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Premessa dei curatori

Il presente volume raccoglie i contributi dei partecipanti al convegno L ‘aspet-
tualita nel contatto linguistico, tenutosi dal 16 al 20 giugno 2019 presso 1’Uni-
versitd di Costanza (Universitdt Konstanz, Germania). Si tratta della terza confe-
renza sul contatto linguistico nell’ambito della Slavistica. Essa € parte integrante
del progetto Der slavische Verbalaspekt in west- und siidslavischen Sprachin-
seln [L’aspetto verbale nelle isole linguistiche slave occidentali e meridionali],
condotto a Costanza e promosso dal Centro nazionale delle ricerche tedesco
(DFQG). Le due conferenze precedenti vertevano su tematiche piu generali, spe-
cialmente la prima conferenza, tenutasi nell’ottobre 2003 e intitolata L ‘influsso
dell’italiano sulla grammatica delle lingue minoritarie — Problemi di morfolo-
gia e sintassi. 1 relativi atti furono pubblicati nel 2005 nella collana “Studi e
Testi di Albanistica (vol. 17, Rende: Centro Editoriale ¢ Librario, Universita
della Calabria)”. La seconda conferenza, che ebbe luogo nel dicembre 2008, era
dedicata all’Influsso dell’italiano sul sistema del verbo delle lingue minoritarie
— Resistenza e mutamento nella morfologia e nella sintassi. Gli atti furono pub-
blicati nella collana “Diversitas Linguarum (vol. 29, Bochum: Brockmeyer)”.

Cosi come quelli precedenti, anche il convegno del 2019 ha riunito lingui-
sti di discipline diverse, seppur tutti accomunati dall’interesse per le minoranze
linguistiche. Tuttavia, rispetto al passato, ¢ aumentato lo spettro di lingue ana-
lizzate parlate fuori dall’Italia, piu precisamente in Austria, in Germania, nei
Balcani e nella zona baltica; si tratta comunque e sempre di lingue minoritarie
in situazione di contatto linguistico, sebbene con lingue dominanti diverse.

L’argomento centrale della conferenza ¢ rappresentato dal campo semanti-
co-funzionale dall’aspettualita, di cui la categoria dell’aspetto verbale costitui-
sce il centro. Anche questa volta il tema viene trattato sotto il comune ombrello
dell’influsso del contatto linguistico. Si presenta qui, dunque, un quadro varie-
gato di effetti areali, costituito da un lato dalla ristrutturazione dell’aspetto de-
rivativo di tipo slavo (imperfettivo : perfettivo) e dall’altro di quello morfosin-
tattico, con I’opposizione originariamente triplice di imperfetto : aoristo : per-
fetto. Inoltre, si considerano diverse perifrasi aspettuali, ovvero azionali, con-
tatto-indotte. Oltre agli influssi stranieri sul livello delle funzioni, si discute
anche il ruolo delle forme che esprimono i valori aspettuali in questione, inclu-
so il caso dei prestiti verbali.
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VIII L’aspettualitéa nel contatto linguistico

Le lingue replica presentate in questo volume sono quelle parlate da Slavo-
foni in Italia (slavomolisano, resiano, tersko e nadisko), in Austria (croato del
Burgenland), in Germania (sorabo superiore), in Macedonia e in Albania (va-
rietd macedoni); e ancora quelle parlate da Albanofoni e Grecofoni in Italia
meridionale (rispettivamente le varieta arbéreshe in Calabria, Sicilia, Molise
ecc. ¢ il griko in Puglia), e, infine, da Germanofoni in Italia settentrionale (cim-
bro in Trentino). Un caso speciale ¢ rappresentato dalla zona di convergenza
slavo-baltica nell’Europa del nord.

La maggior parte dei contributi relativi a microlingue slave si occupa pit o
meno esplicitamente dell’espressione e delle funzioni dell’aspetto derivativo,
incluso il ruolo di prefissi, suffissi e preverbi, che in qualche misura ¢ influen-
zato dallo stato dei rispettivi omologhi nella lingua dominante (Benacchio,
Berghaus, Breu, Pila, Scholze). Vengono considerate anche le perifrasi aspettu-
ali (Breu, Makapries, Pila), le forme e funzioni del perfetto (Dmiep) e/o dell’im-
perfetto (Breu, Pila, Scholze) e I’interazione fra aspetto, modo e modalita (Breu,
Pila). Del perfetto come sostituto (recente) dell’aoristo si occupa anche, al di
fuori dell’area slava, il contributo sul griko (Ledgeway, Schifano, Silvestri),
mentre gli articoli sul cimbro (Bidese) e sull’italo-albanese nel suo complesso
(Altimari) sono anch’essi dedicati alle perifrasi aspettuali. L’interazione fra le
categorie della diatesi, del tempo e dell’aspetto costituisce il fulcro della ricerca
dedicata al confronto fra le parlate italo-albanesi e 1’albanese standard (Tura-
no). Il saggio sulle convergenze balto-slaviche (Wiemer) si occupa, invece, di
diversi parallelismi (o meno) nell’ambito degli sviluppi aspetto-temporali, che
hanno caratterizzato le lingue di quest’area. Tutti i saggi considerano il possibi-
le ruolo del contatto linguistico nei mutamenti grammaticali evidenziati. Il con-
tributo orientato, in linea di massima, alla situazione aspettuale nello slavomo-
lisano (Breu) contiene anche una visione d’insieme comparativa sulla forma-
zione contatto-indotta e la distribuzione delle perifrasi progressiva ed imminen-
tiva (prospettiva) nelle varieta alloglotte prese in esame nel presente volume;
inoltre, esso include un paragone dei metodi d’integrazione formale ed aspet-
tuale nell’ambito dei prestiti verbali nelle microlingue slave e non, qui descritte.

Ringraziamo i revisori e i colleghi esterni che hanno contribuito con i loro
suggerimenti alla qualita del presente volume. Ringraziamo, inoltre, la direttri-
ce responsabile Laura Salmon, la redattrice Maria Bidovec e il comitato scienti-
fico della Biblioteca di Studi Slavistici per aver accettato nella loro collana
questo volume, che va oltre i limiti del mondo slavo e, in piu, € redatto in di-
verse lingue (italiano, russo e tedesco in due ortografie). Un vivo ringrazia-
mento va anche alla segreteria della Cattedra di Linguistica Slava e all’ammini-
strazione dell’Universita di Costanza, nelle persone di Natalja Sander ¢ Annette
Wilz, ¢ alla direzione dello Haus Elisabeth di Hegne per il supporto nell’orga-
nizzazione del convegno. Ringraziamo, infine, la Deutsche Forschungsgemein-
schaft per il suo contributo alla pubblicazione degli Atti.

Walter Breu
Malinka Pila
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| prestiti verbali nei dialetti sloveni del Friuli:
tra integrazione aspettuale e biaspettualita

Rosanna Benacchio

1. Introduzione

11 problema dell’integrazione dei prestiti verbali, provenienti da lingue non
slave, nelle lingue slave, caratterizzate da una categoria dell’aspetto verbale
espressa morfologicamente tramite la coppia aspettuale, attrae da tempo 1’atten-
zione dei linguisti. In particolare, interessano due questioni: 1) mediante quali
mezzi formali (prefissazione, suffissazione, suppletivismo, ecc.) il prestito ver-
bale realizzi la coppia aspettuale; 2) 1’eventuale presenza di prestiti verbali
aspettualmente non caratterizzati (biaspettuali) e la loro incidenza sul sistema
aspettuale “ricevente”.

A quest’ultimo proposito sono state notate delle interessanti differenze di
comportamento all’interno dell’area slava. Ad esempio, le lingue slave meri-
dionali mostrerebbero al massimo grado la tendenza alla non-integrazione dei
prestiti verbali, che rimarrebbero quindi biaspettuali, mentre quelle occidentali
tenderebbero all’integrazione, pitl ancora di quelle orientalil.

Nel presente lavoro si intende portare un contributo a questo dibattito
prendendo in esame i dialetti sloveni parlati nel Friuli orientale (nelle valli di
Resia, del Torre e del Natisone), ossia in isole (o0 meglio ancora penisole) lin-
guistiche collocate alla periferia del territorio linguistico slavo. Questi dialetti
hanno vissuto per secoli in stretto contatto con l’area linguistica romanza (il
friulano soprattutto, ma anche il veneziano e, piu recentemente, I’italiano).
Inoltre, per un lungo periodo, all’incirca fino alla caduta del Patriarcato di

' Per una panoramica si veda Seljakin (1979: 7); cfr. anche Lebed’ (1983) sul
ceco, Rothstein (1993) sul polacco, ecc. Gli studi indicati hanno mostrato anche che il
fatto che in una lingua esistano dei prestiti non integrati (ossia dei verbi biaspettuali)
non significa affatto che gli stessi non possano presentare, in quella stessa lingua, un
certo grado di integrazione, ossia che non possano avere generato anche delle forme
prefissate (perfettive) o, pit raramente, suffissate (imperfettive); si vedano Cang (1997:
201), Androsjuk (2015: 30). In russo, in particolare, la percentuale dei verbi “a duplice
status” si aggirerebbe addirittura intorno al 50% (Cang 1997: 203). Fatti simili si ri-
scontrano anche nei nostri dialetti (cfr. p. es. qui nota 11).
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4 Rosanna Benacchio

Aquileia (1420), tali dialetti hanno subito un influsso dell’area linguistica ger-
manica.

In questa ricerca, per il resiano ci siamo basati fondamentalmente sul ma-
teriale lessicale raccolto in Steenwijk (1992: 237-338), integrato con quello
pubblicato in Steenwijk 2005, nonché nel sito Resianica, curato dallo stesso au-
tore: http://147.162.119.1:8081/resianica/idex.do. Tali dati sono stati integrati
da noi tramite interviste sul campo condotte nella localita di San Giorgio / Bila.
Nella trascrizione degli esempi ci siamo avvalsi della norma ortografica elabo-
rata in Steenwijk (1994).

Per il dialetto del Torre ci siamo basati su interviste condotte nella localita
di Lusevera / Bardo.

Anche per il dialetto del Natisone siamo ricorsi all’aiuto di informanti,
tramite interviste condotte nella localita di San Pietro / Spietar. Inoltre, ci siamo
basati sulle informazioni raccolte nel vocabolario di Rigoni, Salvino (1999).

Sia per il dialetto del Torre che del Natisone, per la trascrizione degli
esempi ci siamo attenuti alle consuetudini grafiche utilizzate nelle pubblicazio-
ni delle valli, seguite anche nei giornali locali dedicati alle minoranze slovene
quali Dom e Novi Matajur.

Passiamo ora alla trattazione della questione. Tratteremo dapprima 1’inte-
grazione dei prestiti di origine romanza (§2), poi quelli di origine germanica
(§3). Infine (§4) tratteremo i verbi biaspettuali, compreso il caso particolare dei
verbi in -inat del resiano.

2. Integrazione dei prestiti romanzi
2.1. Il dialetto resiano

Per quanto riguarda il dialetto della Val Resia, nella maggior parte dei casi
i prestiti verbali romanzi si integrano nel sistema verbale della lingua ricevente
e danno origine alle coppie aspettuali.

Il mezzo di gran lunga piu usato a questo scopo ¢ la suffissazione, ossia un
mezzo morfologico in genere meno usato nelle lingue slave rispetto a quello
della prefissazione. Non ci riferiamo ovviamente all’imperfettivizzazione se-
condaria, che ¢ lo strumento pit comune, in tutte le lingue slave, per la forma-
zione del correlato di coppia di verbi gia prefissati, ¢ quindi perfettivi. Ci rife-
riamo a quella primaria, che interessa verbi di base non prefissati e che riflette
una fase antica del processo di grammaticalizzazione dell’aspetto verbale slavo,
quando il suffisso -a- si trovava “al limite” tra funzione azionale (durativa) e
aspettuale (Mayo 1985: 20).

Anche in resiano, del resto, per i verbi di origine slava la formazione delle
coppie aspettuali ¢ avvenuta prevalentemente per prefissazione (e quindi per
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perfettivizzazione) del verbo di base, mentre la suffissazione ¢, in genere, riser-
vata all’imperfettivizzazione di verbi prefissatiZ.

E con i prestiti che si registra la tendenza contraria. Pil precisamente, i
verbi terminativi3 romanzi entrano nel sistema aspettuale resiano come verbi
perfettivi e si creano il correlato imperfettivo tramite suffissazione (imperfetti-
vizzazione primaria), ossia tramite aggiunta del suffisso -a-, per lo piu realizza-
to come -wa-, dove w € un elemento epentetico che impedisce lo iato; si otten-
gono cosi le desinenze -awat < -dt e -iwat < -yt.

La prima formazione — che vede -awat come desinenza della forma imper-
fettiva derivata da -d¢, assunta come desinenza di quella perfettiva — riguarda
innanzitutto i verbi della I e, piu rari, II classe della coniugazione romanza che
fanno riferimento rispettivamente ai verbi latini in -are ed -ére (Benacchio,
Steenwijk 2017: 34). I verbi, rizoatoni nella lingua d’origine, lo sono anche
nella lingua ricevente.

Riportiamo alcuni esempi, precisando perd fin d’ora che nella maggior
parte dei casi ¢ difficile stabilire con certezza quale varieta linguistica romanza
sia stata la fonte del prestito verbale, se il friulano (che nel corso del contatto
secolare ha influito al massimo grado sui nostri dialetti sia a livello di lessico
che ad altri livelli linguistici), I’italiano o il veneziano. Spesso infatti tra le
forme verbali delle tre varieta romanze non esistono delle chiare differenze se-
mantiche o fonologiche (Benacchio, Steenwijk 2017: 32-33). Pertanto, qui sot-
to e dopo, nel corso dell’articolo, ci limiteremo a riportare, a mo’ di traduzione,
la corrispondente forma italiana, fornendo anche quella friulana solo laddove la
forma italiana risulta opaca e la provenienza friulana appare certa*:

2 Ricordiamo che la formazione della coppia per imperfettivizzazione primaria &

usata anche per i verbi autoctoni resiani, anche se raramente. Si veda p. es.: §yt / Siwat
‘cucire’, gnjyt (se) / gnjiwat (se) ‘marcire’, strilit / strijat ‘sparare’, ecc. (Benacchio,
Steenwijk 2017: 24-25).

3 Quelli aterminativi restano imperfectiva tantum e, al massimo, formano un

corrispondente perfettivo nell’ambito dell’ Aktionsart, che perd ¢ meno sviluppata che
in altre lingue slave ed ha contorni non ben definiti che quasi confondono il modo
d’azione delimitativo con quello incoativo e con quello risultativo (Benacchio, Steen-
wijk 2017: 26). Lo stesso discorso vale, sostanzialmente, per gli altri due dialetti qui
analizzati.

4 Laddove necessario, nella traduzione metteremo tra parentesi delle specifica-
zioni aggiuntive (riguardanti I’oggetto o il soggetto) atte ad indicare il piu frequente dei
possibili significati del verbo. Lo stesso criterio verra seguito per gli altri due dialetti
qui analizzati. Va aggiunto che in questi casi le traduzioni potranno risultare una ripeti-
zione, visto che i verbi riportati per il Torre e Natisone sono spesso gli stessi registrati
in resiano, ma abbiamo preferito, per comodita del lettore, affiancare sempre la forma
verbale alla sua traduzione, anche a costo di generare ridondanza.
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(1) acetdt / acetawat ‘accettare’
komplazdit / komplazawat ‘compiacere’ (fr. complasé)
paracdt / paracawat ‘approntare’ (fr. paracid)
pripardt / priparawat ‘preparare’
prizantdt / prizantawat ‘presentare’
provdt / provawat ‘provare’
provokdt / provokawat ‘provocare’
Skopijdt / skopjawat ‘scoppiare’

La stessa formazione puo riguardare anche alcuni verbi della III classe
romanza (cfr. lat. -ére), che diventano rizoatoni nella lingua ricevente nono-
stante siano rizotonici nella lingua d’origine?. Si veda:

(2) risponddt / rispundawat ‘rispondere’
ricavdt/ ricavawat ‘ricevere’

La seconda formazione (-iwat < -yt) si usa invece coi verbi della IV classe
romanza (cfr. lat. -ire). Anche in questo caso la posizione dell’accento (rizoa-
tona) del verbo ¢ la stessa nella lingua d’origine e in quella ricevente. Si veda:

(3) aprofondyt / aprofondiwat ‘approfondire’
Sfurnyt / furniwat ‘fornire’
kondyt / kondiwat ‘condire’
rustyt / rustiwat ‘arrostire (la carne)’
sufiryt /sufriwat ‘soffrire’
Spartyt se / Spartiwat se ‘partire’
umbryt se / umbriwat se ‘adombrarsi (detto del cavallo)’

Molto meno usato per I’integrazione dei verbi terminativi di origine ro-
manza ¢ il meccanismo morfologico della prefissazione (con la funzione oppo-
sta, ossia quella di creare il correlato perfettivo). Si vedano i casi seguenti, tutti
creati tramite il prefisso s- (realizzato talvolta come §-) altamente usato in dia-
letto resiano con funzione risultativa (Benacchio, Steenwijk 2017: 27-28). Di
questi verbi forniamo anche qui la corrispondente forma friulana nei casi in cui
questa appaia come la fonte piu probabile del prestito (ossia quando gli stessi
verbi in italiano presentino forme fonologicamente differenti): ribizdt / zribizdt
‘grattugiare’ (fr. ribizzd), ticdt / sticdt ‘bruciare (la legna)’ (fr. ticia), pastdt /
Spastdt ‘calpestare’ (fr. pesta). Si tratta di verbi probabilmente molto antichi,
d’uso quotidiano e quindi ben assimilati nella lingua ricevente.

5 Va detto fin d’ora che la maggior parte dei verbi della III classe romanza rien-
tra invece nell’insieme dei verbi in -inat, che mantengono 1’accento rizotonico della
lingua d’origine, e di cui si parlera dopo (§4.2).
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A parte questi rari casi®, la prefissazione dei prestiti verbali si limita per lo
piu alla creazione di modi d’azione (cfr. nota 3).

2.2. Il dialetto del Torre

Anche nei dialetti del Torre, di norma, i verbi terminativi di origine ro-
manza vengono interpretati come perfettivi e si integrano tramite suffissazione.

Le differenze, rispetto al resiano, riguardano due tratti morfologici. Innan-
zitutto nel dialetto del Torre il suffisso per la creazione del correlato imperfetti-
vo -uati (< -ati) si applica indistintamente sia ai prestiti verbali romanzi che ri-
flettono le desinenze lat. -are ed -ére, sia a quelli che riflettono lat. -ére, indi-
pendentemente quindi dal tipo di accentuazione presente nella lingua d’origine:
la forma di arrivo ¢ comunque un verbo rizoatono. Per il primo caso, si vedano
per esempio i seguenti verbi, rizoatoni nella lingua d’origine («— -are):

(4) acetati / acetuati ‘accettare’
parecati / parecuati ‘approntare’ (fr. paracid)
prezentati/ prezentuati ‘presentare’
provati / provuati ‘provare’
provokati/ provokuati ‘provocare’
Skopiati / Skopiuati ‘scoppiare’

Lo stesso vale per i seguenti verbi, rizotonici nella lingua romanza d’ori-
gine («— -ére):

(5) difindati/ difinduati ‘difendere’
disperdati / disperduati ‘disperdere’
dividiti / dividuati ‘dividere’
proponiti / proponuati ‘proporre’
rispondati/ risponduati ‘rispondere’
traduzati / traduzuati ‘tradurre’
ofindati / ofinduati ‘offendere’

Da notare che in resiano questi ultimi verbi (a parte il caso di risponddt /
rispundawat) sono andati tutti a costituire la classe dei verbi biaspettuali
in -inat (cfr. §4.2).

6 Altre testimonianze di prestiti verbali romanzi prefissati sono registrate in lo-
calita diverse da San Giorgio, soprattutto a Gniva, ¢ Oseacco. Si veda p. es. vanda-
met / povandamet ‘vendemmiare’, kombinat /vikombinat ‘riuscire a fare qualcosa’,
Studijat / vistudijat ‘arrivare a dei risultati studiando’ (ringrazio Han Steenwijk per la
comunicazione). Certamente queste forme prefissate meriterebbero uno studio ulteriore.
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Un’altra differenza rispetto a quanto osservato per il resiano sta nel fatto
che il suffisso non sembra essersi formato secondo il modello morfologico co-
munemente in uso nelle lingue slave per I’imperfettivizzazione primaria, ossia
tramite inserimento del suffisso -a- preceduto dalla semivocale j o w, e sembra
piuttosto continuare il suffisso *-ova-7. La questione non € semplice ¢ merite-
rebbe di essere approfondita. In ogni caso, nel Glossario del dialetto del Torre
di Baudouin de Courtenay si trovano registrate alcune forme che rimandano al-
la tipica suffissazione resiana. Si veda: ovizauati, takauati se (Spinozzi Monai
2009: 570, 572, 601) in luogo delle piu comuni forme ovizuati < ovizati ‘avvi-
sare’, takuati se < takati se ‘attaccarsi’, regolarmente in uso nell’attuale dialetto
del Torre. Si veda anche paracauati in luogo della forma parecuati vista sopra.
La presenza di queste forme tra il materiale di Baudouin ¢ interessante perché
attesterebbe dei resti dello stato piu arcaico della formazione derivazionale, ri-
scontrata come prevalente in resiano®.

Questo stesso tipo di formazione “piu arcaico” — che, lo ripetiamo, vede
I’inserimento del suffisso -a- prima della desinenza dell’infinito, preceduta
dall’elemento epentetico v — ¢ attestata coi prestiti dai verbi che riflettono la
desinenza latina -ire i quali, a parte alcune eccezioni, presentano la correlazio-
ne -ivati < -iti. Si vedano i verbi:

(6) aprofonditi / aprofondivati ‘approfondire’
furniti / furnivati ‘fornire’
klariti / klarivati ‘schiarirsi (del tempo)’
konditi / kondivati ‘condire’
partiti / partivati ‘partire’
arostiti / arostivati ‘arrostire (la carne)’
sofriti / sofrivati ‘soffrire’
umbriti se / umbrivati se ‘adombrarsi (del cavallo)’

Infine, nel dialetto del Torre si registrano pure casi di prefissazione dei
prestiti romanzi, con conseguente creazione del correlato perfettivo di coppia,

7 Secondo J. Jezovnik, che ringrazio per la comunicazione, questo avrebbe, nel

tempo, subito alcune trasformazioni: dapprima la chiusura di o atona in u (ova > uva),
successivamente la caduta della fricativa labiale sonora v in posizione intervocalica do-
po una vocale ¢ arrotondata (> uua), con contrazione in ua. Nel Glossario di Baudouin
de Courtenay si trovano varie forme non ancora contratte che sostengono tale ipotesi:
impensuuati (< impensati), kambjuuati (< kambjati) ecc. (Spinozzi Monai 2009: 1762,

1720).

8  Ricordiamo qui che 1’uso di *-ova- per I'imperfettivizzazione, molto produttivo

oggigiorno in alcune lingue slave, era invece, in origine, marginale, limitato soprattutto
alla formazione dei denominali. In paleoslavo, per esempio, esso costituiva per lo piu
un’alternativa in casi di verbi aspettualmente ambigui cfr. Schuyt (1990: 7, 29). Anche
in resiano i casi di uso di -iiwa- (< *-ova-) per I’imperfettivizzazione primaria sono as-
sai rari (Benacchio 2018: 11). Si veda anche Baudouin de Courtenay (1875: §255).
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ma questi, come del resto nel dialetto di Resia, sono piuttosto rari: mankati /
zmankati ‘mancare’, pestati / popestati ‘pestare’, pensati / popensati ‘pensare,
prendere una decisione dopo avere riflettuto’.

2.3. Il dialetto del Natisone

Per quanto riguarda il dialetto del Natisone, si deve innanzitutto osservare
che qui i prestiti romanzi sono molto piu rari che nelle valli di Resia e del Torre,
in quanto si fa molto pit uso della variante lessicale di origine autoctona, slo-
vena. Il discorso della concorrenza dei verbi autoctoni e della preferenza a vol-
te accordata a questi ultimi rispetto ai prestiti non riguarda, ovviamente, il solo
dialetto del Natisone, ma si puo estendere anche ai dialetti di Resia e del Torre.
Qui pero, a causa di un legame storico-culturale molto piu forte con le popola-
zioni slovene dell’altro versante delle Alpi, il fenomeno ¢ particolarmente ac-
centuato (si veda Benacchio 2002: 69).

In ogni caso, la creazione della coppia aspettuale dei prestiti verbali per
imperfettivizzazione primaria ¢ comunque, anche in questo dialetto, un fatto
noto. Il suffisso utilizzato per tutti i prestiti verbali sembra essere, anche in
questo caso, *-ova-, anche se non si puo escludere una formazione che origina-
riamente ricalcasse quella del resiano, successivamente trasformata. Ecco alcu-
ni dei pochi esempi raccolti dalle risposte degli informanti. Essi riguardo tutti
verbi riconducibili alla classe dei verbi latini in -are:

(7) paracat / paracuvat ‘approntare’
provat/ provuvat ‘provare’
telefonat / telefonuvat ‘telefonare’
postegat / posteguvat ‘posteggiare’

Per quanto riguarda 1’integrazione per prefissazione (ossia 1’attribuzione
dell’aspetto imperfettivo al verbo preso a prestito e la creazione del suo correla-
to perfettivo), questa appare molto piu frequentemente rispetto ai dialetti del
Torre e della Resia. Lo scarso numero dei prestiti romanzi in questa varieta dia-
lettale non ci fornisce elementi per poter affermare con certezza quale sia il
rapporto tra i due modelli di integrazione, ma quello prefissale sembra prevale-
re. Anche in questo caso tale preferenza si spiega probabilmente con contatti
piu stretti con altri dialetti sloveni, dove questo procedimento ¢ molto diffuso.
Oltre ai verbi riportati qui sopra per il dialetto del Torre (mankat / zmankat,
pestat / popestat, pensat / popensat), si sono registrati anche: friyat / ofriyat
‘fregare (il pavimento)’, piturat / opiturat ‘pitturare, dipingere’.
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3. Integrazione dei prestiti tedeschi

Diverso ¢ il comportamento dei — piu rari e verosimilmente piu antichi —
verbi di origine germanica che nel complesso, nei nostri dialetti, sembrano ac-
cettare con maggiore facilita, rispetto a quanto visto per i prestiti romanzi, la
prefissazione (perfettivizzante) come strumento di creazione della coppia e di
integrazione del prestito nel sistema aspettuale slavo ricevente. Tali verbi sono
attestati soprattutto nel dialetto di Resia e del Natisone, mentre nel Torre gli
stessi verbi sono quasi assenti. Riportiamo prima alcuni verbi resiani di chiara
origine germanica?:

(8) barbat / wbarbat  ‘dipingere’ (cfr. ted. Farbe, fdrben)
basat / nabasat ‘caricare (la pipa)’ (cfr. ted. fassen)
driikat / zdriikat ‘spingere’ (cfr. ted. driicken)
fajfdt / pofajfiit ‘fumare la pipa’  (cfr. ted. Pfeife)
klanfat / sklanfat  ‘saldare’ (cfr. ted. Klammer, dial. Klampfer)
mulinat / namulinat ‘dipingere’ (cfr. ted. malen)
piicinat / spiicinat ~ ‘pulire, riordinare’ (cfr. ted. putzen)
Spegat / poSpegat  ‘sbirciare’ (cfr. ted. spdihen)

Nel dialetto del Torre non si ¢ registrato nessuno di questi verbi. In loro
luogo si usano verbi di origine friulana o slavi autoctoni.

Nel dialetto del Natisone ¢ stata confermata la presenza di solo tre dei
suddetti verbi resiani. Negli altri casi, i nostri informanti riferiscono solo verbi
autoctoni. Anche qui essi formano coppia aspettuale tramite prefisso:

(9) farbat / ofarbat ‘dipingere’
basat / nabasat ‘caricare (la pipa)’
pucat / opucat ‘pulire, lucidare (le scarpe)’

Bisogna dire pero che per alcuni prestiti germanici il resiano attesta pure
(anche se piu raramente) casi di formazione della coppia aspettuale per imper-
fettivizzazione primaria:

(10) luniiwat «— lonat ‘ringraziare’
Sinkiiwat <« Senkat ‘regalare’
Zigniiwat < zégnat ‘benedire’

9 1In alcuni casi ¢ difficile stabilire se si tratta di un prestito verbale o di un de-
nominale, pure di origine germanica. E per esempio molto probabile che barbat, fajfit
e klanfat siano denominali. Per una determinazione piu precisa della forma germanica
di partenza, nonché per un’indicazione del periodo storico in cui tali prestiti possono
essere stati accolto si veda Striedter-Temps (1963) e Benacchio (2018: 15-17).
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Di questi verbi nel dialetto del Torre si trovano attestati solo Senkati / Sen-
kavati e Zegnati / poZegnati. Si tratta di verbi ben noti anche in altri dialetti,
nonché nello sloveno, se non a livello di norma letteraria, nei canti liturgici po-
polari, per esempio. Anche qui essi formano il correlato di coppia I’'uno per
suffissazione, I’altro per prefissazione (Senkati / Senkovati ¢ zegnati / pozegna-
ti)10.

Gli stessi due verbi sono attestati anche nel dialetto del Natisone (Senkat/
Senkavat e Zegnat / pozegnat), dove formano la coppia aspettuale con le stesse
modalita.

4. Mancata integrazione dei prestiti
4.1. Verbi biaspettuali

Da quanto visto finora, in tutti i dialetti sloveni del Friuli, i prestiti verbali
tendono ad integrarsi nel sistema aspettuale slavo ricevente e, a parte il caso dei
verbi in -inat del resiano, di cui si parlera piu sotto, pochi sono i casi in cui i
verbi mutuati da lingue straniere mantengono uno status biaspettuale. Tra i rari
casi riscontrati di prestiti verbali biaspettuali ricordiamo il verbo ‘servire’ in re-
siano (servijat)!! e nel dialetto del Torre (sarviata). Si confrontino le seguenti
frasi, dove, in entrambi i dialetti, la stessa forma verbale veicola sia il significa-
to perfettivo (11), che quello imperfettivo (12). Le frasi (11a) e (12a) si riferi-
scono al resiano, mentre in (11b), (12b) troviamo le frasi corrispondenti nel
dialetto di Torre.

11)a. An jé sarvijil minjéstro,
J Ly Y
3SG.M.NOM AUX.3SG serve.PTCP.SG.M soup.ACC.SG.F

anu tadij an syl ta hisi. (Resia)
and then 3SG.M.NOM go.PTCP.SG.M at house.DAT.SG.F
‘Ha servito la minestra e dopo ¢ andato a casa.’

b. On u serviou miniestro,
3SG.M.NOM 3SG.M.NOM serve.PTCP.SG.M soup.ACC.SG.F

10 In sloveno quest’ultimo verbo pud comportarsi anche come biaspettuale so-
prattutto in collocazioni come Zegnana sveta voda ‘acqua santa benedetta’, dove ve-
diamo il verbo non prefissato usato come participio passato passivo (quindi una forma
tipicamente perfettiva). Lo stesso vale per i dialetti qui esaminati.

11" In resiano ¢ conosciuta, anche se usata raramente, pure la forma imperfettiva
servijawat.
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poten je Sou ta hise.
then AUX.3SG go.PTCP.SG.M at home
‘Ha servito la minestra, poi ¢ andato a casa.’

Kar an sarvijal minjéstro,
While 3SG.M.NOM serve.PTCP.3SG.M soup.ACC.SG.
mu spadal plt.

3SG.M.DAT fall.PTCP.3SG.M plate.NOM.SG.M
‘Mentre serviva la minestra, gli cadde il piatto.’

Kar u serviou minjestro,
While 3SG.M.NOM serve.PTCP.3SG.M  soup.ACC.SG.
u mu spadou plat.

3SG.M.NOM 3SG.M.DAT fall.PTCP.3SG.M plate.NOM.SG.M
‘Mentre serviva la minestra, gli cadde il piatto.’

(Torre)

(Resia)

(Torre)

Nel dialetto del Natisone tale verbo non ¢ praticamente usato e, come gia
visto sopra, gli si preferisce la forma autoctona.

4.2. | verbi biaspettuali in -inat in resiano

Inoltre, in resiano, esiste un gruppo di prestiti verbali biaspettuali marcati
da un suffisso specifico (-inat) la cui origine non ¢ chiara. Si tratta di verbi di
origine romanza che appartengono prevalentemente alla sfera dotta, ossia al
lessico “internazionale” di origine latina. Sono tutti verbi rizotonici, esattamen-
te come le forme romanze d’origine. Essi formano una classe molto numerosa,
aperta. Ecco alcuni esempi:

(13)

disperdinat ‘disperdere’
distingvinat ‘distinguere’
dividinat ‘dividere’
finginat ‘fingere’
fondinat ‘fondere’
inkliidinat ‘includere’
konfondinat ‘confondere’
nasinat se ‘nascere’
proponinat ‘proporre (< proponere)’
rakoljinat ‘raccogliere’
sucédinat ‘succedere’
vincinat ‘vincere’
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Questi verbi non formano coppia € vengono usati per esprimere entrambi
gli aspetti verbali. Si vedano gli I’esempi in (14) per il primo verbo, dove la
stessa forma verbale viene usata la prima volta con valore perfettivo, la secon-
da imperfettivo. Analoghi esempi si possono fare per tutti gli altri verbi.

(14) a. Wcera an se  lopu difindinal.
yesterday 3SG.M.NOM REFL well defend.PTCP.SG.M
‘Ieri si ¢ difeso bene.’

b. An se l6pu difindinal anu
3SG.M.NOM REFL well defend.PTCP.SG.M but
wsé na din bot an se zmutil.
suddenly 3SG.M.NOM REFL confuse.PTCP.SG.M

“Si stava difendendo bene, ma di colpo si ¢ confuso.’

Come si ¢ visto, al di fuori del resiano, i verbi in -inat sono sconosciuti:
negli altri dialetti i medesimi prestiti verbali si sono integrati nel sistema aspet-
tuale formando il correlato di coppia.

In un precedente lavoro (Benacchio 2021) abbiamo avanzato I’ipotesi che
questo suffisso possa essere di origine germanica e riflettere la desinenza -en
dell’infinito a cui (nella sua forma con riduzione vocalica) si sarebbe aggiunta
la tipica desinenza resiana dell’infinito -az. Nata quindi come formazione per
prestiti tedeschi come mulinat / namulinat ‘dipingere’ e piicinat / spiicinat ‘pu-
lire, mettere in ordine’, citati sopra in (8), in un’epoca in cui il contatto con
questa lingua come lingua “di prestigio” era dominante, la desinenza sarebbe
poi stata usata per i prestiti dal friulano (nonché di altre varieta linguistiche ro-
manze come |’italiano e il veneziano). Infine, essa avrebbe assunto la funzione
di marcare 1 prestiti verbali, soprattutto quelli di area dotta, appartenenti al les-
sico internazionale.

Questa ipotesi €, a nostro avviso, suffragata dal confronto con la desinen-
za -isati diffusa prevalentemente nel serbo, ma anche nel croato (cfr. per esem-
pio deformisati, decentralisati, doktorisati, generalisati, ecc.). In questo caso la
desinenza viene fatta risalire al greco (per la precisione alla forma dell’aoristo
congiuntivo!?) e veniva usata inizialmente per i prestiti da questa lingua. Suc-
cessivamente, una volta diminuito il ruolo del greco come lingua “di prestigio”
nell’area balcanica, la desinenza ha continuato ad essere usata per i prestiti ver-
bali dal turco, e successivamente per quelli internazionali di origine latina. An-

12 Ricordiamo che, a partire all’incirca dal sec. XI, il modo congiuntivo ha pro-
gressivamente sostituito 1’infinito in greco e nelle altre lingue balcaniche.
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che in questo caso, come per quelli in -inat, i verbi sono fondamentalmente
biaspettuali (Benacchio 2021)13.

11 suffisso -inat rappresenterebbe dunque un caso molto interessante di
quel fenomeno chiamato da Gardani (2016) “esaptazione allogena”, che si veri-
fica quando, nello sviluppo diacronico di una lingua che si trovi in situazione di
contatto linguistico, un elemento morfologico che nella lingua di partenza ave-
va una determinata funzione (in questo caso flessiva) viene “estrapolato” ed
utilizzato nella lingua ricevente con un’altra funzione (derivazionale), ossia
quella di creare verbi di origine straniera, chiaramente distinti ¢ facilmente ri-
conoscibili dai parlanti. Va qui ricordata anche un’altra ipotesi, avanzata di re-
cente da Steenwijk (2021: 156), che considera il suffisso -inat come risultato
non dell’influsso tedesco, ma romanzo, per la precisione come reinterpretazio-
ne della desinenza della terza persona del plurale friulano -in.

5. Conclusioni

Dall’analisi fin qui condotta sulle modalita di integrazione dei prestiti ver-
bali nelle tre varieta dei dialetti sloveni del Friuli in contatto assoluto col friu-
lano e con altre varieta romanze si vede come per tutti e tre prevalga la tenden-
za ad integrare i prestiti dal punto di vista dell’aspetto verbale. La modalita piu
frequente, se si prendono in considerazione i prestiti romanzi, ¢ quella della
suffissazione con cui si da origine al correlato di coppia imperfettivo, secondo
un modello (quello dell’imperfettivizzazione primaria) noto fin dalle fasi piu
antiche delle lingue slave. La creazione della coppia tramite prefissazione (che
da origine al correlato perfettivo), ossia il modello divenuto di gran lunga il piu
diffuso nelle lingue slave, € invece meno usato per i prestiti. Tra i tre dialetti,
quello che fa piu uso della prefissazione per i prestiti romanzi ¢ quello del Nati-
sone, il che si spiega bene con il suo maggiore contatto con altri dialetti sloveni,
piu vicini allo sloveno letterario.

Se si prendono invece in esame i prestiti dal tedesco, si nota una maggiore
incidenza dell’applicazione del modello prefissale, nonostante bisogna ammet-
tere che tali prestiti, non molto frequenti in resiano, lo sono ancora meno nei
dialetti del Torre e del Natisone, ¢ in particolare nel primo dei due. Con la do-
vuta prudenza, si puo pero affermare che questa tendenza, per lo meno in rife-
rimento al resiano, esiste e che essa ¢ sostanzialmente la stessa che si riscontra
anche presso altre lingue minoritarie che si trovano in contatto con I’area lin-
guistica germanica, come per esempio il croato del Burgenland e il sorabo su-
periore (Breu ef al. 2016, Breu et al. 2017).

13 Vedi su questo punto anche Skok (1955: 37-38) e Breu (1991: 41-46). Si veda
inoltre Klajn (2003). Analoghe considerazioni si possono fare per i verbi biaspettuali in
-irati, molto diffusi nelle lingue slave (Benacchio 2021: 256-257), ivi compreso lo slo-
veno letterario e vari suoi dialetti.
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Sembrerebbe di intravvedere qui una caratteristica che riguarda i processi
di integrazione in situazioni di contatto assoluto, che non compare quando
I’interferenza avviene per altre vie, come i mass media, o altro. Nelle situazioni
qui descritte, che interessano parlanti praticamente bilingui, sembra entrare in
gioco una certa “attenzione” del parlante della lingua ricevente a non alterare
troppo la struttura della lingua da cui proviene il prestito: i prefissi vengono
usati di piu se il prestito proviene da una lingua che fa largo uso della prefissa-
zione; altrimenti si preferisce la suffissazione.

In ogni caso, lo ripetiamo, la scelta di integrare il prestito verbale nel si-
stema aspettuale ¢ preponderante ¢ i casi di verbi biaspettuali sono veramente
rari. Con questo, i nostri dialetti si allineerebbero piuttosto con le lingue slave
occidentali che non con quelle meridionali. Fa eccezione solo il caso, limitato
al dialetto resiano, della classe di verbi in -inat.

Abbreviazioni e glosse (inglesi)

3 3" person M masculine

ACC accusative NOM nominative

AUX auxiliary PL plural

DAT dative PTCP participle

F feminine REFL reflexive

fr. friulano SG singular

lat. latino ted. tedesco

LOC locative
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Abstract

Rosanna Benacchio
Loan verbs in the Slovenian dialects of Friuli:
between aspectual integration and biaspectuality

The article analyses the morphological means used by the Slovenian dia-
lects of Friuli in adapting loan verbs to their aspectual system in comparison to
the traditional means of expressing verbal aspect in the indigenous Slavic lexi-
con. In relation to verbs of Slavic origin, the formation of aspectual pairs was
mainly realised by means of prefixation to the base verb (thereby perfectivising
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it), whereas with loans from the adjacent Romance varieties (Friulian, Italian,
Venetian) suffixation proves more productive (yielding imperfectivisation). The
analysis is carried out on the dialect of Resia as well as those from the Torre
and Natisone Valleys. Despite some differences, in all three dialects there is
generally a strong tendency to integrate loan verbs into the aspectual systems
of these varieties. Biaspectual verbs, on the other hand, are relatively rare ex-
cept for the particular case of the verbs in -inat in Resian.

Keywords: Slovene dialects of Friuli, language contact, loan verbs, suffix-
ation, prefixation, aspectual pairs, biaspectuality



Adverbielle Prafigierung im Sprachkontakt:
Partikelverben und ihre aktionale Rolle
im Burgenlandkroatischen

Jasmin Berghaus

1. Einleitung

In der zentralsiidslavischen Minderheitensprache Burgenlandkroatisch
(BLK) zdhlt die Existenz von Partikelverben wie blk. van vozit [i/pf] nach
deutsch (dt.) hinausfahren zu den wohl auffilligsten deutsch-slavischen Kon-
takterscheinung im Bereich der Morphosyntax; vgl. u.a. Dihanich (1954: 85-86),
Neweklowsky (1978: 52-54), Tornow (1989: 81-83), Tornow (1992: 248-249),
Szucsich (2000: 856-860), Bayer (2006: 171-245), Pawischitz (2014: 61-62). In
der bisherigen Forschung wurde die Frage nach der Aspektpaarbildung bei Par-
tikelverben allerdings kaum berticksichtigt!. Der vorliegende Beitrag fasst den
aktuellen Stand der Untersuchungen zur Rolle der Partikelverben bei der Bil-
dung von Aspektpaaren im Burgenlandkroatischen — unter besonderer Bertick-
sichtigung des Sprachkontakts — zusammen (§2). Dariiber hinaus werden die
typisch slavischen taxisdifferenzierenden Funktionen der blk. Aspektopposition
am Beispiel von Partikelverbpaaren veranschaulicht (§3). Aus sprach-
kontakttheoretischer Sicht ist in diesem Bereich das “Contextually-Conditioned
Imperfective Past” interessant (Dickey 2000: 204), die Mdglichkeit zur Ver-
wendung von Imperfektiva innerhalb priteritaler Handlungsabfolgen.

Die burgenlandkroatischen Dialekte werden gegenwirtig im Osten Oster-
reichs — insbesondere im namengebenden Bundesland Burgenland — gespro-
chen, daneben auch in den angrenzenden Gebieten der Westslovakei und West-
ungarns; vgl. Neweklowsky (1981: 205), Breu (2021)2. Meine Untersuchungen

I Kurze Uberlegungen dazu stellt Bayer (2006: 236-237) an, allerdings ohne ein

Aspektpaar im Bereich der Partikelverben nachzuweisen. Fiir entsprechende Belege
s.u. sowie Berghaus (2023), Breu ef al. (2023).

2 Die blk. Dialekte des Burgenlandes weisen mehrheitlich eine ¢akavische Dia-
lektbasis auf, mit lokalen Differenzierungen nach der Vertretung des urslavischen Jat’,
wobei ikavische bzw. ikavisch-ekavische Charakteristika eine besonders wichtige Rolle
spielen (Neweklowsky 1978).
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beschrénken sich auf im Burgenland selbst gesprochene blk. Dialekte?. Die
Vorfahren der heutigen Burgenlandkroaten wanderten im 15./16. Jahrhundert
in mehreren Wellen in das Gebiet im weiteren Umkreis von Wien ein (damali-
ges Westungarn, Niederosterreich und Stidmédhren); vgl. Breu (1970: 15-16).

Die kroatischen Dialekte des Burgenlandes unterlagen einem ca. 500 Jahre
andauernden intensiven Sprachkontakt mit dem Deutschen, wobei gegenwirtig
nahezu alle Sprecher zweisprachig sind (= totaler Sprachkontakt)*. Fiir das As-
pektsystem ist daneben prinzipiell auch der in fritheren Zeiten intensivere
Sprachkontakt mit dem Ungarischen relevant. Zur Bestimmung des moglichen
Sprachkontakteinflusses auf das BLK erfolgt, wo immer sinnvoll, ein Ver-
gleich mit dem Standardkroatischen als ndchstverwandter Standardsprache und,
soweit moglich, auch mit den c¢akavischen Dialekten im mutmaBlichen Her-
kunftsgebiet. Dariiber hinaus werden an geeigneten Stellen weitere slavische
und nichtslavischen Kontaktvarietdten des Deutschen zum Vergleich herange-
zogen, denn Partikelverben bestehen u.a. auch in sorbischen, kédrntnersloveni-
schen und rdtoromanischen Varietiten; vgl. Bayer (2006: 171-245), Breu
(2000a: 49), Scholze (2008: 304-310).

2. Aspektpaarbildung im BLK und die Rolle der Partikelverben

Die slavische Perfektivitdtsopposition als Kern des funktionalsemanti-
schen Feldes der Aktionalitat> ist im BLK trotz des intensiven Sprachkontakts
mit dem aspektlosen Deutschen erhalten geblieben®. Ausgedriickt wird sie ty-
pischerweise iiber derivative Mittel: Prifixe, Suffixe (§2.1). Auch wenn eine
Vielzahl biaspektueller Verben vorliegt, ist die Aspektpaarbildung — iiber Pra-
figierung — bei der Lehnverbintegration produktiv (§2.2). Daneben spielt die
Terminativierung iiber Adverbien/Partikeln (Priaverbien) wie lehniibersetztes

3 Untersuchungen habe ich in Oslip, Trausdorf, Wulkaprodersdorf (Nordbur-
genland), Nikitsch (Mitte), Stinatz, Giittenbach und der Vlahija (Siid) — ausschlieBlich
mit zum Aufnahmezeitpunkt mindestens 40 Jahre alten Muttersprachlern (Erstsprache
BLK, Zweitsprache Deutsch) durchgefiihrt. Ein besonderer Dank fiir die Kontrolle der
verwendeten Beispiele und die Unterstiitzung bei der Vervollstindigung des Datenma-
terials gilt Hilde und Siegfried Hajszan.

4 Fiir eine genauere Beschreibung der Sprachkontaktsituation des BLK vgl.
Neweklowsky (2010: 23-25) sowie Breu ef al. (2016: 68-70).

5 Soweit in einer gegebenen Sprache vorhanden, steht die grammatische Kate-
gorie des Verbalaspekts im Zentrum der funktionalsemantischen Kategorie (= des
funktionalsemantischen Feldes) der Aktionalitét; vgl. Breu (2007: 126-130). Zum Be-
griff des funktionalsemantischen Feldes in der sowjetischen Aspektologie vgl. Leh-
mann (1984: 88-89), zu seiner Rolle beim Sprachvergleich Bondarko (1979).

6 Zum Verbalaspekt im Burgenlandkroatischen allgemein sowie zum Einfluss
des Sprachkontakts auf diese Kategorie vgl. Berghaus (2023) und Breu ef al. (2023).



Partikelverben im Burgenlandkroatischen 21

van ‘heraus’ oder entlehntes dur/durh ‘durch’ im Bereich der Aktionalitit eine
wichtige Rolle (§2.3) 7.

2.1. Indigene Verben

Bei terminativen Verben (=in der Lexembedeutung inhdrent versprach-
lichtes Ziel der Handlung) erfolgt die Bildung von Aspektpaaren typisch sla-
visch iiber vier — synchron gesehen — gleichberechtigte morphologische Ver-
fahren. Meist dienen imperfektivierende Suffigierung (umit [pf] : umivat [ipf]
‘waschen’) bzw. perfektivierende Prifigierung (pisat [ipf] : napisat [pf]
‘schreiben’) zur Aspektpaarbildung im Erbwortschatz. Hingegen sind die Ver-
fahren der Suppletion (blk. metat [ipf] : v¢ [pf] ‘setzen, stellen, legen’) und der
Suffixopposition (kihat [ipf] : kihnut / kihnit [pf] ‘niesen’) seltener zu finden8.

Aterminative Verben — einaspektige Imperfektiva (tantum) — wie dilat “ar-
beiten’ oder godinat ‘regnen’ weisen aus systematischen Griinden kein Part-
nerverb auf, da der Lexembedeutung kein Ziel inhdrent ist. Bei den ver-
gleichsweise seltenen Perfektiva tantum wie najt ‘finden’ oder naviknit se ‘sich
eingewOhnen’ handelt es sich hingegen um zufillige Liicken im System. Trotz
terminativer Komponente sind auch die biaspektuellen Verben wie cut [i/pf]
‘horen’ oder razumit [i/pf] ‘verstehen’ partnerlos, allerdings erfiillt hier eine
einzelne Verbform alle Funktionen eines Aspektpaars.

Auch wenn die Kontaktsprache Deutsch iiber keine grammatische Aspekt-
kategorie verfligt, ist die typisch slavische Perfektivititsopposition im BLK er-
halten geblieben. Bei diesem Erhalt handelt es sich damit um einen Fall von
Resistenz gegen den grammatischen Einfluss der Kontaktsprache®.

2.2. Lehnverben

Im Lehnwortschatz ist die Aspektpaarbildung iiber Prifigierung mithilfe
verschiedener Préifixe produktiv. Beispielsweise ist das Perfektivum nasminkat
[pf] Uiber Préfigierung mit na- vom Imperfektivum Sminkat [ipf] ‘schminken’
abgeleitet. Beim Imperfektivum handelt es sich um ein Lehnverb aus dem

7 Zu den Partikelverben im Burgenlandkroatischen vgl. auch Breu et al. (2023:
I1.4.5.1, 11.4.5.4), Berghaus (2023) und — im Vergleich mit dem Kérntnerslovenischen
sowie den sorbischen Sprachen — Bayer (2006).

8  Fiir eine Gesamtbeschreibung der Aspektpaarbildung im BLK s. Berghaus
(2023).

9 Fiir eine Typisierung der Sprachkontaktinterferenzen im Bereich des Verbal-
aspekts, die im Folgenden die Grundlage fiir die Diskussion des Kontakteinflusses be-
stimmter aspektueller Relationen darstellt, s. Breu ef al. (2016: 88).
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Deutschen (« dt. schminken). Weitere Beispiele dieser Art sind pomoljat [pf]
< moljat [ipf] ‘(an)malen, streichen’ « dt. (an)malen, upucat [pf] < pucat
[ipf] ‘putzen’ « dt. putzen!®. Daneben besteht eine Vielzahl biaspektueller
Lehnverben wie Senkat [i/pf] & dt. schenken’. Wie im Standardkroatischen be-
trifft die Biaspektualitit insbesondere auch die Internationalismen auf -irat, et-
wa dijagnosticirat [1/pf] oder rezervirat [i/pf]), dazu auch kapirat [i/pf]) < dt.
kapieren. Zweiaspektig sind daneben als Ganzes aus dem Deutschen eingeglie-
derte Préfixverben wie v(e)rsvindat [i/pf] ‘verschwinden’, ibacajgat [i/pf]
‘liberzeugen’ oder erledigat [i/pf] ‘erledigen’ (ver-, iba- und -er werden im
BLK nicht mehr als Prifixe empfunden) sowie hybride Partikelverben wie nohi
letit [i/pf] ‘nachfliegen’ (s.u.). Aterminative Lehnverben wie Simfat ‘schimpfen’
oder kerat ‘gehdren’ werden als Imperfektiva tantum integriert.

Bei der Produktivitdt der Préfigierung als Aspektpaarbildungsmittel im
Bereich der Lehnverben — anders als im Standardkroatischen unter gleichzeiti-
gem Ausschluss der Suffigierung — konnte dem Deutschen mit seinen zahlrei-
chen Préfixen zum Ausdruck lexikalischer Terminativitit (z.B. dt. erjagen,
durchlesen, aufschreiben) eine Rolle zugeschrieben werden. Darauf deuten u.a.
vergleichbare Verhéltnisse in der ebenfalls unter intensivem deutschem Kon-
takteinfluss stehenden obersorbischen Umgangssprache hin; vgl. Breu et al.
(2016) sowie Breu et al. (2017).

2.3. Partikelverben

Dem Bereich der Aktionalitét sind auch die “Partikelverben” zuzurechnen,
gebildet aus einem Basisverb wie blk. vozit [i/pf] oder dt. fahren und einem
“Priverb” (zumeist ein Adverb/eine Partikel) wie blk. van bzw. dt. hinaus!!.
Die Basisverben driicken hiufig eine Bewegung im weiteren Sinne — ein-
schlieBlich ‘schauen’, ‘werfen’, ‘fallen’ — aus, wohingegen andere Verbklassen
deutlich seltener sind (Breu et al., in Vorbereitung: 11.4.5.4). Die Partikelverben
sind im vorliegenden Beitrag als eigenstindige Lexeme behandelt.

Bei den Praverbien handelt es sich um Elemente, die die Semantik des ge-
gebenen Basisverbs modifizieren, insbesondere terminativieren. Es kommen
sowohl ererbte slavische Praverbien wie auch aus dem Deutschen entlehnte

10 Ahnliche Bildungen bestehen auch im ungarischen Lehnwortschatz: obatrit /
ubatrit [pf] & batrit [ipf] ‘ermutigen, trosten’ «— ung. batorit (vgl. Breu et al. 2023:
11.5.1.3); nakincit [pf] & kincit [ipf] ‘schmiicken’ < kin¢ ‘Schmuck’ < ung. kincs
‘Schatz’ (Tornow 1989: 174).

' Da die deutschen Verhiltnisse das Modell fiir die betreffenden Lehniiberset-
zungen bilden, wihle ich — analog zu Bayer (2006) — auch fiir das BLK die Termini
,Partikelverb® und ,,Priverb®, auch wenn Letztere (in Orthographie und Syntax) héufig
getrennt von den Basisverben stehen. Zur terminologischen Problematik in diesem Zu-
sammenhang vgl. auch Breu (2021: §6.4, Fn. 9).
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vor. Im ersteren Fall liegt in der Regel reine Lehniibersetzung vor, im letzteren
Fall handelt es sich um Hybridbildungen. In aktionaler Hinsicht entsteht eine
Opposition zu den betreffenden Simplizien. Die Funktion eines Praverbs wie
van dhnelt der eines Verbalprifixes, im gegebenen Fall der Funktion von iz-
‘hinaus’ (z.B. in blk. izves [pf] ‘hinausfahren’). Die Préverbierung fiihrt im Ge-
gensatz zur Prifigierung jedoch nicht zu einer Perfektivierung, was sich nach
Breu et al. (in Vorbereitung: 11.4.5.1) schon dadurch zeigt, dass Priaverbien in
beiden Aspekten gleichermallen auftreten, beispielsweise cuj dat [pf] : cuj da-
vat [ipf] ‘hinzugeben’.

Eine detaillierte, vergleichende Ubersicht iiber die wortartliche Herkunft
der Praverbien einschlieBlich statistischer Haufigkeit gibt Bayer (2006: 179-
183). In seinem blk. Korpus bildet der adverbiale Typ die gréfite Gruppe (z.B.
van gledat [ipf] ‘hinausschauen’), dicht gefolgt vom préapositional-adverbialen
Praverbtyp (duor splazat [pf] ‘durchklettern’). Verglichen mit diesen beiden
Typen sind der adjektivische (gebildet mit rad ‘gern’ oder tiesko ‘schwer’) und
substantivische Typ (beispielsweise mit dil ‘Teil’) eher selten. Ein Beleg fiir
den verbalen Priverbtyp im BLK fehlt in Bayers Korpus, s. aber im Folgenden
Beispiel (1)!2. Aufgrund ihres seltenen Vorkommens beriicksichtige ich die
letzteren drei Typen nicht weiter, sondern lege den Fokus auf den dominieren-
den (pripositional-) adverbialen Typ!3.

(1) onda se Jje lipo  spat lega.
then REFL be.PRS.3SG  nicely sleep.INF lay.PFV.PTCP.SG.M
‘dann hat er sich schon schlafen gelegt’

Die Adverbien konnen (wie im Deutschen) voran- oder nachgestellt wer-
den. Beispiele in direkter Opposition sind (2a) mit vorangestelltem vs. (2b) mit
nachgestelltem nutr ‘hinein’14,

12 Die dt. Ubersetzung soll ein Hilfsmittel fiir den Zugang zum Originaltext dar-
stellen. Daher wird sie moglichst nah gewéhlt, manchmal auch wortlich, auch wenn
darunter ggf. die Grammatikalitét leidet. Wortwahl sowie Wahl grammatikalischer und
stilistischer Mittel kénnen der dt. Umgangssprache entsprechen, wie sie im Burgenland
gebraucht wird. Dabei handelt es sich nicht um eine dialektal gepréigte Varietit, son-
dern um eine iiberregionale und allgemeinverstindliche Form des Deutschen. Am auf-
félligsten diirfte der Gebrauch des zusammengesetzten Préteritums als Erzéhlform sein,
denn das einfache (synthetische) Préteritum fungiert weder in den bairischen Dialekten
Osterreichs noch in der dt. Umgangssprache des Burgenlandes als lebendiges Tempus-
grammenm.

13 Die Beispiele in diesem Beitrag, hier (1), entstammen — soweit nicht anders
spezifiziert — aus der Feldforschung zu meiner Dissertation (Berghaus 2023).

14" Vgl. hierzu und zum Folgenden Breu et al. (2023: 11.4.5.4). Die aus Adamou
et al. (2013) iibernommenen, in der Regel verkiirzten Beispielsitze wie (2b) werden fiir
den leichteren Zugang direkt mit ihrer DOI-Adresse zitiert.
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(2) a. Kucak je tamo  nutr gleda.
dog be.PRS.3SG  there inside  look.IPFV.PTCP.SG.M
‘Der Hund hat dort hineingeschaut.’

b. dicak tamo glieda nutr
boy  there look.IPFV.PRS.SG.M inside
(https://doi.org/10.24397/pangloss-0000753#S14)
‘das Kind schaut dort hinein’

Kombinationen wie van izniela ‘herausgenommen’ in (3) mit prinzipiell
gleichbedeutender Prapositionalphrase iz (dile) ‘aus (der Schiissel)’ sind haufig,
wobei die Sprecher die Redundanz der Préverbien (bzw. umgekehrt auch der
Prépositionalphrase) in solchen Féllen bestdtigen. In diesem Fall ist die Pré-
verbbedeutung gleich doppelt redundant, da sie auch durch das Préfix iz- zum
Ausdruck kommt.

(3) onda san je iz dile  van izniela
then be.PRS.ISG it out bowl out PFV.take.out.PTCP.SG.F
‘dann habe ich ihn (= Teig) aus der Schiissel herausgenommen’

Haufig liegt aber auch nichtpleonastischer, stirker in Richtung Univerbie-
rung gehender Gebrauch wie im futurischen Satz in (4) vor!5. Noch deutlicher
ist die Lexikalisierung in Verbindungen wie skupaspas [pf] ‘zusammenbre-
chen’, das vor dem urspriinglichen Simplex das Priverb skupa ‘zusammen’
sowie das Préfix s ‘hinunter’ aufweist, oder auch bei zis... vanstala in (5):

4) sada cu ja  pruojt malo van na izlet
. ] p J . . .
now will-PRS.1SG I  go.away.PFV.INF little.bit out on trip
‘jetzt werde ich ein bisschen rausgehen auf einen Ausflug’

(5) sam Zis Skuole  vanstala
be.PRS.1SG from school leave.PFV.PTCP.SG.F
(https://doi.org/10.24397/pangloss-0000763#S6)
‘ich bin aus der Schule ausgetreten’

Je nachdem, ob das zur Bildung eines Partikelverbs dienende Praverb ent-
lehnt (Typen 2, 4 in Tab. 1) oder lehniibersetzt (Typen 1, 3) ist, bzw. das Ba-

15" Mehrfachdirektionalisierungen wie in (4), die iiber das dt. Modell hinausgehen
konnen, sind keine Seltenheit. Die wortliche Wiedergabe wiirde hier lauten: ,jetzt wer-
de ich ein bisschen raus weggehen auf einen Ausflug®.
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sisverb entlehnt (Typen 3, 4) oder indigen (Typen 1, 2), werden die Partikel-
verben in die folgenden vier Bildungstypen eingeteilt!®.

Tabelle 1.
Bildungstypen von Partikelverben in Anlehnung an Bayer (2006: 178)

Beispiel Priverb Basisverb
Typ 1 nutr gledat [ipf] ‘hineinschauen’ lehniibersetzt
indigen
Typ 2 duor splazat [pf] ‘durchklettern’ entlehnt

van skrakslat [pf] ‘herauskraxeln’

(= bair. ‘herausklettern”) lehniibersetzt

Typ 3
entlehnt

Typ 4 | duor skrakslat [pf] ‘durchkraxeln’ entlehnt

Eine unmittelbare Auswirkung der adverbiellen Neuprifigierung auf die
Aspektpaarbildung gilt nach Bayer (2006: 236) zwar als naheliegend, da die
Prifigierung slavischer Verben sowohl Wortbildungsmittel, als auch Ausdruck
der Aspektkategorie ist. Auf Grundlage seiner Materialbasis vermag er aller-
dings nicht zu belegen, ob Paare wie van kopati [ipf] : van iskopati [pf] ‘aus-
graben’ oder van peljati [ipf] : van ispeljati [pf] ‘hinausfithren’ (Tornow 1989:
365-366) iiberhaupt Aspektpaare darstellen. Informantenbefragungen bestti-
gen allerdings, dass es sich bei solchen Partikelverbpaaren tatsdchlich um As-
pektpaare handelt.

Partikelverbpaare konnen danach unterschieden werden, ob das Praverb
relevant oder irrelevant fiir die Bildung des Aspektpaars ist, unabhingig davon
ob ein entlehntes oder lehniibersetztes Priverb vorliegt. Meist spielt das Pré-
verb bei der Aspektpaarbildung keine Rolle. Mit indigenen Basisverben gebil-
dete Partikelverbpaare (Typ 1 und 2) kdnnen iiber alle unter §2.1 angefiihrten
Verfahren gebildet sein:

Tabelle 2.
Aspektmorphologie der Partikelverben mit indigenem Basisverb

Aspektmorphologie Beispiellexem Bedeutung
Préfigierung cuj gledat [ipf] : cuj pogledat [pf] ‘zuschauen’
Suffigierung cuj davat [ipf] : cuj dat [pf] ‘hinzugeben’

16 Fiir konkrete kirntnerslovenische sowie ober- und niedersorbische Beispiele s.
Bayer (2006: 178).
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Suffixopposition van vikat [ipf] : van viknit [pf] ‘rausrufen’

(Teil)Suppletion doli prohadjat |ipf] : doli projt [pf] | ‘untergehen’

Biaspektuelle Partikelverben wie nohi letit [i/pf] ‘nachfliegen’ oder vrpaj
it [i/pf] ‘vorbeigehen’ sind wie die zweiaspektigen Verben sonst — trotz termi-
nativer Komponente — unpaarig. Eine Verbform dient zum Ausdruck aller As-
pektfunktionen. Partikelverben, deren Basisverben entlehnt sind (Typ 3 und 4)
sind entweder biaspektuell (durh pasirat [i/pf] ‘durchpassieren’) oder die As-
pektpaarbildung erfolgt liber Prafigierung (duor krakslat [ipf] : duor skrakslat
[pf] ‘durchkraxeln’), was den Verhéltnissen bei den Lehnverben sonst ent-
spricht (§2.2).

Gilt das Praverb als irrelevant fiir die Aspektpaarbildung, konnen die Le-
xeme zudem danach unterschieden werden, ob das Priaverb — wie in allen in
Tab. 2 angefiihrten Féllen — eine zusétzliche Bedeutung zum Basisverb aus-
driickt, oder ob seine Bedeutung redundant ist (= pleonastischer Gebrauch beim
Perfektivum und Imperfektivum). Beim Paar doli prohadjat [ipf] : doli projt [pf]
ist doli obligatorisch, um die Bedeutung ‘untergehen (z. B. Sonne)’ auszudriik-
ken. Das synonyme Lexem (doli) zahadjat [ipf] : (doli) zajt [pf] hingegen
driickt dieselbe Bedeutung auch ohne Préverb aus, weswegen das fakultative
doli bei diesem Lexem in Klammer steht.

Eine Besonderheit sind vergleichsweise seltenere Partikelverbpaare, bei
denen das Priaverb fiir die Aspektpaarbildung relevant ist, sodass sich der
Sprachkontakteinfluss sogar bis in diesen Bereich hinein auswirkt. Solche Paa-
re sind bei Bayer (2006: 236-237) als Félle beschrieben, bei denen zwei pf.
Bildungen einer ipf. Bildung gegeniiberstehen: z. B. van kopati [ipf] (*isko-
pavati [ipf]) : van iskopati [pf] / iskopati [pf] ‘ausgraben’. Aspektpaare dieser
Art stelle ich mit geklammertem Préverb beim Perfektivum dar, im gegebenen
Fall also: van kopat [ipf] : (van) iskopat [pf] ‘ausgraben’. Wihrend das Praverb
(hier van) beim Imperfektivum als obligatorisch gilt, ist es beim Perfektivum
fakultativ, da seine Bedeutung bereits durch das Préfix (hier iz-/is-) ausge-
driickt wird!7. Weitere Beispiele sind in Tabelle 3 angefiihrt!8:

17" Vergleichbare Partikelverbpaare bestehen auch im Obersorbischen (nuti* léz¢
[ipf] : zalez¢ [pf] ‘hineinkriechen’) oder Kérntnerslovenischen (venkaj kopati [ipf] :
(venkaj) izkopati [pf] ‘ausgraben’); vgl. Breu (2000a: 49), Scholze (2008: 225-228),
Bayer (2006: 237). Im Deutschen als Nichtaspektsprache bestehen hingegen keine As-
pektprifixe, sodass die Praverbien in diesem Sinne nicht pleonastisch sein kdnnen.

18 Die Beispiele gehdren Typ 1 oder 3 an (Basisverb indigen/entlehnt, Priverb
lehniibersetzt). Vergleichbare Félle mit entlehntem Praverb (Typ 2, 4) konnte ich nicht
belegen.
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Tabelle 3.
Partikelverben mit fir Aspektpaarbildung relevanten Praverbien
beim Imperfektivum

Beispiellexem Bedeutung

van peljat [ipf] : (van) ispeljat [pf] ‘rausfiihren’

gori plazat [ipf] : (gori) splazat [pf] ‘hinaufklettern’

gori krakslat [ipf] : (gori) skrakslat [pf] | ‘hinaufkraxeln (=bair. hinaufklettern)’

van krakslat [ipf] : (van) skrakslat [pf] | ‘rauskraxeln (=bair. rausklettern)’

nutra letit [ipf] : (nutra) zaletit [pf] ‘reinfliegen’

Das relativ seltene Vorkommen dieser besonderen Partikelverbpaare liegt
insbesondere in der Dominanz von Préiverbien iiber Prifixe bei der Bezeich-
nung rdumlicher Verhaltnisse begriindet (Breu et al., in Vorbereitung: 11.6.2,
I1.7.1.1), also beispielsweise blk. nutr pogledat [pf] ‘hineinschauen’ (vgl. skr.
zagledati [pf] ‘hineinschauen’). Meist wird die spezielle Lokaldimension im
BLK auch beim Perfektivum iiber Praverbien ausgedriickt (Berghaus, in Vor-
bereitung). Der starke Sprachkontakteinfluss fiihrte zu einem systematischen
Gebrauch von Priaverbien zum Ausdruck spezieller Lokaldimension, und damit
einhergehend zu einer Verringerung des alten Bestandes an Verbalkompositio-
nen (Hadrovics 1958: 220)19.

Als Vorbild fiir Partikelverben in der neuen Heimat konnte neben dem
Deutschen auch das Ungarische gelten, denn auch hier sind postponierbare
Praverbien mit terminativierender Funktion wie in ung. /eir ‘abschreiben’, Pra-
sens ir le ‘schreibt ab’ typisch; vgl. Bayer (2006: 171-172), Tornow (1989: 81),
Hadrovics (1958), Kiefer (1982: 321-322). Wahrend blk. Priaverbien wie vrpaj
~ vorbaj ‘vorbei’, duor ~ durh ‘durch’ oder nohi ‘nach’ allerdings eindeutig auf
den Sprachkontakt mit dem Deutschen zuriickzufiihrbar sind, ldsst sich eine
materielle Entlehnung aus dem Ungarischen nicht belegen; vgl. Tornow (1989:
81). Umgekehrt sind in den auf ungarischem Gebiet gesprochenen blk. Dialek-
ten aus dem Deutschen entlehnte Praverbien nachweisbar (Bayer 2006: Fn.
210), beispielsweise drauf lijemo PRS.IPFV.1PL ‘gieBen wir drauf” (Neweklow-
sky 1978: 295). Im Gegensatz zum Deutschen ist ein Einfluss des Ungarischen
also nicht unmittelbar nachweisbar.

19 Hadrovics (1958: 214-215) zeigt, dass Partikelverben — vermutlich durch kaj-
kavische Vermittlung — bereits im Mittelalter in der ¢akavischen Volkssprache der
nordlicheren Gegenden in Gebrauch waren, solche Bildungen also wohl zumindest
teilweise bereits aus der alten in die neue Heimat der Burgendlandkroaten mitgebracht
wurden.
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3. Taxisfunktionen der Partikelverbpaare im Vergleich

Der auf Jakobson (1957/1971) zuriickgehende Terminus “Taxis” bezeich-
net das Zusammenspiel mindestens zweier verbaler Sachverhalte auf derselben
(absoluten) Zeitebene, d.h. zeitliche Beziige innerhalb von Gegenwart, Vergan-
genheit oder Zukunft; vgl. hierzu und zum Folgenden Breu (2009: 83), Leh-
mann (2013: 392). Der Taxisbegriff bezieht sich auf beliebige, textuell benach-
barte Verben in einem zusammenhidngenden Textabschnitt. Taxisrelationen wie
Abfolge, Gleichzeitigkeit oder Inzidenz konnen {iber Satzgrenzen hinweg, und
insbesondere auch zwischen Hauptsidtzen ausgedriickt werden. Da perfektive
Verben keine prozessive Aspektfunktion aufweisen, kann der Ausdruck der
Taxis im BLK typisch slavisch iiber den Verbalaspekt erfolgen.

Die Taxis wird hier als funktionalsemantische Kategorie aufgefasst, zu de-
ren Ausdrucksmitteln eben auch der Verbalaspekt zdhlt; vgl. u. a. Bondarko
(1987: 238), Bondarko (1999: 105-111), Maslov (1984: 5-6), Breu (2009).
Hierzu im Gegensatz verstehen aber etwa Chrakovskij (2001: 136) oder Ja-
kobson (1957/1971) die Taxis als grammatische Kategorie, ohne besondere
Rolle des Verbalaspekts zum Ausdruck von Taxisfunktionen. Bei diesem enge-
ren Taxisverstdndnis werden Taxisrelationen lediglich durch relative Tempora,
Gerundien und komplexe Sétze zum Ausdruck gebracht, und damit — anders als
beim weiten Taxisverstdndnis — nicht {iber Satzgrenzen hinweg, insbesondere
auch nicht zwischen Hauptsétzen. Diese abhidngige Taxis spielt in den blk. Dia-
lekten lediglich eine sehr untergeordnete Rolle, vgl. Berghaus (in Vorberei-
tung).

Die Taxiseigenschaften der Aspektgrammeme ergeben sich aus dem tem-
poralen Dynamikgrad ihrer Funktionen (Breu 2009: 83). Dem pf. Aspekt
kommt die hochdynamische Limitativfunktion zu. Im Slavischen erfasst er ei-
nen Sachverhalt typischerweise als ganzheitlich, sodass seine Begrenzung in
den Vordergrund tritt, und er bewirkt eine Situationsverdnderung SV (Breu
1985: 9-10). Aus diesem Grund wird er von Sasse (1991: 11) auch als SV-
Aspekt bezeichnet. Der ipf. Aspekt hingegen kann einen Sachverhalt in seinem
Andauern (Verlauf oder Zustand) erfassen, und dient typischerweise zur Be-
schreibung einer Situation (S-Aspekt). Beziehen sich mehrere verbale Sachver-
halte aufeinander, kann der Verbalaspekt ihr relatives zeitliches Verhéltnis zu-
einander bezeichnen.

Partikelverbpaare verhalten sich wie die Aspektpaare sonst, und vermogen
Taxisrelationen zum Ausdruck zu bringen. Die pf. (Partikel)Verben im préteri-
talen Satz (6)20 dienen zum Ausdruck einer Abfolge verbaler Sachverhalte (ist
reingekommen, hat genommen, hat rausgetragen). Die Perfektiva erfassen
mehrere Sachverhalte mit ihren Grenzen, und driicken damit eine Folge von Si-

20 In den Beispielen (6) bis (8) wird aus Griinden der Ubersichtlichkeit aus-
schlieBlich eine Glossierung der iiber die Taxisverhdltnisse bestimmenden analytisch
gebildeten Vergangenheitsformen (= Perfekte, /-Préterita) in Klammer im Anschluss an
das jeweilige Perfektpartizip angegeben.
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tuationsverdnderungen aus, wobei die jeweils nachfolgende Verdnderung auf
der vorhergehenden basiert. Beispiel (7) enthdlt zwei ipf. Partikelverben, die
die Taxisbeziehung der Gleichzeitigkeit bezeichnen. In diesem Fall {iber-
schneiden sich die durch die Imperfektiva ausgedriickten Sachverhalte
(prozessuale Iterationen) des Durchhiipfens und des Rausrufens zeitlich mit
mehreren Phasen. Beim Inzidenzfall in (8) dient das im Nebensatz enthaltene
ipf. Partikelverb zur Situationsbeschreibung des Raustragens. Innerhalb der so
vorgegebenen Situation erfolgt die SV des Runterfallens, ausgedriickt durch
das im Hauptsatz enthaltene pf. Partikelverb. Im Fall einer Inzidenz erfolgt der
Eintritt einer SV (pf. Verb) vor dem Hintergrund eines mehrphasigen Sachver-
halts (ipf. Verb); vgl. Lehmann (2013: 392), der diese Taxisrelationen anhand
russischer Beispiele veranschaulicht?!.

(6) Macka je ciera u kujhnju nutra dosla (PRF.PFV.3SG.F), si je nje mackicu
ziela (PRF.PFV.3SG.F), pak ju je van donesla (PRF.PFV.3SG.F).
‘Die Katze ist gestern in die Kiiche reingekommen, hat sich ihr Kitzchen
genommen, und hat es rausgetragen.’

(7) Kad je zZaba kroz cili hizu skruoz skakala (PRF.IPFV.3SG.F), je ta stara
krez cilu duob iz obloka van vikala (PRF.IPFV.3SG.F).
‘Als (= wahrend) der Frosch durch das ganze Haus durchgehiipft ist,
hat die Alte die ganze Zeit iiber aus dem Fenster rausgerufen.’

(8) Kad je macka njie mlado van nosila (PRF.IPFV.3SG.F),
onda juoj je doli upalo (PRF.PFV.3SG.N).
‘Als (= wahrend) die Katze ihr Junges rausgetragen hat,
da ist es ihr runtergefallen.’

Die Verwendung des pf. Aspekts innerhalb préteritaler Handlungsabfolgen
gilt im BLK jedoch nicht als obligatorisch, sondern prinzipiell sind in solchen
Kontexten Imperfektiva zuldssig. Fiir Konstruktionen dieser Art schldgt Dickey
(2000: 204) den Terminus ,,Contextually-Conditioned Imperfective Past®
(CCIP) vor. Nach Ivancev (1961) tritt das CCIP besonders klar als zweites
Glied innerhalb zweigliedriger préteritaler Handlungsabfolgen in Verbindung
mit der Konjunktion ‘und’ wie in (9) hervor:

21 Im BLK erlaubt auch das narrative (historische) Prisens — analog zum Stan-
dardkroatischen — die Differenzierung von Taxisfunktionen. Im Russischen wird die
Perfektivititsopposition hingegen von den aspektuellen Eigenschaften des Présens do-
miniert, d. i. obligatorischer Gebrauch des ipf. Aspekts; vgl. Bondarko (1959), Breu
(2000b: 48-50). Im aktuellen Présens ist auch im BLK allein der ipf. Aspekt moglich.
Fiir erlduterte Beispiele zum aktuellen und historischen Présens s. Berghaus (2023).
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(9) Dicak je na  oblok nutra  splaza,
boy  be.PRS.3SG on  window inside PFV.climb.PTCP.SG.M

pak  je van vika/ van vikni.

and  be.PRS.3SG out call.IPFV.PTCP.SG.M out call.PFV.PTCP.SG.M
‘Der Junge ist beim Fenster reingeklettert und hat rausgerufen
(mehrmals) / rausgerufen (einmal).’

In (9) erfolgt zunéchst der terminative Sachverhalt des Hineinkletterns.
AnschlieBend findet das Herausrufen statt. Obwohl also eine Handlungsse-
quenz vorliegt, konnen die Muttersprachler zur Beschreibung des Sachverhalts
des Rufens ein ipf. Verb verwenden. Ein weiteres Beispiel wire blk. Ciara san
u ta kseft prosa |pfl, i san si tu knjigu kupova [ipf] ‘Gestern bin ich in dieses
Geschift gegangen, und habe mir dieses Buch gekauft’. Der Sachverhalt des
Buchkaufens ist aufgrund des Kontextes als einmalig und terminativ zu verste-
hen, was auch durch die Sprecher bestétigt wurde. In Handlungsabfolgen ist es
also prinzipiell moglich den ipf. Aspekt zu verwenden, ndmlich um eine pro-
zessuale Lesart zu beschreiben (auch terminativ).

Das CCIP ist kein Alleinstellungsmerkmal des BLK, sondern fiir weitere
slavische Sprachen wie das Tschechische??, Slovakische und die sorbischen
Sprachen typisch, fiir eine Reihe slavischer Sprachen also, fiir die ein intensiver
dt. Sprachkontakteinfluss gilt (Ivan¢ev 1961). In den ostslavischen Sprachen
und im Bulgarischen hingegen kommt das CCIP fast iiberhaupt nicht vor
(Ivancev 1961: 112). Das Polnische und die westlichen siidslavischen Sprachen
— also auch das Standardkroatische — bilden eine Ubergangszone (Gebrauch auf
wenige Verbklassen eingeschrankt). Dickey (2011) und Ivanéev (1961: 65-70)
argumentieren dafiir, dass es sich beim CCIP um eine éltere Konstruktion
handle, bei deren Erhalt dem Sprachkontakt eine entscheidende Rolle zukom-
me. Denn das (aspektlose) Deutsche konne in den betreffenden Fillen ,,bare
past tense* verwenden (Dickey 2011: 192-193), also reine Priteritalformen oh-
ne irgendwelche taxisspezifischen Kontexte, sozusagen ein Modell fiir den
Verzicht auf Taxiskennzeichnung durch den perfektiven Aspekt in den CCIP-
Sprachen.

Anhand konkreter Fille zeigt Dickey (2011) den engen Zusammenhang
zwischen der moglichen Verwendung des CCIP und dem Vorhandensein per-
fektiver po-Delimitativa in den slavischen Sprachen; vgl. auch Berger (2013:
36). In Sprachen mit po-Delimitativa wie russ. porabotat’ [pf] ‘eine Weile ar-
beiten’ oder pocitat’ [pf] ‘eine Weile lesen’, fehle das CCIP (fast) komplett. Im
Altrussischen - so nach Dickey (2011: 185-186) - war dies hingegen nicht der
Fall. Hieraus schlief3t er, dass es sich beim CCIP um eine urslavische Konstruk-
tion handeln miisse, die im Ostlichen Teil des slavischen Sprachgebiets durch
Neuerungen verdrangt wurde. Dickey (2011: 192-205) erldutert die mogliche

22 7Zur prozessualen Funktion von Imperfektiva innerhalb priteritaler Handlungs-
sequenzen im Tschechischen vgl. auch Berger (2013: 37).
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Rolle des Sprachkontakts mit dem Deutschen fiir den Erhalt sowie vielleicht
sogar der Ausweitung des CCIP im Westen, insbesondere im Tschechischen.
Die blk. Verhéltnisse mit dem Fehlen von po-Delimitativa (Berghaus, in Vor-
bereitung) und dem fakultativen Gebrauch von Imperfektiva (auch terminati-
ver) mit prozessualer Funktion innerhalb préteritaler Handlungsketten stiitzen
diese Annahme.

4. Zusammenfassung

Trotz des intensiven Sprachkontakts mit dem aspektlosen Deutschen kon-
nen burgenlandkroatische Aspektpaare — einschlieBlich der Partikelverbpaare —
synchron gesehen in der fiir das Slavische insgesamt typischen Weise iiber die
vier gleichberechtigten morphologischen Verfahren der Prafigierung, Suffigie-
rung, Suppletion und Suffixopposition gebildet sein. Das BLK erweist sich in
dieser Hinsicht als resistent gegen den deutschen Sprachkontakteinfluss.

Die Produktivitdt der derivativen Aspektopposition zeigt sich bei der Inte-
gration terminativer Lehnverben, einschlieBlich der Partikelverben mit entlehn-
tem Basisverb. Fiir einen Teil gilt zwar Biaspektualitit, dennoch werden zahl-
reiche terminative Lehnverben imperfektiv integriert. Die unmittelbare Bildung
perfektiver Partner erfolgt dann iiber Prifigierung, anders als im Standardkroa-
tischen bei gleichzeitigem Ausschluss der Suffigierung (sekundéren Imperfek-
tivierung). Vergleichbare Verhiltnisse in der obersorbischen Umgangssprache
deuten darauf hin, dass dem Deutschen mit seinen zahlreichen Priafixen zum
Ausdruck lexikalischer Terminativitdt bei dieser Entwicklung eine wichtige
Rolle zugekommen sein kdnnte.

Auch wenn ein Teil der Partikelverbkonstruktionen mdoglicherweise be-
reits aus der alten Heimat mitgebracht wurde, gilt die systematische Verwen-
dung von Partikelverben im BLK — ebenso wie in den sorbischen Sprachen und
dem Kairntnerslovenischen — als typisches Resultat des Sprachkontakts mit dem
Deutschen. Der starke Kontakteinfluss fiihrte zu einem systematischen Ge-
brauch von Priaverbien zum Ausdruck spezieller Lokaldimensionen, und damit
zusammenhédngend zu einer Verringerung des alten Bestandes an Verbalkom-
posita. Selten reicht der Sprachkontakteinfluss des Deutschen (im BLK friiher
auch des Ungarischen) sogar bis in den Bereich der Aspektpaarbildung bei Par-
tikelverben hinein.

Wie die iibrigen Aspektpaare konnen Partikelverbpaare die Taxisrelatio-
nen Abfolge, Gleichzeitigkeit und Inzidenz auszudriicken. Eine Besonderheit in
diesem Bereich ist die mogliche Verwendung von Imperfektiva mit prozes-
sualer Funktion innerhalb préteritaler Handlungsabfolgen (Contextually-
Conditioned Imperfective Past) wie im Tschechischen, Slovakischen und den
sorbischen Sprachen. Mdglicherweise kommt dem Sprachkontakt mit dem
Deutschen eine entscheidende Rolle beim Erhalt dieser Konstruktion zu.
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Abkiirzungen und (englische) Glossen

1,3 1%, 3" person PFV perfective

bair. bairisch-dsterreichisch PL plural

blk. burgenlandkroatisch PRF perfect

BLK Burgenlandkroatisch PRS present

CCIP Contextually Conditioned PTCP active [-participle
Imperfective Past

dt. deutsch REFL reflexive

F feminine russ. russisch

INF infinitive S Situation

ipf., [ipf] imperfektiv SG singular

IPFV imperfective SV Situationsverdnderung

[i/pf] biaspektuell skr. serbokroatisch

M masculine ung. ungarisch

pf., [pf] perfektiv
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Abstract

Jasmin Berghaus
Adverbial prefixation in language contact: particle verbs and their aspec-
tual role in Burgenland Croatian

This article shows that particle verbs in Burgenland Croatian — a notable
morphosyntactic phenomenon of language contact — may form aspectual pairs
in a typically Slavic manner. Particle-based pairs with an indigenous base verb
are formed by means of suffixation, suffix opposition, suppletion or prefixation.
In the case of spatial relations, by contrast, preverbs predominate over prefix-
es, leading to a reduction of the old inventory of verbal compounds. Neverthe-
less, preverbs are only rarely obligatory in the formation of aspectual pairs. In
the case of borrowings, only prefixation is productive, which might be attributed
to German (and Hungarian) influence. On a par with other aspectual pairs, par-
ticle-based formations may express taxis relations (sequence, simultaneity,
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incidence). Language contact possibly contributed to the preservation of the
Contextually Conditioned Imperfective Past also in imperfective particle verbs.

Keywords: Particle verbs, Burgenland Croatian, language contact, verbal
aspect, CCIP



Aspektualitat im Moliseslavischen und die Rolle des
Sprachkontakts: ein vergleichender Uberblick

Walter Breu

1. Einleitung

Wie die anderen Beitrdge im vorliegenden Band befal3t sich auch dieser
Aufsatz mit der Rolle des Sprachkontakts im funktionalsemantischen Feld der
Aspektualitdt, synonym auch als ,,Aktionalitdt™ bezeichnet, in dessen Kern die
vollgrammatikalisierte(n) Kategorie(n) des Verbalaspekts angesiedelt sind, zu
dessen Peripherie jedoch auch andere Konstruktionen mit aktionaler, d.h. as-
pektsensitiver Bedeutung zdhlen (Bondarko 1987, Breu et al. 2016: 70-71).
Vornehmlich handelt es sich hierbei um Konstruktionen zum Ausdruck von
Prozessualitdt, Imminenz (Prospektivitdt), Habitualitdt und allgemein von
Handlungsphasen (iiber Phasenverben). Der tatsdchliche Gebrauch der Aspekt-
grammeme ergibt sich in starkem Malle aus ihrer Interaktion mit den aktiona-
len Verbklassen (Breu ef al. 2016; Breu 2021a), auf die im folgenden allerdings
nur ausnahmsweise ndher eingegangen wird. Insgesamt kommen fiir den Aus-
druck der Aspektualitdt grammatisch-derivative, morphosyntaktische (syntheti-
sche und analytische) sowie periphrastische Bildungsweisen einschlieflich ad-
verbieller Kennzeichnungen in Frage, die im folgenden auch im iiberblickhaf-
ten Vergleich mit den Ergebnissen der Beitrdge zu anderen Mikrovarietiten der
slavischen, griechischen, albanischen, germanischen und baltischen Sprachfa-
milie dargestellt werden.

Das Moliseslavische (MSL), dem der vorliegende Beitrag schwerpunkt-
méaBig gewidmet ist, ist eine siidslavische Mikrosprache in der siiditalienischen
Region Molise, die historisch gesehen zum serbokroatischen Dialektkontinuum
zahlt. Sie hat sich aber im Verlauf von ca. 500 Jahren seit der Einwanderung im
16. Jahrhundert von der dalmatinischen Herzegovina her insbesondere durch
romanischen Einfluf} stark weiterentwickelt, und zwar in einem Umfang nicht
nur in der Lexik, sondern auch in der Grammatik, der es erlaubt, heute von ei-
ner ,,Abstandssprache* im Verhéltnis zu allen slavischen Varietiten auf der
Balkanhalbinsel zu sprechen (Breu 2011; 2017a). Alle Sprecher des MSL sind
zweisprachig. Sie befinden sich in einer Situation des ,totalen Sprachkon-
takts* mit dem Italienischen als alleiniger ,,Dachsprache* (fremdes Dach), wih-
rend dem Kroatischen, der ndchstverwandten slavischen Standardsprache, vor
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Ort keinerlei Funktion zukommt!. Der romanische EinfluB} ging in der Friihzeit
ausschlieBlich von lokalen und regionalen siiditalienischen Varietéten aus. Seit
der Einigung Italiens im Jahre 1861 wird diese Rolle vorwiegend vom Stan-
darditalienischen und seiner regionalen Ausprigung iibernommen.

Das Moliseslavische wird heute noch in drei Dorfern gesprochen und glie-
dert sich entsprechend in drei Dialekte. Die Sprachloyalitit ist sehr unter-
schiedlich ausgepragt, von Montemitro, dem kleinsten Dorf mit dem relativ ge-
sehen besten Sprachzustand bis hin zu San Felice del Molise, wo praktisch nur
noch wenige Sprecher der dltesten Generation vorhanden sind. Das grofite Dorf,
Acquaviva Collecroce, hat prozentual gesehen einen mittleren Sprachzustand,
in absoluten Zahlen aber noch die meisten Sprecher2. Auf den Dialekt von Ac-
quaviva beziehen sich, soweit nicht anders angegeben, auch die Daten in der
nachfolgenden Untersuchung. Ungeachtet einer durchaus vorhandenen, wenn
auch individuell geprigten, literarischen Produktion, die zumindest in Acqua-
viva ohne jegliche Anleihen von slavischen Standardsprachen auskommt?, da-
fur aber lebhaften Gebrauch von Italianismen macht, verwendet die absolute
Mehrheit der moliseslavisch sprechenden Bevdlkerung ihre Sprache aus-
schlieBlich miindlich und ist auch nur sehr eingeschrankt fahig, in dieser Spra-
che abgefafite Texte zu lesen.

Beim Moliseslavischen liegt im allgemeinen der adstratische Typ des
Sprachkontakts vor, charakterisiert durch die Ubernahme fremder Elemente in
die angestammte Muttersprache, sei es durch Entlehnungen, sei es durch Lehn-
libersetzung von gebersprachlichen Modellen.

1 Zur Situation des ,totalen (oder absoluten) Sprachkontakts des Moliseslavi-
schen, der als Begriff vollstdndigen Bilingualismus der Minderheitsbevolkerung sowie
eine Dominanz der Mehrheitssprache in weiten Bereich des offentlichen Lebens vor-
aussetzt, vgl. etwa Breu (2018b: 41-44).

2 Die Zahl der Sprecher kann nur geschitzt werden. Von der Gesamtbevolke-
rung von jetzt (2022) ca. 1500 Personen verstehen die Minderheitensprache maximal
60% mehr oder minder gut. Etwa die Hilfte davon gebraucht sie zumindest gelegent-
lich auch aktiv. Letztere Gruppe gehort praktisch ausschlieflich den dlteren Generatio-
nen ab ca. 50 Jahren an. Gelegentliche Ausnahmen finden sich in der Hauptsache nur
in Montemitro. Zur demographischen Entwicklung seit 1860 vgl. etwa Breu (2018a;
2018b; 2021b: §3).

Die literarische Produktion in der Varietdt von Acquaviva geht in erster Linie
auf den Autor Nicola Gliosca zuriick. Zur heutigen Literatur in den drei slavischspra-
chigen Dérfern des Molise vgl. Breu (2017b), zu den Besonderheiten der Anfange ei-
ner moliseslavischen Schriftlichkeit s. Breu (2018b). Die msl. Beispiele im vorliegen-
den Beitrag entstammen groftenteils der modernen Literatur sowie der Textsammlung
in Breu (2017a) und wurden abschlieend mit Gewdhrspersonen diskutiert.

4 Der adstratische Typ erfaBt sowohl das eigentliche Adstrat mit eventuell auch
nur geringer Dominanz im Alltag wie auch den Fall des Superstrats, bei dem zusétzlich
mit erheblichem Druck der hier auch politisch und administrativ dominierenden Geber-
sprache zu rechnen ist. Der Substratfall mit Wechsel von der Muttersprache zur Fremd-
sprache, d.h. im gegebenen Fall vom Italienischen zum Moliseslavischen, spielte stets
nur eine relativ geringe Rolle. Zu den Typen des Sprachkontakts vgl. etwa Breu (2011:
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2. Derivative und morphosyntaktische Aspektkategorie

Im Slavischen bestehen herkdmmlich zwei unterschiedliche Aspektoppo-
sitionen, ndmlich die mit derivativen Mitteln ausgedriickte Perfektivitdtsoppo-
sition mit den Grammemen ,,perfektiv und ,,imperfektiv”, die alle Tempora,
Modi und Diathesen durchdringt, sowie die auf das Priteritum beschrinkte fle-
xivisch-synthetische Opposition mit den Grammemen ,,Aorist“ und ,,Imper-
fekt”. Hinzu kommt im letzteren Fall das analytische /-Perfekt, das urspriing-
lich in Opposition mit dem Priasens auf perfektische (resultative und experien-
tielle) Bedeutung beschrinkt war, in den meisten slavischen Sprachen aber zu
einem Préteritaltempus geworden ist, das Imperfekt und Aorist weitgehend
verdrangt hat, so daf} dort die derivative Opposition allein den Ausdruck aspek-
tueller Beziehungen {ibernimmt. In Sprachkontaktgebieten ist dieser Wandel
z.T. ausgebremst oder geht andere Wege. So iibernimmt (bewahrt?) etwa im
Bulgarischen der Aorist (unter griechischem Einflu3) auch resultative Funktion,
wihrend andererseits das /-Perfekt eine evidenzielle (renarrativische) Funktion
herausgebildet hat. Im Makedonischen kommen unter romanischem Einfluf3
entstandene analytische Perfekte mit passivem Partizip hinzu (§2.2.1).

In der umgekehrten Kontaktsituation einer romanischen Sprache unter sla-
vischer Dominanz wurde im Istroromunischen (romanische Mikrosprache in
Kroatien) das Perfekt nach dem kroatischen Modell zum globalen Préteritum,
differenziert durch die kontaktinduzierte Herausbildung einer derivativen As-
pektopposition vom slavischen Typ (Kovacec 1972: 123-130; Breu 2022b:
§3.1.4). In dieser neuen Situation ist hier das urspriingliche romanische synthe-
tisch-flexivische Imperfekt weitestgehend verlorengegangen (Kovacec 1972:
149-150).

Der Kontakt mit romanischen Varietéten in Italien beeinflufit die Funktio-
nalitit des Perfekts in den dortigen slavischen Mikrosprachen in erheblichem
MaBe. So hat es im Moliseslavischen nicht nur die Funktionen des Aorists
iibernommen, sondern ist im Gegensatz hierzu und entgegen dem gesamtslavi-
schen Trend nicht in die Doméne des Imperfekts vorgedrungen.

Die romanischen Sprachen weisen herkommlich ebenfalls eine morpho-
syntaktische Dreifachopposition ,,Imperfekt — Aorist — Perfekt* auf, die jedoch
infolge der Ersetzung des Aorists durch das Perfekt in den hier relevanten Kon-
taktzonen im Norden und Osten Italiens zu einer einfachen Opposition ,,Imper-
fekt — Perfekt* reduziert wurde.

Wichtig fiir die Bewertung der Rolle des Sprachkontakts ist hierbei insbe-
sondere die typologisch gesehen entgegengesetzte Reihenfolge des Abbaus der
synthetischen Aspektotempora Aorist und Imperfekt in der romanischen und
der slavischen Sprachfamilie (§2.2.1).

151-153) und zur Klassifizierung grammatischer Adstrateinfliisse im Moliseslavischen
Breu (1996).
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2.1. Aspektuelle Derivation PERFEKTIV : IMPERFEKTIV

Die slavische Perfektivititsopposition, die im Regelfall durch Lexeme rea-
lisiert wird, die sich aus Paaren von Verben zusammensetzen, von denen eines
dem imperfektiven Aspekt angehort und das andere dem perfektiven Aspekt,
ist auch im Moliseslavischen erhalten geblieben. Beide Aspektpartner zusam-
men bilden ein aspektuell vollstindiges Lexem. Sie werden mit derivativen
Mitteln voneinander abgeleitet. Abweichungen von diesem System bilden im
gesamtslavischen Rahmen die aterminativen Verben, soweit sie Imperfektiva
tantum sind (monoaspektuelle Lexeme), und biaspektuelle Verben, die jeweils
fiir sich allein ein (aspektuell vollstindiges) Lexem bilden (Breu 2009a).

2.1.1. Aspektpaarbildung im Erbwortschatz

Alle traditionellen grammatisch-derivativen Bildungsverfahren fiir As-
pektpaare bestehen auch im Moliseslavischen; vgl. etwa die Oppositionen in (1)
mit imperfektivierender Suffigierung (1a), perfektivierender Préfigierung (1b),
Suffixopposition (1c¢) und Suppletion (1d).

(1) a. dat PFV = davat IPFV ‘geben’ ubit PFV = ubivat IPFV ‘toten’
b. sijat IPFV = posijat PFV ‘sden’ krest IPFV = ukrest PFV ‘stehlen’
C. hitat IPFV & hitit PFV ‘werfen’ pocivat IPFV < pocinit PFV ‘ausruhen’
d. mecat IPFV& vr¢ PRV ‘stellen’  biZat IPFV © ukj PFV ‘flichen’

Diese Bildungsverfahren wie auch die funktionale Opposition selbst, mit
dem Ausdruck der Ganzheitlichkeit (pf.) in Opposition zum sonstigen Verbge-
brauch (ipf.), insbesondere hinsichtlich des Ausdrucks der Prozessualitét, kon-
nen damit in kontaktlinguistischer Sicht als resistent gegeniiber den romani-
schen Kontaktvarietiten, die iiber keine derivative Aspektkategorie verfiigen,
angesehen werden.

Im Vergleich mit dem Aspektgebrauch in slavischen Sprachen auBerhalb
von Kontaktarealen bewegt sich das MSL im Rahmen der {iblichen Variation,
etwa hinsichtlich der sprachspezifischen Verwendung von Perfektiva bei habi-
tueller Iteration und im historischen Prasens (wobei durchaus auch Gebrauchs-
unterschiede innerhalb der moliseslavischen Dialekte selbst festgestellt werden
konnen). Eine gravierende Abweichung vom slavischen Usus stellt allerdings
die Verwendung von pf. Verben in Kombination mit Phasenverben dar (§2.3).

Das Moliseslavische zeigt eine reduzierte Haufigkeit kanonischer, durch
Prifigierung gebildeter Aspektpaare (Préifixpaare), vor allem als Folge der er-
hohten Haufigkeit der Biaspektualitidt von Simplizien. Hier sind zunichst bi-
aspektuelle Verben wie pisat 1/PFV ‘schreiben’ und /lejit I/PFV ‘lesen’ zu nennen,
die im Gegensatz zu anderen slavischen Sprachen iiberhaupt keinen perfektiven
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Partner mit derselben lexikalischen Bedeutung aufweisen. Dazu kommen Le-
xeme, die zwar eine Perfektivierung kennen, bei denen das Simplex aber trotz-
dem biaspektuell bleibt, so dal sich aspektuell asymmetrische Paare wie tuc
I/PFV = jistu¢ PFV ‘schlagen’ ergeben. Selbst wenn die Simplizien aspektuell
eindeutig dem ipf. Aspekt zugeordnet werden kdnnen, kann zusdtzlich sekun-
dédre Imperfektivierung eintreten, was zur Tripelbildung mit zwei Imperfektiva
fithrt und die Zahl reiner Prifixpaare weiter reduziert, z.B. budit IPFV, = pro-
budit PFV = probudivat 1PFV, ‘aufwecken’ oder Sirit IPFV, = rasirit PFV =
rasirivat IPFV,.

Die lexikalisch spezialisierende Prifigierung mit anschlieBender Suffigie-
rung zur Bildung eines Aspektpaars (sekundére Imperfektivierung) mit dersel-
ben speziellen Bedeutung ist im Prinzip weiterhin nachzuweisen, vgl. etwa
(brat IPFV ‘nehmen’ =) zabrat PFV = zabirat 1PFV ‘auswihlen’, (re¢ PFV ‘sa-
gen’ =) urec PFV = urecivat 1PFV ‘verhexen’, doch ist auch sie nicht mehr
produktiv. An ihre Stelle tritt die Integration von Lehnverben mit speziellen
Bedeutungen, die grundsatzlich perfektiv integriert werden und dann per Suffi-
gierung Aspektpaare bilden (primére Imperfektivierung). Das steht im Gegen-
satz zur sonst im Slavischen hiufigen Perfektivierung entlehnter Imperfektiva
oder auch biaspektueller Entlehnung; s.u. §2.1.2.

Insgesamt kann dieser starke Riickgang der aspektuellen Rolle der Préafi-
gierung insofern auf eine Anpassung an das Italienische angesehen werden, als
auch dort Prifixe in der aktionalen Derivation wenig produktiv sind (und in
grammatischer Hinsicht {iberhaupt nicht); vgl. Jacobini, Masini (2006) und
Breu et al. (2017).

Das ebenfalls mit italoromanischen Varietiten in Kontakt stehende Resia-
nische in Norditalien stimmt im Bereich der Aspektpaarbildung im Prinzip mit
dem Moliseslavischen iiberein (Benacchio, Steenwijk 2017; Breu et al. 2017:
70-75; Pila 2018: 249-250; Benacchio, in diesem Band), einschlieBlich des
weitgehenden Verlusts der Produktivitat der Prafixe, die vor allem bei dlteren
Entlehnungen aus dem Deutschen noch bemerkbar war, zugunsten neuer (spe-
zialisierter) Lexeme iiber die vorwiegend perfektive Integration romanischer
Lehnverben. Im ungebrochenen Kontakt slavischer Mikrosprachen mit dem
Deutschen als Dominanzsprache, in dem Prifixen eine wichtige Rolle in der
aktionalen Derivation zukommt, ist die Situation hierzu erwartungsgemafl ver-
schieden (Breu et al. 2017). So ist im Burgenlandkroatischen und Obersorbi-
schen die préfigierende Perfektivierung vollfunktional geblieben, insbesondere
auch bei der Lehnverbintegration (§2.1.2).

In diesen beiden Idiomen kommt ein weiteres, eindeutig deutschem Ein-
flul zuzuschreibendes Bildungsverfahren hinzu, das zum funktionalsemanti-
schen Feld der Aspektualitit gerechnet werden kann, ndmlich die Spezialisie-
rung mit Prdverbien zu sogenannten ,,Partikelverben, besonders bei Bewe-
gungsverben. Dabei konnen sowohl Lehniibersetzungen (mit vollstindig slavi-
schen Formen) vorliegen, wie etwa bei obersorbisch 4i¢ IPFV ‘gehen’ vs. nutr
hi¢ ‘hineint+gehen’, wie auch Hybridiibersetzungen mit entlehntem Préaverb,
etwa burgenlandkroatisch nohi bizat ‘nach-+laufen’. Diese Spezialisierung hat
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zwar nur eingeschriankt aktionale Funktion (hiufig im Sinn der Terminativie-
rung der Ausgangsbedeutung), aber der Umstand, da3 hier eine weitere kon-
taktinduzierte und hochproduktive Spezialisierungsmoglichkeit besteht, hat
sich in gewisser Weise reduzierend auf die sonst gut bewahrte aspektuelle Rol-
le der Préfigierung ausgewirkt>. Im MSL kommen solche adverbiellen Be-
stimmungen seltener vor, in der Regel parallel zu vorhandenen Préfixverben
und mit Parallelismus zum Italienischen, etwa pokj / hodit zgora = (sa) uspet /
penjat ‘hinauf gehen’ PFV/IPFV, so wie it. andare su = salire. Von einer Uni-
verbierung, wie man sie im Obersorbischen und Burgenlandkroatischen an-
nehmen konnte, sind solche adverbiellen Bestimmungen weit entfernt.

Die im Vergleich mit dem MSL etwas ausgepragtere aspektuelle Rolle der
Prifigierung im Resianischen kann, wie gesagt, auf dessen fritheren Kontakt
mit dem Deutschen zuriickgehen. Zu einem vollstindigen funktionalen Umbau
der derivativen Aspektopposition von der Perfektivitit zur grammatischen
Terminativitdt wie in der unter extremer deutscher Dominanz stehenden ober-
sorbischen Umgangssprache, die beispielsweise den Gebrauch formal perfekti-
ver Formen zum Ausdruck der Prozessualitit zur Regel gemacht hat®, hat der
fremde EinfluB weder im Burgenlandkroatischen noch gar im Resianischen
ausgereicht. Dazu war wohl, abgesehen von der spezifischen Situation bei der
Herausbildung der obersorbischen Umgangssprache, die Dauer und Intensitét
des slavisch-deutschen Sprachkontakts in diesen beiden Idiomen zu gering.

2.1.2. Lehnverbintegration im Vergleich

Die derivative Perfektivititsopposition ist im Moliseslavischen auch im
Lehnwortschatz uneingeschrankt produktiv, insofern als im Prinzip alle termi-
nativen Lehnverben perfektiv integriert werden und ihnen gleichzeitig per Suf-
figierung mit -(i)v(a) ein imperfektiver Partner zugeordnet wird 7. Damit
kommt dem Entlehnungsvorgang in aspektueller Hinsicht hiufig dieselbe

5 Ahnliche Verfahren finden sich auch im Kirntnerslovenischen. Zur verglei-
chenden Charakteristik der Partikelverben in allen unter direktem deutschem Einfluf}
stehenden slavischen Varietdten vgl. Bayer (2006: 171-245), speziell zum Burgenland-
kroatischen Berghaus (in diesem Band) und zum Obersorbischen Giger (1998) sowie
Scholze (2008: 303-305).

6 Hierzu Scholze (in diesem Band) und im Vergleich mit dem Moliseslavischen
Breu (2005; 2015b).

7 Die Klammern bei dem Suffix weisen darauf hin, da zwar im Endeffekt die
von perfektiven Entlehnungen abgeleiteten Imperfektiva (abgesehen von eventuellen
Palatalisierungen) immer das Formans -iva aufweisen, dieses aber dadurch zustande
kommt, daf} bei Infinitiven auf -it nur -va eingeschoben wird, etwa it. partire — partit
PFV = parcivat IPFV ‘abfahren’, it. decidere — decidit PFV = decidivat IPFV ‘entschei-
den’ und bei solchen auf -at nur -iv, etwa it. arrivare — rivat PRF = rivivat IPRF ‘an-
kommen’.
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Funktion zu wie der Préfigierung im Erbwortschatz, ndmlich die Herausbildung
eines Perfektivums mit spezialisierter Bedeutung. So entspricht etwa der russi-
schen Ableitung pisat’ IPFV ‘schreiben’ = podpisat’ PFV ‘unterschreiben’ im
MSL typischerweise eine Konstellation mit pisat 1/PFV ‘schreiben’ vs. entlehn-
tem firmat PFV ‘unterschreiben’ « it. firmare. Da die Imperfektivierung per
Suffix geschieht — hier in Form des Derivats firmivat IPFV — liegt bei Lehnver-
ben genauso ,,primire Imperfektivierung™ vor wie im Fall perfektiver Simpli-
zien des Typs past PFV = padat 1PFV oder dat PFV = davat IPFV im Erbwort-
schatz.

Aterminative Lehnverben erscheinen imperfektiv ohne die Moglichkeit ei-
ner weiteren Suffigierung. Imperfektive Integration terminativer Lehnverben
mit anschlieBender Prafigierung ist ausgesprochen selten, z.B. guarire — gva-
rit IPFV = ogvarit PFV ‘heilen’, und kommt nur dann vor, wenn das Quellwort
gegeniiber dem Terminativitdtskriterium vage ist, also sozusagen eine termina-
tive und eine aterminative Lesart enthdlt. Doch auch in diesen Féllen gilt fast
stets das Hauptverfahren mit einer Dissoziierung in ein paariges terminatives
Lexem und ein unpaariges aterminatives Lexem, etwa bei guidare — gvidat
PFV = gvidivat IPFV ‘ein Auto irgendwohin lenken’ vs. gvidat IPFV ‘am Steuer
sitzen’. Bei Homonymie ist eine solche Differenzierung sowieso regular, z.B.
notare (terminativ) ‘bemerken’ — notat PFV = notivat 1PFV vs. nuotare (ater-
minativ) ‘schwimmen’ — notat IPFV (Breu 2003).

Die Behandlung der Lehnverben im Resianischen ist im Prinzip mit den
moliseslavischen Verfahren vergleichbar. Ein formaler Unterschied besteht le-
diglich darin, da3 im Resianischen die Wahl des Imperfektivierungssuffixes re-
guldr von der Konjugationsklasse des romanischen Quellverbs abhingt, et-
wa -are — -awat, -ire — -iwat, im Prinzip also durch Ableitung von dem um
den klassenspezifischen Vokal erweiterten Stamm geschieht, dem urspriinglich
das hiatustilgende -w+a(z) folgte. Die konkrete Form bestimmt sich dabei durch
innerresianische Lautregeln; vgl. etwa provare — provit PFV = provawat IPFV
‘probieren’, condire — kondyt PFV = kondiwat TIPFV ‘wiirzen’ (Benacchio, in
diesem Band)8. Moliseslavisch verwendet hingegen, wie gesagt, ein und das-
selbe Suffix -(i)v(a), etwa arrivare — rivat PFV = rivivat IPFV ‘ankommen’ vs.
partire — partit PFV = parcivat IPFV ‘abreisen’.

8  Allerdings scheint sich bereits verselbstindigtes -aw(at) auf die e-Klasse aus-
geweitet zu haben, wenn auch selten, etwa rispondere — risSponddt PFV = rispundawat
IPFV ‘antworten’ (Benacchio in diesem Band, §2.1). Hinzu kommt eine Reihe zweias-
pektiger Verben, die das Suffix -ina(?) aufweisen. Nach Benacchio (2021) soll dieses
Suffix auf vom deutschen Infinitiv abgeleitete, jedoch aspektuell paarige Germanismen
wie dt. putzen — piicinat IPFV = spiicinat PFV zuriickgehen. Die romanischen Aus-
gangsformen der inat-Bildungen gehoren alle der romanischen Klasse auf unbeton-
tes -ére an, z.B. it. difendere (friulanisch difindi) — difindinat 1/PFV ‘verteidigen’. Fiir
eine alternative Erklarung vgl. Steenwijk (2021: 156): Herkunft des Suffixes -in(a) bei
der Lehnverbintegration aus einer Uminterpretation der friulanischen Endung -in der 3.
Person Plural aller Konjugationen zum Stammbildungssuffix.
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Im Gegensatz zu den slavischen Mikrosprachen in Italien zeigen Burgen-
landkroatisch und Obersorbisch in der Hauptsache das entgegengesetzte Ver-
fahren einer Integration von Lehnverben als Imperfektiva mit innersprachlicher
perfektivierender Prafigierung im Fall der Terminativa. So findet sich etwa im
Burgenlandkroatischen die folgende Integration mit nachfolgender aspektueller
Derivation: firben — farbat IPFV = pofarbat PFV. Ein obersorbisches Beispiel
(Umgangssprache) ist fonen — fonwac 1PFV = sfonwacé PFV (Integrationssuffix
-wa). In diesen beiden mit dem Deutschen in Kontakt stehenden slavischen Va-
rietdten ist allerdings auch biaspektuelle Integration nicht ungewdhnlich, etwa
sorbisch erwischen — erwisn¢ 1/PFV (Integrationssuffix -n). In den in Italien
gelegenen slavischen Sprachinseln ist biaspektuelle Integration selten, im Mo-
liseslavischen etwa molisanisch-dialektal dofénna (it. difendere) = defenit
I/PFV ‘verteidigen’, it. fallire = falit I/PFV ‘einen Fehler machen’; zum Resiani-
schen vgl. die in Fullnote 8 genannten inat-Bildungen.

Die unterschiedlichen Integrationsverfahren in den behandelten slavischen
Mikrosprachen sind damit eindeutig durch das Vorbild der Dominanzsprachen
bestimmt. Dabei spiegelt sich wider, daf in den dominanten Idiomen Préfixe in
aktionaler Hinsicht eine sehr eingeschrinkte Rolle spielen, sie aber im Deut-
schen das funktionalsemantische Feld der Aktionalitét in starkem MafBe mitbe-
stimmen, insofern als Prifigierung zumeist Bedeutungsspezialisierung mit Ter-
minativierung bewirkt; zu dieser Eigenschaft der Préfixe im kontinentalgerma-
nisch-baltisch-slavischen Sprachraum vgl. Wiemer (in diesem Band: §4.6.1).
Was die Entlehnungen im Bereich der Partikelverben in den mit dem Deut-
schen in Kontakt stehenden Mikrosprachen angeht, so spielt zweifelsohne die
oben genannte Hybridbildung mit entlehntem Prifix (neben der Lehniiberset-
zung) die wichtigste Rolle, wihrend Komplettentlehnung der Komposition wie
obersorbisch nochholwaé 1/PFV « dt. nachholen oder die Zusammensetzung
eines slavischen Praverbs mit einem Lehnverb wie wot+ holwaé 1/PFV ||
ab+holen neben vollentlehntem opholwac 1/PFV eher selten zu beobachten sind.

In den nichtslavischen Replikasprachen Italiens hat die aspektuelle Ein-
gliederung der Lehnverben angesichts des Fehlens einer derivativen Aspektop-
position keine Relevanz. Tatséchlich spielen hier nur die rein morphologischen
Kriterien des gewéhlten Entlehnungsstammes und der Eingliederung in die En-
dungsparadigmen eine Rolle. Fiir das Italoalbanische gibt es hierflir zwei in
zeitlicher und arealer Hinsicht alternierende Mdglichkeiten. Zum Beispiel fin-
det sich im nordlichen Kalabrien eine éltere vom Verbstamm abgeleitete Inte-
gration, die heute noch vor allem fiir Lehnverben aus der romanischen a(re)-
Klasse gilt, mit Ubergang in die albanische n-Klasse, etwa it. studiare —
studhjonj PRS.1SG ‘studieren’, und eine jlingere vom vollen, teilweise analo-
gisch angepaliten Infinitiv, z.B. partire — partirenj PRS.1SG ‘abreisen’, inva-
dere— invadhirenj PRS.1SG ‘liberfallen’, daneben variativ auch schon studiare
— studiarenj PRS.1SG (Breu 1991).

In den germanophonen Mikrosprachen besteht eine hierzu auffallend par-
allele Variation zwischen der dlteren Ableitung von einem Integrationsstamm
(hier auch ohne Beriicksichtigung des klassenbildenden Vokals) bzw. der jiin-
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geren mit klassenbildender Infinitivendung auf - (aber im Gegensatz zum Ar-
brisht ohne Zusammenfall der i- und e-Klassen), etwa flir das Zimbrische von
Lusérn it. arrivare (dialektal rivar) — rivan ‘ankommen’ (Integrationsstamm
riva-) bzw. frenare — frenarn ‘bremsen’ (Integrationsstamm frenar-), godere
— godern ‘geniefen’, partire — partirn ‘abreisen’ (Tyroller 2003: 197)°.

Hingegen dient in den griechischen Varietéten Siiditaliens — wie schon bei
altgriechischen Entlehnungen aus dem Lateinischen (Sandfeld 1930: 49) — der
romanische Verbstamm in Verbindung mit dem griechischen Suffix *¢d mit
unterschiedlicher phonetischer Realisierung als Integrationsstamm, etwa capire
— kapéguo PRS.1SG ‘verstehen’ (Kalabrien), it. nuotare (dialektal nato
PRS.1SG) — natéo PRS.1SG ‘schwimmen’ (Apulien); vgl. Rohlfs (1950: 144)10,

Was die slavischen Mikrosprachen in diesem Zusammenhang angeht, so
geht schon aus den obigen Beispielen hervor, daBl im Moliseslavischen stets nur
der romanische Stamm fiir die Integration gewéhlt wird, unter Einschluf3 der
zum Italoalbanischen parallelen analogischen Verdnderung des Vokals der En-
dungsklasse mit -e(re) — -i(t), aber ohne die eigentliche Endung -re des Stan-
darditalienischen, etwa amare (aterminativ) ‘lieben’ — amat 1PFV, partire
(terminativ) ‘abreisen’ — partit PFV = parcivat 1PFV, decidere ‘entscheiden’
— decidit PFV = decidivat IPFV (Breu 1991).

Fiir die dltere Zeit kann man von Entlehnung aus dem lokalen Molisani-
schen ausgehen, das normalerweise auf den Klassenvokal ausgehende Infiniti-
ve (ohne r) aufweist, z.B. puja (it. appoggiare) ‘stiitzen” — pujat PFV = pujivat
IPFV, lejji (it. leggere) ‘lesen’ — lejit 1/PFV. Aber anders als im Zimbrischen
und Italoalbanischen zeigen eben auch die moderneren Ableitungen aus dem
italienischen Standard im MSL keinen Integrationsstamm mit voller Infiniti-
vendung (Breu 2003: 78).

Auch im Resianischen ist aus den oben zitierten Beispielen zu schliefen,
daf} heutige standarditalienische Verben noch so integriert werden wie dltere
Entlehnungen aus dem Friulanischen, also mit -losem aber im Gegensatz zum
Moliseslavischen klassenspezifischem Integrationsstamm!!.

9 In dem Beitrag von Bidese (in diesem Band) finden sich im Zimbrischen eben-
falls beide Typen: it. passare — pazarn ‘liberqueren’ (Beispiel 11), fiorire — fiorira
‘blithen’ (27) mit iibernommener Infinitivendung auf -7 im Integrationsstamm und ar-
rivare — riva ‘ankommen’ (27) mit r-losem Integrationsstamm.

0 Hierzu passen auch die in Ledgeway et al. (in diesem Band, Beispiel 15) im
Griko des Salento belegten Aoristformen tradefsa AOR.1SG « it. tradire und ricordefti
AOR.MPASS.3SG <« it. ricordarsi mit *¢0 — ef vor dem Suffix -s des aktiven und dem -¢
des mediopassiven Aorists. Anders als in den italogriechischen Dialekten zeigen neu-
griechische Varietiten auf der Balkanhalbinsel bevorzugt Ableitung vom romanischen
Infinitiv, z.B. it. arrivare — opifiapw PRS.1SG ‘ankommen’, it. finire — @ivipw ‘been-
den’, z.T. erweitert mit dem Suffix -iz wie in it. chiamare — xiouapilw PRS.1SG ‘ru-
fen’ (Sandfeld 1930: 55).

I Eine dhnliche Situation kann eventuell auch fiir historisch weiter zuriicklie-
gende Infinitive des Trentiner Dialekts als Basis fiir das Zimbrische angenommen wer-
den (Tyroller 2003: 197).
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2.2. Morphosyntaktische Opposition IMPERFEKT : AORIST : PERFEKT
2.2.1. Die Opposition IMPERFEKT : PERFEKT im Moliseslavischen

Die altererbte aspektuelle Doppelopposition von ,,IMPERFEKT : AORIST* und
»AORIST : PERFEKT* wurde im MSL in einer Weise abgebaut, die eindeutig auf
Sprachkontakt hinweist, nimlich mittels Ubernahme der Funktionen des
Aorists in beiden Oppositionen durch das analytische Perfekt, so dafl nur eine
einzige morphosyntaktische Opposition ,IMPERFEKT : PERFEKT" iibrigblieb.
Das ist nicht nur genau derselbe Vorgang wie wir ihn im regionalen Italieni-
schen (im Norden und an der Adriakiiste) finden, sondern es handelt sich um-
gekehrt sogar um die Verletzung einer ,,diachronen Entwicklungskonstante* des
Slavischen. Denn zwar hat das alte Perfekt in der Mehrzahl der slavischen
Sprachen die einfachen Aspektotempora Imperfekt und Aorist verdriangt, doch
geschah diese Umstrukturierung in den betreffenden Féllen auBerhalb der
Sprachkontaktzonen stets so, da3 das Imperfekt vor dem Aorist abgebaut wur-
de (Breu 2003: 63-66).

Im Moliseslavischen gibt es hingegen vom Aorist keine Spur mehr, und
der Gebrauch des Imperfekts ist in seinen angestammten Funktionen in exakter
Ubereinstimmung mit seinem Gebrauch im Italienischen obligatorisch, es kann
also nicht durch das /-Perfekt ersetzt werden. So ist etwa fiir den Ausdruck ei-
ner Handlung in ihrem Verlauf (Proze) und eines zeitlich nicht beschrénkten
Zustands sowie einer unbegrenzten Iteration / Habitualitét allein das Imperfekt
zustandig, wahrend andererseits die Delimitativit einer aterminativen Hand-
lung, eines Zustands oder einer Iteration ausschlieBlich iiber das Perfekt ausge-
driickt wird!2, Dieselben Beschriankungen gelten — wie in den nachfolgenden
Beispielen angegeben — fiir das Italienische. So ist es in (2) nicht mdglich, das
prozessuale (kalivasa, it. calava) und das zustandsbezogene (sa vidasa, it. si
vedeva) Imperfekt bedeutungsgleich durch das /-Perfekt zu ersetzen!3, ebenso-
wenig wie die mit dem Imperfekt ausgedriickte Iteration in (3)14.

12 Fiir mehr Details, insbesondere auch in Hinblick auf das Verhiltnis von freier
oder habitueller zu delimitierter Iteration, vgl. Breu (2005: 75-79).

13 Tatsichlich wire eine Ersetzung von kalivasa in (2) durch das (pf.) Perfekt je
kala (it. é calato) rein formal moglich, unter Weglassung der dann widerspriichlichen
Passage nach dem Komma (die Sonne kann nicht sowohl untergegangen als auch noch
sichtbar sein). Allerdings ergébe sich bei einer solchen Transformation statt der prozes-
sualen Lesart mit Inzidenz-Taxis eine Abfolge der Handlungen des Trinkens und des
Sonnenuntergangs.

14 Auch in (3) wire die Ersetzung der Imperfekte formal moglich, und zwar
durch gleichzeitigen Wechsel des derivativen Aspekts, doch wiirde bei Verwendung
der beiden pf. Perfekte je vidija bzw. je uhitija aus der habituellen eine einmalige (epi-
sodische) Abfolge.
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(2) Kada su Sfurl pit, kalivaSa
when AUX.PRF.3PL finish.PTCP.PL.M drink.IPFV.INF sink.IPFV.IPRF.3SG

sundza, ma jos sa  vidaSa.

sun.NOM.SG.M but still REFL see.IPRF.3SG

It. Quando finirono di bere, calava il sole, ma ancora si vedeva.

‘Als sie authorten zu trinken, ging die Sonne gerade unter, war aber noch
zu sehen.’

(3) Kada vidasa drugi dicalj ka govorasa
when see.IPRF.3SG other.ACC.SG.M boy.ACC.SG.M REL talk.IPRF.3SG

s njom, ga uhitasa jena raja unutra.
with 3SG.M.INS 3SG.ACC seize.IPFV.IPRF.3SG INDF rage inside

It. Quando vedeva un altro giovane che parlava con lei, gli prendeva una
rabbia dentro.

‘Wenn er einen anderen Jungen sah, der mit ihr sprach, packte ihn inner-
lich (immer) eine Wut.’

Umgekehrt wire die Wiedergabe der zeitlich begrenzten Handlung bzw.
des Zustands in (4) durch die Imperfekte rabasa (it. lavorava) bzw. mucasa (it.
taceva) nicht moglich, will man nicht eine habituelle Lesart der delimitativen
Sachverhalte im Sinn von ‘er arbeitete immer bis zum Abend’ erzeugen.

(4) Vidz je rabija e je muca
PN AUX.PRF.3SG work.PTCP.SG.M and AUX.PRF.3SG be.silent.PTCP.SG.M

fina vecaru.

until evening.ACC.SG.F

It. Luigi ha lavorato e taciuto fino a sera.
‘Luigi arbeitete und schwieg bis zum Abend.’

Die zu den Verhéltnissen im MSL in Kontrast stehende, sonst aber im Sla-
vischen haufige Tendenz zur Ersetzung des Imperfekts durch das /-Perfekt
kann als weitere diachrone Entwicklungskonstante des Slavischen aufgefaf3t
werden, neben dem Schwund des Imperfekts vor dem Aorist. Im Extrem zeigt
sich das natiirlich daran, daf3 in den meisten slavischen Sprachen das Imperfekt
zugunsten des Perfekts tiberhaupt vollstandig geschwunden ist, etwa in fast al-
len nordslavischen Sprachen und im Slovenischen. Aber selbst in den konser-
vativeren Varietidten der BKS-Sprachen, die noch iiber Reste des Imperfekts
verfligen, ist dessen Ersetzung durch das /-Perfekt variativ moglich.

Die Situation im romanisch-dominierten Resianischen stellt sich im Prin-
zip wieder analog zum MSL dar, insofern als der Aorist vollig geschwunden ist,
das Imperfekt jedoch weiterbesteht, wenn auch im indikativischen Bereich in-
zwischen mit sehr stark reduziertem Gebrauch (Breu 2011: 166-167, 175-177).
Hier ist zu beachten, da3 im slovenischen Bereich (wo iiberhaupt nur noch das
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Resianische iiber ein Imperfekt verfiigt) das Vordringen des /-Partizips wohl
schon friiher stattfand als im serbokroatischen Kontinuum, sodal3, gepaart mit
eventuell entsprechendem deutschem Einflu}, auch die Ersetzung des Imper-
fekts noch moglich war, entgegen den romanischen Verhédltnissen und dem
hierauf basierenden Verhalten des MSL.

Was die slavischen Varietiten in Deutschland und Osterreich angeht, so
folgen sie angesichts der diesbeziiglich neutralen deutschen Dominanzsprache
tatsdchlich der slavischen diachronen Konstante der vollstindigen Dominanz
des [-Perfekts iiber Imperfekt und Aorist, zusétzlich gestiitzt durch die auch in
den relevanten Varietdten des Deutschen erfolgte Verdrangung des syntheti-
schen durch das analytische Priteritum. Das gilt auch fiir die obersorbische
Umgangssprache, wihrend der obersorbische Standard — so wie die deutsche
Standardsprache — noch synthetische Priterita aufweist!5.

Hinlénglich bekannt ist das Faktum der Herausbildung eines Renarrativs
im Bulgarischen und Makedonischen auf der Grundlage des indikativischen /-
Perfekts. Hier handelt es sich wahrscheinlich um eine kontaktinduzierte Neu-
bildung unter dem Einfluf} des tiirkischen Evidentialis, der formal ebenfalls auf
einer Bedeutungserweiterung des Perfekts aufbaut!6. Hingegen bleibt die Op-
position des Aorists zum Imperfekt im Balkanslavischen vollstdndig erhalten.
Zudem verfiigt der Aorist hier auch iiber eine resultative (perfektische) Funkti-
on, eine Eigenschaft die nicht getrennt von dem parallelen Gebrauch des
Aorists im Griechischen gesehen werden kann. Andererseits haben sich im
Makedonischen zwei Perfekte mit passivem Partizip (PPP) neu entwickelt, die
in folgender Weise gebildet werden: HABEN + unflektiertes PPP, SEIN + flek-
tiertes PPP. Dem letzteren Typ und seinen Beschrankungen ist der Beitrag von
ESer (in diesem Band) gewidmet. Grundsitzlich ist aufgrund der Verbreitung
und der Siedlungsstruktur mit entsprechendem Bilingualismus aromunischer,
partiell auch albanischer Einflu} auf die betreffenden balkanslavischen Varie-
taten bei der Herausbildung von PPP-Perfekten hochstwahrscheinlich.

Was die derivative Aspektopposition angeht, so blieb sie trotz des romani-
schen Einflusses auch im Makedonischen erhalten (zu einer gewissen Biaspek-
tualitit im Perfekt vgl. ESer, in diesem Band). Das gilt sogar auch fiir die ma-
kedonischen Varietidten in Albanien, die ebenfalls trotz des Fehlens dieses As-
pekttyps in der albanischen Dominanzsprache gegen den Abbau weitgehend re-
sistent blieben (Makarcev, in diesem Band).

15" Das synthetische Priteritum der obersorbischen Standardsprache bleibt analog
zum Deutschen ohne selbsténdige Aspektfunktionen. Aspektuelle Differenzierung wird
auch hier allein durch die Perfektivititsopposition bewirkt, insofern als es nur ipf. Im-
perfekt und pf. Aorist gibt. Zur Identifikation von Resten des stets durch das Perfekt er-
setzbaren Imperfekts der obersorbischen Umgangssprache mit dem deutschen syntheti-
schen Préteritum vgl. Breu (2005: 39), Scholze (2008: 213-214).

16 Vgl. Friedman (2004) fiir eine Diskussion der arealen und typologischen Fak-
toren in Zusammenhang mit der Ausbreitung des perfektbasierten Evidentialis bzw.
Renarrativs im Balkanslavischen (und des Admirativs im Albanischen).
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2.2.2. Kombinierbarkeit der beiden Aspektkategorien

Im MSL blieb die freie Kombinierbarkeit der Grammeme beider Aspekt-
kategorien erhalten. Das stellt im Fall der nichtwiderspriichlichen Grammem-
kombinationen von ipf. Imperfekt und pf. Perfekt kein Problem dar. Bei den
widerspriichlichen Kombinationen wird hingegen iiber eine Hierarchisierung
sichergestellt, da} jede der beiden Oppositionen ,,zu ihrem Recht kommt,
wobei die dem Romanischen entsprechende morphosyntaktische Opposition
die textuelle Makroebene bedient, wihrend die derivative Opposition fiir eine
innere Differenzierung zustéindig ist (Mikroebene)!7. So verhilt sich etwa das
pf. Imperfekt des Typs ponesahu e skargahu (beide Verben PFV.IPRF.3PL) ‘sie
pflegten zu bringen und abzuladen’ in der Weise, dal} es wie ein romanisches
Imperfekt textbezogen Habitualitdt ausdriickt, die Perfektivitét aber stellt das in-
terne Verhiltnis der Handlungen zueinander im Sinne der taxischen Abfolge
sicher!8,

Wihrend diese besondere Spezifizierung fakultativ ist, das pf. Imperfekt
also praktisch immer durch das ipf. Imperfekt ersetzt werden kann, gilt Ahnli-
ches fiir das ipf. Perfekt nicht. Es driickt die Delimitierung einer andauernden
Handlung aus, im Gegensatz zum pf. Perfekt, das fiir die ganzheitliche Reali-
sierung einer terminativen Handlung zustdndig ist. Die Erhaltung der freien
Kombinierbarkeit beider Aspektkategorien, wie wir sie sonst nur im Bulgari-
schen und Makedonischen finden, ist vor dem Hintergrund ihres partiellen Ab-
baus selbst in konservativen (serbokroatischen) Dialekten im Herkunftsgebiet,
die beim Imperfekt ebenso wie die konservativen Standardsprachen eine feste
Bindung an den ipf. Aspekt zeigen, auffallig.

Im Resianischen mit seiner beschriankten morphosyntaktischen Aspektop-
position ist deren Kombinierbarkeit mit der derivativen Perfektivitétsopposition
verglichen mit dem Moliseslavischen ebenfalls reduziert. Zwar kommt das Per-
fekt in beiden Aspekten vor, das Imperfekt ist aber heutzutage im pf. Aspekt
iiberhaupt nicht mehr zu belegen, und auch in historischen Texten ist es schon
weitestgehend an den ipf. Aspekt gebunden!®, in welcher Funktion auch immer

17" Zu den widerspriichlichen Aspektkombinationen im MSL mit Originalbeispie-
len vgl. Breu (2014).

8 Vgl. die ,,anschaulich-exemplarische Bedeutung“ (HarisaHO-NpEMEpHOE 3Ha-
yenue) des pf. Aspekts im Russischen, etwa on 6wi6ano npudem PFV.PRS.3SG ‘er/sie
pflegte zu kommen’, die ebenfalls in zwei Ebenen zergliedert werden kann, jedoch
starker analytisch ausgedriickt wird, ndmlich {iber einen Marker fiir Habitualitét auf der
Makroebene, hier 6si6an0 ‘es pflegte zu sein’, und eine Mikroebene mit pf. Verben im
Prisens, die die Handlungsabfolge signalisieren (Breu 2000: 43-46). In dhnlicher Wei-
se wie im MSL hat auch das bulgarische pf. Imperfekt die Funktion der habituellen Ab-
folge (Breu 1994: 37-38). Damit handelt es sich in diesem Fall auch im MSL nicht um
ein Ergebnis des Sprachkontakts, sondern es liegt Konservativitét vor.

19 Ausnahmen wie pridehon PFV.IPRF.1SG ‘kam’, das Baudouin de Courtenay
(1895: 65 §244) ohne Kontext angibt, sind selten.
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es auftritt. Hieraus erkldrt sich umgekehrt, warum das ipf. Perfekt im Resiani-
schen in scharfem Kontrast zum MSL auch Prozesse und unbegrenzte Zustiande
ausdriickt.

Das steht im Gegensatz zu den makedonischen Varietdten unter romani-
schem (aromunischem) bzw. albanischem Einfluf3, in denen wie im Balkansla-
vischen insgesamt die prinzipielle Kombinierbarkeit der derivativen und der
morphosyntaktischen Kategorie zu beobachten ist (trotz Einschrankungen fiir
das perfektive Imperfekt, das vor allem in Nebensitzen gebraucht wird), was
abgesehen von der Erhaltung der derivativen Aspektopposition als solcher ins-
besondere durch die vollstindige Produktivitit von Imperfekt und Aorist im
gesamten Areal unter Einschlu3 des Neugriechischen und der beiden direkten
Dominanzsprachen bedingt ist; zu einigen Beispielen vgl. die Beitrdge von
Eger und Makarcev (in diesem Band).

2.2.3. Das kontrafaktische Imperfekt

In einem kontaktdominierten Funktionsbereich des Imperfekts entsprechen
sich Resianisch und MSL wieder vollstindig, nimlich in der Ubernahme des
Ausdrucks des kontrafaktischen Irrealis nach italienischem Modell; vgl. etwa
die Parallelitit der Verwendung des moliseslavischen und des italienischen Im-
perfekts20 in einem miindlichen vorgetragenen Kriegserlebnis (5). Die erste
Verbform (dojahu) zeigt dabei, daB sich im irrealen Imperfekt auch der pf. As-
pekt auf eine einmalige Handlung beziehen kann, wéhrend er im Indikativ stets
iterierende Funktion aufweist (Breu 2014).

(5) One, zgora, dojahu s jenme
those up.there come.PFV.IPRF.3PL with INDF.INS.SG.M

kararmatam a  nasa Cakivahu tuna!

tank.INS.SG.M and 1PL.ACC scrash.IPFV.IPRF.3PL all

It. Quelli, di sopra, venivano con un carro armato e ci schiacciavano tutti!
‘Die da oben wiren mit einem Panzer gekommen und hétten uns alle zer-
quetscht.” Wortlich: ,,kamen®, ,,zerquetschten‘

Es handelt sich hierbei in beiden Mikrosprachen um eine extrem produkti-
ve Verwendung des Imperfekts, auch und gerade in der Alltagssprache. Im
Resianischen ist der Ausdruck der kontrafaktischen Bedeutung heutzutage so-
gar die einzige tatsdchlich benutzte Funktion des Imperfekts (Pila 2018: 248-
249; Pila, im Druck). Im MSL ist das natiirlich anders, da das Imperfekt hier ja
daneben auch seine volle aspektotemporale Funktionsbreite bewahrt hat.

20 Es handelt sich hierbei um eine umgangssprachliche Verwendung des Imper-
fekts im Italienischen. In der gehobenen Standardsprache wird hierfiir der Konditional
II gebraucht, hier sarebbero venuti bzw. avrebbero schiacciati.
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Hinzu kommt im MSL aber auch noch ein Vordringen des Imperfekts in
den Bereich des Potentialis mit allmédhlicher Verdrangung des bi-Konditionals
aus dieser Funktion, was im Resianischen nicht der Fall ist (Breu, Pila 2020:
465; Pila, in diesem Band: §2.2). So konnte das msl. Beispiel (6) in Isolation
neben seiner vergangenheitsbezogenen kontrafaktischen Lesart ‘wenn sie ge-
wesen wiren’ durchaus auch gegenwarts- oder futurbezogene Potentialitét aus-
driicken, was fiir die angegebene umgangssprachliche italienische Entspre-
chung (und das Resianische) nicht gilt2!, oder auch eine Mischung beider
Funktionen im Konditionalsatz, etwa ‘wenn sie gewesen wiren... konnten
sie...?’. Wie hier zu sehen, wird das kontrafaktische Imperfekt nicht nur im
Hauptsatz (Apodosis) gebraucht, wozu auch die Fille in (5) gerechnet werden
konnen, sondern auch im fallsetzenden Nebensatz (Protasis), und zwar im Mo-
liseslavischen und in der italienischen Modellsprache gleichermallen. Die ita-
lienische umgangssprachliche Ubersetzung entspricht hier der kontrafaktischen
Lesart?2, im Deutschen sind beide variativen Lesarten angegeben.

(6) Si one bihu Strege,
if those be.IPRE.3PL witch.NOM.PL

morahu stat s Bogam?

can.IPRF.3PL stay with God.INS.SG.M

It. Se quelle erano streghe, potevano stare con Dio?

‘Wenn sie Hexen gewesen wiren, hétten sie bei Gott sein konnen?’
~ ‘Wenn sie Hexen wiren, kénnten sie bei Gott sein?’

Im konservativen Moliseslavischen fallen (kontrafaktischer) Irrealis und
Potentialis — wie in slavischen Sprachen die Regel — in der traditionellen Kon-
ditionalkonstruktion zusammen, etwa in (6’) mit denselben Ubersetzungen.

(6’) Si one bi bil Strege,
if those COND be.PTCP.PL witch.NOM.PL

bi mogl stat s Bogam?
COND can.PTCP.PL stay with God.INS.SG.M

Das heilit also fiir das modale msl. Imperfekt, dal zwar die italienische
Konstruktion nachgebildet wurde, nicht aber ihr eingeschrankter Funktions-
bereich, wie gesagt, im Gegensatz zum hier disambiguierenden Resianischen.

21" Hierfiir miiBten in der italienischen Umgangssprache ebenso wie im Standard
Konjunktiv Préteritum (Protasis) und Konditional I (Apodosis) verwendet werden: Se
fossero streghe, potrebbero essere con Dio?

22 Im gehobenen italienischen Standard steht in der Protasis der Konjunktiv
Plusquamperfekt. Damit wére die kontrafaktische Lesart von (6) hier insgesamt so
wiederzugeben: Se quelle fossero state streghe, avrebbero potuto stare con Dio?
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2.2.4. Verbalaspekt und Passiv

An dieser Stelle kann nur kurz auf die Rolle des Sprachkontakts bei der
aspektuellen Umstrukturierung der Passivkategorie im Moliseslavischen einge-
gangen werden; zu ausfiihrlicheren Details s. Breu, Makarova (2019).

Die Hauptrolle bei der aspektbasierten Differenzierungen von Passivtypen
spielt die italienisch-gestiitzte flexivische Opposition von Imperfekt und Per-
fekt im Préteritum des mit bit ‘sein’ + PPP gebildeten ESSE-Passivs, wobei —
vereinfacht gesagt — das Imperfekt ein (stativisches) Zustandspassiv des Typs
bisa cinjen = it. era fatto ‘war gemacht’ ausdriickt, das Perfekt aber ein (even-
tives) Vorgangspassiv wie in je bija ¢injen = it. ¢ stato fatto ‘wurde gemacht’.

Die Parallelitét geht so weit, dal3 in beiden in Kontakt stehenden Sprachen
parallele Einschrankungen fiir das eventive esse-Passiv im Présens und Imper-
fekt bestehen, ein Problem, das aber im MSL ansatzweise iiber die slavische
derivative Aspektkategorie gelost wird. Sie erlaubt prinzipiell die Unterschei-
dung zwischen einem Zustandspassiv mit dem traditionellen perfektiven PPP
und einem Vorgangspassiv mit dem neugebildeten imperfektiven Partizip, al-
lerdings unter Ausschluf} suffigierter Imperfektiva und damit der Suffixpaare
insgesamt.

Aufgrund der Beschriankungen des ESSE-Passivs im Bereich von habituel-
len und prozessualen Vorgangspassiven im Prisens und Imperfekt kommt dem
(ausschlieBlich eventiven) Reflexivpassiv in derselben Weise wie im Italieni-
schen eine wichtige Ersatzrolle zu, vgl. sa ¢inasa = it. si faceva ‘wurde (gera-
de/gewohnlich) gemacht’.

In sprachkontakttheoretischer Hinsicht ist die Herausbildung des (aller-
dings noch seltenen) venitiven Passivs am auffélligsten. Es wird im Molisesla-
vischen mit Hilfe des Auxiliars hodit 1PFV/dokj PFV ‘kommen’ + PPP gebildet,
z.B. gre IPFV.PRS.3SG (von hodit) tvoran PFV.PPP.SG.M ‘wird gedffnet’, dojasa
PFV.IPRF.3SG (von dokj) tvoran ‘wurde (gewoOhnlich) gedffnet’. Wie bei seiner
italienischen Entsprechung, hier viene aperto bzw. veniva aperto, handelt es
sich um ein reines Vorgangspassiv, das in beiden Sprachen gleichermalien
nicht im analytischen Priteritum (PRF) gebildet wird. Andererseits erlaubt es im
Gegensatz zum Reflexivpassiv hier wie dort den expliziten Ausdruck des
Agens mit einer Prépositionalphrase, etwa do mena, it. da me ‘von mir’.

Das sprachkontaktgestiitzte venitive Passiv besteht mit dhnlichen Charak-
teristika auch im Resianischen; vgl. Pila (2021a) mit einer Gegeniiberstellung
zum Moliseslavischen. Der weitgehende Verlust eines indikativischen Imper-
fekts im Resiatal bedingt auch im Passiv entsprechende Beschriankungen bzw.
umgekehrt eine dem Italienischen widersprechende Ausdehnung des venitiven
Passivs auf das analytische Perfekt als Reaktion des genuin-slavischen Systems
bzw. als Resultat seiner internen Weiterentwicklung. Einen anderen Weg zur
Schaffung eines eindeutigen Vorgangspassivs ging das Obersorbische mit Ent-
lehnung des Passivauxiliars hodwaé «<— dt. werden in nichtstandardsprachlichen
Varietiten, z.B. hodwe zate ‘wird genommen’; vgl. Scholze (2022: 142-145).
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2.3. Aspektgebrauch mit Phasen- und Modalverben
2.3.1. Der perfektive Aspekt bei Phasenverben

Im Bereich der Phasenverben gilt im Slavischen generell die Regel, daf3
sie nur mit imperfektiven Verben verbunden werden konnen, da sie sich nicht
auf eine Handlung als ganze, sondern nur auf eine Teilphase beziehen, nament-
lich die Anfangs-, die Verlaufs- oder die Endphase.

Diese, die zentrale funktionale Opposition des slavischen derivativen Ver-
balaspekts betreffende Regelung wird im Sprachkontakt durchbrochen und
zwar im Fall des MSL insbesondere bei der finalen Phase, bei der auch der pf.
Aspekt moglich ist. Wird er verwendet, dann wird hierdurch ausgedriickt, daf3
die Handlung erfolgreich zu Ende gegangen ist (7a-b), wéahrend im ipf. Aspekt
wie (7c) umgekehrt gesagt wiirde, da3 die Handlung zwar als solche beendet
wurde, aber ohne Erreichung des Endresultats als handlungsinterner Grenze;
s.a. oben den Beleg (2) mit dem entsprechenden Plural su furl pit ‘sie horten
auf zu trinken’. Eine entsprechende Differenzierung wird sonst im Slavischen
lexikalisch geleistet, insofern als im Fall der erfolgreichen Durchfiihrung kein
reines Phasenverb gewihlt wird, sondern ein resultatsbezogenes Lexem des
Typs russ. ycnemw + PFV ‘es zeitlich schaffen’, yoamscsi + PFV ‘gelingen’.

(7) a. Kada je furnija uspet Skale,  Sep
when AUX.PRF.3SG finish.PFV.PTCP.SG.M climb.PFV.INF stair.ACC PN

Jje vidija ka  vrata bihu panane.
AUX.PRF.3SG see.PTCP.SG.M COMP door.NOM.PL be.IPRF.3PL ajar.NOM.PL
It. Quando fini di salire le scale, Sep vide che la porta era accostata.
‘Als er damit fertig war, die Treppe hinaufzusteigen, sah Sep, daf3 die
Tiir angelehnt war.’

b. Kada je sa  furnija napit
when AUX.PRF.3SG REFL finish.PFV.PTCP.SG.M drink.PFV.INF

vodu... Jje posa zgora
water.ACC.SG.F AUX.PRF.3SG go.PFV.PTCP.SG.M on

jenga brdica.

INDF.GEN.SG.M  hillock.GEN.SG.M

It. Quando fini di bere acqua... ando sopra una piccola altura.

‘Als er damit fertig war, Wasser zu trinken... stieg er auf einen Hiigel.’

c. Kada je furnija pit vodu...
when AUX.PRF.3SG finish.PFV.PTCP.SG.M drink.IPFV.INF water.ACC.SG.F
It. Quando fini di bere acqua...
‘Als er authorte, Wasser zu trinken...’
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Der Grund fiir diese Sonderentwicklung diirfte in der lexikalischen Mehr-
deutigkeit solcher Phasenverben wie it. finire ‘beenden’ liegen, die im Fall ab-
héngiger terminativer Vollverben eine resultative Interpretation implizieren,
wie sie sonst allgemein (auBlerhalb der Phasenverbkonstruktion) iiber den pf.
Aspekt ausgedriickt wird. Insofern handelt es sich hier gleichzeitig um eine
strukturelle Dominanz des Lexikons der Kontaktsprache und eine Speziallo-
sung auf der Basis des derivativen Verbalaspekts, obwohl dadurch die Grund-
regel der ausschlieBlichen Kombination von Phasenverben mit ipf. Verben ver-
letzt wird.

Bei Bezug auf die Anfangsphase ist der pf. Aspekt des Vollverbs noch
sehr selten, aber einzelne Beispiele finden sich dennoch, etwa die beiden Félle
in (8a/b). Hier konnte es auch eine Rolle spielen, daf die Vollverben auf itera-
tive Handlungen referieren, wobei der pf. Aspekt im MSL — etwa im Gegensatz
zum Russischen — gut mit Iterativitit kompatibel ist.

(8) a. Je pocmila prominit stvare
AUX.PRF.3SG start.PFV.PTCP.SG.F change.PFV.INF thing.ACC.PL

kaka mislasa ona.

how  think.IPFV.IPRF.3SG 3SG.F.NOM

It. Comincio a cambiare le cose come pensava lei.
‘Sie begann die Dinge zu dndern, so wie sie dachte.’

b. Je bila naka ka  familja
AUX.PRF.3SG be.PTCP.SG.N so COMP family.NOM.SG.F

je pocmila jopa sa  dividit.
AUX.PRF.3SG start.PFV.PTCP.SG.F again REFL divide.PFV.INF
It. Fu cosi che la famiglia comincio di nuovo a dividersi.

‘So geschah es, dal} die Familie wieder begann sich aufzuteilen.’

Ein dhnliches Verhalten zeigt der Aspektgebrauch bei Phasenverben auch
im Resianischen, und zwar ebenso mit nur eingeschrinktem Gebrauch perfek-
tiver Vollverben bei Bezug auf die initiale Phase wie im MSL (Pila, in diesem
Band). Auch im Burgenlandkroatischen gibt es eine Abweichung von der Re-
gel der Bindung von Phasenverben an den ipf. Aspekt und zwar bei der speziel-
len aktionalen Klasse der ,,inkorporativen Lexeme (vgl. z.B. Breu 2021a: 442),
die neben einer vollstdndig durchgefiihrten Handlung sowohl Prozessualitit
wie auch einen resultativen Zustand ausdriicken kdnnen, z.B. pokrit PFV / poki-
rat TPFV ‘bedecken’. Nach Berghaus (2023: §2.3.1) wird hier anders als sonst
im Slavischen die Zustandsbedeutung iiber den pf. Aspekt ausgedriickt, und
zwar auch in Verbindung mit Phasenverben, wie in Ciara je snig poce zemju
pokrit PFV ‘Gestern begann der Schnee die Erde zu bedecken’ (im Sinn von
,hielt bedeckt®), wahrend sich der ipf. Aspekt auf den Vorgang (ProzeB3) des
allméhlichen Bedeckens bezieht. In wieweit hier ein Kontaktphdnomen vorlie-
gen konnte, kann erst durch weitere Untersuchungen geklart werden.
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Anders liegt der Fall in der obersorbischen Umgangssprache, denn wéh-
rend sich die Standardsprache an die Grundregel des Aspektgebrauchs bei Pha-
senverben hélt, ist umgangssprachlich die Verbindung mit dem pf. Aspekt der
Normalfall. Das hiangt aber mit der allgemeinen Umstrukturierung des Aspekt-
systems der obersorbischen Umgangssprache zusammen, die zu einer Gleich-
setzung von Terminativitdt und Perfektivitét fithrte (§2.1.1). In der Folge wer-
den dort ja auch prozessuale terminative Handlungen mit dem pf. Aspekt aus-
gedriickt, einschlieBlich des Bezugs auf Einzelphasen. Es entspricht also den
Aspektregeln dieser Varietdt zu sagen Wona je zapocata ton tekst preloZi¢ PFV
‘Sie hat damit angefangen, den Text zu libersetzen’. Das imperfektive pre-
tozwac konnte sich nur auf die aterminative, ,,generische® Beschiftigung mit
dem Ubersetzen beziehen, nicht aber auf einen konkreten terminativen Prozef.
Da die Umbildung der Perfektivitdtsopposition in der obersorbischen Um-
gangssprache mit hochster Wahrscheinlichkeit auf die Gleichsetzung perfekti-
vierender Prifixe mit den terminativierenden Eigenschaften von Prifixen im
Deutschen zuriickzufiihren ist, geht letztlich auch der Gebrauch von ,,Perfekti-
va“ (= Terminativa) bei Phasenverben auf Sprachkontakt zuriick.

2.3.2. Die Aspektoppositionen bei Modalverben

In Modalverbkonstruktionen des MSL finden wir eine Differenzierung der
Funktionen der Modalverben im Priteritum in Abhingigkeit von der Oppositi-
on Imperfekt : Perfekt, die sich eindeutig nach dem italienischen Modell richtet.
Ob hier nicht auch schon eine urspriingliche Tendenz in dieser Richtung vorlag,
ist angesichts mangelnder Daten iiber den Gebrauch in den historischen Aus-
gangsdialekten nicht zu entscheiden, jedoch wenig wahrscheinlich.

Ich begniige mich hier mit einer reinen Présentation der mit den Verhélt-
nissen in der morphosyntaktischen Aspektopposition der italienischen Kontakt-
sprache iibereinstimmenden funktionalen Differenzierung, ohne sprachinterne
Erklarungsversuche. Konkret handelt es sich um die Verwendung von Imper-
fekt und Perfekt bei den Modalverben tit ‘wollen’, jimat ‘miissen’ und moc
‘konnen’. Diese sind aspektuell unpaarig. Sie konnen entweder als Imperfekti-
va tantum, als biaspektuell oder als neutral gegeniiber der derivativen Aspekt-
kategorie aufgefalit werden.

Die im folgenden nachgewiesene Abhdngigkeit der Funktion der Modal-
verben im MSL von der morphosyntaktischen Aspektopposition wurde erst-
mals in Breu (2005: 65-67) anhand konstruierter Beispiele beschrieben. Im fol-
genden erfolgt hingegen eine Prisentation mit Hilfe einzelner Originalbelege.
Prinzipiell gilt, dal es im Fall des Modalverbs im Imperfekt im MSL ebenso
wie im Italienischen offen bleibt, ob die betreffende Handlung des Vollverbs
realisiert wurde oder ob es bei der Absicht, der Verpflichtung oder der Mog-
lichkeit blieb, die betreffende Handlung auszufiihren. Dagegen impliziert das
Perfekt, da3 die angegebene Modalitit eine Verdnderung des vorherigen Sach-
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verhalts bedeutet und dal die Handlung des Vollverbs tatséchlich ganzheitlich
stattgefunden hat (oder im Fall der Negation iiberhaupt nicht durchgefiihrt wer-
den konnte).

Beim Modalverb fit ‘wollen’ geht es also im Imperfekt darum, dafl der
Wille zur Realisierung der Handlung bestand, ob sie dann aber tatsdchlich
durchgefiihrt wurde, bleibt offen, bzw. wird durch den weiteren (hier nicht ab-
gedruckten) Kontext bestimmt. Im konkreten Fall (9a) kommt es nicht zu der
beabsichtigten Handlung, in (9b) wird durch den Folgetext klar, dal die Ab-
sicht realisiert wurde. Das Perfekt hingegen bezieht sich eindeutig darauf, daf3
das Subjekt den Willen zur Realisierung der Handlung hatte und sie dann auch
tatsdchlich durchfiihrte (9¢) bzw. daB es den Willen verspiirte, die Handlung
nicht durchzufiihren und das auch umsetzte (9d)23.

(9) a. HocaSa Jiskodit za te¢ doma.
want.IPRF.3SG exit.PFV.INF for run.IPFV.INF home
It. Voleva uscire per correre a casa.
‘Er wollte hinausgehen, um heimzurennen.’ (aber man lief3 ihn nicht)

b. HocaSa ostat doma u postalju za sa ripozat.
want.IPRF.3SG stay.PFV.INF home in bed.ACC.SG.F for REL rest.PFV.INF
It. Voleva restare a casa a letto per riposarsi.
‘Sie wollte zu Hause im Bett bleiben und sich ausruhen.’ (sie blieb dort)

c. Viad je tija re¢ nazanju ricu.
PN  AUX.PRF.3SG want.PTCP.SG.M say.PFV.INF last.ACC word.ACC
It. Viad volle (= ha voluto) dire [ 'ultima parola.
‘Vlad wollte das letzte Wort sagen (und hat das wirklich getan).’

d. Viad nije sa tija vicinat kurta grada.
PN NEG.AUX REL want.PTCP.SG.M approach.PFV.INF near village.GEN
It. Viad non volle (= non ha voluto) avvicinarsi al paese
‘Vlad wollte sich nicht dem Dorf nédhern.” (und blieb ihm fern)

Bei jimat ‘miissen’ 1dBt das Imperfekt wieder offen, ob die geforderte
Handlung tatséchlich durchgefiihrt wurde (10a), es geht nur um den Plan, die
Absicht, im Gegensatz zum Perfekt, das eine Situationsveranderung beschreibt,
mit vollstdndiger Durchfiihrung der Handlung (10b).

23 Es sei darauf hingewiesen, daB im schriftsprachlichen Stil des Italienischen,
der hier in der Originaliibersetzung verwendet wurde (so wie partiell auch schon in den
obigen Beispielen), anders als in den lokalen romanischen Varietéten statt des préterita-
len Perfekts (passato prossimo) der Aorist (passato remoto) gebraucht werden kann. In
beiden Fillen wird die hier relevante — im MSL vom Perfekt absorbierte — ,aoristi-
sche* Funktion ausgedriickt, d.h. das synthetische volle kdnnte z.B. in (9c) synonym
durch das analytische Perfekt sa voluto ersetzt werden; analog etwa in (10b) und (11Db).
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(10) a. Stisu nocu mahu?* vast navu.
same.ACC night.ACC must.IPRF.3PL take.PFV.INF ship.ACC
It. La stessa notte dovevano prendere la nave.
‘Noch in derselben Nacht muflten/sollten sie das Schiff nehmen.’

b. Je Ju Jjima ponit jopa doma.
AUX.3SG 3SG.F.ACC must.PTCP.SG.M carry.PFV.INF again home
It. Dovette (= ha dovuto) portarla di nuovo a casa.
‘Er muBte sie wieder heimbringen.’ (nachdem die Arbeit getan war)

SchlieBlich driickt das Imperfekt bei moc ‘konnen’ aus, daf} eine prinzi-
pielle Moglichkeit zur Durchfiihrung der Handlung bestand, aber wieder bleibt
es offen, ob diese ergriffen wurde (11a). Das Perfekt hingegen bedeutet, daf3
sich die Moglichkeit ergab und auch tatsachlich ausgefiihrt wurde (11b)25.

(11) a. Bisa jena put sam ka morasa uhitit.
be.IPRF.3SG INDF.NOM road.NOM only REL can.IPRF.3SG seize.PFV.INF
It. C’era solo una strada che poteva prendere.
‘Es gab nur eine Strafle, die sie nehmen konnte.’

b. Kada je mogla govorat, je  ga pitala.
when AUX can.PTCP.SG.F speak.INF AUX 3SG.M.ACC ask.PTCP.SG.F
It. Quando poté (= ha potuto) parlare, gli chiese.
‘Als sie sprechen konnte, fragte sie ihn.” (als es ihr moglich wurde)

Auch die Félle (10) und (11) stimmen genau zu den italienischen Verhalt-
nissen. Damit kann die aspektuelle Differenzierung der Funktionen der ange-
gebenen Modalverben insgesamt mit hoher Wahrscheinlichkeit auf Sprachkon-
takt zurlickgefiihrt werden.

24 Im Imperfekt (und Prisens) hat jimat in der in Anpassung an die Polysemie
seiner siiditalienischen Entsprechung avé ‘haben, miissen’ erworbenen modalen Bedeu-
tung ‘miissen’ (Breu 2019: 319) andere Flexionsformen als das possessive ‘haben’,
z.B. mahu ‘ich muBite’ (klitisch) vs. jimahu ‘ich hatte’ (akzentuiert). Im Infinitiv und im
[-Partizip gibt es keinen solchen Unterschied, z.B. je jima ‘hat miissen’ = ‘hat gehabt’.

25 Es besteht eine gewisse Ahnlichkeit zwischen dieser durch Imperfekt und Per-
fekt ausgedriickten Opposition zu den Funktionen des modalen Aspektpaars mous /
cmouw ‘kdnnen’ im Russischen, wobei sich das pf. cmous auf die ganzheitliche Durch-
filhrung der Handlung bezieht, einschlieflich der Realisierung eines im abhédngigen
Lexem angelegten Resultats, wihrend das ipf. mous lediglich die Moglichkeit hierfiir
ausdriickt. Es ist aber darauf hinzuweisen, dafl dieser Parallelismus zwischen der mor-
phosyntaktischen und der derivativen Aspektkategorie in diesem speziellen Fall da-
durch eingeschriankt wird, daB das msl. Perfekt nicht primér resultative Bedeutung hat,
sondern allein auf die Realisierung der Handlung verweist, weswegen anders als bei
cmousb sogar aterminative Vollverben wie govorat ‘sprechen’ (11b) in solchen Modal-
konstruktionen mdglich sind.
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Es sei noch angefiigt, da} aufgrund der in §2.2.3 beschriebenen modalen
Funktionserweiterung die in (9)-(11) angefiihrten modalen Imperfekte, ebenso
wie im Italienischen auch eine kontrafaktische Lesart besitzen, etwa in (11a)
morasa uhitit = it. poteva prendere ‘hatte nehmen kdnnen’.

Was die anderen Minderheitensprachen im vorliegenden Sammelband an-
geht, so ist fiir die beiden im Kontakt mit dem aspektlosen Deutschen stehen-
den slavischen Mikrovarietiten schon angesichts der fehlenden morphosyntak-
tischen Opposition die Angleichung an ein fremdes Modell von vorneherein
ausgeschlossen. Im Resianischen wére sie zwar moglich, doch macht der hier
fast vollstindige Ubertritt des Imperfekts in den kontrafaktischen Irrealis eine
aspektuelle Differenzierung im obigen Sinne sehr unwahrscheinlich, und sie
kann auch tatsdchlich nicht nachgewiesen werden (Pila, in diesem Band: §2.2).

Fiir die italoalbanischen und italogriechischen Dialekte fehlen noch ent-
sprechende Daten, so dafl die betreffende Auswertung auf einen spiteren Zeit-
punkt verschoben werden mufB3. Im Arbérisht ergibt sich hier von vorneherein
eine Komplikation dadurch, da3 die betreffenden modalen Bedeutungen z.T.
nicht iiber Modalverben sondern durch Modalpartikeln ausgedriickt werden?2©,
so daB es schwierig ist, mit ihnen klare morphosyntaktische Oppositionen zwi-
schen Imperfekt und Perfekt/Aorist herauszuarbeiten.

3. Aktionale Periphrasen
3.1. Der Imminentiv

Das Moliseslavische zeigt eine sprachkontaktbedingte Neuerung im Be-
reich aspektueller Periphrasen, nimlich die Entwicklung eines Imminentivs27,
d.h. einer Form, die den unmittelbar bevorstehenden Beginn einer Handlung
ausdriickt. Sie wird gebildet aus den Prisens- (12a) bzw. Imperfektformen von
stat ‘sein, sich befinden, stehen’ + za ‘fiir’ + (perfektivem) INF. Im Imperfekt
ist dabei neben der zum Prisensstamm stimmenden Form des Auxiliars wie
stojasa in (12b) auch analogische Umbildung nach dem Infinitivstamm, der
auch zur Bildung des Perfekts dient, moglich; vgl. stasa in (12c). Ganz offen-
sichtlich handelt es sich um eine exakte Lehniibersetzung des entsprechenden
italienischen Imminentivs des Typs stare + per + INF. Diese Konstruktion wur-
de in der bisherigen Literatur nur beildufig erwihnt, vgl. etwa Breu (2011: 171-

26 Das gilt insbesondere fiir die Modalpartikel mund ‘kénnen’, partiell auch fiir
kat ‘miissen’ (standardalbanisch duhet ‘man muf3’) und fir dot ‘wollen’, dem im Stan-
dardalbanischen das vollflektierte Verb dua entspricht. Zu den Modalkonstruktionen im
Albanischen mit Beriicksichtigung auch des Italoalbanischen vgl. etwa Breu (2009b).

27 Alternative Benennungen sind ,,Prospektiv* und ,,Proximativ®, wihrend der
»Avertive explizit den Nichteintritt der imminentiven Handlung ausdriickt. Zum Ver-
hiltnis dieser beiden Lesarten im Litauischen vgl. Wiemer (in diesem Band: §4.2).
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172), und soll jetzt im Zusammenhang mit anderen aktionalen Periphrasen in
den Sprachinseln Italiens ausfiihrlicher untersucht werden. Der Imminentiv
scheint im MSL noch relativ jung und ist in alltdglicher Rede eher selten. In der
erst jlingst entstandenen Literatur ist er hingegen gut belegt.

(12) a. Stoji za niknit dita?
AUX.IMM.PRS.3SG for be.born.PFV.INF child.NOM.SG
It. Sta per nascere il bambino?
‘Kommt das Kind gleich zur Welt?’

b. Je razumila ka
AUX.PRF.3SG understand.PTCP.SG.F COMP

stojasa za sa  ljutit.
AUX.IMM.IPRF.3SG for REFL enrage.INF

It. Capi (= ha capito) che stava per arrabbiarsi.

‘Sie verstand, daB} er im Begriff war, sich aufzuregen.’

c. Dop jena gosta
after INDF.ACC.SG.M year.ACC.SG.M

stasa za duvendat pur  mat.

AUX.IMM.3SG for become.PFV.INF also mother.NOM.SG.F
It. Dopo un anno stava per diventare anche mamma.

‘Nach einem Jahr, stand sie kurz davor, auch Mutter zu werden.’

Die Parallelitit zwischen der msl. und der italienischen Konstruktion
ergibt sich direkt aus dem Vergleich mit der italienischen Ubersetzung in den
Beispielen. Wie (12b) zeigt, ist der Einschub eines Reflexivpronomens (sa) in
die Konstruktion moglich. Der hier auftretende Unterschied zum Italienischen
(si) liegt in der unterschiedlichen Position relativ zum Infinitiv, einerseits obli-
gatorisch proklitisch (MSL), andererseits bevorzugt, wenn auch nicht obligato-
risch, enklitisch (it.) und hat nichts mit dem Imminentiv an sich zu tun28. Auch
andere klitische Pronomina kénnen eingefiigt werden, wie mu ‘thm’ in (13a),
hier mit Alternativposition vor dem Auxiliar (13b), it. g/i wiederum nachge-
stellt. Auch der Einschub von Klitikakomplexen vor dem Infinitiv, wie si ga in
(13c), ist moglich; it. se+ne auch hier enklitisch. Andererseits stehen Adverbi-
en zwischen Auxiliar und Préposition, so wie kvas ‘fast’ und it. quasi in (13d).

(13) a. Stojasa za mu rispunit,
AUX.IMM.3SG for 3SG.M.DAT answer.PFV.INF

28 zur Klitikaposition im MSL im Vergleich mit dem Italienischen vgl. Breu
(2019: 417-420). Insbesondere ist zu beachten, daBl etwa die beim Infinitiv stehenden
Enklitika in den italienischen Ubersetzungen hier und im folgenden auch in prokliti-
scher Position beim finiten Verb stehen konnen, z.B. si stava per arrabbiare in (12b).
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kada je sa  fermala Jjopa.

when AUX.PRF.3SG REFL stop.PTCP.SG.F again

It. Stava per rispondergli, quando si fermo di nuovo.

‘Sie wollte ihm gerade antworten, als sie erneut stehenblieb.’

b. Gledasa kana dzZa znadasa ono
look.IPFV.IPRF.3SG like already know.IPRF.3SG that.ACC.SG

ka  mu stojahu za rec.

REL 3SG.M.DAT AUX.IMM.IPRF.3PL for say.PFV.INF

It. Guardava come se gia sapesse quello che stavano per dirgli.
‘Er schaute als wisse er schon, was man ihm gleich sagen wiirde.’

¢. Bisa skuradzan,
be.IPRF.3SG discourage.PPP.NOM.SG.M

stojasa za si ga pokj.
AUX.IMM.PRS.3SG for REFL.DAT 3SG.N.GEN 20.PFV.INF
It. Era scoraggiato, stava per andarsene.

‘Er war entmutigt, er war drauf und dran, wegzugehen.’

d. Ti stojis kvas  za umbrit!?®
2SG.NOM AUX.IMM.IPRF.2SG almost for die.PFV.INF.
It. Tu stai quasi per morire!
‘Du bist fast im Begriff zu sterben (= du bist todkrank)’

Parallelitdt mit dem Italienischen gilt auch fiir die Moglichkeit, bei einem
unmittelbar folgenden zweiten Imminentiv nur die Pripositionalphrase (14a)
oder tiberhaupt nur den Infinitiv zu wiederholen (14b):

(14) a. Stojasa za si ga pokj e
AUX.IMM.IPRF.3SG for REFL.DAT 3SG.N.GEN go.PFV.INF and

za ostat njevog  grad za sfedni.

for remain.PFV.INF his.ACC.M village.ACC.M for all.times

It. Stava per andarsene e lasciare il suo paese per sempre30.

‘Er war im Begriff, wegzugehen und sein Dorf fiir immer zu verlassen.’

29 Dieses Beispiel stammt aus einem miindlichen Text, und zwar aus der Inter-
pretation einer Bildergeschichte.

30 Im MSL wird hier im Gegensatz zu (14b) ein doppelter Imminentiv bevorzugt,
wohl wegen der eingeschobenen Klitika, die ja fiir das zweite Verb nicht gelten. Die
Nachstellung beim italienischen Infinitiv 146t dieses Problem nicht entstehen. Doch
konnte natiirlich auch im Italienischen in (14a) per ‘fiir’ wiederholt werden.
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b. Stojasa za hi3! zatvorit e si
AUX.IMM.IPRF.3SG for 2PL.ACC close.PFV.INF and REFL.DAT

ga pokj, kada...

3SG.N.ACC g0.PFV.INF when

It. Stava per richiuderla e andarsene, quando...

‘Er war im Begriff, sie zuzumachen und wegzugehen, als...’

AuBler im Aktiv wird der Imminentiv auch im Passiv gebraucht, wie etwa
in (15), wenn auch in Ubereinstimmung mit dem Italienischen eher selten.

(15) Jenomu ka  stoji za bit ubijan
one.DAT.M REL AUX.IMM.PRS.3SG for be.INF kill.PFV.PPP.NOM.SG.M

sa  prosi koji  je njevog nazanji deziderij.

REFL ask.PRS.38G which is his last  wish.

It. A uno che sta per essere ucciso si chiede qual é il suo ultimo desiderio.
‘Jemanden, der im Begriff ist, getotet zu werden, fragt man, was sein letz-
ter Wille ist.

In funktionaler Hinsicht, wird der Imminentiv unabhingig davon ge-
braucht, ob die betreffende Handlung in der Folge tatséchlich realisiert wird,
wie in (16a), oder nicht, wie in (16b). Oft bleibt diese Frage tiberhaupt offen.

16) a. Tren stojasa za partit e e
) p J
train.NOM.SG.M AUX.IMM.IPRF.3SG forleave.PFV.INF and AUX.PRF.3SG

Cija tiemba-tiemb ga uhitit.
make.PTCP.SG.M just.in.time 3SG.M.ACC catch.PFV.INF

It. ] treno stava per partire e fece appena in tempo a prenderlo.
‘Der Zug stand abfahrbereit, und er erwischte ihn gerade noch.’

b. Ko je bi  mu ferma
who AUX.PRF.PRS.3SGPTL 3SG.M.DAT stop.PTCP.SG.M

ruku ka stojaSa za ubit Rostajina.
hand.ACC.SG.F REL AUX.IMM.IPRF.3SG for kill.PFV.INF PN

It. Chi gli fermo la mano che stava per uccidere Rostaino.

‘Wer hatte ihm die Hand festgehalten, die davor war, R. zu toten.’

Der Imminentiv dient unter anderem auch zum Ausdruck von Taxisbezie-
hungen zweier Handlungen, wobei er sich auf eine gerade gegebene Situation
bezieht. Das betrifft in erster Linie die Taxisbeziehungen der Gleichzeitigkeit

31 Die Diskrepanz zwischen dem pluralischen Pronomen im MSL und dem Sin-
gular im Italienischen erklért sich durch Bezug auf das Pluraletantum skalice ‘Trepp-
chen’, dem italienisch scaletta SG.F entspricht.
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und der Inzidenz, wihrend Abfolge nur sekundir erschlossen werden kann.
Gleichzeitigkeit, die zwei Imminentive in Kombination miteinander voraussetzt,
ist relativ selten; vgl. etwa das obige Beispiel (14a). Auch (14b) kann in diesem
Zusammenhang angefiihrt werden, wobei hier aber eine Abfolge der beiden
Handlungen logisch nicht ausgeschlossen ist. Doch kommt auch Gleichzeitig-
keit mit dem nichtimminentivischen Imperfekt vor, wie furnjivasa in (17).

(17) Kada  furnjivasa zim,  Stojahma za partit
when finish.IPFV.IPRF.3SG winter AUX.IMM.IPRE.1PL for leave

za sa vrnit Lunord.

forREFL  return.PFV.INF North

It. Quando finiva l'inverno, stavamo per partire per tornare al Nord.

‘Als der Winter gerade zu Ende ging, waren wir im Begriff abzureisen, um
in den Norden zuriickzukehren.’

Was die Fille von Inzidenz angeht, so kann die per Imminentiv ausge-
driickte Hintergrundhandlung im komplexen Satz sowohl im Haupt- (18a) wie
im Nebensatz (18b) auftreten32.

(18) a. StojaSa za mu rispunit,
AUX.IMM.IPRF.3SG for 3SG.M.DAT answer.PFV.INF

kada je sa fermala Jjopa.

when AUX.PRF.3SG REFL stop.PFV.PTCP.SG.F again

It. Stava per rispondergli, quando si fermo di nuovo.

‘Sie war im Begriff, ihm zu antworten, als sie erneut stehenblieb.’

b. Kada staSa za jiskodit na kjacu,
when AUX.IMM.IPRF.3SG for exit.PFV.INF on square.ACC.SG.F

Jje frunda Ruzinu.

AUX.PRF.3SG meet.PTCP.SG.M PN.ACC.SG.F

It. Quando stava per uscire in piazza, incontro Rosina.

‘Als er im Begriff war auf den Platz hinauszugehen, traf er Rosina.’

In aspektueller Hinsicht steht der Infinitiv des Vollverbs reguldr im pf.
Aspekt; vgl. die obigen Beispiele. Biaspektuelle Verben konnen hier natiirlich
ebenfalls verwendet werden; etwa ¢it I/PFV ‘machen’ in (19a) oder auch sa
rodit /PFV ‘gebdren’ in (19b), das durch das pf. Synonym sa telit ersetzt wer-
den konnte33, nicht aber durch sa felivat 1PFV.

32 Im Sinne von Chrakovskij (2009) handelt es sich dabei um die Fille von He-
THOJIHASL OHOBPEMEHHOCTh| bZw. HEIIOIHAS 0THOBPEMEHHOCTb.

33 Es gibt Anzeichen dafiir, daB auch sa felit biaspektuell gebraucht wird, im Ge-
gensatz zu dem ausschlieBlich imperfektiven sa telivat (asymmetrische Paarigkeit).
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(19) a. Stojasa za sa  Cit skura.
AUX.IMM.IPRF.3SG for REFL make.INF dark.
It. Stava per farsi buio.
‘Es war drauf und dran, dunkel zu werden.’

b. Stoji za sa rodit moja neputa.
AUX.IMM.IPRF.3SG for REFL give.birth.INF my.NOM.SG.F granddaughter.
It. Sta per partorire mia nipote.
‘Meine Enkelin ist im Begriff zu gebéren.’

Auch im Resianischen findet sich ein unter Sprachkontakteinfluf3 gebilde-
ter Imminentiv, allerdings erscheint als Auxiliar nicht wie im MSL das zum ita-
lienischen stare stimmende stat ‘sich befinden’, sondern bet ‘sein’ (it. essere),
etwa an bil za wsaniit PFV.INF ‘er war im Begriff einzuschlafen’, was eindeutig
auf eine entsprechende friulanische Konstruktion hinweist und damit anderer-
seits auf ein hoheres Alter dieser Konstruktion verglichen mit seiner molisesla-
vischen Entsprechung (Pila, in diesem Band, §3.2).

3.2. Der Progressiv

Der Progressiv oder ,,Prozessualis“ dient zum Ausdruck aktuell verlaufen-
der Handlungen. Im Moliseslavischen wird diese ProzefBfunktion iiblicherweise
durch das einfache Prédsens bzw. das Imperfekt ausgedriickt. In Nachbildung
der siiditalienischen Konstruktion, die aus dem Présens (selten dem Imperfekt)
und dem Adverb mo ‘jetzt’ (lexikalische Entsprechung im Standarditalieni-
schen adesso, ora) gebildet wird, findet sich im MSL eine dhnliche Periphrase,
hier mit dem entsprechenden Adverb sa, der Kurzform von sada ‘jetzt’. Sie ist
nur schwach grammatikalisiert, wenn auch insbesondere in Verbindung mit den
nicht-habituellen imperfektiven Priasens- und Imperfektformen vom supple-
tiven Stamm gre- des Lexems hodit IPFV /dokj PFV ‘kommen’ relativ haufig. In
der Regel wird diese Konstruktion nur unmittelbar vor dem Eintreffen des Sub-
jekts geduBlert, was in der italienischen Originaliibersetzung der Beispiele in
(20a-b) durch die Wahl von arrivare ‘ankommen’ statt venire ‘kommen’ lexi-
kalisch unterstiitzt wird. Wie in Klammern hinzugefiigt, entspricht die Kon-
struktion dem standarditalienischen Progressiv ,,stare + Gerund des Vollverbs®.

(20) a. «Hod otvor!» — «Cekaj  ka sa  grem!»
come.IMP.2SG open.IMP.SG ~ wait.IMP that now come.PRS.1SG
It. “Vieni ad aprire!” — “Aspetta che ora arrivo (= sto arrivando)”.
¢, Komm und mach auf!* — ,,Ich komme schon!*’

b. Poj doma ka sa  greda gvera.
g0.PRF.IMP.2SG home because now come.PRS.1SG war.NOM.SG.F
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It. Vai a casa che ora arriva (= sta arrivando) la guerra.
‘Komm nach Hause, denn es kommt gerade der Krieg.’

Mit demselben Vollverb findet sich noch eine alternative Konstruktion,
die ebenfalls eine Entsprechung im (lokalen) Italienischen hat, ndmlich die
Verbindung der deiktischen Interjektion ofa MID (alternativ ova PROX) = it.
ecco ‘da (ist)’ mit einem Relativsatz wie in (21). Die Struktur der Konstruktion
in den beiden Kontaktsprachen weicht leicht voneinander ab, insofern als im
Italienischen ein Personalpronomen, hier /o ACC.SG.M an das deiktische Ele-
ment angehingt wird, im MSL aber die Prdsensform des Existenzverbs bit
‘sein’, hier je PRS.3SG. Auch hier liegt nur eine schwache Grammatikalisierung
vor.

(21) Otaje ka greda, homa ga ubhitit!
here.be.PRS.3SG REL come.IPFV.3SG go.IPFV.IMP.1PLhim seize.PFV.IPFV
It. Eccolo che arriva, prendiamolo.
‘Da kommt es (= das Schwein) gerade, la3t es uns packen.’

Eine strukturell entsprechende Periphrase zum italienischen Progressiv des
Typs stare + Gerund des Vollverbs besteht im Moliseslavischen nicht, jeden-
falls nicht als frei verfiigbare Konstruktion. Sie findet sich allerdings reguldr
bei Verben, die eine physische Position ausdriicken, insbesondere bei sidit ‘sit-
zen’, lezat ‘liegen’ und klecat ‘knien’. Dem italienischen Gerund entspricht da-
bei die erstarrte Partizipialform auf -u¢ (urspriinglich Partizip Prdsens aktiv),
wie etwa das Présens stoji siduc¢ ‘sitzt’ in (22a) oder das Imperfekt stasa klecuc
‘kniete’ in (22b). Bei transitiven Verben wie mbostat ‘anlehnen’ tritt an die
Stelle des Gerunds das passive Partizip Perfekt, hier mbostan wie in (22¢) in di-
rekter Opposition mit dem Gerund sidu¢. Wie aus den jeweiligen Ubersetzun-
gen zu erkennen, liegt im Italienischen bei allen diesen Verben durchgehend
dieses PPP vor. Im MSL haben Intransitiva keine passiven Partizipien, so wur-
de das Gerund als Ersatzform gewihlt. Auch wenn hier keine direkte Ubertra-
gung der italienischen Konstruktion vorliegt, so ist die Ersatzform stoji siduc¢
etc. dennoch als ein Ergebnis des Sprachkontakts zu werten, da ja auf der Basis
der traditionellen Morphologie keine andere Mdglichkeit zur Kalkierung des
italienischen Modells sta seduto bestand.

(22) a. Skarpar stoji sidu¢  di njevoga butega.
shoemaker AUX.PRS.3SG sit.CVB where his shop.NOM.SG.F
It. 1l calzolaio sta seduto nella sua bottega.
‘Der Schuster sitzt in seinem Laden.’

b. Jena did stari stasa kleéu¢  zgora jene noge.
INDF grandpa old AUX.IPRF.3SG kneel.CVB on  one foot.GEN.SG.F
It. Un vecchio era inginocchiato su una (sola) gamba.
‘Ein Alter kniete auf einem Ful3.’
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c. Je nasa jena ljud ka
AUX.3SG find.PFV.PTCP.SG.M INDF.ACC.SG.M man.ACC.SG.M REL

stojasa sidu¢ e mbostan.
AUX.IPRF.3SG sit.CVB and lean.PPP.SG.M

It. Trovo un uomo che stava seduto e appoggiato.
‘Er fand einen Mann der angelehnt dasaf3.’

In Zusammenhang mit dieser Progressivkonstruktion ist auch der schwach
grammatikalisierte msl. Ambulativ zu sehen, bestehend aus den deiktisch mehr-
deutigen Priasens- oder Imperfektformen (Stamm gre-) von hodit 1PFV / pokj
PFV ‘gehen’ + Gerund, bei dem allerdings noch keine vollstindige Entsemanti-
sierung des Bewegungsverbs stattgefunden hat, wie etwa in gredasa mislijuc¢
‘lief in Gedanken herum’ (wortl. ,,ging denkend*). Zudem ist die Konstruktion
eng mit dem adverbiellen Gebrauch des Gerunds wie in je riva bizuc¢ ‘er kam
angelaufen’ (wortl. ,,er kam laufend an*) verbunden, die ebenfalls als Lehniiber-
setzung aus dem Italienischen verstanden werden kann, hier arrivo correndo.

Besonders bei der progressiven sa-Konstruktion ist es in Sdtzen wie oben
in (20a-b) keineswegs klar, dal sich der Sprecher schon auf den Weg gemacht
hat, er kann genauso gut noch in Ruhe verharren. Insofern kann durchaus auch
Synonymie mit dem Imminentiv vorliegen, im gegebenen Fall mit stojim za
dokj (it. sto per venire) bzw. stoji za dokj (it. sta per venire).

Doch gilt diese funktionale Unschérfe in vielen Féllen auch umgekehrt fiir
den formalen Imminentiv, der sich je nach Verb und Kontext durchaus auch ei-
ne Verbalhandlung in ihrem Verlauf beziehen kann, also nach dem Uberschrei-
ten der Anfangsgrenze. Das ist bei besonders stark auf die Endgrenze ausge-
richteten graduell-terminativen Lexemen wie partit / parcivat PFV/IPFV in (16a)
und (17) oder auch umbrit / umirat PFV/IPFV ‘sterben’ (23a) und sa kundzumat /
kundzumivat PFV/IPFV ‘herunterbrennen’ (23b) der Normalfall.

(23)a. Di Jje ta Celjada ka
where be.PRS.3SG MID.NOM.SG.M person.NOM.SG.M REL

stoji za umbrit?
AUX.IMM.PRS.3SG for die.PFV.INF

It. Dov’e codesta persona che sta per morire?
‘Wo ist die Person, die im Begriff ist zu sterben.’

b. Torca stojasa za sa  kundzumat.
torch.NOM.SG.F AUX.IMM.IPRF.3SG for REFL consume.PFV.INF
It. La torcia stava per consumarsi.
‘Die Fackel ist im Begriff herunterzubrennen.’

Angesichts dieser Unbestimmtheit beziiglich des Uberschreitens der An-
fangsgrenze der Handlung konnte im Italienischen in allen diesen Fillen auch
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der Progressiv stehen, bzw. im MSL das Priasens oder Imperfekt mit progressi-
ver Funktion: stava partendo = parcivasa (16a), stavamo partendo = parcivah-
ma (17), sta morendo = umira (23a), si stava consumando = sa kundzumivasa
(23b). In anderen Fillen verhindert der Kontext allerdings eine solche alterna-
tive Interpretation, etwa das Adverb kvas ‘fast’ im obigen Satz (13d), das sich
auf die Ganzheitlichkeit der Handlung bezieht und damit die imperfektive
Form mit prozessualer Funktion praktisch ausschlieBt, also *kvas umiras =
*stai quasi morendo ‘*du bist fast dabei zu sterben’.

Insbesondere die vielen unbestimmten Félle zeigen, daB3 der Imminentiv
unter bestimmten Bedingungen im MSL, aber auch im Resianischen, wie ein
Progressiv gebraucht werden kann34. Festzuhalten ist dabei, daB die derivative
Aspektkategorie mit den Periphrasen interagiert, und zwar in der Weise, daf3
beim Imminentiv, bei dem ja die bevorstehende Erreichung der Handlungs-
grenze zentral ist, der pf. Aspekt steht, bei den Progressivkonstruktionen aber
der ipf. Aspekt.

Im Resianischen gibt es anders als im MSL eine lokativische Progressiv-
bildung mit substantiviertem (perfektivem) Infinitiv, die ebenfalls auf romani-
schen oder eventuell élteren deutschen Einflull zuriickgehen diirfte, z.B. tu-w
prit PFV.INF na nazéd = it. nel ritornare, ritornando ‘beim Zuriickkommen’
(Pila 2021b: 171-175; Pila, in diesem Band).

Progressivphrasen konnten sich auch in slavischen Varietdten auf3erhalb
Italiens entwickeln, und zwar in makedonischen Dialekten Albaniens. In dem
von Makarcev (in diesem Band) beschriebenen Dialekt von Boboshtica-
Drenova fungieren die Progressive des Albanischen als Modell fiir eine Kalkie-
rung, das heif3t die mit der Partikel po + finites Verb im Priasens und Imperfekt
gebildete Periphrase des Typs po shkon ‘er/sie geht gerade’ und die Gerundial-
phrase des Typs éshté duke shkuar ‘er/sie ist dabei zu gehen’. Dabei ermdglicht
die Mehrdeutigkeit von po, das im Albanischen aufler als Progressivpartikel
unter anderem auch als Adversativkonjunktion dient, eine analoge Funktions-
erweiterung des urspriinglich adversativen foko hin zur Progressivpartikel (se-
mantische Strukturanpassung)33, und zwar nach Makartsev (2020) zusitzlich
gestiitzt durch die lautliche Ahnlichkeit mit dem in der albanischen Gerundial-
konstruktion verwendeten duke. Die zweite, weniger gebrduchliche Periphrase
ist lokativischen Ursprungs, gebildet mit ge ‘wo’. Es konnte sich dabei also um
den typologisch hédufigen Grammatikalisierungspfad lokativisch = progressiv
handeln, wie er wohl historisch (aber aktuell nicht mehr durchsichtig) auch bei
der albanischen Gerundialkonstruktion mit duke < tu+ke ‘dort+wo’ beschritten
wurde und wie er sich auflerdem bei der gerade erwihnten fu-w-Konstruktion
im Resianischen und in der in §4.2 zu beschreibenden pu-Konstruktion im Gri-

34 Zur Verbabhingigkeit imminentiver und progressiver Lesarten vgl. in diesem
Band auch Pila (Resianisch, §3.2) und Wiemer (Litauisch, Estnisch, §4.2).

35 Zum Verfahren der ,,semantischen Strukturanpassung* im Sinne der Ubertra-
gung von Polysemien im gebersprachlichen Modell in die lexikalische und grammati-
sche Struktur der Replikasprache vgl. insbesondere Breu (2022a).
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ko wiederfindet. Hier wie dort scheint es sich um Lehnschopfungen zu handeln,
die zwar auf der Existenz von Progressivperiphrasen in der Dominanzvarietit
basieren, jedoch ohne genau entsprechendes formales Modell fiir die Wahl der
konkreten lokativischen Ausdrucksweise.

4. Aspektualitat in nichtslavischen alloglotten Idiomen Italiens

Im folgenden werden sprachkontaktinduzierte Entwicklungen in den nicht-
slavischen Varietiten in Nord- und Siiditalien zusammengefaf3t und sowohl un-
tereinander als auch mit den slavischen Verhéltnissen verglichen. Dabei wird
besonders auf die Erkenntnisse aus den anderen einschldgigen Abhandlungen
im vorliegenden Band Bezug genommen.

4.1. Die Opposition IMPERFEKT : AORIST : PERFEKT
4.1.1. Germanophone Minderheiten in Norditalien

Was die nichtslavischen Mikrosprachen im vorliegenden Band angeht, so
sind in den germanophonen Varietiten die Ausgangsverhéltnisse von den slavi-
schen schon aufgrund des Fehlens einer derivativen Aspektopposition ver-
schieden. Auch eine den romanischen und slavischen Verhiltnissen entspre-
chende aspektuelle Opposition Aorist : Imperfekt fehlt hier seit alter Zeit, und
sie hat sich auch unter romanischem EinfluB} nicht neu entwickelt, im Gegen-
satz zur Grammatikalisierung progressiver Periphrasen, die einen Teil der Im-
perfektdoméne betreffen (Prozessiv- und Imminentivfunktion, s. §4.2).

Damit ist die Moglichkeit eines Sprachkontakteinflusses von vorneherein
hochstens auf die Opposition zwischen synthetischem und analytischem Prite-
ritum beschrinkt. Dazu kommt, daf} in siiddeutschen Dialekten die beiden Pri-
terita generell vollstindig zusammengefallen sind, im Gegensatz zum Stan-
darddeutschen und seinen nordlichen Varietiten, die das herkommliche synthe-
tische Priteritum bewahrt haben. Dieses steht infolge des Ausschlusses der per-
fektischen Bedeutung noch in partieller funktionaler Opposition zum analyti-
schen Préteritum (Perfekt).

Eine dhnliche Entwicklung gilt auch in den nord- und ostitalienischen ro-
manischen Varietiten (aber mit Erhaltung des Imperfekts), sodaB3 insgesamt
von einer Konvergenz iiber die Sprachgrenzen hinweg ausgegangen werden
kann (Breu 2011: 180-182). Somit ist auch hinsichtlich der morphosyntakti-
schen Opposition zwischen einem synthetischen und einem analytischen Prite-
ritum etwa in den Walserdialekten (Piemont) oder im Zimbrischen und im
Mocheno (Trentino) keinerlei spezifischer Einflu der romanischen Kontakt-
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sprachen im Bereich einer Opposition Aorist/Priteritum vs. Perfekt zu erwarten.
Beispielsweise verhélt sich das Zimbrische diesbeziiglich wie ein beliebiger
stiddeutscher Dialekt, zeigt also praktisch vollstindige Verdringung des einfa-
chen durch das analytische Prateritum.

4.1.2. Graecophone Minderheiten in Siiditalien

Hierzu im Gegensatz befinden sich die griechischbasierten Varietiten in
Stiditalien in einem Areal, in dem der Aorist urspriinglich eine Reihe von
Funktionen ausdriickte, die weiter nordlich dem Perfekt zukommen, insbeson-
dere die ,,perfektische Bedeutung™ im Sinne eines als Zustand anhaltenden Re-
sultats der vorausgehenden, in der Vergangenheit liegenden Handlung. Die hi-
storische Ausgangssituation beschreibt Rohlfs (1950: 126) folgendermafBen3¢:

Der Aorist ersetzt das alte Perfektum. Ein wirkliches selbstandiges Perfekt,
wie es sich in Griechenland neu entwickelt hat [...] gibt es in Kalabrien
nicht. Apulien kennt nur (in geringer Verwendung) £yw depéva;

Diese Verhéltnisse scheinen im Greko (Grecanico) im siidlichen Kalabrien
weiterhin zu gelten (Remberger 2011: 130-134). Anders ist die heutige Situati-
on im apulischen Salento. Das dort gesprochene Griko (Grico) zeigt nach den
Untersuchungen von Ledgeway et al. (in diesem Band) ein allméhliches Vor-
dringen des Perfekts iiber die perfektische Resultatsbedeutung (,,Resultativper-
fekt™ nach Breu 1988) in die urspriingliche Doméne des Aorists, bis hin zum
Préteritum ohne Gegenwartsbezug. Ungeachtet interner und typologischer Dis-
positionen ist aufgrund der sehr guten Ubereinstimmung mit der entsprechen-
den italienischen Isoglosse eines vordringenden Perfekts Kontakteinflufl sehr
wahrscheinlich, und zwar noch mehr als beim MSL oder gar beim Resianischen,
da in diesen Mikrosprachen auch die allgemeinslavische Tendenz zum Verlust
synthetischer Priterita eine Rolle spielt. Im iibrigen scheint auch das Griko
nicht der bei anderen romanisch beeinflulten Replikasprachen festzustellenden
Schwichung des Aorists vor dem Imperfekt zu widersprechen (§2.2.1).

36 Fiir eine detailliertere Beschreibung dieser Verhiltnisse vgl. Rohlfs (1950:
216-218), wo fiir Apulien festgestellt wird, dal das angegebene, seltene Perfekt nur
beim Fokus auf der Handlung, und zwar ohne fixierten Zeitpunkt und ohne gegen-
wartsbezogenes Resultat, benutzt werden kann (eine Art allgemein-faktische oder aktu-
ell-experientielle Funktion), sonst stehe der Aorist. Ohne das genauer auszufiihren, er-
wihnt Rohlfs hier aber auch schon, da3 die Perfektform im apulischen Griko dazu nei-
ge, sich zu ,,mechanisieren®, ,,ohne Beschrankung auf ihre urspriingliche Funktion®. In-
teressant ist der Verweis auf die Entlehnung der italienischen Partizipialendung -afa als
Alternative zu dem traditionell gebrauchten (unflektierten) -mena-Partizip sowie auf
das flektierte Partizip beim Gebrauch des Perfekts als Resultativ (1950: Fn.1). Zur hi-
storischen Ausgangssituation vgl. auch Ledgeway ef al. (in diesem Band §3).
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Was den im Moliseslavischen und Resianischen vorgefundenen, kontakt-
induzierten kontrafaktischen Gebrauch des Imperfekts angeht (§2.2.3), so miif3-
te die Moglichkeit einer Ubertragung dieser Funktion auch in das entsprechen-
de italogriechische Aspektotempus erst noch untersucht werden. Traditionell
hat das Imperfekt dort im Konditionalsatz Potentialisfunktion, wahrend der
kontrafaktische Irrealis iiber das (indikativische) Plusquamperfekt ausgedriickt
wird. Rohlfs (1962: 121-127) sieht in dieser Verteilung (er spricht von prisen-
tischem und préteritalem Irrealis), die stark von den Verhéltnissen im Neugrie-
chischen abweicht, einen altgriechischen Archaismus37.

Inwieweit die Struktur des Italogriechischen ein Eindringen der kontrafak-
tischen Funktion ins (indikativische) Imperfekt aufgrund des hierdurch eintre-
tenden Homonymenkonflikts mit dem Potentialis verhindert, muf3 einstweilen
dahingestellt bleiben. Umgekehrt nimmt Rohlfs eine Ubertragung der griechi-
schen Verteilung mit dem indikativischen Imperfekt in Potentialisfunktion fiir
die stidlichsten italoromanischen Dialekte an38,

4.1.3. Albanophone Minderheiten in Siiditalien

Die fiir das Italogriechische ausgesprochene Vermutung, das Vordringen
des Perfekts zu Lasten des Aorists gehe auf Kontakteinflu3 zuriick, wird durch
die erheblich komplexere Situation des Italoalbanischen untermauert (Breu
2015a, 2021c). Auch hier ist in den siidostlichen Varietiten — im Salento und
im Ostlichen Kalabrien (Provinz Crotone) — ein Vordringen des Perfekts zu La-
sten des Aorists zu konstatieren, bei wiederum vollstindiger Bewahrung des
Imperfekts. Dieser ProzeB ist hier schon vollstindig durchgefiihrt, d.h. das Per-
fekt tritt in direkte aspektuelle Opposition zum Imperfekt und ist in temporaler
Hinsicht zum Préteritum geworden. Im Griko scheint es sich hingegen im gro-
Ben und ganzen noch um eine Generationsfrage zu handeln. Insgesamt liegen in
beiden Féllen wohl jiingere Entwicklungen nach dem Modell der Verschiebun-
gen innerhalb des Standarditalienischen vor, mit seiner Tendenz zur Verdran-
gung des Aorists (passato remoto) durch das Perfekt (passato prossimo), der
sich besonders auch in der Umgangssprache des italienischen Siidostens zeigt3®.

37 Rohlfs (1962: 123) gibt etwa folgende Beispiele fiir das salentinische Griko
(in Kalabrien dhnlich): épinna 1PRF.1SG an iye IPRF.3SG nero ‘ich trinke, wenn Wasser
da wire’ (Potentialis) vs. iha fanta PQP.1SG an iha éhonta PQP.1SG pina (Kontrafaktiv)
‘ich héitte gegessen wenn ich Hunger gehabt hétte’.

38 Vgl. auch die Diskussion um die unterschiedliche Verbreitung der potentiellen
und der kontrafaktischen Funktion des Imperfekts im gesamten italoromanischen Dia-
lektgebiet in Rohlfs (1969: 145-147).

39 So war der Aorist in dlteren Texten bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts in
den betreffenden Varietdten etwa in San Nicola dell’Alto (KR) und San Marzano di
San Giuseppe (TA) noch weitgehend produktiv, wihrend heutzutage hochstens noch
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Im Siidwesten, d.h. im siidlicheren Kalabrien und auf Sizilien weisen die
albanischen Mundarten dhnlich wie im kalabresischen Griechischen weiterhin
eine sehr starke Dominanz des Aorists auf, wiahrend dem Perfekt Sonderfunk-
tionen zukommen, insbesondere aus dem Bereich der Experientialitdt und der
generischen Iteration (Breu 2015a: 211-212). Die entsprechenden traditionellen
Verhiltnisse in den lokalen italienischen Varietdten werden zunehmend vom
umgangssprachlichen Standarditalienischen beeinfluflt, mit einem Vordringen
des Perfekts in den dort urspriinglich fiir den Aorist reservierten Bereich, insbe-
sondere soweit ein Gegenwartsbezug vorliegt (Rohlfs 1969: 48; Bertinetto,
Squartini 1996; Squartini, Bertinetto 2000; Squartini 1998: 188-189; Alfonzetti
2018). Inwieweit das auch Auswirkungen auf die italoalbanischen Varietiten
des Siidwestens haben wird, bleibt dahingestellt. Rohlfs (1969: 46) sieht im {ib-
rigen in der allgemeinen Dominanz des Aorists zu Lasten des Perfekts im siid-
lichsten Italoromanischen dlteren griechischen Einfluf3.

Wieder anders gestaltet sich das Bild im ganzen Rest der Arbéria, d.h. des
Italoalbanischen im nordlichen Kalabrien (Provinz Cosenza), in der Basilikata,
in Kampanien, im Norden Apuliens und im Molise. Hier hat sich das Perfekt
vollstdndig aus dem aspektuellen Bereich entfernt und wurde zum préteritalen
Prasumptiv, mit einer klaren Tendenz zum Ausbau dieses Modus zu einem
temporal gesehen vollstindigen Paradigma (Altimari 1992; Breu 2015a: 222).
Anders als in der siidostlichen und der siidwestlichen Zone mit ihren Verschie-
bungen innerhalb des aoristischen und perfektischen Indikativs, scheint ein
Riickzug des Aorists hier ausgeschlossen, da ja {iberhaupt kein indikativisches
Perfekt mehr vorliegt, das sich analog zu umgangssprachlichen Varietiten aus-
breiten konnte.

Das zeigt sich insbesondere auch im Fall der Provinz Cosenza, dem ita-
loalbanischen Zentralgebiet, denn hier wurde der Aorist im Italoromanischen in
jingerer Zeit durch das Perfekt verdrangt (Rensch 1964; Bertinetto, Squartini
1996: 409), ohne dal3 dies eine Ersetzung des italoalbanischen Prasumptivs
durch ein indikativisches Perfekt zur Folge gehabt hitte. Auch im Molisealba-
nischen in unmittelbarer Ndhe zum Moliseslavischen mit seiner Ersetzung des
Aorists durch das Perfekt analog zu den kiistennahen romanischen Varietéten,
bleibt der einmal entstandene Prasumptiv ebenso wie der Aorist erhalten. In
diesem Fall ist dabei eventuell mit nachtraglicher Einwanderung aus Gebieten
mit Aoristdominanz in den Molise zu rechnen (Breu 2011: 180-182).

Die Ersetzung des indikativischen durch das prasumptive Perfekt ist neben
dem irrealen Imperfekt ein weiterer Fall des Ubergangs eines Aspektotempus
in den modalen Bereich, wenn auch aufgrund ganz unterschiedlicher Bedin-
gungen und mit einem unterschiedlichen Grad der Verdrangung (das Imperfekt
wird ja weiterhin zumindest im MSL auch indikativisch gebraucht). Der Grund
fiir den Ubergang des Perfekts zum Aorist diirfte zundchst an einer lexikali-
schen Strukturanpassung an das siidliche Italoromanische gelegen haben, wie

Restformen auftreten, die jederzeit durch das Perfekt ersetzt werden kdnnen; vgl. etwa
Turano (in diesem Band, §2) bzw. Piccione (2012: 78).
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sie auch im MSL zu finden ist (Breu 2022a: 28-30), nimlich in Form der Uber-
tragung der Polysemie des als Auxiliar dienenden Verbums fiir ‘haben’ (avé
etc.), das in Siditalien auch ‘miissen’ bedeutet, in den betreffenden ARB-
Varietdten (Breu 2015a: 225-226). In der Folge wurde dann auch in der Per-
fektkonstruktion das Auxiliar des (angesichts des Aoristgebrauchs relativ funk-
tionslosen) Perfekts zu ‘miissen” umgedeutet, so dal aus ka par ‘hat gesehen’
ein ‘muf} gesehen (haben)’, ‘hat wohl gesehen” wurde??.

Fiir das Italoalbanische wurde eine kontaktinduzierte, zum MSL und zum
Resianischen parallele, irreale Funktion des Imperfekts im Gegensatz zum Ita-
logriechischen bereits nachgewiesen, etwa birja IPRF.1SG ‘ich verlor’ ~ ‘hitte
verloren’, wenn auch mit Unterschieden in der Gebrauchshiufigkeit je nach
Dialekt (Breu 2021c: 174-175). Das verglichen mit dem Italoslavischen zoger-
lichere Vordringen des kontrafaktischen Imperfekts im Italoalbanischen kdnnte
mit der hier traditionell gut ausgebauten Trennung von Potentialis und kontra-
faktischem Irrealis in Zusammenhang stehen, wobei das Imperfekt bereits her-
kommlich iiber das Auxiliar an der Protasis der kontrafaktischen Konstruktion
beteiligt ist (nd kisha AUX.IPRF.1SG bjer PTCP ‘wenn ich verloren hitte”).

Noch stirkeren Beschrinkungen als das kontrafaktische Imperfekt unter-
liegt im Italoalbanischen das wie im MSL und im Resianischen sprachkontakt-
induzierte kommen-Passiv. Es wurde iiberhaupt erst in einem Dialekt als pro-
duktive Bildung nachgewiesen (Breu 2021c: 177-178). Dagegen haben sich be-
stimmte Kontakteinfliisse im Bereich des esse-Passivs bereits weitgehend in
den ARB-Varietiten durchgesetzt, namentlich sein Gebrauch als Vorgangspas-
siv im Présens und Imperfekt (in Konkurrenz zum flexivischen Mediopassiv)
sowie die Verwendung genus- und numerusabhingiger Adjektive statt des un-
flektierten PPP des Vollverbs auch im Préteritum, im Gegensatz zum traditio-
nellen Albanischen. Beim Reflexivpassiv (Mediopassiv) ist ebenso wie im
MSL und im Resianischen der zum Italienischen parallele Wegfall der Mog-
lichkeit des expliziten Ausdrucks eines Agens der Handlung auffillig; vgl. ne-
ben Breu (2021c: 175-177) zu Kalabrien und Molise, speziell fiir die Provinz
Crotone, Turano (in diesem Band). In aspektueller Hinsicht bleibt die Differen-
zierung zwischen Imperfekt und Aorist/Perfekt auch im Passiv der italoalbani-
schen Varietdten erhalten.

4.2. Aktionale Periphrasen in den nichtslavischen Idiomen

Der zur Expansion des Imminentivs auf die Sphire des Progressivs im
Moliseslavischen (und Resianischen) spiegelbildliche Fall der Ausdehnung ei-

40 Zur Dreifachdifferenzierung des italoalbanischen ,,Perfekts” in ein temporales
(Stidost), ein aspektuelles (Siidwest) und ein modales Areal (ndrdlich davon) vgl. Breu
(2015a) mit einer sprachgeographischen Karte und dem Hinweis auf die Ubereinstim-
mung der Differenzierung mit alten romanisch-griechischen Isoglossen in Siiditalien.
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nes Progressivs auf den Funktionsbereich des Imminentivs liegt im Italoalbani-
schen vor. In dieser Minderheitensprache besteht anders als im MSL ein weit-
gehend grammatikalisierter Progressiv, wihrend kalkierte Imminentivbildun-
gen wie ésht po t partirenj ‘ist im Begriff abzufahren’, mit dem Konjunktiv
statt des im ARB generell fehlenden Infinitivs, selten sind (Breu 2011: 172). In
den einzelnen italoalbanischen Mundarten bestehen verschiedene Ausdrucks-
formen des Progressivs, insbesondere eine koordinierende aus dem Auxiliar
jam ‘sein’ + ¢ ‘und’ + flektiertes Vollverb, z.B. jam e partirenj PRS.1SG ‘ich
fahre (gerade) ab’, ish e partirnja TPRF.1SG ‘ich fuhr (gerade) ab’, daneben sel-
tener auch eine subordinierende des Typs jam ‘sein” + ¢ (REL) + flektiertes
Vollverb jam ¢ partirenj bzw. ish ¢ partirnja, dazu noch andere Bildungswei-
sen, etwa mit dem Auxiliar 77i ‘sich befinden’, das italienisch stare entspricht
(Savoia 1991; Altimari, in diesem Band). Zum Teil werden verkiirzte Formen
des Auxiliars verwendet, etwa jem e bémi ‘wir machen gerade’ statt jemi
PRS.1PL oder oben ish statt isha IPRF.1SG, wobei das Imperfekt des Auxiliars
insgesamt zu dieser nicht nur reduzierten, sondern nach Person und Numerus
unflektierten Form tendiert.

Die konkreten romanischen Modellformen sind noch nicht ausreichend
untersucht, doch ist auch hier eine syntaktische Kalkierung wahrscheinlich,
zumal zumindest koordinierende Konstruktionen der Art stare + ac + Gerund
bereits nachgewiesen wurden (Rohlfs 1969: 133, 166-167)41. Altimari (in die-
sem Band), der sich beziiglich der Annahme einer Lehniibersetzung zuriickhal-
tend zeigt, listet in seiner Tabelle (1) die verschiedenen im Italoalbanischen
auftretenden Periphrasen auf und ordnet die auftretenden Typen in Tabelle (2)
den einzelnen Mundarten zu. Insbesondere aber weist er in dieser 2. Tabelle
nach, dal} der Progressiv in einer Reihe von Mundarten auch mit imminentiver
Bedeutung gebraucht wird, also eben genau spiegelbildlich zur Ausdehnung
des moliseslavischen Imminentivs in den progressiven Bereich. Im Endeffekt
haben wir somit in beiden Minderheitensprachen (ebenso wie im Italienischen)
einen hiufigen Zusammenfall beider Funktionen in den in Frage kommenden
aktionalen Periphrasen.

Auch im Italogriechischen liegen Progressivbildungen vor, sowohl in Ka-
labrien wie im Salento. Nach Rohlfs (1950: 221) und Remberger (2011: 134-
136) wird im Greko analog zur kalabresischen Periphrase aus ,,stare + Ge-
rund“ ein Progressiv des Typs ,,steko + unflektiertes aktives Partizip Prdsens
(Gerundersatz)“ gebildet, etwa ti stekise kannonda? = kalabresisch chi sta’ fac-
cendu? ‘“Was machst du da gerade?’. Der gerundiale Progressiv kann wiederum
auch imminentive Handlungen ausdriicken. Mit dem Progressiv im salentini-
schen Griko befassen sich Ledgeway et al., vgl. etwa die tabellarische Uber-
sicht 2 (2018: 184). Neben einer Konstruktion des Typs ,,flektiertes steo + Ge-

41 Ob hier die inhaltlich dem gerundialen Progressiv sto cercando ‘ich suche (ge-
rade)’ entsprechende Aufspaltung der Art sono qui che.REL cerco des Italienischen
(wortlich ,,ich bin hier, der ich suche®) eine Rolle als Modell fiir die subordinierende
Relativkonstruktion spielen konnte, muf einstweilen dahingestellt bleiben.
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rund®, die derjenigen in Kalabrien gleicht, etwa steane IPRF.3PL milonta ‘spra-
chen gerade’, bestehen eine Reihe von Periphrasen, die mit finiten Verben ge-
bildet werden, selten asyndetisch aneinandergereiht, sondern zumeist mit ce
‘und’ verbunden, was sehr an den ARB-Haupttyp erinnert, etwa stete PRS.2PL
ce grafete PRS.2PL = ARB jin e shrkuani ‘ihr schreibt gerade’. Unter den Vari-
anten bestehen auch solche mit Verdnderung des Auxiliars zur unflektierten
Partikel ste, etwa ste ce trome PRS.1PL ‘wir essen gerade’, eine Entwicklung
(Grammatikalisierungsstufe?), die im ARB auf das Imperfekt beschrinkt ist.

Eine weitere Parallelitdt zwischen den beiden alloglotten Varietiten be-
steht darin, dal neben der koordinativen Bildungsweise eine Periphrase mit pu
besteht, einer Partikel, die allerdings nach Ledgeway et al. (2018: 208-210)
nicht so ausschlieBlich auf seine relative Funktion zuriickgefiihrt werden kann
wie ARB ¢, das im Gegensatz zu pu nie als Komplementierer fungierte. Im
Endeffekt setzen Ledgeway et al. (2018) die Lokalbedeutung von pu als Aus-
gangspunkt fiir seine Verwendung in der Progressivperiphrase an, was fiir die
albanischen Entsprechungen eben nicht gilt. Im tibrigen ist ja auch das einge-
setzte Auxiliar der Herkunft nach verschieden, mit jam ‘sein’ (nur selten rri
‘sich befinden’) bzw. steo ‘stehen’, aber wiederum funktional identisch, mit
Ausbleichung ihrer urspriinglichen Bedeutungen im Progressiv.

Die nach Ledgeway et al. (2018) heute im Dialekt von Calimera bevor-
zugte asyndetische Konstruktion aus der Partikel ste mit finitem Vollverb hat
im Arbérisht ebensowenig eine Entsprechung in der Progressivphrase wie die
Konstruktion aus dem flektierten Auxiliar mit angeschlossenem Konjunktiv,
obwohl auch im Arbérisht sonst der Konjunktiv als Infinitiversatz dient. Auch
die Kombination der Elemente ce + pu + finites Verb hat im Arbérisht kein
Pendant. Hier wird es sich wohl um interne Entwicklungen handeln, die erst
sekundér auf die sprachkontaktinduzierten Primérbildungen folgten. Inwieweit
iiber das gesamte Siiditalien hinweg das jeweils primédr eingesetzte Bildungs-
element mit der koordinierenden oder relativierenden Funktion, ja auch die
Asyndese, jeweils genau einem lokalen italoromanischen Modell entspricht
oder aber interne Ausbreitung vorliegt, miifite erst flichendeckend untersucht
werden; fiir einen sehr kursorischen Uberblick vgl. Rohlfs (1969: 133-135).
Die nach Ledgeway et al. (2018: 202) auf Sternatia begrenzte Ausweitung des
Progressivs (mit ce+pu) auf die prospektive Funktion (Imminentiv) scheint er-
heblich seltener zu sein als bei seiner Entsprechung im Arbérisht.

Auffallig ist angesichts der starken Parallelitdt zwischen Italogriechisch
und Italoalbanisch in der Bildungsweise des Progressivs das vollige Fehlen
dhnlicher Konstruktionen im Moliseslavischen in unmittelbarer Nahe der mo-
lisealbanischen Varietiten, zumal mit msl. stat ‘stehen, sich befinden’ ein idea-
ler Kandidat fiir ein Progressivauxiliar zur Verfligung gestanden hétte, das zu-
dem beim Imminentiv tatsdchlich eingesetzt wird. Angesichts auch der Tatsa-
che, dal} bisher in den lokalen italoromanischen Varietiten des Molise keine
solchen Progressive nachgewiesen wurden, scheint das ein erneuter Hinweis
darauf zu sein, da} die Molisealbaner aus siidlicher gelegenen Gebieten zuge-
wandert sind, von wo sie ihren Progressiv mitbrachten. Hierdurch erhélt die
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Erklarung fiir die Erhaltung des Aorists bei gleichzeitigem Schwund des indi-
kativischen Perfekts im Molisealbanischen tiber Binnenmigration (§4.1.3) also
eine zusitzliche Stiitzung.

Was die Mikrosprachen der germanophonen Minderheiten in Italien an-
geht, so weisen sie ebenso wie die slavischen, albanischen und griechischen
Varietdten kontaktinduzierte aktionale Periphrasen auf. Im vorliegenden Band
ist der Beitrag von Bidese speziell den Konstruktionen gewidmet, die im Zim-
brischen von Lusérn funktional mit der italienischen Progressivperiphrase aus
»Stare + Gerund®, zum Teil auch mit der Imminentivperiphrase aus ,, stare per
+ Infinitiv‘ gleichgesetzt werden konnen. Er legt dazu eine neue Studie vor
(§2.3), die auf einem Fragebogen basiert, in dem den Gewahrsleuten zimbri-
sche Ubersetzungsvarianten italienischer Sitze mit dieser Konstruktion vorge-
legt werden. Dabei bestitigt sich, da3 neben soin ‘sein’ + adverbielle Partikel
drd + (mit zu erweiterter) Infinitiv die Periphrase aus soin ‘sein’ + Préposition
nd + zu-INF, etwa du pist nd zo lunga = it. stai mentendo ‘du liigst, bist am Lii-
gen’ die am meisten akzeptierte und produzierte Periphrase zum Ausdruck der
Progressivitit ist. Besonders bei terminativen Verben kdnne sie aber auch eine
prospektive (= imminentive) Lesart annehmen, was offensichtlich eine Paralle-
litdt zur funktionalen Ausbreitung des Progressivs im Italoalbanischen und Ita-
logriechischen darstellt2,

Als Vorbild fiir diese progressiven Konstruktionen wird traditionell Lehn-
tibersetzung der norditalienischen Periphrase aus essere ‘sein’ + Priposition
drio / dré ‘hinter’ + (a)-Infinitiv angesetzt*3. Bidese (in diesem Band: §3) wen-
det sich aber gegen die bisherige Annahme, zimbrisches nd habe urspriinglich
die Bedeutung ‘hinter’ gehabt, da der nasalierte Vokal von nd der tatsdchlichen
Lautung von zimbrisch na ‘hinter’ widerspreche, sondern schreibt ihr stattdes-
sen eine Bewegungssemantik zu, so dal} sie mit deutsch Ain- (wie in schwi-
bisch nd < hinan) in Verbindung stehen kénnte4. Er nimmt daher eine interne

42 Der Gebrauch der zusitzlichen, prospektiven Konstruktion des Typs soin
drumauz + zu-INF geht nach Bideses Erkenntnissen stark zuriick, wird also durch die
nd-Periphrase tendenziell verdrangt, jedenfalls auBerhalb eindeutig prospektiver termi-
nativer Handlungen.

43 Im folgenden gehe ich nicht niher auf die seltenere drd-Periphrase ein, die
m.E. durchaus eine zu deutsch (evtl. dialektal) d(a)ran sein direkt passende selbstindi-
ge Quelle fiir terminative Progressivitdt haben konnte, abweichend von der auch bei
Aterminativa regional moglichen am-Periphrase, etwa: Hast du das Auto repariert? —
Ich bin dran (~ dabei). Sollte die Grammatikalisierung dieser Periphrase im Zimbri-
schen jedoch auf romanischen Anstof3 zuriickgehen, dann miifite eine kontaktinduzierte
Lehnschopfung angesetzt werden. Zum eingeschrinkten und altersabhéngigen Ge-
brauch der drd-Periphrase im Zimbrischen vgl. auch Ferraresi (2016).

44 Ohne Bideses Argumentation iiber das Kriterium der Nasalierung in Frage
stellen zu wollen, sei darauf hingewiesen, dal zumindest in mittelbairischen Dialekten
neben der regressiven auch eine progressive Nasalierung vorkommt. So lautet etwa
deutsch noch dort [nd:]. Wiirde man Ahnliches auch fiir zimbrisch nd ansetzen, dann
wiirde sich allerdings die Frage stellen, warum sich die Nasalierung nur auf die Ver-
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Entwicklung an, deren letztendliche Fixierung als Progressivperiphrase aber
durchaus durch den Kontakt mit dem Romanischen beschleunigt worden sei.

Eine solche Komplikation entféllt im ebenfalls im Trentino gesprochenen
Mocheno, da die in der hier gebrduchlichen sehr dhnlichen Progressivkonstruk-
tion auftretende Priposition noch ‘nach, hinter’ keinen Hinweis auf Nasalie-
rung enthélt*>. Aus meinen eigenen Aufzeichnungen zu einer Bildergeschichte
kann ich hier etwa den folgenden Progressiv anfithren: En zbaite pilt secht men
an karabiniar as s ist noch za mochen a multa en an auto. = it. Sul secondo
quadro si vede un carabiniere che sta facendo una multa a una macchina.
‘Auf dem zweiten Bild sieht man einen Polizisten, der gerade dabei ist, einem
Auto einen Strafzettel auszustellen.” Diese Konstruktion konnte also direkt als
Lehniibersetzung des italoromanischen drio-Progressivs verstanden werden?.

Im {ibrigen finden sich auch andere durch romanische Modelle gestiitzte
Progressivperiphrasen in germanophonen Mikrovarietdten in Norditalien, z.B.
I pi tsweg ts + Infinitiv" im walserischen Rimella im Piemont, das wohl unter
dem Einflul von ,,sono in via di + Infinitiv*, wortlich ,,ich bin auf dem Weg
zu...* steht (Bauen 1978: 158); vgl. auch die Ubersicht iiber kontaktbeeinfluBte
Progressive im Alpenraum bei Angster, Gaeta (2021: 98-102) und — mit einem
ratoromanischen Schwerpunkt — Maraftino (2021).

5. Zusammenfassung

Das aspektuelle Gesamtsystem des Moliseslavischen verteilt sich auf drei
Doménen, die grammatisch-derivative, typisch slavische Perfektivititsopposi-
tion mit den Grammemen perfektiv und imperfektiv, daneben die auch im Ro-
manischen bestehende, iiber die Aspektotempora Imperfekt und Perfekt ausge-
driickte, morphosyntaktische (flexivisch-analytische) Opposition, sowie die auf
den Ausdruck imminenter oder im Verlauf befindlicher Handlungen speziali-
sierten Verbalperiphrasen. In allen drei Bereichen spielt der Sprachkontakt mit
den dominanten italoromanischen Varietiten (Standardsprache, Umgangsspra-
che, Dialekte) eine wichtige Rolle. Bei der derivativen Opposition ist ein offen-

wendung von na ‘hinten’ in der Progressivperiphrase beschrianken sollte, zumal dieser
sporadische Lautwandel im Mittelbairischen gerade nach [no:x] nicht erfaf3t.

45 Auch nicht in der im Worterbuch von Rowley (1982) notierten Kurzform n¢
(langes offenes o), die ebenfalls zur Progressivbildung benutzt wird. Im iibrigen weist
der (allerdings auf Terminativa begrenzte) resianische Imminentiv (§3.1) eine formale
Uberschneidung mit dem romanischen drio-Progressiv auf, da die hierfiir wie im MSL
verwendete Priposition za ‘fiir’ auch ‘hinter’ bedeutet (Pila, in diesem Band, §3.2;
2021b: 178). Eventuell wurde aufgrund dieser Homonymie die Bildung eines eigenen
resianischen Progressivs vom drio-Typ trotz des in der Region vorhandenen Modells
im Gegensatz zu den deutschbasierten Varietiten ausgebremst.

46 Die Gleichsetzung gilt natiirlich nur, wenn man von der lokalen Bedeutung
‘(da)hinter’ ausgeht und nicht etwa von einem rein temporalen ‘(da)nach, hinterher’.
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sichtliches Charakteristikum die Resistenz gegen den angesichts des Fehlens
dieser Kategorie im Italoromanischen eigentlich zu erwartenden Abbau, der
sich hochstens in einer Schwichung der préafigierend gebildeten Paare dufert.
Angesichts der gestirkten Produktivitit der Suffigierung auch im Entlehnungs-
prozef liegt hier insgesamt ein Umbau vor.

Die urspriingliche Dreifachopposition der morphosyntaktischen Kategorie
wurde nach dem Modell der italienischen Kontaktvarietdten reduziert, und
zwar im Kontrast zu einer sonst im Slavischen herrschenden Entwicklungskon-
stante in der Weise, dafl der Aorist bei gleichzeitig voller Produktivitit des Im-
perfekts durch das Perfekt ersetzt wurde. DaB3 andererseits das Imperfekt —
wiederum nach italienischem Vorbild — eine kontrafaktische Funktion hinzu-
gewann, hat seine aspektuellen Eigenschaften in keiner Weise geschwicht,
zumal es sich weiterhin ebenso wie das Perfekt mit beiden Gliedern der Perfek-
tivitdtsopposition verbindet. Im Bereich der aktionalen Verbperiphrasen, die im
Slavischen traditionell iiberhaupt nicht zum Ausdrucksbereich von Aspektfunk-
tionen gehdren, finden wir schlieBlich kontaktinduzierte Neubildungen.

Die aspektuelle Situation des Moliseslavischen wurde im Sinne der ver-
gleichenden Triangulation einerseits den Verhéltnissen im norditalienischen
Resianischen und andererseits in slavischen Mikrovarietiiten in Osterreich und
Italien gegeniibergestellt (Burgenlandkroatisch, Obersorbisch), mit dem Deut-
schen als Dominanzsprache. Partiell wurde auch das balkanslavische Makedo-
nisch unter romanischer und albanischer Dominanz beriicksichtigt. In diesen
Konstellationen konnte das Slavische als Replika einigermallen konstant gehal-
ten werden, so dal} die hauptsdchlichen Griinde fiir die unterschiedlichen Er-
gebnisse des kontaktinduzierten Wandels den Variablen deutsche bzw. romani-
sche (und albanische) Dominanz zugeordnet werden konnen. Die mangelnde
Homogenitit der Varietéiten der einzelnen Dominanz- oder Modellsprachen wie
auch die traditionellen Unterschiede zwischen den slavischen Minderheiten-
sprachen unterschiedlicher Provenienz relativieren natiirlich die Mdglichkeit
einer exakten Triangulation, bzw. erfordern eine spezielle Argumentation.

Den Gegenpol zu den Ergebnissen der relativ homogenen slavischen Re-
plika bildete ihr Vergleich mit den Effekten der italienischen (romanischen)
Dominanz bei alternierender Replika, und zwar in den von anderen Beitrdgern
in dem vorgelegten Sammelband beschriebenen Varietiten der germanophonen,
albanophonen und graecophonen Minderheiten in Nord- und Siiditalien. In die-
sem Fall war es vor allem die Inhomogenitit der italoromanischen Strukturen
als Modell fiir den kontaktinduzierten Wandel die sozusagen als ,,Storfak-
tor” einer reinen Triangulation zu beriicksichtigen war, abgesehen natiirlich
von der unterschiedlichen traditionellen Struktur der diversen Sprachfamilien
angehdrenden Minderheitensprachen.

Einige Ergebnisse der vergleichenden Untersuchung mit dem Moliseslavi-
schen als Ausgangsbasis sollen hier kurz zusammengefaf3t werden. In Hinsicht
auf die geschwichte aspektuelle Stellung der Prifixe, sind die in den beiden
behandelten slavischen Varietéten Italiens feststellbaren Unterschiede nur sehr
gering, mit gleichermaflen starker Stellung der Suffigierung. Dagegen behalten
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die Prifixe unter deutscher Dominanz ihre starke Stellung im Aspektsystem der
slavischen Mikrosprachen. Die Schwéchung der Prifigierung im Moliseslavi-
schen und Resianischen ist auf deren im Italienischen viel weniger als im Deut-
schen mit dem aktionalen (aspektsensitiven) Kriterium der Terminativitit ver-
bundene Rolle in der Wortbildung zuriickzufiihren. Hervorzuheben ist aber
insgesamt die starke Resistenz der im Deutschen wie im Romanischen fehlen-
den grammatischen Derivation iiber alle slavischen Varietiten im totalen
Sprachkontakt (vollstdndiger Bilingualismus) hinweg, einschlieSlich der Lehn-
verbintegration und ungeachtet der funktionalen Verschiebung der Perfektivi-
tatsopposition hin zur Grammatikalisierung der Terminativitét in der obersorbi-
schen Umgangssprache. Andererseits ist der Abbau der angestammten obliga-
torischen Rektion des imperfektiven Aspekts durch Phasenverben auffillig. Er
hat in allen behandelten slavischen Mikrosprachen zu einem partiellen Vor-
dringen der aspektuellen Opposition in diesen besonderen Kontext gefiihrt und
kann zumindest partiell auf lexikalische Eigenheiten der Dominanzsprachen
zuriickgefiihrt werden.

Demgegeniiber war die morphosyntaktische Opposition klar erkennbaren
Reduktionen ausgesetzt. Hier spielt neben dem im Slavischen (vom traditionell
griechisch beeinfluiten Balkanslavischen abgesehen) allgemein zu beobach-
tenden Vordringen des analytischen /-Perfekts das Modell der jeweiligen Do-
minanzsprache die Hauptrolle, die sich insbesondere in der Reihenfolge des
Schwundes der synthetischen Aspektotempora dul3ert, mit einer besonders auf-
falligen Resistenz des Imperfekts (im MSL stérker als im Resianischen, was
auf deren unterschiedliche Herkunft zuriickgeht). Andererseits zeigen in Italien
nicht nur die beiden slavischen Mikrosprachen gleichermalien eine Tendenz
zum kontaktinduzierten Abbau des Aorists bzw. seiner Ersetzung durch das
analytische Perfekt, sondern auch das salentinische Griko und das siidostliche
Arbérisht. In den iibrigen italoalbanischen Varietdten ist andererseits eine eben-
falls von lokalen italoromanischen Varietdten ausgehende Spezialisierung des
Perfekts zu vermelden, sei es in Richtung eines generischen Préteritums, sei es
hin zu einem modalen Prasumptiv, bei gleichzeitig vordringendem Aorist.

Mit dem verstérkten Eindringen der italienischen Standardsprache in diese
siidlichsten und im Landesinneren gelegenen Gebiete kann sich das allerdings
zukiinftig in gewissem Rahmen wieder dndern, so wie das schon in den lokalen
romanischen Varietdten passiert. Wo allerdings wie in den deutschbasierten
Mikrosprachen in Norditalien traditionell iiberhaupt keine morphosyntaktische
Differenzierung im Préteritum vorlag, wurde diese auch unter Kontakteinfluf3
nicht neu geschaffen. Umgekehrt verlduft der Ab- und Umbau im Obersorbi-
schen genau entsprechend den betreffenden Charakteristika der einzelnen deut-
schen Varietiten, besonders im Verhiltnis von Standard- und Umgangssprache
(synthetisches Priteritum oder nicht).

Daf unter romanischem EinfluB doch auch formale Neudifferenzierungen
im morphosyntaktischen Bereich moglich sind, zeigt das Makedonische mit
seinen neuen Perfektkonstruktionen, die sich wohl am romanischen Vorbild mit
HABEN/SEIN als Auxiliar in Verbindung mit dem passiven Partizip Perfekt ori-



78 Walter Breu

entieren. Eine funktionale Neudifferenzierung kann im Bereich der Modalver-
ben innerhalb Italiens gesehen werden, wo die romanische morphosyntaktische
Opposition mit dem Merkmal der ,,erfolgreich durchgefiihrten Handlung® des
Perfekts (# Imperfekt) ins Moliseslavische iibertragen wurde. Die — bei formal
erhaltenem Imperfekt (= MSL und Resianisch) — generell in der italienischen
Slavia und zumindest tendenziell auch im Italoalbanischen zu konstatierende
kontrafaktische Verwendung des Imperfekts ist als kontaktinduzierte Funkti-
onserweiterung zu verstehen, die im Resianischen zur fast vollstindigen Ver-
dringung des Imperfekts aus dem indikativischen Bereich fiihrte, so dall auch
die Moglichkeit einer aspektuellen Opposition bei den Modalverben im Gegen-
satz zum Moliseslavischen entfiel.

Der aspektuelle Umbau im Passiv, der auch stark in das aspektuelle Sy-
stem hineingreift, wurde in Abhéngigkeit von den traditionell vorhandenen
strukturellen Unterschieden in den einzelnen Replikasprachen unterschiedlich
realisiert.

Einen besonderen Schwerpunkt der vorliegenden Untersuchung bildete die
kontaktinduzierte Neubildung aspektueller Periphrasen in den alloglotten Va-
rietdten Italiens, mit den beiden Kristallisationspunkten progressiv (prozessual)
und imminentiv (prospektiv), die sich in ihrem formalen Ausdruck an lokalen
Modellen orientieren und dabei funktional den standarditalienischen Periphra-
sen ,,stare ‘sich befinden’ + Gerund“ (Progressiv) und ,,stare + per + Infini-
tiv* (Imminentiv) entsprechen. Im Moliseslavischen liegt ein produktiver wenn
auch nicht sehr hochfrequenter Imminentiv vor, der eine genaue Lehniiberset-
zung der standarditalienischen Konstruktion darstellt, ndmlich ,,stat + za + In-
finitiv*. Wéhrend ein eigentlicher Progressiv, entsprechend dem lokalen roma-
nischen Modell durch Hinzufiigung von sa ‘jetzt’ zum Présens und Imperfekt
gebildet, nur sehr eingeschrankt verwendet wird, kann der Imminentiv bei vie-
len Verben seinerseits prozessuale Funktion aufweisen.

Auch im Resianischen wird ein Imminentiv gebildet, wobei als Modell fiir
das Auxiliar allerdings nicht das italienische stare ‘sich befinden’ dient, sondern
analog zum lokalen Friulanischen bet ‘sein’, das italienisch essere entspricht.
Neben gelegentlicher Ubernahme der progressiven Funktion durch den forma-
len Imminentiv besteht in dieser Mikrosprache auch ein eigentlicher Progressiv,
der auf einer Lokalkonstruktion aufbaut, die in der konkreten Ausdrucksweise
wiederum eher das lokale Friulanische als das Italienische nachbildet.

Im Italoalbanischen liegt die zum Italoslavischen umgekehrte Situation
vor. Hier wird der Progressiv nach dem Vorbild siiditalienischer Konstruktio-
nen in der Weise ausgedriickt, dal Auxiliar und Vollverb mit einer Konjunkti-
on verbunden werden, zumeist ¢ ‘und’, seltener ¢, das sonst als Relativprono-
men dient. Dabei wird auch das Vollverb finit gebraucht (Prasens, Imperfekt).
Als Auxiliar dient bevorzugt das dem italienischen essere entsprechende jam
‘sein’ (partiell verkiirzt bis hin zur unflektierten Partikel im Imperfekt), wéh-
rend das italienisch stare entsprechende r7i ‘sich befinden’ nur selten gebraucht
wird. Der Progressiv fungiert dann in vielen Féllen sekundér auch als Imminen-
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tiv, wiahrend der dem Standarditalienischen nachkonstruierte eigentliche Im-
minentiv sehr selten ist.

Die deutschbasierten Varietiten verwenden zum Ausdruck des Progressivs
in erster Linie eine Konstruktion, die der norditalienischen lokativischen Peri-
phrase mit dem Adverb drio ‘hinter’ entspricht, etwa ,,soin ‘sein’ + noch ‘hin-
ter’ + zu-INF* im Mocheno, im Zimbrischen etwas abweichend und vielleicht
auch anders motiviert. Diese Konstruktion ersetzt im Zimbrischen bei den mei-
sten Verben funktional auch den prinzipiell vorhandenen Imminentiv ,,soin
drumauz + zu-INF“. Es handelt sich insofern um eine Parallele mit dem Italoal-
banischen, die im Kontrast zum dominanten Imminentiv des Moliseslavischen
(und Resianischen) steht.

Im Italogriechischen schlieBlich bestehen wiederum mehrere Moglichkei-
ten, einen Prozessiv zu bilden, allerdings hier unter Einschluf} einer an das lo-
kale Romanische angepaliten Gerundialkonstruktion. Ansonsten existieren wie
im Arbérisht mehrere Konstruktionen aus einem finiten oder zur unflektierten
Partikel verkiirzten Auxiliar ste(k)o, das nun wieder dem italienischen stare
‘sich befinden’ entspricht, und finitem Vollverb. Die Verbindung der beiden
geschieht entweder asyndetisch oder durch ce ‘und’, pu ‘wo’ oder komplexes
ce+pu. Partiell ist auch wieder eine Tendenz zur Ubernahme der imminentiven
Funktion wie im Italoalbanischen zu vermelden.

In der Summe haben wir also im Italoalbanischen, Italogriechischen und in
den deutschbasierten Varietdten primére Progressive, die auch imminentive
Funktion ausdriicken koénnen, wahrend im Slavischen das Umgekehrte gilt,
namlich eher selten gebrauchte Progressive, deren Funktion hdufig sekundér
vom formalen Imminentiv iibernommen wird.

Zur Entstehung lokativischer Progressive in mehreren Varietdten (§3.2,
§4.2) wurde durch den Sprachkontakt sicher der Anstol3 gegeben, aber es han-
delt sich dabei um einen typologisch gesehen durchaus iiblichen Grammatikali-
sierungspfad, der nicht unbedingt auf ein genaues Modell in der Dominanz-
sprache angewiesen ist.

Gelegentlich kann der Sprachvergleich auch Alternativlosungen wahr-
scheinlich machen. So bedeutet pu im Griko ja nicht nur ‘wo’, sondern es dien-
te zumindest frither auch als Relativpronomen. Wenn wir nun bedenken, daf3
das italoalbanische verbindende Element ¢ sonst die Funktion eines Relativie-
rers aufweist, dann bildet die Relativierung die gemeinsame Schnittmenge der
Funktionen dieses verbindenden Elementes bei der Progressivbildung, was
eventuell als Entscheidungshilfe bei der Bestimmung der Ausgangsbedeutung
fiir den pu-Progressiv im Griko hinzugezogen werden kann, ungeachtet der
Tatsache, daB pu von dem lokativischen Fragepronomen ‘wo’ herstammt, hin-
gegen ¢ von dem Fragepronomen ‘was’. Dann lage ein paralleles Verfahren fiir
die Bildung der betreffenden Progressivperiphrasen in den beiden Mikrospra-
chen vor. Die Frage, ob es sich dabei um parallele Lehnschopfung handelt oder
aber um parallele Kalkierung eines gemeinsamen Modells in den dominanten
Varietdten, kann angesichts liickenhafter historischer und moderner Daten zum
Italoromanischen in diesem Bereich einstweilen noch nicht geldst werden.
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Auf alle Félle konnten weitere Untersuchungen zu den aspektuellen/aktio-
nalen Verbalperiphrasen genauere Aussagen iiber die moglichen konkreten
Modelle fiir alle hier angesprochenen Konstruktionen ermoglichen, so da3 zwi-
schen direkter Lehniibersetzung, Lehnschépfung und interner Verbreitung und
Weiterentwicklung unterschieden werden kann. Insgesamt hat sich gezeigt, daf3
in allen untersuchten alloglotten Mikrosprachen mindestens eines der romani-
schen Modelle nachgebildet wurde. Offensichtlich war das Verfahren der as-
pektuellen Neudifferenzierung durch aspektuelle Periphrasen ohne tieferen
Eingriff in das vorhandene Sprachsystem moglich.

Auch der Fall der Progressivperiphrasen in einer makedonischen Varietét
im totalen Sprachkontakt in Albanien bestétigt die starke Tendenz zum Nach-
bau solcher dominanzsprachlicher Periphrasen mit eigenem Sprachmaterial,
wobei hier noch ein weiterer Fall einer lokativischen Konstruktion zu verzeich-
nen ist, mit mehr oder minder grofer formaler Selbstindigkeit ihrer konkreten
Struktur.

Abkiirzungen und (englische) Glossen

1,2,3 1%, 2", 3" person M masculine

ACC accusative MID middle (in demonstratives)
AOR aorist MPASS mediopassive

ARB arbérisht, italoalbanisch MSL, msl. moliseslavisch

AUX auxiliary N neuter

COMP complementiser NEG negation

COND conditional (particle) NOM nominative

CVB converb, gerund PFV perfective

DAT dative pf. perfektiv

dt. deutsch PL plural

F feminine PN proper name

GEN genitive PPP passive past participle
IMM imminentive, prospective  PRF perfect

IMP imperative PROX near (in demonstratives)
INDF indefinite PTCP [-participle

INF infinitive PQP pluperfect

INS instrumental PRS present

IPFV imperfective PTL particle

IPRF imperfect REFL reflexive

I/PFV biaspectual REL relativiser

ipf. imperfektiv SG singular

It./it. italienisch
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Abstract

Walter Breu
Aspectuality in Molise Slavic and the role of language contact in cross-
language comparison

This paper has two main objectives, to present some essential aspectual
properties of Molise Slavic in comparison with other varieties in situations of
strong language contact, and to discuss the role of language contact in each of
these. Besides the grammatical categories of verbal aspect in the narrow
sense, we deal with several more or less grammaticalised periphrases that also
express aspectual functions or whose usage, at least, is triggered under the in-
fluence of verbal aspect.

As in some other Slavic languages, having preserved traces of the original
dual aspect system, Molise Slavic still displays a morphosyntactic aspectual
opposition expressed by means of the perfect vs. imperfect, in addition to the
Slavic derivational opposition between perfective vs. imperfective. Both opposi-
tions combine with each other. The role of Romance in the reorganisation of
these categories is discussed. The most salient innovation from a formal per-
spective is the imminentive calqued from ltalian, but combinations of full verbs
with phasal and modal verbs also show Romance influence.

The results of the influence of dominant varieties on Molise Slavic in the
area of aspectuality are compared with the development and behaviour of cor-
responding phenomena in the other languages and language families present-
ed in this volume, in particular Resian and Slavic minority languages in Austria
and Germany, ltalo-Albanian, ltalo-Greek, Baltic, German-based varieties in
Northern Italy and Macedonian-based varieties in Albania and North Macedonia.

Keywords: Molise Slavic, aspect, language contact, modality, phasal
verbs, imminentive, passive, progressive, perfect, triangulation



MakenoHcknmn esse-nepcekT: nekcuyeckas
ANCTPUOYLUA U KOHTEKCTHbIe OrpaHUu4YeHuns

AHacmacus dwep

1. BeedeHue

B cratbe paccmarpuBaercs QopMma esse-epdexTta': IJIaroibHas KOH-
CTPYKILIUS, IPUCYTCTBYIOIIAs B MaKEJOHCKOM M apyMBIHCKOM SI3BIKaX, a TAKKe
B HEKOTOPBIX JHANEKTaX alOaHCKOTO M COCTOALIAs U3 riiaroia «ObITh» U Tac-
cUBHOrO 1o opme (HO HE MO 3HAYCHMIO) mpuyacTus. JlaHHas ¢opMa MOXKET
OBITH 00pa3oBaHa KakK OT IJIaroJIoB coBeplieHHoro (1a), Tak U HecoBepIIeHHO-
ro Buza (1b).

(1) a. cym 00jo-en-9
be.PRS.1SG come.PFV-PTCP.PASS-SG.M
‘g mpumien’

b. cym doara-u-o
be.PRS.1SG come.IPFV-PTCP.PASS-SG.M
‘s IpUXOAMIT’

Esse-niepekTy MOCBsIICHA OOIIMpHAs JUTEpaTypa B MAaKeIOHHCTHKE,
TaKOKe MO MOBOJY €ro MPaBIONoA00HOr0 Pa3BUTHS MOJ BIUSIHUEM S3BIKOBOTO
KOHTaKTa C apyMBIHCKAM (M BO3MOXHO aybaHckuM) s3bikamu (Omep 2020)
OJTHAKO JI0 CHX TI0p OCTaeTcs He PelleHHBIMHU psit podiiem. [epBas npobiema
— OTCYTCTBHE TPEJICTABICHHS O JICKCUYECKOW AUCTPHOYIIMU (BOPMBI, @ HMEHHO
0 Kpyre IJIarojoB, OT KOTOPhIX OHA B MPHHIIMIIE MOKET OBbITh 0Opa3oBaHa. He-
TPYIHO 3aMETHUTh, YTO MPAKTUYECKH BO BCEX MAKEIOHCKMX IpaMMAaTHKaX WIIH
0030pHBIX paboTax MO THIOJOTHU MepdeKTa B CIABSIHCKUX SI3BIKAX, TIE YIO-

I B JUTEepaType BCTpeuaeTcs Ha3BaHue cym-nepdekr (mo popme 1 1. en. 4. ria-
royia «ObITh» B MaKeJIOHCKOM si3biKe). B HacTosimieir paboTe MPUHITO HA3BAHHE esse-
nepdeKT, TMOCKOIbKY aHaJoTHUHast 1Mo (opMe W (GYHKIMAM TpaMMaTHYeCKas KOH-
CTPYKIIMSA CYIIECTBYET HE TOJNBKO B MAKEIOHCKOM, HO M B apYMBIHCKOM SI3BIKE, & TAKKeE
B HEKOTOPBIX JHAJEKTAaX al0aHCKOTO, e (popMa MEPBOTO JHIa eANHCTBEHHOTO YHCTIa
raroiia «ObITE» BBITJIIANT HHAYE.
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MUHaeTcs 3Ta GopMma, MPUBOAATCS, KaK MPABHJIO, JIBA THIIMYHBIX MpUMEpa —
cym 00joen ‘st IpUIIEN’ U CyM jadeH ‘s €I, U3-3a YEero y M3Yy4Yarollero Make-
JIOHCKHI SI3BIK MOXET CJIOKUTHCS BIIEYATIICHHUE, YTO YKMCIIO IJIarojbHbIX (opM,
CIOCOOHBIX 00pa30BBIBaTH 3Ty (HOPMY, UMH M OrpaHHYUBACTCS. BbIparkeHUs
CyM 00jOoen W cyM jaoen | cym nuen ‘s el/iuin’ yIoTPEeOUTEIbHBI B Pa3roBOp-
HOM s3bIKe (TIPAKTUYECKM KaK 3acCTBIBIIME JICKCUKAJIU30BAHHbBIC C€IMHMUIIBI),
0cOOEHHO B 3amajHbIX JHANEKTaX, HO O3HAYAET JIM OTO OJJHOBPEMEHHO M IIH-
POKOE pachpoCTpaHEHHE M TIOJIHYI0 TpaMMaTHKalu3aluio esse-iepdekra B
S13bIKOBOM crctemMe? OTBET Ha 3TOT BOMNPOC, KOTOPBIH MOXKHO TMOJIYYUTh, Pac-
CMOTPEB YaCTOTHOCTh M TMOTEHI[MAILHYI BO3MOXHOCTh MOSBICHHS (= rpam-
MaTHYHOCTB) IJIaroJIOB APYTUX JCKCHUECKUX I'PYII B esse-niep(heKTe, a TaKkKe
pPSAJ OrpaHWYCHUM, HAJIOKEHHBIX HAa €ro ymnoTpeOJeHHe, MOXKET MPOSCHHUTH
YCTOWYHBOCTB 3TOM (OPMBI B rpaMMaTHYECKOI CHCTEME MaKEIOHCKOTO SI3bIKA.

B aTo0li cTathe 0000IIICHBI HEKOTOPhIC HAOJFOACHUS Hall AaHHOM rpaMMa-
THYECKOW KOHCTPYKIIMEH Ha 0a3e CTaHIapTHOS3BIKOBOTO U JUAJICKTHOTO Mate-
puana. OCHOBHOM HMCTOYHMK JTAHHBIX — aHHOTHPOBAHHBIM MaKEIOHCKUAW JHa-
nekTHbId kopryc (manee MJIK), KOTOpbIi colepXKUT HappaTHBbI, COOpaHHBIE
ABTOPOM JaHHOW CTaTbU OT OM- M MOHOJHMHIBaJIbHBIX MH(OOPMAHTOB B PALC
sxcneguuuii B 3anagnor Makemonunu 2012, 2014, 2016 u 2019 ronos, a Takxke
HECKOJIbKO TEKCTOB U3 KOJUICKIIMH JTUAJICKTHBIX TEKCTOB, OMyOJIMKOBAHHBIX B
KOJUISKIIMU JTHAJCKTHBIX TEKCTOB Taxka ce 36opysa 6o Oxpuo (Gusevska,
Minova-Gurkova 1999). MJIK 1eMMaTH3HpOBaH U CONEPIKUT YAaCTHPEUHYIO H
MOP(hOTOrHYECKyI0 aHHOTAIMIO . B KauecTBe MCTOUHMKA CTAHAAPTHOSN3BIKOBO-
ro MaTepHaia UCIOJIb3yeTCss HEaHHOTUPOBAHHAS KOJUIEKIUS TEKCTOB MaKeI0H-
CKOH XynoskecTBeHHOU nutepatypsl (135 TomMoB), 1ocTymnHas Ha caiite Make-
JOHCKOM akazemun Hayk (nanee — KTMXJI)3. MCTOYHMKOM JaHHBIX 110 Pasro-
BOPHOMY HEJIMAJICKTHOMY MaKeJIOHCKOMY (KOTOPBII MOXHO OXapaKTepru30BaTh
KaK HaJMUaJIEKTHBIN CTaHmapT, ObITyomuid B crosnmie CeBepHO MakenoHUN
CKOIIbe) TIOCIYKUIIM TaK Ha3bIBaeMble «0OMOM» ‘GOMOBI’* — HElleH3ypUPOBaH-
HbIC PacIU(PPOBKH TeJICHOHHBIX PA3rOBOPOB KPYITHBIX MOJIUTUKOB U3 MAPTHH
BMPO-AIIMHE, onybnukoBaHHbIE MaKeOHCKOH ommo3uiiueid (Prizma 2015).
[ToMHMO KOPIYCHBIX MaTE€PHAaJIOB, B CTaThe AHAIM3UPYIOTCS JaHHBIE, MONY-

2 B macrosmiee Bpems Kopiyc (a Takxke OMOIHOTeKa Ha a3bike Python, mpemna-

3HAUEHHAs ISl JIEeMMAaTH3allul M aHHOTAIl[MM TEKCTOB Ha MAaKEIOHCKOM SI3bIKE) TOTO-
BUTCS K MyOJIMKALIMK, OJHAKO OH JOCTYIEH B BUJIE MOCTOSIHHO OOHOBJIIEMOIO apXHBa
pasmeueHHplx 1o crtaHmapry TElI  XML-¢daiioB mo 3ampocy K aBTOpY
(escher@nexus.ethz.ch).

3 Honmpooree oMJIK, KTMXJI u «60oMOM» CM. B CIIUCKE UCTOYHHUKOB B KOHIIE
CTaThH.

4 “In addition to documenting a truly breath-taking level of corruption [...] the
transcripts provide a fascinating insight into modern colloquial Macedonian as used by
educated elites in Skopje today” (Friedman 2017: 217). O6 ucropuu 3THX MaTepuaIoB
1 poJM, KOTOPBIE OHH CHITPajH B MOJMTHYEeCKOH ku3HM CeBepHON MakeqoHHH, CM.
Friedman (2017).
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YeHHBIC TIPY aHKeTHpoBaHWU MH(opMaHTOB M3 Oxpuzackoro u [IpecrnaHckoro
pernoHoB (3amagHas MakeIOHUs) C HCIIOJIb30BAaHUEM CIELHAIBHOIO OIpOC-
HUKa JUTst u3ydeHus: GopMal esse-tiepdekra, onncanHoro B Makaposa (2017).

2. Esse-nepgekm e cucmeme makeQOHCKuUX rnepghekmoes

CuwnraeTcs, 4TO B MaKeJOHCKOM si3bIKe ecTh TpU Gopmbl niepdekra. [lep-
BBII MTep(EeKT — yHACIIEZOBAaHHBIA M3 OOIIECIaBIHCKOTO COCTOSIHHSA JI-TIEPPEKT
(2), ymoTpeOnsromuiics TTaBHBIM 00pa3oM B JKCIIEPHEHIMATIBHBIX M JK3H-
CTEHLMAJIbHBIX KOHTEKCTaX, HAMHOI'O P€Xe — B PE3YyIbTaTUBHBIX. JTH (QyHK-
K ONM3KK K TOMY, 4TO, KaK IOKa3ajo HexaBHee nccienoBanue (ILmyHrsn,
Ypmanunera 2018), xapakTepHO U JIJIs CTAPOCIABIHCKOTO Z-TepdeKTa.

(2) 3uauu, maja e poo-eH-a npeo
thus she be.3SG.PRS  born-PTCP.PASS-SG.F  before
ocymoecem 200UH-U U JHcusee-n-a 60  ceno. MJIK)
eighty year-PL  and live-PTCP-SG.F in  village

‘Urak, oHa poAaMiIach BOCEMBIECST JICT Ha3al 1 sKUJIa B cene.’

[Momumo «craporo» nepdexra, B TUTEpaType M rpaMMaTHKaX BBIICISIOT
JIBE WHHOBAIIMOHHBIC ()OPMBI, BHIPAKAIOIIME TJIABHBIM 00pa3oM pe3yiIbTaThB-
Hoe 3HaueHue: habere-nepdexT (3) W OTIOKHUTENbHAS KOHCTPYKLHUS esse-

nepdexT (4).

(3) Hma-m 60/IHE-H-0 suepa cniem-ugh yopan-u.
have-PRS.1SG  knit-PTCP-SG.N  yesterday  knit-AOR.1SG  sock-PL
‘51 naena, Buepa cruiesa HOCKU’ MJK)

(4) 3a mebe cym 00jo-en 6o Ilapus.

for you.SG.ACC be.PRS.1SG come.PFV-PTCP.PASS.SG.M in Paris
(KTMXUJI, Jopnan IliieBuernr)
‘s Tebs s mpuexadn B [lapmxk.’

I'naBHBIA BBIBOJ, KOTOPBIM MO3BOJIAIOT CHEJNaTh HAKOIUICHHBIE HA CEro-
JTHSIIHAA MOMEHT CBEACHUS O MOP(OCHHTAKCUYCCKHX U CEMaHTUYCCKHX
CBOHCTBax JaHHBIX TPEX ¢opm (cMm., Hanpumep, Lindstedt 2000; Graves 2000;
Makarova 2017; Arkadiev, Wiemer 2020) 3akito4aeTcs B TOM, YTO Kaxaas U3
HUX 3aHHUMACT OHpCI[CJ'IéHHy}O CCMAHTUYCCKYIO HUILY B rj1arojabHOM CUCTEME,
KOTOpasd OTpaXacT CTaJUuI0 UX pa3BUTHA Ha IIYTHU 3BOJIOIHU PE3YJIbTAaTUBHBIX
KOHCTPYKIUH.

WNunoBatuBHbIC habere-nieppekT u esse-nepdeKT erie He YIUIM OT Imep-
(hEKTHOTO TPOTOTHUIA ¥ B OOJIBIIMHCTBE CIy4acB BBIPAXKAIOT 3HAYCHHUE PE3YJib-
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tatuBa. [Ipu 3TOM CyIIECTBYET HECKOJBKO (DYHKIHH, TJI¢ MOXKET HaOII0AaThCs
KOHKYpPEHLUS TaHHBIX KOHCTPYKLMH, HapUMEp, PE3yJIbTaTUBHASL U 3KCIEPH-
SHIIMANBHAS — UX MOTYT BBIpaXaTh BCe TPH (POPMBI, XOTS pe3yJIbTaTHBHOE 3HA-
YCEHHE U HE ABJIACTCA TUIIMYHBIM IS0 Jz-nep(beKTa. ﬂ-nep(beKT, IIOMHUMO TEMIIO-
paHLHOﬁ, BBITIOJIHACT MHOXCECTBO APYTHUX, B TOM YHUCJIC 3BUACHUOUAIBHBIX U
MOJIJTbHOW (D)YHKIIWH, SIBIISISICH CAMOW MHOTO3HAYHOMW TJIAroJikHON (opMoit Ma-
kemoHckoro s3eika (Makarova 2017). Habere-iepdext u esse-nepdekT obiia-
JAIOT TIPAKTHYCCKH OJMHAKOBBIC (DYHKINH, TIpu 3TOM habere-iepheKT, KOTO-
pBIi yHOTpeOIsieTcsa, B OCHOBHOM, C IEPEXOAHBIMH TJIarojiaMu, AIMEeT HIHpO-
KYIO JISKCHUYECKYIO JTUCTPHOYIHIO, esse-TepPeKT — Y3KyI0 U MHOXECTBO JICK-
CHYECKHX W COYETAEMOCTHBIX OTPaHHYEHHH, KOTOPHIM IOCBSAIIEHBI CIEXyIO-
IIMe pa3zenbl.
Esse-iepdekT OMOHIMIYEH TACCUBHOMY PE3yIbTaTHRBY (5).

(5) Cyna-ma e jaoe-u-a.
soup-DEF.SG.F  be.PRS.3SG  eat-PTCP.PASS-SG.F
‘Cy1 cbeneH.’

DTO CTajll0 BO3MOKHBIM OJjlarojapsi TOMy, 4TO mpuyacThe ¢ cydduk-
COM -H/-T B MaKEJOHCKOM SI3bIKE, B OTIHYHE OT OONBINMHCTBA CIABSHCKHX,
JUIIEHO KaKUX-THOO 3aJIOTOBBIX XapaKTEPHCTUK, MOAOOHO E€IWHCTBEHHOMY
MPUYACTHIO B TJIATOJILHON CHCTEME KOHTAKTHPYIOIIETO ¢ MaKeJIOHCKUM a0aH-
ckoro s3pika. Ero 3ajgoroBoe 3HaYeHHWE W MEPEXOJHOCTH OMPEICISIOTCS TI0
KOHTEKCTY, cp. mpumepsl (5) u (6), rae maccuBHOE 1O GopMe MpUIaCTHE
ynpagmsieT npssMbiM 00bekToM (Escher 2021).

(6) Cym nue-n eo0H-0 Kkage.
be.PRS.1SG  drink-PTCP.PASS.SG.M one-SG.N coffee
S BpIUJ oauH Kode.’

®DopMmbl habere- 1 esse-niepPeKTa BOZHUKIN B 3alaHBIX W IOKHBIX JIHA-
JIEKTax W PaclpoCTpaHEHbl B HUX OouiblIe Bcero. B HEKOTOPBIX srelckux nua-
nektax habere-iepeKT MONMHOCTHIO BBITECHHN Ji-miepdekt; cM. Dmep 2020).
Camoii wactoTHOM niephekTHOM (HopMOil siBIIsIeTCS N-TIephHEKT.

Ha pucynke 1 npuBeneHbl CBEIEHUS O HOPMAaJM30BaHHON YaCTOTHOCTH
MPOIIEAIINX BPEMEH (TpeX nep(peKTOB M HEMAPKUPOBAHHBIX MPETEPUTATIBHBIX
¢hopMm — aopucra u nmnepdekra, 6e3 yaera popm urrockBammnepdeKTa) B Tpex
BBILICYOMSHYTHIX UCTOYHHKAX Ha IIPUMEpE ABYX BUIOBBIX Hap:uuma / npo-
yuma ‘“9UTATH/TIPOYUTATE’ U 00joe/0oara ‘puiTH/TIPUXOANTE .
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PucyHok 1.

YacToTHOCTb npowenuwnx BpeMeH B TpexX UCTOYHUKaX
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Aorist/ Imperfect Esse-Perfect Habere-Perfect L-perfect
®opma

Kak nokasbiBaeT pe3ynbTaT, CHHTETUYEeCKHE (POPMBI MIPOILIEALIETO BpeMe-
HHU — a0pUCT U UMIIep(EKT — NpeodIataroT BO Bcex HCTOoYHMKaxX. Cpenu mep-
¢bexTHbIX GopM -niepeKT SBISETCS CaMbIM YaCTOTHBIM, a esse-epPeKT He
YIOTpeOIsieTCs C MEPEXOAHBIM TIarojoM yuma.

3. Jlekcu4eckas ducmpubyuus

Kak ormeuanocs B mmreparype (Elliott 2001: 50-51), B oOpazoBanumu
¢bopM esse-iepdexTa B MaKETOHCKOM JIUTEPATYPHOM SI3bIKE PEryJIIPHO y4acT-
BYIOT IJIaroJibl TPEX JIEKCHMKO-CEMAHTUYECKUX TPYII: JABUKEHUSI, llepeMeHbl,
COCTOSIHMSA ¥ JIBA TIEPEXOHBIX TJIaroja: jade ‘€CTh’ W nuje ‘TIMTH (4 TaK jKe UX
MIPOU3BOHEIE).

B HexoTopbIX mepu(epuiHBIX 3amafHbIX JUAJEKTax JEKCH4YecKas Auc-
TpUOYLIMSI KOHCTPYKLIUH MOXKET OBITh IIMpPE W BKIIOYATh OPYTHE MEPEXOAHBIC
IJIaroJibl, HEBO3MOXKHBIE B JAHHOW KOHCTPYKIIMU B CTaHIAApTHOM si3bike. Ha-
npumep, (7) B aHKITABHOM TOBOPE CIIABIH-MYCylbMaH B Anbannn (pernoH I o-
1o bopmo; cm. Cobomes 2013: 55):
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(7) Eou-a Kpas-a cym 6UO-€H. (Cobomes 2013: 55)
one-SG.F cow-SG.F be.PRS.1SG see-PTCP.PASS.SG.M
‘51 BuAesa OIHYy KOPOBY’

B aTOoM pasmene MBI paccMOTPHUM HECKOJIBKO JPYTUX TIIArojIOB Pa3HBIX
JICKCUKO-CEMaHTHUYECKUX TPYII, YTOOBI TOYHEE (C MCIIOJIb30BAHUEM KOPIIYC-
HBIX JIAHHBIX) OIPEIEIIUTh KPYT TJIArOJIBHBIX JIGKCEM, CIIOCOOHBIX 00pa3oBbI-
BaTh esse-niephext. Marepuai ObLUT COOpaH MPH OMOIIU aHKETHI, OITUCAHHOH B
(Maxkapoga 2017) 1 B KOPITyCHBIX UCTOUYHUKAX. [IoMHMO TJ1aroyioB ABUKEHUS U
MEPEMEHBI COCTOSIHUS, B COCTAB aHKETHI, MCTIOIL30BAHHOMN NIl M3y4eHUs JaH-
HOW (DOPMBI, BOIILIM MEPEXOJHBIC U HENEPEXOIHBIC TIJIarojibl, «KOTHUTHBHOM
JIESATSIIbHOCTH, JKEJIaHHS, YyBCTBCHHOTI'O BOCTIPUATHS U 00JIaTaHUsDY.

3.1. K rmaromnam JIeKCHKO-CEMaHTHYECKON TPYIIBI «IBIKEHUS U TIepeMe-
IICHUS B IPOCTPAHCTBEY», CIOCOOHBIM 00Pa30BbIBaTh esse-nepheKT, OTHOCITCS

CIICYIOIINE:

dojoe CB ‘mpuiTH’

oou HCB ‘umatw’

usnese CB ‘BBINTH’

3ajoe CB ‘3aiiTu (0 cBeTUiIax)’
mpeHe CB ‘OTIpaBUTHCS

[Ipumeph esse-niepdekTa OT ITUX IIATOJIIOB, CKOHCTPYUPOBAHHBIC B aHKE-
Te, OBbUIM TNPHU3HAHBI TPaMMATUYHBIMA WH(POPMaHTAMH W3 3allaJIHOMaKe-
noHckux pernonoB Oxpun u IIpecna. B KouteKIinum TEKCTOB Ha MaKeIOHCKOM
JIUTEPATYPHOM SI3BIKE, OJHAKO, HUX YIOTpeOsieHuss B Qopme esse-iepdhexte
eIMHUYHBI, 32 UCKITIOUEHUEM TJIaroyia 0ojoe, KOTOPHIN BCTPEYAETCS] HECKOIBKO
Yaiie OCTaJAbHBIX, HO, B CBOIO OYepe[b, CHIBHO YCTYIAeT CHHTETHYECKHAM
dbopmam mpomeamero BpeMeru (puc. 1). I'maron 3ajoe BeTpeuaeTcsl, Hampu-
Mep, Bo BceM cobopanun KTMXIJI Bcero 11 pa3 B ¢opme esse-tiepdexra (670
pa3 B hopMe aopucTa).

8) Tamy no  nonxe-mo bapem  coHye-mo Ke
there on field-DEF.SG.N  atleast sun-DEF.SG.N PTL.FUT
Me epe-eute a 060e U moa e
LACC warm-IPRF.3SG  but here also it be.PRS.3SG
3ajoe-Ho 3a  MeHe. (KTMXJI, Crane Ilomos)

sink-PTCP.PASS.SG.N for I.ACC
‘TaM B I10JIC MCHS XOTsI 6I>I rpeno COJIHIIEC, a 34€Ch U OHO AJIA MCHs 33].[1.110.’

I'maron uznese (9) Takxke BCTpeyaeTcs 3HAUUTENBHO peke B (opMme esse-
niepdexra (70 ynorpednenuit B KTMXJI), yem B aopucte (1778 yrorpebnenuii).
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(9) Hue He  cMme uzne3e-H-u
we not bePRS.IPL  go.out-PTCP.PASS-PL
no opsa,  0eod-o. (KTMXIJI, Csetiiana Jomuk)

for wood  grandpa-voOC
‘Nenyuika, Mbl He BBIXOJMJIH 32 IPOBaMu.’

I'nmaron mpene (10) ynotpebnen 1225 pa3 B ¢oopMe aopucra ¥ TOJIbKO 75
pa3 B dopme esse-niepdexra 8 KTMXJI.

(10) Cueypno ce mpzHa-m-u Hagamy.
certainly be.PRS.3PL  depart-PTCP.PASS-PL in.this.direction
(KTMXJI, Csetnana Jouuk)
‘OHU TOYHO OTHPABMIUCH Tyna.’

B KoJeKm TeKCTOB Pa3rOBOPHOTO perucTpa «O0oMOW» pasHUIA B pac-
MpeIeICHUN MeHbIIIe (Tyaroi usiese ynotpeonen 20 pa3 B esse-tiepdexre u 34
pasa B aopucTte), a JUIsl TJaroja mpeHe KOJIWYECTBO YHOTpeOJeHHH B esse-
nepdexre (17 pa3) mMpeBOCXOAUT KOTUYECTBO YHOTpebneHuit B aopucte (9 pas).

Ecnu rnaron gaHHO#M rpynmbl 00pa3yeT BHIOBYIO MMapy, TO B COCTaBe
¢dopMbl TpeThero nepdekra Kak MpaBwio OyaeT ymoTpeOJIeH IJiaroj CoBep-
HIEHHOTO Buja. EJWHCTBEHHOE WCKIIIOYEHHWE: TIarojl HECOBEPIICHHOTO BHUA
00u ‘UnTH’, YNOTPEONSIONINIACS, KaK MPaBUIIO, B KOHTEKCTaX, Peallu3yIOIINX
3Ha4YeHHUe dKCIepueHIansHoro nepdekra (11).

(11) Bo Amepuxa cym 00-¢H. (MIK)
in  America be.PRS.ISG  go.IPFV-PTCP.PASS.SG.M
‘51 e3mma B AMepuky.’

3.2. Bropas nexcuko-ceMaHTHYeCKas TPYIIa, TJIarojikl KOTOPOi Crocoo-
HBI 00Pa30BBIBATH esse-MePPEKT — ATO TIAr0IBI KIIEPEMEHBI COCTOSHHS.

cmane CB CTaTh, BCTaTh
ympe CB yMepeThb

CMoJienMpoBaHHbIe TPUMEPHI C JaHHBIMU TJIaroiaMu esse-nepdexra Obl-
T TIpU3HAHBI TPAaMMaTHYHBIME HHPOpMaHTaMu u3 peruoHoB Oxpun u [Ipecna,
HO TIOJJ00HBIE yrmoTpeOieHus (3a MCKIIOYEHUEM Tiaroja ympe, o 4yem Oyjer
CKa3aHo Hmke) B cTaHaapTHOs3bIKoBOM KTMXIJI exunuunbl. ['maron cmane
(12) Bctpeuaetcs B popme esse-niepdekra Bo BceM koprryce KTMXII 19 pas, a
IJIaroj cnue, BO3MOXHBIN B esse-TepeKTe B 3amaaubix auaiekrax, B KTMXJI
HE yrnoTpeOsieTcs B 3Tol hopMe HH pasy.

(12) Ueop e cmana-m Kako  ouaka Koja
Igor be.PRS.3SG  become-PTCP.PASS.SG.M like  plant  which
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He noouecysa CUTHO  COHYe. (KTMXJI, Konbe Kura)
not endure.PRS.3SG  strong  sun
‘Urop cTan kak TpaBUHKA, KOTOPas HE BBIHOCUT CHJILHOTO COJHIA.

[TpuMepsI ¢ TIarooM yype TIPH 9TOM HE BCETa yIaeTcsi OAHO3HAYHO UH-
TepIPETUPOBATh Kak esse-mepdekr. Jlemo B TOM, 9YTO mHpUYACTHE YMpeH
‘yMepmmii’ 4acto (IO CpaBHEHMIO, HaPUMEp, C MPUYACTUSMH OT TJIaroJioB
IBIOKEHUS) yIIoTpeOisercs B arpuOyTuBHON QyHknuu (13a), daktudeckn me-

peiinsg B mpuiaratelibHoe, KOTOPOE, B CBOIO OYepe/lb, MOXKET CYOCTAHTUBHPO-
Barbes (13b).

(13) a. Ama YMp-eH-U08 yogex e Haud.
but die-PTCP.PASS-DEF  man be.PRS.3SG  our
(KTMXJI, Onuepa Hukonoa)
‘Ho ymepmmuii yeiaoBek — Haml.’

(13) b. Ilpeo  meno-mo Ha yMp-eH-uom
before body-DEF.SG.N on die-PART.PASS-DEF
(KTMXJI, OnuBepa Hukomosa)
‘Ilepen Temom ymepuiero’

B pesynbprare uHTEpHpeTanys KaXKa0ro NpuMepa 3aBUCUT OT aHaJIH3a aK-
[IMOHAJBHOTO XapakTepa cutyauuu. Eciu oH Oimke K COCTOSHHIO, TO Iepes
HaMU TIpeJUKAaTHBHOE YNOTpeOieHne mpuiaratensHoro ympen (14a), ecmu k
COOBITHIO, TO TIEpel HaMU esse-TieppeKT oT rimarona yupe (14b), — u 3to, KO-
HEYHO, JIaJIeKO HE BCET/Ia IOJIaeTCsl OTHO3HAYHOM OIICHKE.

(14) a. Haoeoc-ma 3Hauu ce  ywme
hope-DEF.SG.F mean.PRS.3SG  all  still
He e yMpeH-a 80 He2o.
not be.PRS.3SG  dead-SG.F in him.ACC

(KTMXJI, Cumon [pakyir)
‘3HaunT, HA/ISK]IA B HEM eIlle He MepTBa.’

(14) b. Ymp-en-a e 60  Cronje
die-PTCP.PASS-SG.F be.PRS.3SG in  Skopje
eoH-a memka Danye. MIK)
one-F.SG aunt.F.SG  Fance

‘B Ckomnbe ymepJa nekas tetst anye.’

3.3. CTumynel, COAEpKAINIUE TIIArOJbl JEKCUKO-CEMAaHTHIECKOW TPYIIIIHI
«cBoiicTBay (Hanpumep, 6ude CB ‘ObITh’, arcusee HCB “kuth’, kowma ‘CTOUTH)
orMevayinch uH(opManTtamu u3 Ilpecrnbl Kak HEBO3MOXHBIE B (hopMe esse-
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nepdexra. MapopmanTel u3 OXpuja, 0IHAKO, YIOTPEOISIOT B HEl I1aroi oude
(15), cp. Graves (2000: 489).

(15) Cym ouoe-n oypu Januna. (MJIK)
be.PRS.1SG be-PTCP.PASS.SG.M  even Janina
‘Sl naxxe obL B SAunne.’

[MomoOHBIE TPUMEPBI OTMEYAITUCH U B APYTHX 3amaJHbIX MeprudepruitHbIX
TOBOpPax, HApPUMED, B aHKJIIABHOM CJIaBSHCKOM ToBope obnactu ['omo bopao B
Anbanum (16).

(16) Bucmuna e oge Ouode-n-o! (Cobomnes 2013: 55)
really be.PRS.3SG  this be-PTCP.PASS-SG.N
‘910 AEWCTBUTENILHO ObLIO!’

B KomieKknMu TEKCTOB pPa3rOBOPHOTO CTAHAAPTHOTO MAaKEOHCKOTO
«bombi» n B KTMXJI rnaronsl gaHHOW TpymNmbl HE BcTpedaroTcs B (opme
esse-niepdekTa.

3.4. T'arosel COBEPIICHHOTO BU/IA JIEKCHKO-CEMAHTUIECKOM TPYIIIBI «H3-
MEHEHMS TMOJIOKEHUS B IIPOCTPAHCTBEY, HAIIPOTUB, JOBOJIBHO PETYISPHO YIIO-
TpeOsitoTes B popMe TpeThero nepdekra:

nezne CB JIeYb
ceone CB CecTh

B MakeIoHCKOM SI3bIKE ATH IJIAr0JIbl OTHOCSATCS K KATErOpUH JaOWIIbHBIX,
TO €CTh BO3MOXHBIX Kak B niepexoaHoM (17), Tak u B HenepexoaHoM (18) ymo-
TpeOyieHnn (BO BcexX BpeMeHHBIX ¢opmax). B mpumepe (18) dhopmanbHBIM M0-
Ka3aTeJeM MEepexXOIHOCTH TJaroiia jeeha SBIsSeTcs MECTOMMEHUE ja, TyOnupy-
IoIiee NpsiMOi 00BEKT orcenama. braromapst 3ToMy HpuyYacTue Ha -H/-m OT
3THX TJIATOJIOB JIMIIEHO KaKUX-THOO 3aI0TOBBIX XapaKTEPUCTHK U MOXKET YIIO-
TPeOJIATHCS KaK B MACCHBHO-PE3YJIbTATUBHBIX KOHCTPYKIHSAX, TaK U B aKTHB-
HOM esse-niepdexTe (MpearnoaokKuTeIbHO, UMEHHO IIUPOKOE paclpoCcTpaHEHUE
Ta0MIIBHBIX TJIAr0JI0B B MAaKEJOHCKOM SI3bIKE IPHBENO K IOTEpPE 3aJ0r0BOTO
3HAYCHUS MPUYACTUEM Ha -H/-T, YIIOMSIHYTOM B paznene 2; cM. Escher 2021).

(17) Cu J1eZHa-J1 oa cnue-ui?

be.PRS.2SG  lie.down-PTCP SUBJ sleep-PRS.2SG

‘Te1 J1er catp?’ («oomMOm»)
(18) Ja nezna Jicena-ma Kpaj

she.ACC  lay.down.AOR.3SG ~ woman-DEF.SG.F  near
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o2HUWme-mo. (KTMXIJI, Y)KuBko Yunro)
fireplace-DEF.SG.N
‘(OH) yJI03KWI KEHIIUHY OKOJIO o4ara’

Tak ke, Kak U B cly4ae ¢ MPUYACTHEM OT Tiaroja ympe, NpUIacTUsi OT
IJIarojIoB ceoHe U JleeHe IUPOKO YHMOTPeOIAI0TCs aTpuOYyTHBHO, IO3TOMY B
UTOT€ MX MOXKHO BCTPETHTh B TpeX (QYHKUHMSX: B cocTaBe (OpMEI esse-
nepdexta (19), B cocraBe macCMBHO-pe3yJIbTaTHBHOW KOHCTpYKImHU (20) U B
CaMOCTOSITEILHOM aTpUOyTHBHOM yroTpebienuu (21)3.

(19) Bo  yen Ooen He cym ceona-m-a.
in whole day not bePRS.1SG sit.down.PTCP.PASS-SG.F
(KTMXJI, Kone Yamryse)
‘51 3a Bech AcHD (HU pa3y) He mpucesa.’

(20) Heya-ma ce J1e2HA-m-u. (MZK)
children-DEF.PL.N  be.PRS.3PL lay.down-PTCP.PASS-PL
‘JleTn yJIOKeHbI.

(21) Hsajya-ma  ceona-m-u Ha Kpegem
two-DEF sit.down-PTCP.PASS-PL Ha KpOBaTbh

yycm-am NYUK-U. (KTMXJI, Bnamo Maireckm)
clean-PRS.3PL gun-PL
‘OHU BIBOEM, CHASI HA KPOBATH, YUCTSIT PYKbsI.’

3.5. EauHcTBEHHAs TpymIa MEepexoIHBIX TJIarojioB, BO3MOXHas B esse-
nepdekre, 3TO riaroiisl, o0O3HaUarOIMe HpueM muiM. B dopme TpeThero
nepeKTa YHOTpeOISIOTCS TJIaroNbl KaKk COBEPIICHHOTO, TaK U HECOBEPILICHHO-
r'0 BH[A, IPHYEM MPOUCXOTUT HENTpann3anns BUJOBBIX IPOTUBOIIOCTABICHHIA:

jaoe / uzede H/CB  ‘ectb’ / ‘checTh’

pyua / nopyua H/CB  ‘obGematp’ / ‘moobenars’
seuepa / nogeuepa H/CB  ‘yxuHaTh’ / ‘IOYyXWHATh’
nue / ucnue H/CB  ‘nuth’ / ‘BINUTH’

Esse-niepQeKT OT 3TUX TJIarojoB — 3TO Pa3rOBOPHAs KOHCTPYKIIHS, Xapak-
TEpHas B NIEPBYIO OUYEPeab JJIS 3aMaaHbIX AUAJIEKTOB, HAXOSAIINXCS B KOHTAK-

> B HeusmeHseMoi (GopMe CpeHEro poja eIMHCTBEHHOTO YHCIa 3TH MpUYa-

CTHsI BO3MOJKHBI U B cocTaBe habere-nepdekra:

Tuwuna uma JezHa-m-o Ha  benu-om mepmep.
silence  have.PRS.38G  lie.down-PTCP.PASS-SG.N  at white-DEF ~ marble
‘TumuHa JierJjia Ha 6enbrit Mpamop.’ (KTMXJI, Pucto Jaues)
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Te ¢ anbaHCKuM s3bIkoM. CTpajaTrenbHoe MPUYACTHE OT ITHX TJIarojoB, YIo-
TpeOIIsIsICh aTpUOYTUBHO, UMEET MMACCHBHOE 3HaueHue (22).

(22) O0 mony-u  jaoe-u-a gycma.
of moth-PL eat-PTCP.PASS-SG.F  skirt
(KTMXJI, Bace lllyniinBun ManueB)
‘CheaeHHast MOJIBIO r00Ka.’

B cocraBe esse-nepdexTa mpuyactue OT STHX IJIarojioB MPHOOpPETaeT aK-
TUBHOE 3HAYCHHE U Ja’Ke MOXKET YIPaBJIATh NPSIMBIM JONOJIHEHUEM (23, 24).

(23)Jle6  cym jaoe-n. (KTMXIJI, [parun MuxajimoBckm)
bread be.PRS.1SG eat-PTCP.PASS.SG.M
5 en xneb.’

(24) Kaghe  Oemnecka uu He  cym nue-n. MIK)

coffee  today atall not be.PRS.1SG  drink-PTCP.PASS.SG.M
“S1 ceroaHst coBceM He muJI Kode.’

[IpsiMmoe nmomonHeHHE TIpU esse-TIepPEeKTe OT TIaroyia JaHHOW JIEKCHKO-
CEMaHTHUYECKOW I'PYIIBI BO3MOXHO TOJIBKO B Heomnpeneaéuuoi gopme. Onpe-
nenénanas ¢opma o0BeKTa, TOApa3yMeBalolias ero JAyOJUpOBaHUE KpPaTKOU
(hopMO# TMYHOTO MECTOMMEHHUSI, BHI3BIBAET CMEHY IU1aroyibHol (Gopmbl. CKOH-
CTpYHMPOBaHHEIN npuMep (25) ObuT oT™MeueH nHopMaHTaMu U3 pernoHoB [1pe-
cna u OXpuJ Kak HerpaMMaTHYHBII U UCTIPABIICH C UCIOIB30BaHUEM (HOPMBI -

nepdekTa (26).

(25) * Cym ja jaoe-n numa-ma.
be.PRS.1SG she.ACC eat-PTCP.PASS.SG.M pie-DEF
‘51 en nmupor.’

(26) Cym ja jaoe-n numa-ma.
be.PRS.1SG she.ACC eat-PTCP.SG.M pie-DEF
‘51 en nmupor.’

Esse-niepdexT OT T71arojioB JaHHOW TPYIIIBI — 3TO Pa3roBOpHAs KOHCTPYK-
LU, XapakTepHas B MEPBYIO OYEPEAb JUIS 3allaJHbIX AUAJIEKTOB, II03TOMY OH,
3a eIMHUYHBIMU UCKITIOUEHUSIMH, He yroTpebmnsercs B KTMXJI.

3.6. Kak naHHbIe, mody4eHHbIE TIPU IIOMOIIX ONPOCHHUKA OT HH(POPMAHTOB
n3 Oxpuuckoro u [IpecnaHCckoro perMoHOB, TaK U KOPIYCHBIE MaTepHaIlbI, TIO-
Ka3bIBAIOT, YTO TJIArOJIbI UHBIX JIEKCUKO-CEMAaHTUYECKUX TPYII He yrnoTpeOs-
1otcsi B Gopme esse-tiepdekra. Tak, esse-mepPeKT HEBO3ZMOKEH OT TIIaroJioB
TPYIIBL «peuenopoxaeHus: 36opyéa HCB ‘roBoputs’, peye CB ‘ckazats’,
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monu HCB ‘mpocuts’, 3amonu CB ‘mompocuts’, packasce CB ‘pacckazats’,
packadicysa HCB ‘pacckazeiBats’, npauyea HCB ‘cnpammsats’, npawa CB
‘cripocuts’, s6uxka HCB ‘HasbiBaTh’, 6uxne ‘Ha3BaTh’. CKOHCTPYHMPOBaHHBIE
npumepsl Trmna (27), tae esse-nepdekt ynorpediieH ¢ MpsiMbIM 00BEKTOM, HH-
(hopMaHTBI XapaKTEPHU3YIOT KaK HETpaMMaTHUYHEIE.

(27) *Peue-n cym 06a 3060p-a.
say-PTCP.PASS.SG.M be.PRS.1SG two word-OBL
‘4 cka3zan aBa ciosa.’

CKOHCTpYHpOBaHHBIE TpUMEpB 0e3 mpsiMoro o0bekTa, Kak B (28), Boc-
NPUHUMAIACh WHPOPMAaHTAMH UCKIIIOUMTENBHO Kak ()OPMBI MACCUBHOTO pe-
3ynbTathBa (‘MEHs CIpalivBaid’), a He aKTHBHOTO esse-miepdekra (‘s crpo-
cur’).

(28) Cym npawysa-H.
be.PRS.1SG  ask-PTCP.PASS.SG.M
‘S ecnpomren.’ (* ‘4 cipocuin’)

Esse-niepdekT HEBO3MOXKEH OT TJIaroJioB, 0003HAYAIOIIMX «KOTHUTUBHYIO
U OMOITMOHANIbHYIO NeaTenbHOCTh»: 3Hae HCB ‘3math’, caxa HCB ‘xoteTs,
mobuts’, 3acaxa CB ‘3axoters’, mucau HCB ‘mymartwy’, nomucaiu CB ‘noay-
Matb’, pazoupa HCB ‘nonumars’, pazdopa CB ‘ToHSATH’, MOpa ‘ObITH TOIK-
HbIM’. CTpaaTelIbHbIC MPUUACTHS OT ATHX TJIaroJIOB BO3MOXKHBI TOJIBKO B KOH-
CTPYKIUSX CO 3HaYEHHEM maccuBa (29).

(29) He  pazbpa-u cym ou-n
not understand-PTCP.PASS.SG.M be.PRS.1SG  be-PTCP.SG.M
yen HCUBOM.
whole life

‘Bcero )KU3HE S HE OBLT MOHAT.’

CTtuMyJibl ¢ TJIAarojiamMy, 00O3HAYaloIIMMU «00JajJaHue, NMPUoOpeTeHue,
napenue, npojgaxy» (doboue HCB ‘monyuars’, do6u CB ‘monyuuts’, Kynysa
HCB ‘mokymnars’, kynu CB ‘xynuts’, daséa HCB ‘nmaBath’, 0ade CB ‘natp’,
naora HCB ‘Haxomuth’, najoe CB ‘naiiti’, zema HCB ‘Opatp’, 3ede CB
‘B3SITh’) TaK)Ke ObUIM MPHU3HAHBI HETPAaMMAaTUYHBIMU WHpOpMaHTamu u3 [lpec-
naHckoro u OXpUACKOro PETHOHOB. B KOpIyCHBIX MaTepuaiax cTpajaTe/ibHbIC
MPUYACTHS OT 3TUX TJIaroJiOB BCTPEUYAIOTCS TOJBKO B MACCUBHBIX KOHCTPYKIIU-

ax (30).

(30) Ce-mo moa e odaoe-H-o.
all-DEF this  be.PRS.3SG give-PTCP.PASS-SG.N



MakedoHckull esse-rnepghekm 101

60 MOHONOWKU 00K, (KTMXJI, Cuijan Paze)
in monological ~ manner
‘Bee aT0 1aHO B BUJE MOHOJIOTA.’

I'maron uma HCB ‘umeTts’, KOTOPBIN TOXE OTHOCHUTCS K JaHHOM TpyIIIe,
3aCBHJETEJILCTBOBAH TOJBKO B (hopMe esse-epeKkTa B aHKIABHOM TOBOPE
cJaBstHCKOTO HaceseHus pernona ['omo bopmo (31).

(31) Ogpy-u-me ce uma-H-u bonec.
sheep-PL-DEF  be.PRS.3PL  have-PTCP.PASS-PL  disease
‘Y osern 0bL1a 00JIE3HB. (Cobones 2013: 55)

3.7. CTuMyIbl OIIPOCHUKA, COEPIKAIINE PA3THIHBIE YACTOTHBIE MTEPEXO/-
Hele Tharonsl (npasu HCB ‘menmats’, manpasu CB ‘chmenmars’, uexa HCB
‘x«nate’, uepa HCB ‘urpats’, ckpuu CB ‘cnomats’, you CB ‘youts’, uye HCB
‘cnpimate’, suou CB ‘yBupeTs’ U T. 1.) B hopMe esse-niepdekTa, Tak jxe ObUIn
oxapakTtepu3oBanbl MHpopmantamu u3 Oxpuyackoro u [IpecmaHckoro peruo-
HOB Kak arpammaruyibie. B KTMXJI u KoJIeKIuu TEeKCTOB «OOMOU» 110100~
HBIE yroTpeOyeHus Toxe He BecTpevatorcsi. Onqnako B MJIK — B Tekcrax cia-
BSH-MYyCyJIbMaH U3 Jlebapckoro peruoHa — MOKHO BCTPETHUTHh HECKOJIBKO IMIPH-
MepoB yrnoTpeOieHus riaroja uye B popme esse-nepdekra (32); cm Makaposa
(2016).

(32) Huxoecaws  ne cym yye-H-a Hewmo Makeo.
Never not be.PRS.1SG hear-PTCP.PASS-F something like.this
‘5] Hukorna HUYero noa00HOro He CJbImajia.’

Esse-niepdexT oT rnarona guou 3aCBHIETEIHCTBOBAH B CIIABSIHCKOM JIHa-
nekte ['omo bopao, Anbanus (33).

(33)Jac  cym euoe-H. (CoboueB 2013: 55)
I be.PRS.1SG see-PTCP.PASS.SG.M
‘s Bugen.’

4. [pammamu4ecKkue U KOHMEKCMHbIe O2paHU4YeHUs

OCHOBHBIM KOHTEKCTHBIM OTpaHHYEHHEM YNOTpeOsieHus esse-miepdexra
sBisieTcs: TUI cyobekTa. CyOBbeKT MOXKET OBITh TOJBKO OAYILEBIECHHBIM U, KaK
npaBuiio, yenoBekoM. [Ipumepsl ¢ CyObEeKTOM-)KUBOTHBIM OBUIM TaKXKe IMpH-
3HaHbl MH(popMaHTamMu U3 IIpecnaHcKOro peruoHOB rpaMMaTHYHBIMH, HO B
KOPITyCHBIX MaTepHajax BO BCEX TpPeX MCTOYHHMKAX MOJOOHBIE MPHUMEPHI OT-
CYTCTBYIOT.
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B nurepatype oTMedaercsi, 4TO B CTAHAAPTHOM MaKEJOHCKOM SI3BIKE esse-
nepgekT, 00pa3oBaHHBIN OT MEPEXOHBIX TIArojoB, 0OBIYHO HE COYETAETCS C
npsimeiM  fortonHenuem  (Elliott 2001: 115), ognako wmarepuanst MK u
KTXMJI noka3sIBatoT, 94TO 3TO BO3MOKHO, OCOOEHHO ¢ TJarojamMu THIA jade U
nue.

Esse-nepdexT, o MaTepraiaM ONpPOCHUKA U KOPITYCHBIM JIaHHBIM, HE CO-
yeTaeTcs ¢ 00CTOSITENbCTBAMH BPEMEHHU: CTUMYJIBI aHKETBI, COJepiKaline 00-
CTOSITENILCTBAa BPEMEHH, Harpumep, (34), XxapakTepu30BaIMCh HHPOPMAHTAMHU
KaK arpaMMaTHYHbIE.

(34) */lenecka cym 00jo-en 60 mpu cam-om.
today be.PRS.1SG  come-PTCP.PASS.SG.M in three hour-DEF
*‘CeronHs s NpUMILEJI B TP yaca.’

B mono0HBIX cTHMYyNax WH(POPMAHTHI 3aMeHsUH (QOPMBbI esse-riepdexTa
1100 Ha aopucT / UMHIEepQeKT, MO0 Ha -epeKT, ISl KOTOPOro BO3MOXKHA
COYETAEMOCTh C 0OCTOSATENLCTBOM BpeMeHH. VcKIltoueHne COCTaBIISIIOT Cly4an
CMEHBI BPEMEHHOTO IJIaHA U «IIEPeBO» esse-niepdeKTa B TUIaH MPOUIC/IIEIO
BpeMeHH (morockBammepdekr): crumyn (35) — BapuanT crumyna (34) B
uIockBaMnepgekTe — ObUT MPU3HAH MHPOPMAHTAMH T'PaMMAaTHYHBIM, PaBHO
KaK ¥ cTUuMyJbl Tuna (36), riae mpoucXoauT HEWTpajau3alys BHIOBOTO 3HaUe-
HUsI TIpUYacTusi (IypaTMBHOE BPEMEHHOE OOCTOSTENBbCTBO MPHU  TIArolie
COBEPIIICHHOTO BUJA U3jle3¢ ‘BBIUTH).

(35) be-6 00jo-en ooma 60 mpu  cam-om.
be-IPRF.1SG come-PTCP.PASS.SG.M home in three hour-DEF
‘S1 mpuineJs 10MoM B TpH Yaca.’

(36) be-6-me uznese-H-u 00 06a 0o
be-IPRF-1PL leave-PTCP.PASS-PL from two until
yemupu cam-om.
four hour-DEF

‘Hac He ObLJI0 J0Ma C BYX /IO YETHIPEX 4acoB.’

Esse-tiepdexT He codeTaeTcs ¢ HTEPaTHBH3UPYIOIIUMH CUPKOHCTAHTAMHU:
HEBO3MOXXHO, KakK [0 pe3yiabTaraM oOIpoca HWH(POPMAHTOB, TaK U IO
pe3yibraTaM IOUCKa B KOpITyce, yMoTpeOlieHne JaHHOW (POpPMBI C TaKuMHU
HapeuusiMU, KaK yecmo ‘4acTo’, pemko ‘peAKo’, noHexozaui ‘UHOTHAA’, CEKo-
eaws ‘Bcerya’ MIIM OOCTOATENHCTBAMU THIA CeKOj OeH ‘KaKIBIA JEeHb’, nogexe
namu ‘“MHOTO pa3’, MHO2Y namu ‘MHOTO paz’.
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5. 3akmouyeHue

PesynbTarhl aHann3a JIEKCHYECKOW AUCTPUOYIIMU MaKeJOHCKOTO esse-Tiep-
(dekTa pU MOMOIIM aHKeTHpoBaHUs nHpopManToB 3 Oxpuiackoro u I[pec-
MAHCKOT0 PETMOHOB, a TaK)K€ KOPITYCHBIE TaHHBIE TIO3BOJISIOT 3aK/IIOYUTH, YTO
y 3TOM KOHCTPYKIIMH JIOBOJBHO crenuduueckuii craryc. O0pa3oBaTh ee BO3-
MOKHO TOJIBKO OT OIpaHMYEHHOI'0 Kpyra IJIarojIbHbIX JIEKCeM: TJIarojoB JIBU-
KEHHS, TIEpEMEHBI COCTOSHUS, U3MEHEHH MOJI0KEHUS B TIPOCTPAHCTBE, a TaK-
e I1aroiel, 00o3Hadaromue npuem nuiy. [locneqHue — eMMHCTBEHHAS TPYTI-
na TepexXoIHBIX TJIaroJioB, BO3MOXHEIX B TOW (hopMme, MpHYeM yrmoTpeOiIeHne
MPSIMOTO JOTMOTHEHMS MIPH HUX — 3TO PElIKOe M, B OCHOBHOM, JHAJIEKTHOE SB-
nenusi. Kpome Toro, KOHCTPYKIIUS UMEET HECKOJIBKO KOHTEKCTHBIX OTpaHHYe-
Huil. HanomuuM, Bripouem, 4To B IEpUPEPHIAHBIX M aHKIABHBIX TOBOpax OBLTH
3aCBUJIETEIILCTBOBAHBI €IMHUYHBIC CITydad YNOTpeOJieHHus 3Toi (GOPMEI OT He-
CKOJIBKHX APYTUX MEPEXOIHBIX TIIAroJioB, 110 BCEil BEPOSITHOCTH IO/ BIUSHUEM
an0aHCKUX TUAJIEKTOB.

Otr HAOMOICHUS TTOATBEPKIAAIOT BhIckazaHHoe paHee (Maxkapora 2018)
MIPEIONI0KEHUE O TOM, YTO, CUTyallHs, KOTOpasi HaOoJaeTcs B MaKEeJOHCKOM
TJIarOJIBHON CUCTEME CETO/IHS, TUIIOJIOTHUECKH COOTBETCTBYET COCTOSHUIO TJia-
TOJIbHOW CHCTEMBI POMAHCKHX M T€PMAHCKUX S3BIKOB 3II0XH 3BOJIIOLMU pe-
3yJILTATUBHBIX KOHCTPYKIMH B TIEPPEKT U Pa3lieNIeHHsI TI1aroibHbIX JIEKCeM Ha
CHpSTAIONINECS C esse U crpsratommecs ¢ habere. Uucio rnaroioB B s3bIKax C
MOJIOOHBIM pa3ielieHHeM, KaK MPaBUiIo0, HEBEIMKO, IOATOMY, €CITH Hallle Tpej-
MOJIOKEHUE O CUTYallMM B MakKeJOHCKOM TJIaroJbHOM CHCTeMe BEpHO, esse-
nepdekT B OyayIieM He 0KUIAET PACIIMPEHUE JIEKCHUECKON TUCTPUOYIIUH.

CokpauweHus u (aHanuickue) aJ10cchbl

1,2,3 1%, 2™ 3" person OBL oblique
ACC accusative PASS passive
AOR aorist PFV perfective
DEF definite PL plural

F feminine PRS present
FUT future PTCP participle
IPFV imperfective PTL particle
IPRF imperfect SG singular

M masculine SUBJ subjunctive
N neuter voC vocative

HCB HECOBEPLIEHHBIN BU CB COBEpUIEHHBIN BUJ
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Abstract

Anastasia Escher
Esse-perfect in Macedonian: lexical distribution and contextual restrictions

The present article deals with the esse-perfect in Macedonian, also found
in Aromanian and some Albanian dialects, which is formed with verbs of both
aspects by means of the auxiliary sum ‘to be’ plus the (formally) passive parti-
ciple. In contrast to previous work on this topic, our research sets out to deter-
mine the domains of usage for this construction in Macedonian, both in the
standard language and its dialects, especially those on the western periphery
and in linguistic enclaves surrounded by Albanian-speaking communities. In
addition to personal fieldwork, three main corpora serve as a material basis for
this task; see the list of sources at the end of the article. The formation of the
esse-perfect is rather limited when compared with the other two perfects of
Macedonian. In particular, its distribution clearly depends on lexical verb clas-
ses, with language contact accounting for less rigid restrictions and a wider us-
age of this construction.

Keywords: Macedonian, dialect corpus, esse-perfect, lexical distribution,
language contact



FnaronbHbIW BUA B MaKe4OHCKOM AnarnekTe
506OLLITVILI,I:I-,U,peHOBbI MU anbaHCcKo-CnaBsAHCKMe
KOHTaKTbl'

Makcum Makapues

1. BeedeHue

MakeIoOHCKHIA U a0aHCKHUN S3bIKH, C OJJHOW CTOPOHBI, BXOAST B OaaKaH-
CKHUH SI3BIKOBOM COI03 M HA YPOBHE CTaHJIAPTHBIX S3BIKOB U OOJIBIIIMHCTBA JTHA-
JIEKTOB COOTBETCTBYIOIIMX JHACUCTEM COYETAIOT DS CTPYKTYPHBIX CXOXKIe-
HUN KOHBEPIeHTHOro xapakTepa (OaJKaHU3MOB), C JPYrod — HUMEIOT Pl
AHTHJIOHAIIMOHHBIX CTPYKTYPHBIX OCOOCHHOCTEH, WM «aHTHOATKAHU3MOBY —
«MaKCUMAaJIbHO TPYAHO 3aWMCTBYEMBIX U KAJILKUPYEMBIX B JIPYTHE SI3BIKM»
(CoGomnes 2011: 186-187)*. KonBepreHims GalKaHCKUX SI3bIKOB, KOTOPAS TIPH-
BeJia K BOZHUKHOBEHMIO OaIKaHCKOTO S3BIKOBOTO CO03a, OOBIYHO OIMUCHIBAETCS
KaK MX CTPEMJICHUE KO BCE OOJIbINICH B3aMMHOM ONM30CTH («OaJlKaHU3AIMS» B
JIMHTBHCTUYECKOM cMbiciie — Lindstedt 2000), 9TO CBS3aHO C THUIOJOTHYECKU
peAKO cUTyallell HeJIOMHHAHTHOTO OWJIMHTBH3Ma Psijia S3bIKOB, Y4acCTBYIO-
IIMX B SI3IKOBOM COr03¢ («0e3 aCHMMETPUYHOTO JTOMUHUPOBAHUS U MacIlTad-
HBIX SI3BIKOBBIX CIBHTOB, HO CKOpPEE C MHOTOCTOPOHHUM, YEM C OJHOHAIPAaB-
JICHHBIM OMJIMHTBU3MOM M MHOTOs13bIuneM» — Thomason, Kaufman 1988: 95).

CBoeoOpa3HbIM MOATBEPKICHUEM YHHKAJIBHOCTA TaKOW CHTYyallMU SIBJISI-
eTcs TIOBe/IeHUe OAaNKaHCKHUX JMAJeKTOB B MHOOATKAHCKOM OKpY>KE€HHH, KOTO-
pBI€ OKa3bIBAIOTCS B YCIOBHUAX JOMMHAHTHOTO (OJHOHAMPABICHHOI0) OMIIMHT-
BH3Ma.

I Crares noarortoenena B pamkax rpaHta Hemeukoro HaydHOro o6miecTa
(Deutsche Forschungsgemeinschaft, GZ: MA 8750/1-1) «Kontaktinduzierter Sprach-
wandel in Situationen des nicht-stabilen Bilinguismus — seine Grenzen und Modellie-
rung: slavische (soziale) Dialekte in Albanieny.

2 Xorsa 06a 3TH A3bIKA MHIOEBPOIEHCKHE, MAKETOHCKHI OTHOCHTCS K CIIABSH-
CKOM TpyIIe, B TO BpeMsi Kak ajl0aHCKUI HpeICcTaBiIseT co0o0it 0codyro Tpymmy B pam-
KaxX MHJ0EBPOINEUCKOI A3BIKOBON CEMbH, ITPOJIOJKAsl 1O BCel BUAMMOCTH OJIMH U3 Ta-
J1e00aTKaHCKUX SI3BIKOB.

Referee List (DOl 10.36253/fup_referee_list)
FUP Best Practice in Scholarly Publishing (DOI 10.36253/fup_best_practice)

Maxim Makartsev, InazonbHbit 8ud 8 makedoHckoMm Ouanekme bobowmuubl-LpeHosbl u anbaHcKo-cnassHeKue
KkoHmakmel, pp. 107-128, © 2023 Author(s), CC BY-SA 4.0, DOI 10.36253/979-12-215-0184-1.08
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[MoTeHnManbHO BIUSHHUE JOMHHUPYIOIIETO OaJKAaHCKOTO S3bIKa Ha CyO-
JIOMHUHAHTHBIH MOJKET YCHINBATh M GalIKaHU3UPYIOIIME TeHaeHII . OHAKO B
psijie ciiydaeB HalpaBlieHHE SI3BIKOBBIX M3MEHEHHH HAXOIUTCS Kak Obl B Jpy-
rOH TUIOCKOCTH 10 OTHOLICHHWIO K OalKaHW3WUPYIOIIUM TCHICHIUSM U CyOJ0-
MHUHAHTHBIH SI36IK KOHBEPTUPYET B CTOPOHY JIOMHHHUPYIOIIETO SI3bIKa, HUKAK HE
noJy4ast 6oJiee BRIpaXKEHHOT0 OAIKaHCKOTO XapaKTepa.

B Hacrodmieii craThe Ha Marepuane OCTPOBHOTO MaKeJIOHCKOTO JHAIeKTa
cén Bbobomruna u [Jpenosa B KOro-Boctounoit AnbGannu (Kop4yaHCKuil nua-
JIEKT < I0r0-BOCTOYHOE MaKeJIOHCKOe Hapeuue, Bumoecku 1998: 348-349)4, B
TEUYEHNE HECKOJbKUX IMOKOJICHUI pa3BUBABIICTOCS MO/ MHTEHCUBHBIM a0aH-
CKUM BIIUSTHHEM, S XOTeJl OBl [T0Ka3aTh, KaK B pe3yJbTaTe SI3bIKOBBIX KOHTAKTOB
nepectpanBaeTcs crieruduueckas ciaBsHCKas CHCTEMa TIIarojbHOTro BUIA (CM.
onucaHue ClaBsHCKON cuctemsbl B Breu 2009). Orta kareropus «C pasMbIThIM
O0IIMM 3HAYEHUEM TIPeNIeIbHOCTH JICHCTBHS, BhIpakaeMas KOpHEBOi Mopde-
Mot uu cyddurcansrao (cep6. Ipf. padati ,,nagate™ vs. Pf. pasti ,,ymacts®,
oour. Ipf. ¢'ist’a ,aucture” vs. Pf. plat’'a ,,nnaTtuTh)» OTHOCUTCS K YHCIY aH-
tubankann3MoB (CobosieB 2011: 189-190), T.e. 0OBIYHO MaKCHMMAaJIbHO COIPO-
THUBJISIETCS 3aMIMCTBOBAaHUIO B JIpyrue OajJKaHCKHE S3BIKH WIIM UCUYE3HOBEHUIO
o4 MHOOATKAHCKOM BIIUSIHUEM.

®dopmMaibHbIe CPEJICTBA BHIPAXKCHHUS BUJIa B AI0AHCKOM SI3bIKE 3HAUUTEIb-
HO OTJIMYAIOTCS OT CIABSHCKOM cucTeMbl BUa. OIMO3HIUS HECOBEPILICHHOTO U
COBEpILEHHOTO BUA B aI0aHCKOM si3bIke oTcyTcTBYeT (Domi 2002 I: 274). B
TO e BpeMs, B al0aHCKOM (OpPMalIbHO MapKHUPYETCs MPOJODKEHHBIM BHUIL
(«continuous aspect» B TepmuHoiorun b. Kompu — Comrie 1998: 25; cm. na-
jee). B ycloBUAX NTOMMHAHTHOTO OMJIMHIBH3MA C ajl0aHCKHUM SI3bIKOM BHJ B
paccMaTpuBacMoM Jauaniekte bobomThIilel-J{peHOBEI MoJIBepraeTcs IepecTpoii-
Ke cpa3y B IByx HampapieHusx. C 0JTHOH CTOPOHBI, CHCTEMa, OCHOBaHHAas Ha
MOP(OJIOrHYECKOM H CEMaHTHYECKOM IPOTHUBOIIOCTABICHIH COBEPIICHHOTO U
HECOBEPUICHHOTO BWJIOB IO CIABSHCKOH MOJEIH, HECKOJIbKO YHPOINACTCs

3 Yro TMPOUCXOJUT, IO BCeH BUIUMOCTHU, C MEPECCTICHYCCKUM LEHTPATIBHOKXKHO-

CIaBSIHCKUM JuaniekToM Duepa (apean MpPOUCXOXKIEHUS: ChEHUIIKO-HOBHIIA3apCKHE
nmuanektel obnactu Canmkaka Ha rpanuiie coBp. Cepbun m UepHOropum), KOTOPHIH 3a
90 net cymecTBOBaHUA B al0aHCKOM OKPYXCHHU M OTPBIBE OT MAaTCPHUHCKOTO apeaa,
KaK MOXXHO CYIWTh, 3HAYHTEIBHO COKPATHJI YIOTPEOJICHHE KPaTKOTO HH()UHUTHBA
(COXpaHHOTO B CHCHHIIKO-HOBHIA3apCKUX JHANCKTAX) W 3aMCHUI ero oa-popMamu B
GospIIMHCTBE KOHTEKCTOB — Makartsev (2021).

4 CoBpeMeHHBIE GOJITAPCKHE AMANEKTONOIM OTHOCAT 3TOT JHATEKT K FOKHOM
HNOATPYIIE KpalHUX foro-3amagabix roBopoB (Kouesa 2016: 539) u Brito4aroT ero
BMECTE C MPOYMMH MaKeJOHCKUMH AuanekraMu (Oynb To BHYTpH Pecrybnuku Cesep-
HOM MakeoHUU WM BHE €€) B AUAJEKTHYIO CHUCTeMYy Oolrapckoro si3pika. Bompoc o
MIPUHAAICKHOCTH TEX WM WHBIX OANKaHOCIABIHCKUX JHAJICKTOB CHUIBHO ITOJIATH3UPO-
BaH M HE pacCMaTPHUBACTCS B HACTOSIICH cTaThe. Bompoc 00 STHHYECKOI/ HAIIMOHAB-
HOW MJACHTUYHOCTH HOCHTEIICH STOr0 JAMANeKTa TaKKe BBIXOIWT 3a PAMKH HACTOSIICH
cTathy (cM. mybnmkanuo Maxkapres 2011 00 HICHTHIHOCTH HOCUTENCH THaNICKTa).
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(ymeHbIaercst 4uciao MOp(hOJIOrHUeCKUX MOJIeNel Uit 00pa30BaHUsI BUJOBBIX
nap; HEKOTOpBIE TJarojibl HAYMHAIOT YMOTPEOISTHCS B HECBOMCTBEHHBIX UM
BUJIOBBIX KOHTEKCTaX), XOTS M COXPAHIET CBOM OCHOBHBIC YEPTHI; C JAPYrod —
BO3HHMKAET HOBAs BUJIOBAsE ONIO3UIHS (TIPOJAOJKEHHBIA BU), TPOTHBOTIOCTAB-
JICHHBII HEMapKUPOBAaHHOMY TI0 MPH3HAKY MPOJIOHKEHHOCTH HECOBEPILICHHO-
MY BHIY).

JKanpoBass u mparmaTHyeckasi OrpaHHYEHHOCTh KOpITyca 3amucei, KOTo-
PBIM s pacrojaram B HACTOSIIIUA MOMEHT (CM. Jjajiee), a TakKe mpodiieMa HH-
TepIIpeTaly BH/A TIarojdbHEIX (JOpM Ha (OHE YIMPOIICHUS BUIOBOH CUCTEMBI
CJIaBSHCKOT'O THIIa HE MMO3BOJISIFOT MPOBECTH NOAPOOHBII aHANN3 yIOTpeOIeHUs
BUJIA B JMAJIEKTE BO BCEX BO3MOXKHBIX KOHTEKCTaX. sl HACTOSIIEro uccieno-
BaHUs 5 OTPaHUYMIICS BPEMEHHBIMH KOHTEKCTAMH HACTOSIIETr0 BPEMEHH,
aopucTa U UMIEpQeKTa B CEMacHOIOTUYeCKOM acriekte (bonee yriyOiieHHOe
n3yueHHe QYHKIHI BUIOB B KOHTEKCTaX, YYBCTBUTEIBHBIX K BUJOBOMY Bapb-
HUPOBaHHIO OyJEeT BOZMOXKHO B JANIbHEHIIIEM, MOCIIE OMHUCAHHUS OOLIMX KOHTY-
POB CHCTEMBI BHJIA B TUATICKTE).

MakenoHckuii nuajiekT booortuiiel-JIpeHOBb HAXOIUTCS Ceiuac Ha rpa-
HU WCUe3HOBeHMs. B Hacrosiiiee BpemMs MHE W3BECTHO TPOE TOBOPSIIMX M3
HpenoBsl (RM, VsM, ViM), Bce oHM Onu3kue pOJACTBCHHUKH (aBa Opara u
cecTpa) u crapiie 85 Jer; mociie CMEpTH MoceaHel ropopseit u3 bodomtu-
el B 2020 I. B 3TOM cejie, HACKOJIbKO MHE M3BECTHO, HE OCTaJIOCh HOCUTEICH
quanekrta. 3amucu B booomruue g caenan B 2010-2019 rr., xorga emie OblIn
JKUBBI TPOE MOCJIENHUX FOBOPSIIMX HA ATOM JAMAIEKTE KUTENel cena. Bee moun
WHPOPMAHTH — AI0AHCKO-MaKeJIOHCKHE OWIIMHTBBI C al0AHCKUM SI3BIKOM CO-
nuanu3anuu. Mx anbGaHCKuid sI3bIK PUOJIMKEH K CTAHAAPTY, XOTS ¥ UMEET sIp-
KHE perMOHAIbHBIE OCOOCHHOCTH. YPOBEHH BIIAJICHUS MAKEIOHCKHM JHAJICK-
TOM HEPaBHOMEPHBIN: MH()OPMAHTHI HE BEIM KOMMYHHUKAIMIO Ha JTUANIEKTE,
npu OOIIEHUH MEXIy cOOO0H OHU OOBIYHO HMCIIONB30BalM andaHckuil. Kpute-
pueM Juis oTOopa MHPOPMAHTOB OBUIO MX YMEHUE MOJJCPKUBATh JIHAIOT Ha
JUaJIeKTe, TEePEeBOIUTh HA HEro C al0aHCKOTO W MPOU3BOJUTH JIJTHTEIbHBIC
CBSI3HBIC HAPPATHBBI, YTO OCTABHJIO 32 MpEJeNaMH HCCIIE0BAHHS HECKOIBKO
yenoBek B bobomTulle, ybe BlaJleHHEe JUAICKTOM OTPaHUYUBAIOCH TACCHBHBIM
MOHUMAaHHEM M HECKOJIBKHUMHU ITHKETHBIMH BBIpXKCHUSMH. Mosl TioneBasi pa-
oora B boGomruie n Kopue Havamace B 2010, MakeqOHCKHIA TUAIEKT OBLI
€IMHCTBEHHBIM CPEJICTBOM KOMMYHHUKAITUK MEXIy HaMU (B MOEM cllydae Iep-
BOHAYaJIbHO 3TO OBbII MaKEJOHCKUI TUTEPATYPHBIN S3bIK, C TEYCHUEM BPEMEHHU
s HaYaJ TOBOPHUTH ¢ MH(GOPMAHTAMH Ha HJHOME, CTPYKTYpHO M (POHETHUECKH
NpUOIMKEHHOM K TuanekTy boGormruisi-/IpeHoBEr).

TekcThl Ha auanekTe (TIepeBoIbl BOCKPECHBIX €BAHT€NIbCKUX YTEHUH, TIPO-
noBey, 3amucu (OIbKIOpa, KOPPECHOoHACHIMs) B mybOnukanud A. Ma3zoHa
(Mazon 1936; Mazon, Bajrova 1965) nokpsiBatoT nepuos ¢ 1870-x 10 cepeau-
HBl 1930-x romoB. PacimmdpoBku ayauo3anuceii ¢ pa3roBopamu 00 UCTOPUH U
KynbType bobomTuiibl, caenaHHbx B KoHIe 1990-x rr. (¢ hparMeHTaMu ayjIuo)
omybnukoBaHbl B MoHOrpaduu (Steinke, Y1li 2007, Tam xe cm. 6ubnmmrorpaduio
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nyOonuKauii 1o auanekty). Mowu 3amuicu ¢ HOcUTeNsIMH Auajiekra u3 bobo-
mrtuiiel U JlpeHoBsl Obutu crenansl B 2010-2019.

B Hacrosiiel craThe s MCIOJNB3YIO paciin@POBKU ayauo3anuceid Ha oc-
HoBe onpocHHKa «Frog where are you» (Mayer 2004) o6mum oobemom 14 400
cII0BO(OpPM, KOTOpBIE OTPAKAIOT Pedb IECTH HOCHTENIEH AHManeKTa, MakKCH-
MaJIbHO HpI/I6HI/I)KeHHyIO K CIHOHTaHHOM (HOCI/ITeJ'II/I, JKHUBIINEC HA MOMCHT 3allu-
CH, YK€ HE WCIIOJIb30BAIN JTUAJIEKT B KOMMYHHKAIIUK MEXIY cO00ii), a Takke
ANMIUTHPOBAHHBIC MPEJJIOKEHHSI, TTePEeBEACHHBIE TOBOPSIIIUMH C ajJ0aHCKOTO
A3bIKa (TaKkWe CIydad OroBapuBaioTcs 0co00). CokpalleHHBIE MacropTa HH-
(hopMaHTOB TPUBOAATCS B KOHIE cTaThd. ONPOCHUK NPEJACTABISET COOOM
KHWKKY B 24 KapTHHKax 0e3 CONMPOBOKAAIOUIETO TEKCTa, Ha OCHOBE KOTOPBIX
MOYXHO COCTaBUTH CBSI3HBIM paccKa3z Mpo MPHUKIIOYCHUS] MaJlbulKa U COOaKH B
nouckax Jarymks (M. Stromqvist, Verhoeven 2004). [IpeumyIiecTBo Takoro
OIIPOCHUKA B TOM, YTO BJIMAHUC A3BIKOBOI'O IMOBCACHUA MHTCPBHIOCpA MHUHU-
MaJIbHO — TIOCJIE TOTO, KaK sl OOBSICHSIT 3a1auy, 1 MHQOPMAHT HAYWHAJ paccKa3
M0 KapTHHKAaM, 5 OTPAHMYMBAJICSA TOJBKO YTOYHSAIOMIMMHU BoIpocamu (4
detjito? ‘A manbunk?’; A kucéto? ‘A cobaka?’); KOMMEHTAPUAMH TeXHUYECKO-
ro xapaktepa (Séga tua ‘Tenepb 31mech’ — MPHU MEPEXoe K CIeayromend Kap-
THUHKE) WU MPOCTO JKECTaMHU, YKa3bIBast TOT WJIM WHOW AIIEMEHT KapTUHKU. [Ipu
OTOM 4 CTapajiICd MUHHUMAJIbHO MCIIOJIb30BATh IJ1aroJjibl B HABOAAIINX BOIIPOCax
WM HE UCTIOJIb30BAJl HX BOBCE.

2. CoeepueHHbIl U HecoeepuweHHbIl sud: npobrema coxpaHHO-
cmu criaesiHCKoli cucmembl

Mopdonorundeckue croco0bl BEIPaKESHHS ONIO3UIIMK COBEPIICHHOTO / He-
COBEPIIICHHOT0 BUja B auajiekTe boOortuiiel-J[peHOBBI B OOIIMX YepTax BITU-
CBIBAalOTCAd B MCTACUCTEMY MAKCIOHCKOI'O JMAJICKTHOT'O SA3BbIKa (HO Kanneinn
1973). A. Ma3oH npeajiaraeT CICAYIOUIYI0 KiacCH(UKALMIO Ha OCHOBE TCK-
cros 1870-1930-x rr. (Mazon 1936: 83)°:

5 B KkayecTBe CIOBAapHOH (DOPMBI I7IAroia s MCIONB3YI0 PRS.3SG (3TOT ke
TIPUHITUT TPUMEHSETCS B CJIOBapsX COBPEMEHHOTO MAaKEeIOHCKOTO S3bIKa). 3/1eCh U Ja-
Jiee B IJIArojbHBIX apax cHayaja JaeTcs 4WieH HECOBEPIICHHOTO BHJA, a 3aTeM CO-
BEpIICHHOTO Buja. B nmpumepax coxpansiercst opdorpadust opuruHaa, B COOCTBEHHBIX
pactmpoBKax s HCHOJB3YI0 YIPOIICHHYIO JIATHHCKYIO TpaHCcKpunuuio. [lepeBon na-
€TCsl B MappPOBCKUX KaBblUKax. Bce mepeBoibl Ha pPyCCKUM S3bIK MOM; IPU LIUTHPOBA-
HUM TyOnukanuii A. Ma3oHa s COXpaHsSio ero (paHIy3CKHid MepeBoJl. 1 Jaroybl co-
BEpIICHHOTO BHJa A. Ma3oH JaeT B CJIOBape ¢ YacThiel da (B HACTOAIIEH CTaThe 5 ee
OITyCKar0), YKa3bIBaCT Mapy HECOBEPIICHHOTO BUJA M IMEPEBOAUT HX (PPaHIy3CKHMHU
WHPUHUTHBAMHY, a OCCIIPUCTABOYHBIC U CYNIUICTHBHBIC TIAaroiibl HECOBEPIICHHOTO BH-
na naet 0e3 da v mepeBoIUT WX POPMOIT TPETHETo JINIA HACTOSIIETO BPEMEHH, TP ITH-
TUPOBAHHUU 3TO COXpaHEHO. Tam, rae 3To HeoOXOAMMO, JTHHIBUCTUYCCKHE TPUMEPHI
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® T[IPOCTBIC I'J1arojibl HECOBECPUICHHOI'O BUJia UMCIOT ACPpUBAThI COBCPIICH-
HOr0 BHJa, 00pa3oBaHHbIC NpeduKcaibHO: pita ‘il demande; il men-
die’ / upita ‘demander’;

® T[IPOCTBIC TJIarojibl COBEPUHICHHOTO BHAA HMCIOT ACPUBATBI HECOBEP-
IICHHOT'O BUJ1a, 00pa3oBaHHbIe cyhdukcanbHo fdtvi / fati ‘saisir’;

® TJarojbl COBEPIICHHOIO BHAA C MPEPUKCOM HUMEIOT BTOPUYHBIE HM-
nepdeKTUBBI, 00pazoBaHHbIe cydurcanbHO upitvi / upita ‘demander’;

e CyMIUICTUBHBIE BUIOBBIE Maphl: ba'di ‘étre’ / ésti ‘il est’, véli ‘il dit” /
réci ‘dire’, pule ‘il regarde’ / vidi ‘voir’, ¢ini ‘il fait’ / stori ‘faire, ac-
complir’, gF/dj ‘il vient’ / dojdi ‘venir’.

A. Ma3oH oTMeuaeT, 4yTo poJib MPUCTABOYHOMN JEPUBAIIMH sl 00pa3oBa-
HUA TJ1arojioB COBCPHICHHOI'O BUJAAa B JUAJICKTC 3HAYUTCIIBHO CHWJKCHa II0
CpaBHCHUIO C TEM, YTO Ha6JHOI[aeTC$I B IPYIrux CJIaBAHCKHUX A3bIKAX: CpEaU Ijia-
T'0JIOB COBECPUHICHHOI'0 BHJa 3HAYUTCIIBHYIO 4aCTbhb, IIOMUMO IIPOCTHIX, COCTaB-
JSIOT TpeuecKhe, Typelnkue U ajnbaHCKWe 3aMMCTBOBaHHMS C cyddukca-
MU -5d, -isa, -iza, -d-isa. «[IpucTaBouHbIi cr1OCOO 00pa3oBaHMs, HE UMEBIIUH
BJIMAHUA Ha 3aWMCTBOBAHUS, IIEPCCTAJI OBITH KHBBIM mpoueccoM, XOTA €ro
MOXHO HaOJr0/IaTh B OOJIBIIOM KOJMYECTBE CTAPBIX CIIOKHBIX IIAroJoB <...>,
HOBBIC CJIOKHBIC TJIarojibl TAaKUM 00pa3oM He 00pa3yroTcs. Takum oOpasom,
Ba)KHasT YacCTh IJIArOJBHON CHCTEMBI OKa3bIBAETCS KaK OBl 3aMOPOYKECHHOM
(Mazon 1936: 84).

Psii raronbHBIX Map pa3audaeTcs TOJBKO YepeloBaHHEM B OCHOBE, HaIIp.
ariva !/ arvi ‘cueilliv’, (u)dira/ (w)dri ‘frapper’, (w)ymira/ (#)mbri ‘mourir’,
(pot)pira ! (pot)pri ‘appuyer’, (so)tira / (so)tri ‘consumer, détruire’, (zo)vira /
(zo)vri ‘achever de bouillir’, dava / da ‘donner’. 3HaunuTeNbHOE PACIIPOCTPAHE-
HUE TIOIYYWIIA UMTIIEpQEKTHBEI JBYX THIIOB: C TJIAroJiaMH ¢ UCXOJI0M Ha HOCO-
BOH — Ha -ina (BOCXOSINMN K CTapOCIAaBIHCKUM Iapam zapinati/ zapeti), C
IPOYNMH TJIATOJAMH Ha -i U -a — Ha -va® (< -ova) u -(i)vi. DIEeMEHT -ina
odopmusercs 160 B Bune cydduxca (svek'ina / sVikni ‘allumer’), 6o Boc-
NPUHUMAETCA KaK 4acTh KOPHs, Hamp. (po)carina/ (po)cdrni ‘noircir’. Cyd-
duke -v, manp. (za)p'dva/ (zd)pe ‘entonner un chant’, B riaromax ¢ MCXoJI0M
KOPHSI Ha -p MOXXET OIJIyHIaThCs C yIpolleHHueM kiactepa pv > f (kufi (<
*kupvi) /| kupi ‘acheter’). HekoTopble riaroibl MOTYT HCIONB30BaTh U -iNd,
u -va / -(i)vi, TaK, BO3MOXHBI (OpMbI padina u panvi ‘tomber’ (Mazon 1936:
84-85).

Ucnonp3oBanue BUa0B B TekcTax 1870-1930-x IT. B 1IEJIOM TaKKe BIIUCHI-
BACTCSl B CUCTEMY MaKEJIOHCKOTO JUAIICKTHOTO S3bIKa: TJ1aroJibl COBEPIICHHOTO

WK UX (parMeHTsl TIoccupyoTes no Jleinmurckum npasunam raoccupoBanust (LGR
2015). Ilpu unTHpOBaHUH MPUMEPOB HA THAJICKTE BCTABKU M3 aNOAHCKOTO S3BIKA pac-
1 pOBaHbI C KCIOIL30BAHUEM CTaHAAPTHOM anbaHCcKol opdorpaduu.

6 YacTo nepexoauT B i-CrpsKEHHE.
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BHUJIa HE MOTYT UCIIOJIb30BaThCsl B 3HAYCHUU HACTOSIIIETO MPOOIKEHHOTO (CO-
OTBETCTBEHHO, OHM HE MOTYT NIPUHUMATh MOKa3aTelb f0ko, CM. Jajiee), aOpUCT
OOBIYHO 00pa3yeTcs OT TJIarojioB COBEPIIEHHOTO BUJIA, & UMIEPPEKT OT TIaro-
JIOB HECOBepIIeHHOTo BUa. Kak U B psje Ipyrux MakeJIOHCKHX JTHAJIEKTOB U B
autepatypHoMm s3eike (Kamphuis 2014), B nuanekre boOorruiisi-J{peHOBBI
HEBO3MOKHO HCIOJIb30BaHUE (POPM HACTOSIIETO BpeMeHH oT riaronoB CB B
[JIABHOM TIPEUIOKEHUN W BHE c(ephbl JNEHCTBUS MOJAIBHBIX MM BPEMEHHBIX
yactull (mokaszarenst Oyayniero Za, mokasaTtellsi KOHbIOHKTHBA / KOMILJIEMEHTa-
TOpa MOoTeHIMaa da, yCIOBHOTO TIoKaszaTels ako / po — cp. Mazon 1936: 82).

Tekctsl, onyOaukoBaHHbIe A. Ma30HOM, 33J1al0T UCTOPUYECKYIO TTEPCIICK-
TUBY JJI1 COBPEMEHHBIX 3allUCel auajieKkTHoW peun. Ha ocHOBe pacuiudpoBok
UHTEPBBIO 10 OMpocHUKY «Frog where are you» sl cocTaBUI MUHH-KOPITYC CO
BCEMH TPHUMEPaMHU TIIATOJIBHBIX YHNOTpeOsieHui (OBUIM MCKITIOYEHBI TIIarojbl
bd"di ‘étre’ / ésti ‘il est’ u ima ‘il a’), ero o6t 00beM — 744 mpumepa’. Mon
HaOJIIO/IEHHUST HOCST IMpEIBapUTEIbHBIN XapakTep; 1Mo Mepe pacumppoBKU U
00paboOTKM MHTEPBBIO HA JAPYTHe TEMBbI, 3aNIMCAHHBIX MHOW ¢ MH(pOpMaHTaMU
u3 boGomrunpsl u JIpeHOBBI, BO3MOXHBI HEKOTOPBIE YTOUHEHHS, OJHAKO MOXK-
HO TIPEJIIONI0KNTh, YTO MUHHU-KOPIYC pacmrpoBOK OTpaxkaeT Hauboiee 4a-
CTOTHBIE MOP(OJIOTHYECKHE MOJIEIIH.

B kauecTBe JIeMMBbI IPUHUMAJIOCH 3arIaBHOE CIIOBO C OTMETKOH O BUJIE TIO
cioBapio, npusegeHHoMy B (Mazon 1936), B (Mazon, Bajrova 1965) ormeTka o
BUJIC TJIarojia He MPUBOAUTCS, HO JUIsl OMyOJIMKOBAaHHBIX TEKCTOB OH BOCCTa-
HaBIIMBAaeTCsl MO KOHTEKcTy). [Ipu He-mpucTaBouHOM criocobe o0pa3zoBaHuUs
Ma30H yKa3bIBacT B OJTHOM 3arjlaBHOM CJIOBE (hOpMbI 000MX BHJIOB, TAKUM 00-
pasoM, cypQuKcaIbHbIC U CYIIUIETHBHBIC (HO HE NpeduKcanbHbIe) BUIOBbIC
napbl OKa3bIBAIOTCS OOBETMHEHBI OJTHUM 3arJIaBHBIM CJIOBOM (HO OTJIMYAIOTCS
BUJIOBOW TIOMETKON M MOTOMY CUHMTAIOTCS Pa3HBIMH JieMMamHu). Eciu ciioBo B
CIIOBape OTCYTCTBOBAjJO, TO B KA4eCTBE JIEMMBI S MPHHUMAN ero ¢Gopmy
PRS.3SG ¢ pycckum niepeBojgoM. [lpu nemmartuzanmuy GOHOJIOTHYESCKHE Pa3iIn-
Yyusl He YUUTHIBAIUCH (darzi v dardzi; izlezi, izljezi w izljezi, gleda n gljenda;
vika v vi¢i cuutanuck oOIHOW JIeMMOit). Paznuuus B cpsyKeHUH, YUUTHIBAINCH
TOJILKO €CITM OHU OBIIM PeleBaHTHBI JUIs BUIOBBIX pasnnuuid (tak, HCB zéma
u CB zémi cuuTanuch AByMs pa3HBIMHU JeMMaMHu, a jadi, jedi W je — oqHOMN).
Ciy4an anmbTepHATUBHOTO OOpa30BaHUSl BHJA TAaKXKE YUYUTHIBAIUCH KaK OT-

7 TloBTOpHI IVIaroNa B paMKax OJIHOTO BBICKA3bIBAHMS MJIM COCE/IHUX BBICKA3bI-
Bannii (Nje, ic, toko se ddrd3i. Ima viezjéno tia i téko se dardsi sika i sika. Toko se
dardZi ‘Her, coBceM HeT, oH Aepxutcs. OH 3ane3 CloJia U Jep:KUTCsl BOT TaK U Tak.
OH pepxurcsas’ — EM) He cuuTanuch 3a OTAeNbHOE yrnoTpeOsienue (moka3aTenb Mpo-
JOJDKEHHOTO BUAA foko pasOupaercs B TpeThel yacTu crathi). Eciiu mpu mosTope ria-
roJ BUAOU3MEHSUICS, TarakcHble (pOPMBI IO aBTOMCHpAaBICHUS (HE 3aCBUICTEIHCTBO-
BaHHbIe B Mazon 1936 u He BcTpeyaromuecs OO0Jbllle HUTZE B MOMX PacHIn(ppOBKax)
HE YYHMTHIBAINCH, YUUTHIBAIACH TOJIBKO (opMa mocie aBroucnpasieHus (Da jeZi, da
jezi, da je “UtoOb1 oH e [jezi], e [jezi], ex [je]” — VIM: yuursiBaeTcsi TONBKO opma
je).
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JleNbHbIe JIeMMBI (cp. dardzi v dardzvi ¢ penyHIaHThIM UMIEP(HEKTUBUPYIO-
UM Cy(P(GUKCOM -V; CM. TaKXKe Janee).

KonnuectBo siemM B MuHH-Kopiiyce 135. Bonblnas ux 4actb 3apuKCHPO-
BaHa B cioBape A. Masona (122), 13 nemm B HéM orcytcTByroTS. TTo crioco0y
o6pazoBanus 60 U3 HEX — OpocThie’. 27 IJIAroIOB MCTOPUYECKH MMEIOT Ipe-
duKcanbHbI croco6 obpazoBanus' . [l GOIbIIei HX YACTH HA YPOBHE CHH-
XPOHUU BPsIJl TM MMEET CMBICT BBIIENATH MPUCTABKY, TaK KaK 3TUMOJIOTHYE-
CKasi CBsI3b C COOTBETCTBYIOIIMM KOpHEM mepectana ObITh mpo3paynoii. [o-
MpeXHeMy aKTyaJleH npe(uKcanbHbIid cioco0 00pa30BaHuUs TONBKO IS TIaro-
JI0B izmami (< mami), spani (< pani), skarsi (< karsi), upisi (< pisi), uplasi (<
plasi), mpuuem rmaron spdni aBnseTcs U3OBITOYHBIM 0Opa3zoBaHHeM (pdni
‘ymacTh’ y»Ke OTHOCUTCS K COBEPIIEHHOMY BHLY, a IPHCTaBKa HE U3MEHSET €ro
3HaueHus). IlpucraBouno-cyddukcanbhblii cnocod o0pa3oBaHUs MOKHO BbI-
JenUTh TONbKO Ans pobdnja ‘il est parti’, ophanHOlM aopucTHOM (opmsl (B
HACTOSIIIEM BPEMEHH €My COOTBETCTBYET IpoCToii raron bdga: Mazon 1936:
431).

8 ¢ini se ‘xazaThea’; Clidvi se ‘ynuBIATBCA’; Cuj ‘ycnmblmaTw’; dardivi ‘nep-
XKaTh’; idi ‘uptn’; léti ‘nererw’; pdrkdéél’vi ‘mackaTh’ (< anbaHCK. pé'rké'dhel)' plasi
‘myraTp’; pozdravzva NPUBETCTBOBATH ; rasipui ‘cioMars’; spam ynaCTL tronditvi se

v

‘3aTpsacTUCh’ (< anbaHCK. tronditem); upisi ‘3amucath’; zndci ‘3HAYUTH .

9 3pech W jmamee JEMMBI TIPUBOJAATCA B COKDANIEHHOM BHAE ‘TOJNBKO B pejie-
BaHTHOM BHIOBOI dopme’. HCB: bdlvi ‘il vomit’; bdra ‘il marche’; Pdga ‘il part, il
s’en va’; beri ‘il récolte, il amasse’; bije ‘il frappe, il bat’; boli ‘il fait mal’; brani ‘il
garde’; ¢éka ‘il attend’; ¢ini ‘il fait’; ¢ini se ‘xazatbes’; cudi se ‘il s’etonne, il est émer-
veillé’; dardzi il tient’; gldnda ‘il regarde’; gori ‘il brale’; grdj (gradi) ‘il vient’; idi
‘unru’; igra ‘il joue, il danse’; iti ‘il veut, il aime’; jd ‘il mange’; kd¢i ‘il caresse’; tde
‘il aboie’; léti ‘nerers’; liZi ‘il leche’; maici ‘il se tait’; merisi ‘il sent (actif ou neutre)’;
mije ‘il lave’; mozi ‘il peut’; odi ‘il va’; pz’je ‘il boit’; pita il demande, il mendie’; p/d
‘il chante’; ptaci ‘il pleure’; plasi ‘myrats’; puile ‘il regarde’; saka ‘il désire, il veut’;
s'ddi “il est assis, il réside, il reste’; sn?'d se ‘il rit’; spi ‘il dort’; tdrce il court’; tarpi 11
souffre, il endure, il dure’; t/dbi 11 est nécessaire, il nettoie’; umi se ‘il pense, il réflé-
chit’; vari ‘il fait bouillir (actif)’; veli ‘il dit’; vi¢i ‘il appelle, il crie’; zivi ‘il vit’; znaci
“3HAUUTH’; zi'd, nézne ‘il sait, il ne sait pas zove ‘il appelle’. CB: baci ‘embrasser’;
cuj yCJ‘IBII.HaTL ; dojdi, doj ‘venir’; fati ‘saisir’; kazi ‘montrer’; kfa ‘il pose’; ubuvi
‘chausser’; pani ‘tomber’; réci ‘dire’; ubije ‘tuer’; vidi “voir’.

10 HCB: stiska ‘presser, contraindre’. CB: izl dzi ‘sortir’; izmdami ‘tromper’; ndjdi
‘trouver’; utide ‘noviti’; spani ‘ynacte’; pokrije ‘recouvre’; pomozi ‘aider’; razbéri
‘comprendre’; skarsi ‘briser, rompre’; sobéri ‘rassembler’; sponz’dni ‘se rappeler’; stori
“faire, accomplir’; sirvi ‘se détacher de, sauter, descendre’; ubldci ‘revétir’; udavi (se)
‘se noyer, couler’; upisi ‘3amucars’; upldsi se ‘avoir peur’; ustavi ‘rester’; vldzi ‘en-
trer’; zaboravi ‘oublier’. [l clemyromnX TIAroJIOB 3aCBUACTEIECTBOBAHBI (HOPMBI
oboux BUIOB: udri, udira ‘frapper’; ustavi, ustave ‘laisser’; zémi, zéma ‘prendre’.
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CyhduKChI -n ¥ -5 CITyKaT Jj1si 00pa30BaHuUs TJIarojioB COBEPIICHHOTO BU-
na: -n BCTpeuaercs ¢ ceMbio demmamu (CB) B kopryce''; -s — ¢ aByms (CB) '
Cyddukc -v", cormacHo ommcanuio A. MasoHa ciyxaimii s oGpa3oBaHms
HCB, Bctpeuaercs ¢ 29 nemmamu'’. DToT cybdUKC MO-MIPEKHEMY SIBISCTCS
HPOJYKTHBHBIM CIIOCOOOM 00pa30BaHHs HECOBEPIICHHOTO BHUIA, CP. CIIydau
€T0 pCAYHAAHTHOI'O UCIIOJIb30BaHUA IJIA MAapKUPOBAaHUA IJ1arojioB, KOTOPLIC U
Tak ObUTM B HECOBEPIIEHHOM BuWje, Hamp. cudvi se (1, VIM < cudi se ‘il
s’étonne, il est émerveillé’), dar(d)zvi (6, RM; 4, ViM npu cinoBapHoM dardZi,
‘il tient”) v mi1st 0Opa3oBaHUsl BTOPUYHBIX UMITEP(PEKTUBOB, TyOIUPYIOIIUX
Mo 3HaveHuro neppuyHele: naucva (1, ViM < CB nauci ‘apprendre’; BumoBoi
napod mus nauci seusercst OecnpuctaBouHbIl 1ci ‘il enseigne, il apprend’);
rékuva (1, IK < CB réci, HCB véli ‘dire’). Ectp Takxke ciydan oOpazoBaHuUs
HCB ad hoc npu Hanuuuu peryssipHOd GOpMbI Wil GOPMBI CO CTapbiM MOP-
(dhoHoornueckuM uepenoBanueM: izljézvi (1, EM, cp. onucanue B cioBape A.
Masona: CB izljizi, HCB izljdgvi ‘sortir’), ramakc placvi (1, ViM: «Toko viéi.
Plaévi, toko placi?» ‘On 3oBer. Ilaadver, maver?’ mpu cioBapHoM placi ‘il
pleure’) u oT anOaHCKHUX 3aUMCTBOBAaHUU: tronditvi se ‘(3a)Tpsactuck’ (< ajo.
tronditem ‘1. to shake from the foundations; 2. (Fig.) to collapse, deteriorate’
(Newmark 1998): 1, EM3), parkadel vi (< an6. pérkédhel ‘1. to stroke softly
and repeatedly: pet; 2. to caress, fondle <...>" (Newmark 1998): 1, EM6),

W jzgiimni “faire périr’; kasni ‘mordre, gouter’; pdni ‘tomber’; pldsni ‘jeter’;
stani ‘se lever’; ustani ‘rester’; vikni ‘appeler’.

12 06a u3 mux 3aumcrBoBaHus: kurtulisa ‘sauver, se sauver’ (< Typeuk. kurtul-
mak); k’erdsa ‘gagner’ (< Typeuk. kdr, ano. gar).

13 Ecnu MCKITIOUHTL M3 PACCMOTPEHMS IJIAroN ustdvi, ustdve ‘laisser’, rue -v sB-
nseTcst pparMeHTOM IpaciiaBsIHCKOTo Mmokaszarers kay3atusa (BEP IV 1995: 946).

14 aréksvi il plait’; bacvi ‘embrasser’; civi ‘il écoute, il entend’; dardzvi, *nep-
xath’ (y Masona ddrdzi ‘il tient’); izldgvi “sortir’; kdzvi ‘montrer’; kidva ‘il pose’;
krénvi (y Masona krénva, ‘lever’); ndjdvi ‘trouver’; naiucva (y Ma3zona tonsko uci ‘il
enseigne, il apprend’, ¢popma naucva sBisieTcs BTOPHYHBIM UMIIEPHEKTHBOM OT nauici
‘apprendre’); pdnvi (y Ma3oHa Taxxe padina, B HallleM KOpITyce HE 3apeTHCTPHPOBAHO
HU pa3y) ‘tomber’; pdrkadel’vi ‘mackatv’; pozdrdviva ‘TIpUBETCTBOBATh; proddva
‘vendre’; radvi se ‘il se réjouit’; rasipui ‘cnomarscs’; razbérvi ‘comprendre’; rékuva (y
Ma3sona tomsko B popme CB réci ), véli (HCB) ‘dire’; sobérvi ‘rassembler’; sovi (CB!
y Ma3sona tonsko B popme CB sopni, HCB sopina ‘entraver, faire un croc-en-jambe’; B
HalleM KopIlyce 3Ta (popMa BCTpedaeTcs OJMH pa3; HeNlb3sl HCKIIYaTh ¢ ClIydaiHoe
BO3HHMKHOBEHHE B PE3yNbTaTe OTOBOPKH FOBOPAIIETO, CM. Jajiee); spont'dnvi ‘se rappe-
ler’; tarcvi ‘Oexats’ (y MasoHa Tojbko B (hopMme tarci); tronditvi se ‘(3a)TpsSCTHCH;
ubldkvi ‘revétir’; uplasvi ‘avoir peur’; vardzvi ‘lier’; vldgvi ‘entrer’; zborvi, il parle’.

15«1 kéga pana so forca, ulenistata se tronditvaje, mu velime ne, u tronditén,
nuk e di, kajnas nuk kemi fjalé “u trondit” dhe kané dalé té gjithé pér jashta, ime iZlje-
z6je» ‘U xoraa oH ymain co Bceil CHITBI, MYeN TPSAXHYJI0, MBI 9TO TaK Ha3bIBacM, Mpsix-
HYI0, He 3HAI0, Ha KaliHac [aBTOHUM I muanekta booomruisr-IpenoBsr — M.M.| nem
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B Moem marepuane -ina He ucnoibdyercs Hu pasy. Cyddukc -ina, co-
TJIacHO cjoBapto Ma3oHa, ObUT ObI BO3MOXEH B CIIEIYIONINX IIECTH JIEKCEMax
u3 Hamero kopmyca: CB izgumni, HCB izgumina ‘faire périr’; CB kdsni, kasina
‘mordre, gouter’; CB pdni, HCB padina w panvi ‘tomber’; CB pidsni, HCB
padina ‘jeter’; CB sopni, HCB sopina ‘entraver, faire un croc-en-jambe’; CB
vikni, HCB vikina ‘appeler’. JIns BceX 3TUX JIEeMM B KOPITYCE 3apPETUCTPUPOBAH
JI00 TOJBKO TJIAroJl COBEPIICHHOTO Bua (izgumna, kdasni, pldsni), mu6o mny0-
JeTHast (hopMa HECOBEPILECHHOTO BUaa (pdnvi), MO0 TJIAroJ UCIHOJB3yeTCs B
KOHTEKCTE, 110 KOTOPOMY OJJHO3HAYHO ONPEIEIUTh BU HEBO3MOXKHO' .

Jlemmer CB vikni, HCB vikina ‘appeler’ u CB pani, HCB padina w panvi
‘tomber’ UMEIOT MHOTO BXOXJICHHH B KOPIIyCE, MOCKOJIBKY MPSIMO COOTBET-
CTBYIOT JEHCTBUSIM IVIaBHBIX F€POEB HA JIBYX U3 KAPTUHOK OIIPOCHUKA. B kaue-
CTBE Maphl HECOBEPIICHHOTO BUJA IS pdni BHICTYNAET TONBKO pdnvi (14
BXOXKICHHI) WIH pdga (OAWH pa3; BOZMOXKHO, 3aIMCTBOBAaHHE M3 MaKEJOHCKO-
'O JINTEPATYPHOTO sI3bIKa), HO HUKOTJa padina. B xadecTBe napbl Ui vikni BbI-
crynaeT jaubo vice/vici (24 Bxoxaenus), 1100 vika (1Ba pa3a, BO3MOXKHO, TaK-
K€ 3aMMCTBOBaHME U3 JIMTEPATYPHOrO MaKEIOHCKOr0), HO HUKOraa vikina. B
OJTHOM ciy4ae vikni HCTIONb3yeTCs B 3HAUCHUH HECOBEPIICHHOTO BH/IA!

(1) MM: Tuka So cine siéz? SB: Tua vikni. Koj vikni tamo, samo. Tua soj
opet... taz? Vikni. Vikni kucéto. MM: Da. Dobre, dli... a So ¢ini so rakdta
toj? SB: So... so rakadta vikni. MM: Vikni ne. SB: Vikni, po kucéto e tamu.

‘MM: A 3xeck uto oHM Aenarot? SB: 3nmeck oH 30Ber. KTO 30BET TaMm,
TyT. SB: Tyt 0H omATk... 3107 30BeT. 30BeT cobaky. MM: [la. Xoporuo,
HO... a 4TO OH JenaeT pykoil? SB: IIpu nomomu pyku oH 30BeT. MM: He
30BeT. SB: 3oBer, Beas TaMm codaka.’

OTO MOABOOUT HAC K PasroBOpPY O CEMaHTHUYECKOW MpoOiieMaTuke YIo-
TpeOseHus Buaa B auanekre bobomtuipl-{peHOBEI.

Bce BxoXzaeHHs TarojoB B MUHH-KOpPIIyce OBLIM pa3MEUeHBl C TOUKU
3pEHHUS OKUIAEMOI BUIOBOM MPUHAMIECKHOCTH U KOHTEKCTYAIbHOTO BUAOBOTO
3HaueHus. [lpu onpexneneHny 0kuAaeMOro BHIA INIAroJbHONW (GOPMBI 51 OTTANI-

cnoga “u trondit”, u onu evine3nu 6ce Hapyicy, BbUIE3NU (KypCHBOM OTMEUYEHO Tepe-
KITFOYEHHUE KOJIa Ha allOaHCKUH).

16 «Toko go parkadél’vi. Pérkédhel éshté shqip, a kijnas parkadél’vi, toko go
parkaoél’vi» ‘On ero Jgackaer. “Pérkédhel” — anbanckoe croeo, a Ha KalHac
“parkadel’vi”, oH ero mackaer’.

17" ®dopma sovi Berpeuaercs Beero onun pas (CB sépni, HCB sopina ‘entraver,
faire un croc-en-jambe’): Otidoje bletjéte da si go jade... frutot. I kucencéto ne saka da
gi sovi? ‘Tlonerenyu mM4ENBI €ro ecTh... mIoA. A cobauka He xoueT ux copocutn?’ (IK)
1 BO3MOXHO, SIBIIICTCS pa3BUTHEM *sopvi > *sofi (cM. Mazon 1936: 85 06 ympomuiernn
Kjactepa pv > f) ¢ AalbHEWIIMM O3BOHYEHHEM f B MHTEPBOKAIbHOW mo3unuu. Ilo-
CKOJIbKY 3Ta TiarosibHast hopma yrnorpediieHa rnocie da, KOHTEKCT He TTO3BOJISET OIpe-
JISTTUTh €€ BUJIOBOE 3HAUCHHE.
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KUBAJICs OT ciioBapsi A. Maszonal8, KonTekcryajabHOe BUIOBOE 3HAUEHHE MOXK-
HO OTIpENIeNIUTh Ha OCHOBE (POPMBIL: HACTOSIIIEE BpEeMs I UMIIEp(EKT (TOIBKO
HCB), aopuct (toasko CB)!°. TIpuBecTn TOYHYIO CTATHCTUKY 110 BCEM CIIOBO-
yrmoTpeOICHUSIM B JJAHHOM Clly4dae He MPeJCTaBIIsIeTCs] BOZMOXHBIM: ITOCKOJIb-
Ky TPOTHBOIOCTABIICHHE COBEPIICHHOTO W HECOBEPIICHHOTO BUJIA HAYMHAET
CTJI)KMBATBCS M Mbl HaXOIUM DS/l TJIar0JIOB B HECBOMCTBEHHBIX UM BHJIOBBIX
KOHTEKCTaX, B TEX CIy4asix, KOTrJla KOHTEKCT JIOIyCKaeT yIoTpebyieHe riaroia
nroboro Buma (B gopmax Oyaymero BpeMeHH, na-popMax, B UMIIEPATUBE),
HEJb3s YBEPEHHO OINpPENENUTh BUJ TIaroibHOi ¢opmbl. Takue ciaydau s wc-
KITIOYMI M3 PACCMOTPEHUsI MPU OMHCAHMM CEMAHTHKH TJIarojbHOrO BHIa. B
psine cnydaeB gopma 3SG HacTosIero BpeMeHu (B auanekre Toapko HCB) e
orinunMa oT 3SG aopucta (B auanekte oObiyHO CB), 4TO JOMONHUTETHHO
YCIIOXKHSIET ONpeJIelieHue BUIOBOHN xapakrepuctuku gopm (cM. Mazon 1936:
82-83), olHaKo ¢ yBEpEHHOCTHIO WHTEPIPETHPOBATh (POPMy Kak MPE3ESHTHYIO
MIOMOTAIOT MapKepbl HACTOSIIETO MPOTPECCUBHOTO f0ko U ge (CM. B TPETbeM
paznene).

CrnoBoymoTpeOIeH!sl, B KOTOPHIX BUIOBYI0 NPHUHAIJICKHOCTH MOXKHO
OTIPENICNIUTh C YBEPEHHOCTHIO, PACTIPENENAIOTCS cieaylomuM obpasom. B
OOJIBIIIMHCTBE CITy4acB OXHJAEMBI BHJl U KOHTEKCTyalbHOE BHJIOBOE 3HaUe-
Hue coBnaaaot: B 478 ciyuasx 3to HCB, B 89 cnyuasx — CB. KonudectBen-
HBIN JrcOananc BUIOBBIX ()OPM BbI3BaH JUCOATIAHCOM BPEMEHHBIX (hOpM, TaKk
KaK 3HA4MTellbHash 9aCcTh KOHTEKCTOB — B HACTOSIIEM BpEMEHU. JDTO 00yCIIOB-
JICHO CTPYKTYpOW ONpOCHHWKA: WH(POPMAHT paccKa3blBaeT TO, YTO BHIUT Ha
KapTUHKaX, OOBIYHO HCIIOJB3Ys HACTOsIEe BpeMs Wiu (opMbl mepdexTa mis
OTIMCaHMUs pe3yNbTara JeHcTBU, 3a)MKCUPOBAHHOTO HAa M300paKEHUH, a Hap-
paTHBHBIC BpEMEHA IUIaHa MPONUIOro (A0PHCT U UMIEP(EKT), ITFOCKBaMITEep-
(exT 1 Oyayiee BpeMst B TEKCTaX UCTIONB3YIOTCS PEJIKO.

KoHeuHO, MHTEpeC MPEICTaBISIOT CIydad, KOTAa OKUIaeMblii BUI (110
CIIOBApI0) W KOHTEKCTyaJbHOE BWIOBOC 3HAUCHHE pacxojsarcs. B muHH-
KOpITyce 3aperucTpUpoBaHO 25 TakMX CIOBOynoTpeOieHuid. MHTepecHo, uTo
cMeHa BHia Bo3MoxkHa Tosbko ¢ CB Ha HCB, HO He B 00paTHOM HaIlpaBlIeHUH.
Cmena BuJa 3aTparuBaeT ciefylolmue JeMMbl: bdci ‘embrasser’; razbéri,
‘comprendre’; sponidni ‘se rappeler’; vidi ‘voir’; vikni ‘appeler’, nmpu 3TOM 115
razbéri, spon!dni v vikni €cTh TONBKO eIMHUYHBIE YIIOTPEOICHN)S, CBSI3aHHbIE C
paciiaThIBAHUEM BHUJIOBOH OMIMO3UIMU TOJIBKO y THX TJIArojioB y OTACIbHBIX
TOBOPSILIHX.

I'naroner baci u vidi Ha COBPEMEHHOM 3Talle Pa3BUTHS FOBOPA, CYAs IO
BCEMY, CTalIX JIByBHIOBBIMH. Ma30H OTMEYaeT, YTO COOTBETCTBHEM HECOBEp-
mieHHoro Bunaa juisg baci (CB) siensercs bacvi, HO B MOEM Kopiryce 3aduKCUpo-

18 Takum 06pa3oM, yUHTHIBAIOTCS TOJIBKO Te IJIAr0JIbI, KOTOpPBIE 3a(hUKCHPOBAHBI
B ciioBape A. MazoHa.

19 B CHUITY JKaHPOBBIX 0COOEHHOCTEH TEKCTOB, BOIIEANINX B MO KOPITYC, aOPUCT
HEMpeIeabHbIX TJarojioB ¢ JEIMMHUTATUBHBIM 3HAYEHHEM CPEIU MPUMEPOB HE BCTpe-
YaeTcsl.
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BaHO TOJNBKO bdci. Ero ucmonbs3yroT Tpu HHGOpMaHTa B TPEX caydasix, cp. (2) u

3):

(2) MM: A kucéto So cini ovde so... RM: Toko go baci. Toko go badi so... Go
lizi, go lizi. MMI: Go koci, go baci? RM: I go bddi.
‘MM: A cobaka uyto TyT nenaer c... RM: Ona ero neayer. OHa ero mey-
et c... OHa ero mmker, oHa ero mmker. MMI: Ona oOHHMaeT ero, 1enyer
ero? RM: U ueayer ero.’

(3) Soj go sdka mnégo kucetéto, i kucetéto ge go bacuva. Ge go badi. (IK)
‘OH o4eHb MOOUT cobaky, u cobaka meayer [bacuva] ero. Hemyer [baci]

)

€ro.

Kak Ob110 cka3zano BbllIe, ynorpedieHrue GopMbl B COCEIHUX BbICKa3bIBa-
HUSIX (Kak B 2) CUMTAETCS 3a OHO BXOXJIEHHE, T.K. HHPOPMAHTHI YaCTO IIOBTO-
PSIOT GparMeHTHl TEKCTa ¢ MUHMMANbHBIMU M3MeHeHusiMu. Popma bdacuva B
(3), cyas mo HexapakTepHOMY U AMaieKTa cyQHUKCy -uv U yOapeHHIO Ha
TpeTuil cior oT KoHua, oopazoBana ad hoc Mo Moaenan MakeIOHCKOTO JINTepa-
TYpPHOTO SI3BIKa (Cp. MaKel. JUT. OdKHY6a; y ITOTO e WHPOpPMaHTa (HUKCUPY-
eTcs TaKke rekuva), KpoMe TOro, 3TO ramnakcHas (opMa ¢ aBTOKOPPEKIei (ge
go bacuva > ge go bdci), nosromy bacuva s He nemmaTH3upyo. [maron vidi
JIOBOJIPHO 4YacTOTeH B MoeM Kopiryce (20 BxoxaeHui, 17 U3 KOTOPBIX OJHO-
3HAYHO MHTEPHPETUPYIOTCs 1o KoHTeKkeTy kak HCB, nBa B cdepe neiictBust da,
1 OJHO B UMIIEPATUBE, I7I€ BO3MOXKHO ynoTpebiaenne oboux BuaoB). B Tekcrax
1870-1930-x rr. vidi sBnsiercs CB (coorBerctBue HCB mo crnoBapio A. Maszo-
Ha — vidvi), OJTHAKO, KaK MOXKHO CyIIUTh IO KOPIyCy, Vidi cTan JABYBHUIOBEIM
(vidvi He 3acBUIETENBECTBOBAH HU pasy), cp. (4) ¢ popmoit nmnepdexra B che-
pe aeicTBus moKas3aressl MPOJOJDKEHHOT0 acnekTa toko:

(4) Glava-ta vnatri.  Soj toko vid-jéSe Sto  se,
head-DEF inside he CONT look-IPRF what be-PRS.3PL
Sto  cin-i 50j. (VsM)
what do-PRS.3SG he
‘I'onoBa BHyTpHu. OH CMOTpeJI YTO TaM, 4TO TOT Jenai.’

ITogwpiToxkuBas, nuanextT boOomTuibl-/J[peHOBE HA COBPEMEHHOM 3Tarie
pa3BUTHS, HECMOTPSI Ha TPOJIOJDKUTENFHOE ajl0aHCKOe BIIHMSIHUE, MOKA3bIBACT
3HAYHUTENILHYI0 COXPAHHOCTh CIIaBSHCKOW CHCTEMbI MapkupoBanus Buaa. Ot-
JIeNTbHBIE OTIIMYHS OT CUCTEMBI, 3auKkcupoBaHHol B Tekctax 1870-1930-x rr.,
KacaroTCsl BCEr0 HECKOJIbKUX TJIaroJioB, OOJbINAs 4aCTh KOTOPBIX SIBJISIFOTCS Ta-
nakcamu. JlBa riarona (bdci v vidi) Ha4amm MCTIONB30BaTHCS KaK JIBYBHJIOBEIC.
Kpome Toro, He 3acBHICTEILCTBOBAH HU Pa3y UMINEp(EKTUBHPYIOMUN Cy(-
(uKc (U1 HEKOTOPBIX TJIAr0JIOB — YaCTh KOPHSI) -7, a Cy(G(PUKC -V HECKOJIBKO
pacmmpu cBoe ynotpebdienue (s 00pa3oBaHus KaK PelyHIaHTHBIX UMITEp-
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¢extuBoB ot HCB, Tak U BTOPHUYHBIX UMIEPPEKTHBOB, JAYOIHPYIONIHX TEp-
BUYHBIC).

3. [lpodomxeHHbIlU 8ul: A3biko8oU mpaHcghep u3 asbaHCKo20

ANOaHCKWIA S3bIK HIMEET JIBa CIIoco0a MapKUPOBAHUS MTPOIODKSHHOTO BH-
Ja: TpH TIOMOIIM HEM3MEHSEMOH YacTHIBI po, KOTOopas MPHCOCIHHSECTCS K
(bopMaM HACTOSIIErO BPEMEHH WM MUMIEPPEKTa, a TAKKE NMPHU MOMOIIU KOH-
CTPYKIIMM Ha OCHOBE IepyHAusl (HEM3MEHsSEMBbIH IMokaszatenb duke + mpuya-
CTHE), KOTOpasl MOJIyyaeT MPEeJUKaTUBHOCTh IPU MOMOLIM BCIIOMOTATEIBLHOIO
riarona jam ‘ObIT’ (COOTBETCTBEHHO, pasrpaHMYUBAas HACTOSILEEC MPOJOI-
XKeHHOe U umnepdekt — cM. noapoduee B Domi I: 2002: 306ff; Newmark et al.
1982: 36; Buchholz, Fiedler 1987: 168; Makartsev 2020). (5a) wiumocTpupyet
HEMapKUPOBaHHYIO (OPMY HACTOSIIETO BPEMEHH (KOTOPas MOKET HCIOJIb30-
BaThCsl KaK B NPOJOJDKEHHOM, TaK M B HEMPOAOJDKEHHOM 3HAYCHHH, UHBIMHU
CJIOBaMH{, MapKUPOBaHHUE MPOAODKEHHOIO BHA B aJ0aHCKOM He 00s3aTeNbHO,
XOTS M JIOCTATOYHO 4acToTHO). B (50) mokazaH croco® MapKUpOBaHUs IPO-
JOJDKEHHOTO BHJA IIPY IIOMOIIH po, a B (SB) — IPU MOMOILM duke-TepyHIHSL.

(5) a. Ata kéndo-jné  miré.
they.M sing-PRS.3PL good
‘OHH MOIOT XOpOIIO.’

0. Ata po kéndo-jné.
theyM CONT  sing-PRS.3PL
‘OHu MOIOT (B TaHHBI MOMEHT).’

B. Ata  jané duke kénd-uar.
they.M be-PRS.3PL CONT sing- PTCP
‘OHu NMOIOT (B TaHHBII MOMEHT).’

@DOopMBI € po MOTYT YHNOTPEOJIATHCS AJISl MOCIEeNOBATENbHBIX ACUCTBHUI
IIpU IBUKYILEHCs pedepeHIMOHHON paMKe (HarmpuMep, PH OMUCAHUU MOCIe-
JIOBAaTEIHHBIX COOBITHI Ha BUIEO), B TO BpeMs Kak st ¢popM ¢ duke Takoro
ynoTpeOJIeHUs] He JOMYCKAaeTCsi M OHU HCIONbB3YIOTCA TOJBKO IJIsl COOBITHIH
3anuero mana (background). Kpome toro, popmsl ¢ po MOTYT HCIIONIB30BaThCS
TaKXe Uil COCTOSTHUM, B TO BpeMsI KaK duke TIOUTH HE COYETAIOTCS C COCTOSHU-
ssmu (AnGaHckuii HanmoHanbHBIN Kopiyc, AHK 2016) naer emuHu4YHBIE CITy-
Yau 1 TOJBKO B CTHJIM30BaHHOM Npo3e). HbIMU croBaMu, AJisl anbaHCKOTO JIH-
TEPaTYPHOTO SI3bIKa PO MOXKHO OINHMCATh KaK MOKa3aTelb NPOJOIKEHHOTO BUAA
(continuous aspect), B To BpeMsl Kak duke BBICTYIAaeT KaK MOKa3aTesb €ro 4acT-
HOTO Clly4yasl — MPOTPECCUBHOTO BHAa (progressive aspect), eciy NPUHUMATh
tepmunonoruto b. Kompu (Comrie 1998: 25, cm. Taxke Makartsev 2020). Ce-
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BEPHOTOCKCKHI TuanekT obnactn Kopun mpuHaIUIexuT K o0JacTu mepecede-
HUS apeajioB MCIIOJIb30BaHUS po U duke (cM. ADGJSh 2007: 391, xapra 320,
BOIIPOC JUAIEKTOJIOTUYECKON aHKeThl 131), MOATOMY B TaHHOM ClTydae pa3iiv-
YHSAMHU MEX/TY STHM JHAIEKTOM U JIUTEPATyPHBIM SI3bIKOM MOYKHO TIpEeHEeOpeYb.

B muanexte BbobGomruikl-JlpeHOBBl 3aperucTpupoBaHO TPH BHIA KOH-
CTPYKIIUH ¢ TOX0XXHUM 3HAUYCHHEM:

(6) a. Tija ge pj-a sega. (IK)
they CONT sing-PRS.3PL now
‘OHu moWT ceigac.’

6. Tua toko sp-je, detjé-to  so kuce-to. (RM)
here CONT sleep-PRS.3PL boy-DEF with dog-DEF
‘31ech OHU CHSAT, MAJIBYUK U coOaka.’

B. Esa taré-enickim. (IK)
be.PRS.1SG run-ADV.PTCP
‘51 oery.’

B (6a) moka3zaTenp mpog0HKEHHOTO BHAA BOCXOAUT K IOKATUBHOMY Hape-
g0 ge (KoTHAT pycckoro ‘rae’). B (60) — k mpoTHUBHTENEHOMY COO3Y toko
‘HO; Tonbko . KoHCTpyKIMs ¢ AeenpudactueM B (OB) SBISIETCS peakiuei uH-
¢dopmanra IK Ha anbanckuii cTuMyn (6T) U IpeICTaBISET COOOH €ro KaibKy.

(6) r. Jam duke vrap-uar.
be.PRS.1SG CONT run-PTCP
‘51 0ery.’ (ctumyn s 6¢)

®dopma MPOAOIKEHHOTO BUAA C JeenpuyacTueM (6B) — €TUHCTBEHHBIN
cilydall B MOMX 3alMcsX Juanekta (Kak B MUHH-KOPITyce, Tak M B Hepacuiud-
POBaHHBIX 3aMHUCAX — s CHEIHANTBHO OTCIEKHBAJI BO3MOXKHOE YMOTpeOJieHHe
3TOHM KOHCTPYKIIMU B peur HH(OPMAHTOB, B TOM YKCJIE€ U B HEPACIIMPOBAHHBIX
3aMucsAX, HO HEe 3apEeTUCTPUPOBAI €r0 HU pa3y), IOATOMY MOXKHO CUHTATh, YTO
3TO CIIy4alHBIA IOCIOBHBIM NEPEBOJ, & HE IPAMMATUKAIM30BaHHAsI KOHCTPYK-
usl.

I'ene3uc u ynorpeGneHune NpopoLKEHHOTO BHAA C ge U foko mompoOHO
paccMaTpuBaroTcs B Moeit cratbe (Makartsev 2020). OGe KOHCTPYKIIUH Tpam-
MaTHKaJIM30BaHbl B AuaiekTe boGomTuipl-/peHoBsl moa BIWSHUEM ajOaH-
cKuX (opM MPOIOIHKEHHOTO BUA (pa3inire MEXY MPOJAODKSHHBIM BUJIOM U
IIPOTPECCUBOM JMAJIEKTE€ HEPEJIEBAHTHO), OJHAKO IPOLIECC I'paMMaTHKaIU3a-
LUU IPOUCXOTUIT TTO-PA3HOMY.

Pa3BuTHe npoaomKeHHOT0 3HAYeHUS Y JIOKATUBHOTO ge, TI0 BCeil BUIMMO-
CTH, CJIEIyeT THIIOJIOTHYECKH YaCTOTHOW Mojenbio. CeMaHTHYECKyI0 MOTHUBH-
POBKY 3J€Ch CIIelyeT UCKaTh B MHOIO3HAYHOCTH aj0aHCKOro fek, KOTOPbIH Hc-
HOJIB3YETCsI KaK MPEAJIOr MecTa U 00CTOSITENIbCTBEHHBIN COI03 MECTa, HO TaKXkKe
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U KaK 00CTOSATENLCTBEHHBIN cor03 BpemeHu. Cienytommii npumep (7), B3ATHIH
u3 anbdanckoi rpammatike (Domi 2002 II: 543) wimocTpupyer U BpeMeHHOe
(7a), m mpocTpancTBeHHOE (70) 3HAYEHUE ITOTO CJIOBA:

(7) Tek shkonte udhés, kokélarté dhe me hapa té sigurt, plot gaz e krenari, i
dukej sikur githé pazari i Korgés i kishte mbérthyer syté tek ai.
‘Koraa oH yBepeHHBIM IIaroM IIeJI M0 J0POore C MOAHITONU TOJIOBOM,
MIOJTHBINA PAaJOCTH M TOPAOCTH, EMY Ka3asoch, OyATo Bech KopuaHckuit 6a-
3ap CMOTpEJ Ha Hero.’

a. tek  shko-nte  udh-és 0. tek ai
when go-IPRF.3SG road-DEF.ABL at heNOM
‘KorJia OH IIeJ 1Mo ropore’ ‘Ha Hero’

B nporpeccuBHOM 3HaueHHUU ge UCTIONB3YETCsl HETOCIIEeI0BATEHLHO (BCETO
4eThIpe pa3a Ha Oornee yeM 200 cTpaHUIAX TEKCTOB B MyOiHMKanusx MazoHa —
Mazon 1936; Mazon, Bajrova 1965, u Bcero 1Ba pa3a B KOPIyCe HHTEPBBIO 110
«Frog where are you», Tonbko y IK).

Ha rpammartukanmzanuio foko okazayio BIHSHHE Cpa3y HECKOIBKO (akTo-
poB. C oaHO#1 cTOpoHbI, andaHckoe po (8), kak u toko (9) uMmeer aaBepcaTHB-
Hoe 3nauyenue (Joseph 2011: 29-30):

(8) Né méngjes bé-nte ftohté, po nga drek-a
in morning do-IPRF.3SG cold but from lunch-DEF
fry-nte njé  jugé e lehté. (Domi 2002 II: 470)

blow-IPRF.3SG INDF south.wind AGR light
‘C yTpa ObUIO XOJIOAHO, HO C IOJTYAHS AYJI JIETKUH I0KHBINA BeTep.’

(9) Po albanski o zZnjé-m. Toko ka mu
on Albanian 3SG.N.ACC know-PRS.1SG but how 3SG.N.DAT
vél-e po  jazik-ot nas ne  go zn-jem.  (RM)

say-PRS.3PL on language-DEF our NEG 3SG.N.ACC.SG know-PRS.1SG
‘I[lo-ambaucku s 3T0 3HaK0. TOIBKO KaK 3TO Ha HAIIIEM s3bIKe Ha3bIBACTCS,
s HE 3HAr0.’

C apyroii CTOpOHBI, Ha BBIOOD IS TIEpeAady MPOrPECCUBHOTO 3HAUCHHUS
UMEHHO f0ko TaK)Xe 0Ka3ajio BIMSHHUE €ro CO3BYyYUe C al0aHCKUMHU duke U tek.
B cTpykTypHOM IU1aHEe KOHCTPYKIUH C f0ko Kak MOKa3aTesieM MPOa0KEHHOTO
BUjla HanOoJiee OMU3KU ajl0aHCKUM pO-KOHCTPYKIUSAM: U TaM, U TaM B cdepe
JICUCTBUS TIOKA3aTeisi HAXOAUTCS CHHTETHYECKas JU4Has popMa, B TO BpeMs
KaK duke BXOJUT B KOHCTPYKIIMIO TePYHIMS ¥ MHOOPMAIIUIO O MPEIUKATUBHO-
CTHU TiepellaeT BCIIOMOTaTeIbHbBIH TJ1aro, a fek u BoBce sBiseTcs coro3oM. Kak
U B clly4ae ¢ alOaHCKUM po, B cepy NEHCTBUS toko MOKET BXOJIUTHh U HACTO-
stiee BpeMsi,  umnepdext. HbIMU ClI0BaMH, TpaMMaTHKaIH3aIs TTOKa3are-



azonbHbIl 8Ud 8 MakedoHcKoM duanekme bobowmuubi-LpeHosb! 121

JIsS MPOIOJDKEHHOTO BUA foko B muanekte boOomtuibl-/[peHOBB IMEET ABOW-
HYI0O MOTUBUPOBKY: CTPYKTYPHYIO (< aJI0aHCK. po B aJIBEpPCATUBHOM 3HAUYCHUH)
u GoHeTHYeCKyIo (< anbaHck. duke, tek).

Toko xak Mapkep MPOJOIHKEHHOTO BHIa ropasio 0oJiee YacTOTEH, YeM ge.
B 3anucsax Masona oH HOCHT (aKyibTaTuBHBIN Xapaktep2) u umeer psia Gpop-
MaJIBHBIX OrpaHWuYEHHU: toko He ymoTpeOnsercs ¢ riiaroiamu ‘ObITh’ U
‘MMETh’, MOJIAJIbHBIMHY TJIarOJIaMH U rjlarojiaMu skenanus. [1ockoybKy foko He
WCTIONIB3YeTCA C Ka4eCTBAMHU M COCTOSHUSIMH, a TOJIBKO C MPOJOHKAIOIIMMHUCS
NEeHCTBUAMH, OTPAaHUYCHHBIMH BO BPEMEHH, €r0 MOKHO CUHTATh TMOKa3aTeJIeM
MIPOrPECCUBA.

B Moem kopmyce toko BcTpedaeTcsi ¢ 4aCTOTOM, MPUOIMIKEHHON K 4aCTOTE
yIoTpeONeHus: po B CTaHAApTHOM anbaHckoM. B HappatuBe mo kuure «Frog
where are you» B 24 kapTHHKax WH(QOPMaHTHI UCIIONB3YIOT €r0 UCKITIOUUTEIb-
HO yacto: RM (50), EM (61), VsM (33), ViM (52)2!. Hanpumep, KapTUHKY, Ha
KOTOpOW MaJIbYUK 3ajie3 Ha JCPEBO M CMOTPHUT B JYIUIO, a cobaka cOpocuiia c
COCEJIHETO JepeBa MmuenrHoe THe3no (mo Mayer 2004: 12-13), uHpOpMaHT
(RM) onuchIBaeT ciaenyomuM o0pa3oM:

(10) RM: Detjéto ima vlezjéno tua. Toko vidi (1) éna dupka goljéma,
‘Manbuuk 3aje3 crona. O BUIUT (1) OOJIbINYIO ABIPY,
am $¢o ima (2) vnatri jé ne pulem (3) njesc.
HO 4TO TaM [uMmeeT] (2) BHyTpH, 5 HE BUXKY (3) dero-HuOyIb.
Toko se darZi (4) toj so racjéte, i nodzjéte ima (5) tua saz ljevita...
Own nepxurcs (4) pykamu, u ero Horu [umeeT] (5) 31ech, 3TO JeBasl...
saz pravata, saz ljevdta. Ima pandto saz so péélite, da velime.
9TO TIpaBas, 3TO JieBast. JTa (IITyKa) ¢ MYeIaMH, CKaKEM TakK, yraja.
Kucéto toko bjéga (6).
Cobaxka oexur (6).”
MM: Toko béga?
‘bexur?’
RM: M-m, toko je vidi (7). Toko... isplasen se, se vidi (8).
‘9-3, on emoTpuT (7) Ha Hee. Ho... on ucnyran, kaxercs (8).

20 o sapeructpupoBai 29 cIydaes ero ynotpeGieHHUs s MapKUPOBAHHS TIPO-
IoibkeHHoro Braa B Mazon (1936) u Mazon, Bajrova (1965), Bce u3 HUX TONBKO B 3a-
mUcsX GOJBKIOpa: U3 HUX 16 ¢ HacTosmmM U 13 ¢ mMrepdekrom.

21" MHTepecHO OTMETHTH, 4TO B MaTepHuaiax, omyOmukoBaHHBIX B (Steinke, Ylli
2007), toko B mpOJOIKEHHOM 3HAUYCHHH HE BCTpEedyaeTcs HHU pa3y — MO BCeH BHUANMO-
CTH, M3-3a )KAaHPOBBIX OrPaHNYEHHUH (MX MaTepuagbl B OCHOBHOM BKJIIOYAIOT BOCIIOMH-
HaHUS TOBOPAIIMX O XKHM3HU B Celie), a TAKKE M3-32 TOTO, YTO MX HHPOPMaHTaMH B OC-
HoBHOM ObumM IK (Mcmonp3yeT mokaszaresb NMPOAOIDKEHHOTO BHAA HMCKIFOYUTEIBHO
PEIKo U TOIBKO ge) U SB (MCKIMIOYNTENBHO PeIKo UCTIONB3YET t0ko).
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Daléku éje (9) sez, ne... Moze (10) da go ima servano soj.
Onu naneko (9), ve... Moxer (10), o ero cOpocuiI.

1 ima pandto dolu. Siez pandje i izljezdje.

U oHo cBanminock. BoT 3TH ynanu U BIOPaIUCH.

L uplaséne ése (11) i sjez. Soj glusec n’éje (12) glusec.
Onmu toxxe ucnyrassl (11). Ota Mpib — He (ecTh) (12) MbIIIb.
S¢o ése (13)? Ne g6 znjem (14) imjéto jes.

Uro 310 (13)? 4 He 3nar0 (14) ero HazBaHus.’

MM: Njes drugo.

‘Uro-To npyroe.’

RM: Njes drugo za je. Né znem (15) imjéto.

‘Uro-to mpyroe, HaBepHOe. S He 3Hato (15) ero Ha3BaHuUs.’

Kak BumHO, foko Kak mokazaTenb MPOJOJDKEHHOTO JEHCTBUS MapKUPYET
JTAJIEKO HE Ka)/bli Tiaroi. MapkupyroTcs IpOoJ0IDKAIONIHeCs B MOMEHT PEeUr
neiicteust (10: 1, 4, 6, 7). He mapkupyrotest riaaronsr ‘0bits” (10: 11, 12, 13;
cM. obcyxaenue panee) u ‘umerts’ (10: 2, 5), momanbasiii rnaron (10: 10), rma-
roiel KOTHUTHBHON nesitenbHocTd (10: 14, 15). Mexny foko n riaromom He
MOJXKET CTOSITh IOJIHO3HAYHOE CJIOBO, TONBKO Kintuka (10: 4, 7) — mns mpotu-
BHUTENBHOTO f0ko, KOHEUHO, TAKOTO OTPaHUYEHUsSI HET (CM. OTPBIBOK Mexay 10:
7 u 10: 8). Kpome Toro, B HappaTrBe MmoKa3aTellb MPOA0KEHHOTO BHIA MOXKET
BBITIONHATh TaKHe HEOYEeBHIHBbIC (DYHKIIMH, KAaK MapKUPOBAaHUE Pa3HBIX YPOB-
HEeW HappaTwBa, Cp. MPUMEPHI ¢ UCTONb30BaHueM foko: 10: 1 detjéto |[...] toko
vidi éna dupka (‘Manpuuk [...] BuauT nymno’); 10: 6 Kucéto [...] toko je vidi
(‘cobaka [...] eMOTPHUT’) = MJIaH BHICKA3bIBAHUSA, {0k0 WCIIONB3YETCS, U TE CIIy-
yaw, rjie toko He ucnonp3yercs: 10: 2 S¢o ima vndtri je ne piilem (‘aro BHyTpH,
st He BUKY'); 10: 8 isplasen se, se vidi (‘oH uciyraH, kaxercs [= Buaurcs|’)) =
ABTOKOMMEHTapHUH.

Kaxxercs, orpannyenne Ha UCMONB30BaHUE toko C ‘OBITH’ TIepecTaeT Jei-
CTBOBAaTh Ha COBPEMEHHOM JTalle Pa3BHUTHS TUANEKTA: JBA TaKUX CIydas BO-
[IUTA B KOPITYC, CM. HAIIp.:

(11) Kucé-to  toko éje vo voda. (RM mo Mayer 2004, umn. 24)
dog-DEF CONT be.PRS.33G in water
‘Cobaka Haxoaurcs B Boje.’

Takum 00pa3oM, S3bIKOBOE COOOIIECTBO TrOBOPSAIIMX Ha auanekre bobo-
LITULBI-/[pEeHOBHI MTOKa3bIBACT TPU pasHble CTpaTeruu (HE)yHoTpeOJeHHs Ha-
CTOSIIIET0 MPOrPECCUBHOIO:

1) omcymcmesue. SB mpakTHYecKHn HE HWCIMOJB3yeT HACTOSIIEE IMporpec-
CHUBHOE (YTO, BO3MOXKHO, TAKXKE CBS3aHO C HEYBEPCHHBIM BIIaJICHUECM JTHA-
JIEKTOM);
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2) ge-ctpaterus. IK ucnomnb3yer ge (hakyIbTaTUBHO), HO HE f0ko;

3) toko-ctparerus. EM, RM, VsM, ViM He moka3pIBafOT 3HAYUTEITHHBIX
pasiauuuil B ymoTpeOIIeHNH toko W PETYISAPHO UCTIONB3YIOT €T0 B HAPPATH-
BE T10 CBS3aHHBIM B OOIIYIO TUHUIO TIOBECTBOBAHUS KAPTHHKAM.

[IpyarMasg Bo BHHUMaHME paclpeaencHue Mokasaresned B Tekcrax 1870-
1930-x rT. (HeperymsapHOE HCIONb30BaHUE f0ko, KpallHE pelKOoe HCIOIb30Ba-
HHUE ge), CleAyeT MPEIroJIOKUThb, YTO OJarofapsi IOCTOSHHOMY KOHTAaKTy C
aN0aHCKUM $I3bIKOM B YCIIOBHAX IOMUHAHTHOTO OWJIMHIBH3Ma MOCJIEIHETO,
ynoTpebiaenue toko ObUI0O OKOHYATEIBHO IPaMMATHUKAIM30BaHO B PEYH IIO-
CIIETHETO TOKOJICHHUS TOBOPSIIMX Ha auaiekTe boOomruisl-peHoBsl (roasl
poxnaeHuss Moux uHpoOpMaHTOB — 1922-1934). B orcyTcTBHE peneBaHTHBIX
naHHbix o auanekre B 1930-1990-e rr., xorga eue CymecTBOBAJIO COOTBET-
CTBYIOLIEE PEUYEBOE COOOILECTBO M TUAJICKT HCIOJNB30BAJICS B MOBCEIHEBHON
KOMMYHHUKAIIUN, OCTAETCSA TOJBKO NMPEAINONArarbh, Kak UMEHHO CKJIaJbIBAIUCH
pasHble TPYIIBI BHYTPU 3TOTr0 cooldmiecTBa. Bo3MoXHO, B peun Ha AMAJICKTEe
3TOTO mNepuona A OOJBIIMHCTBA WIEHOB COOOIIECTBA CTajla JOMUHHPOBATH
foko-cTpaTerust — ee HCHONB3YIOT KaK ropopsmue u3 boOomTuuel, Tak U u3
JIpeHoBbl. Ge-CTpaTerus He MOKA3hIBACT HUKAKHX H3MEHEHHII 110 CPABHEHHIO C
nepuogoM 1870-1930-x IT. M, BUOMMO, OTpakaeT Ooyiee KOHCEPBATUBHYIO
HopMy uH(popmanTa IK, 4T0, BO3MOKHO, CBSI3aHO CO CTaTyCOM €r0 CeMbH (€ro
orter ObUI CEIbCKUM YUHTENIEM M OKa3all 3HAuuTelbHyIo momoulb A. Ma3ony
BO BpeMs UccienoBanuii nocaeauero 8 1930-e rr.22).

4. 3aknroydyeHue

JlmuTenbHbI (B TeYCHHE HECKOJIBKHMX IOKOJCHWI) MOMHUHAHTHBIA OH-
JIMHTBU3M C aJI0aHCKUM S3bIKOM B POJIM BEAYILIErO OKa3ajl 3HAYUTEIbHOE BIIUS-
HUE Ha CTPYKTYPY MakeIOHCKOro auanekra boGomrunsl-/IpeHoBEI B cdepe
BBIpa)KEHUS IM1aroibHoro Buaa. CnapsiHCKas cucreMa (popManbHON ONMITO3ULNU
COBEpPILIEHHOT0 ¥ HECOBEPILICHHOIO BUJIA B 3HAYUTEJILHON CTETIIEHH COXPaHEHa.
Oran ee pa3utus B 1870-1930-e rr. BOMCHIBAETCS B CUCTEMY MaKEIOHCKOTO
IUAJIeKTHOrO si3bIKa; B oOpasuax peun 2010-x IT. U3MEHEHUs 3aTParuBaroT
TOJIBKO JIBa IJIaroJia, KOTOpble HAYMHAIOT MCIIOJb30BATHCS KaK JBYBUIOBHIC, a
KoJIeOaHUS B UCIIOJIb30BAHUU BUA Yy €Ile HECKOJBKHUX IJ1arojioB BCTPEUYAIOTCS
B €IMHUYHBIX ciay4asx. Cpeau Mpodero, COXpaHHOCTb CHCTEMBI CIIAaBSHCKOTO
BU/Ia MOKA3bIBAET JAOCTATOYHO BBHICOKUH YPOBEHb S3BIKOBOM KOMIIETEHLIUH I'O-
BOPSIIMX HA AMAIEKTE, HECMOTPS Ha BEOYIIYIO POJIb al0AaHCKOrO fA3bIKA B MX
JIOMUHAHTHOM OWJIMHTBU3ME.

22 VHTepecHO OTMETHTH, 4TO oOpasel MICHMEHHOTO TeKCTa, HamucaHHbIi 1K B
Bo3pacte 9 et — 13 suBaps 1934 r., onyonukoBan B MoHorpaduu (Mazon, Bajrova
p p. y Ip i)

1965: 67).
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B 10 *)e BpEM, 110/ BIIMUAHUEM aJ'I6aHCKOFO A3BIKa B AUAJICKTC Ir'paMMaTH-
KaJIM30BaJIOCh IBE€ KOHCTPYKIMHU JJI BBIPAKCHHSA NPOAOJDKCHHOI'O0 BU/Jid, OAHA
U3 HUX Ha OCHOBE JIOKATUBHOTO ge, a Ipyras — MPOTHUBHTEIBLHOTO COI03a toko.
Nx pacrpeaciacHue MEXKAy MNOCICIHUMU T'OBOPAUNIMMU, BO3MOXKHO, OTpaXacT
KOHTYpBI pedeBoro coodmectsa B 1930-1990-¢ rr.

JIBe pa3HOHAIpaBJICHHBIC TEHICHIIMA — COXPAHHOCTH CIIABSIHCKOH (hop-
MaJIbHOM OIMO3UIIUHU 11O BUAY U T'paMMaTHKaJIN3alUad HOBbIX KOHCprKHI/Iﬁ JJIsL
BBIPAXXCHHA MPOJOJIKEHHOI'O BHUJ1a — CBA3aHbI C OCO6eHHOCT§IMI/I ux (bOpMaJ'H)-
HOT'O BBIpAXCHUA. CrnaBstHCKast OIMmo3ulus 1Mo BUAY OCHOBAaHAa Ha JICKCHUKaJIU-
30BaAHHBIX IMapax TJIarojoB W MCIOJb3YCT HCCKOJIBKO TPYAHO aJIrOPUTMU3U-
pyembIx cmoco0oB o0pa3oBaHHUs (CYNIUIETUBHBIE OCHOBBI, IPHUCTABOYHAS,
cyhdukcanbHas, B OTAETBHBIX CIy4asx MPUCTaBOYHO-Cy(duKcanpHas nepu-
BaI¥is), IPUYEM TIOMHMO BHJIA, COOTBETCTBYIOIUE Maphl IJ1arojoB 4acTo MO-
I'yT UMCTb W HUHBIC CCMAHTUYCCKUC pas3jinyusd, 4TO NPpUAACT UM JOIOJJIHHU-
TEJIbHYK0 YCTOMUYMBOCTH B PaMKax CHCTEMbl. B TO xe Bpems, IOKas3areib
NPOJIOJDKEHHOTO BUA B aI0AHCKOM (p0) MOTEHIMAILHO JIETKO 3aUMCTBYETCS
WM KabKupyeTcs (Oyydr MHOTO3HAYHBIM, HO TIPOCTBIM B MOP(OJIOTHYECKOM
U MOP(HOCHHTAKCHYECKOM CMBICTIE CIIOBOM), & €T0 OTOXKIECTBICHHE C MaKe-
JIOHCKUM JIHAJIEKTHBIM f0ko TIOJIIEP)KUBACTCSI CO3BYUHEM C IPYTHM ATOaHCKUM
MoKa3areyneM IMPOI0JIKEHHOTO / IPOrPecCUBHOTO BUaa — duke (1, BOBMOXHO,
COI030M fek ¢ MIMPOKOH, B TOM YHCIIE U BPEMEHHOM, CEMAaHTHKOM).

CokpauweHus u (aHa2nulcKkue) a510¢cchbl

1,2,3 1%, 2", 3" person IPRF imperfect
ABL ablative M masculine
ACC accusative NEG negation
ADV.PTCP adverbial participle N neuter
AGR adjectival agreement marker NOM nominative
CONT continuous aspect PL plural
DAT dative PRS present
DEF definite PTCP participle

GEN genitive SG singular
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Abstract

Maxim Makartsev
Verbal aspect in the Macedonian dialect of Boboshtica-Drenova
and Albanian-Slavic language contact

Long-term subdominant bilingualism with Albanian has had a significant
impact on verbal aspect marking in the Macedonian dialect of Boboshtica-
Drenova (South-East Albania). The Slavic formal opposition of perfective and
imperfective aspect marked through a variety of derivational methods has been
preserved. However, under Albanian influence two continuous aspect con-
structions have been grammaticalised in the dialect, one of them based on the
locative ge, and the other on the adversative conjunction toko. The paths of
grammaticalization of these markers are investigated, which include structural
transfer (ge < locative and temporal tek, toko < adversative and continuous po),
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which is partially supported by the phonetic similarity between the respective
Albanian and Macedonian dialectal markers (foko || duke, tek).

Keywords: Balkan linguistics, language contact, Slavic dialects of Alba-
nia, south-eastern Macedonian dialects, verbal aspect



Aspektualitat im Resianischen
und die Rolle des Sprachkontakts

Malinka Pila

1. Einleitung

In diesem Beitrag sollen einige Charakteristika des funktionalsemanti-
schen Feldes der Aspektualitit analysiert werden, d.h. die grammatikalischen
und lexikalischen Mittel zum Ausdruck aspektueller und aktionaler (= aspekt-
sensitiver) Bedeutungen (Bondarko 1987). Ich beziehe mich dabei auf das Ver-
balsystem des Resianischen, einer in Italien gesprochenen alloglotten Varietét
slavischen (genauer slovenischen) Ursprungs.

Die wenigen Untersuchungen zum Resianischen aus diesem Themenbe-
reich sind noch recht jung. Sie befassen sich in der Hauptsache mit dem Verbal-
aspekt als dem grammatischen Zentrum des genannten funktionalsemantischen
Feldes und beschreiben diese Kategorie in ihren morphologischen Merkmalen,
den Funktionen seiner Grammeme (perfektiv und imperfektiv) und in seiner
Interaktion mit anderen Verbalkategorien, z.B. Tempus, Diathese, Taxis!. Was
aber noch fast vollstindig fehlt, sind spezifische Studien zur Peripherie des
funktionalsemantischen Feldes der Aspektualitét, d.h. zu den lexikalischen und
periphrastischen Mitteln des Ausdrucks aktionaler Bedeutungen?.

Im Folgenden sollen zunéchst die bisher im Bereich des Aspekts erzielten
Ergebnisse vertieft werden, indem die Entwicklung der beiden Ausdruckstypen
der Aspektopposition (derivativ und morphosyntaktisch) und ihre Auswirkun-
gen auf den Gebrauch der Modalverben (fast die einzigen resianischen Verben,
die noch eine morphosyntaktische Opposition zulassen) beschrieben werden.
Anschlielend soll ein noch recht unerforschtes Gebiet erschlossen werden,
nidmlich der Gebrauch des Aspekts in Kombination mit Phasenverben. Schlie$3-

1 Hierzu zihlen etwa Benacchio (2015, 2018a, 2018b) und Benacchio, Steen-
wijk (2017) zur Morphologie, Pila (2018) zu den Funktionen des perfektiven und des
imperfektiven Grammems, Breu, Pila (2020) zur Interaktion zwischen Aspekt und Fu-
tur, Pila (2021a) zu Aspekt und Diathese sowie Pila (2020) zu Aspekt und Taxis.

2 Ausnahmen bilden die Aufsitze von Benacchio (2015), der das Thema der
Aktionsarten beriihrt, und von Pila (2021b), in dem imminentive und progressive Peri-
phrasen angesprochen werden.
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lich wird die periphrastische Peripherie des Systems erdrtert, mit besonderem
Augenmerk auf progressiven und imminentiven Konstruktionen. Der Aufsatz
orientiert sich strukturell teilweise an dem Beitrag von Breu (in diesem Band),
um einen direkten Vergleich des Resianischen mit dem Moliseslavischem zu
ermoglichen, einer slavischen Varietdt, die urspriinglich aus dem serbokroati-
schen Dialektkontinuum stammt und ebenfalls in Italien (Molise, siidliches
Mittelitalien) gesprochen wird und fiir die von daher dhnliche Kontaktbedin-
gungen anzunehmen sind wie fiir Resianisch.

Ein grundlegendes Anliegen der vorliegenden Arbeit besteht darin, festzu-
stellen, inwieweit das resianische Verbsystem in Bezug auf die hier analysier-
ten Charakteristika von den deutschen und romanischen Varietdten, mit denen
es aufgrund historischer Faktoren in Kontakt stand oder noch steht, beeinflusst
wurde.

Spatestens im 10. Jahrhundert wanderten die Vorfahren der heutigen
Resianer wahrscheinlich von Kérnten her kommend iiber das Kanaltal (Val/
Canale) und das Eisental (Canal del Ferro) ins Resiatal in der ehemaligen Pro-
vinz Udine (Friuli-Venezia Giulia, Nordostitalien), wo sie sich dann niederlie-
Ben. Hier kamen sie in sprachlichen Kontakt mit den romanischen Varietiten
der Region, insbesondere mit dem Friulanischen. In der Folgezeit gehorte das
Val Resia zum Patriarchat von Aquileia, das seine ,,Herrschaft hier {iber die
Abtei von Moggio ausiibte, in der auch Geistliche aus dem siidlichen Deutsch-
land wirkten. AuBBerdem unterhielten die Resianer intensive Handelsbeziehun-
gen mit dem gesamten deutschsprachigen Raum (Steenwijk 1998: 54-55, 2022:
56-58), so dass das Resianische insgesamt mit mehreren insbesondere siiddeut-
schen und osterreichischen Varietiten in Kontakt stand.

Es folgten vier Jahrhunderte der Herrschaft der Republik Venedig (Sere-
nissima), und zwar von 1420 bis 1797 mit wohl nur geringem Sprachkontakt
mit dem Venezianischen. Nach einer Periode der Instabilitdt aufgrund der na-
poleonischen Einfalle wurde das Tal 1814 Teil des Habsburgerreichs, was im
19. Jahrhundert erneut zu deutschem Einfluss auf das Resianische fiihrte.

Mit dem Anschluss des Friaul an das Konigreich Italien (1866) kam das
Resianische allmihlich in absoluten Kontakt mit romanischen lokalen Varie-
taten, charakterisiert durch eine Situation der vollstindigen Zweisprachigkeit,
wobei auch das Standarditalienische in seiner lokalen Auspragung eine gewisse
Rolle spielte.

Hierzu im Gegensatz blieb der Kontakt des Resianischen mit slovenischen
Varietéten seit dem 15. Jahrhundert, als die Verbindung mit der ndrdlichen,
karntnerslovenischen Gruppe abriss, mit der das Resianische eine Reihe ge-
meinsamer phonetischer Entwicklungen aufweist, eher gering (Ramovs 1928:
110-111). Andererseits wurden nach Ramovs (1928) und Steenwijk (1992: 1)
spéter engere Kontakte mit slovenisch-basierten Varietdten gekniipft, die im
Friaul siidlich des Resiatals gesprochen werden (Tersko in den Torre-Talern
und Nadisko in den Natisone-Télern), was dazu fiihrte, dass sich das Resiani-
sche sprachlich von der Ursprungsgruppe entfernte und allméhlich einige typi-
sche Merkmale der slovenischen Kiistenvarietidten annahm, zu denen Tersko
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und Nadisko gehoren3. Allerdings weist Steenwijk (1992: 1) darauf hin, dass
sich Resianisch ganz anders entwickelt habe als letztere. Kontakt mit binnen-
slovenischen Dialekten auBerhalb Italiens scheint als Folge der geographischen
und politischen Gegebenheiten nicht nennenswert gewesen zu sein. In der
Summe hat das Slovenische (im weiteren Sinne) das Resianische deutlich we-
niger beeinflusst als die romanischen und deutschen Varietéten.

Heute wird das Resianische in vier Hauptvarianten in den folgenden Dor-
fern (von Westen nach Osten) gesprochen: San Giorgio, Gniva, Oseacco und
Stolvizza. Diese Varianten unterscheiden sich sowohl im Wortschatz als auch
in der Grammatik, aber in Bezug auf den in diesem Beitrag behandelten The-
menbereich scheinen sie homogen zu sein, weshalb im Folgenden die genaue
Herkunft der zitierten Beispiele nicht angegeben wird. Es sei noch darauf hin-
gewiesen, dass die aus meiner Feldforschung stammenden Daten nach den in
Steenwijk (1994) festgelegten Rechtschreibregeln transkribiert sind, wahrend
sonst die Schreibweise der Quelle direkt iibernommen wurde.

2. Grammatischer Ausdruck der Aktionalitat

In den slavischen Sprachen bestehen traditionell zwei Typen aspektueller
Oppositionen: der derivativ gebildete (PERFEKTIV : IMPERFEKTIV) und der
morphosyntaktische (IMPERFEKT : AORIST : PERFEKT). Neben dem derivativ
gebildeten Aspekttyp haben einige moderne slavische Sprachen, z.B. das Bul-
garische unter den Standardsprachen und das Moliseslavische unter den Min-
derheitensprachen, im Prinzip auch die morphosyntaktische Opposition bewahrt
und kombinieren die beiden Oppositionstypen in einem komplexen Zusam-
menspiel spezifischer aspektueller Funktionen miteinander. Fiir das Molisesla-
vische, in dem der morphosyntaktische Typ auf die Opposition IMPERFEKT :
PERFEKT reduziert ist; s. diesbeziiglich Breu (2014: 325-344).

Das resianische Verbalsystem entwickelte sich trotz dhnlicher romanischer
Einfliisse anders als das moliseslavische. Es stiitzt sich heute fast ausschlieBlich
auf die Opposition des derivativen Typs, wahrend die morphosyntaktische Op-
position nur noch sehr eingeschrénkt gebrduchlich ist. Formale Reste der alten
morphosyntaktischen Opposition sind heute fast nur noch in Verbindung mit
Modal- oder Hilfsverben zu beobachten.

2.1. Aspektuelle Derivation PERFEKTIV : IMPERFEKTIV

Wie alle modernen slavischen Sprachen verfiigt auch das Resianische tiber
eine aspektuelle derivative Perfektivititsopposition. Das bedeutet, dass ein ver-

3 Zuden ,slovenischen® Varietiten in Italien s. Benacchio (2002: 63-70).
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bales Lexem, ein Aspektpaar, in der Regel aus zwei Gliedern (einem perfekti-
ven und einem imperfektiven Verb) mit identischer lexikalischer Bedeutung,
aber mit unterschiedlichen Aspektfunktionen besteht. Diese Opposition tritt in
allen Formen des Verbs auf, also in allen Modi, allen finiten und nichtfiniten
Verbformen und in allen Tempora.

2.1.1. Aspektpaarbildung im Erbwortschatz

Die beiden Glieder eines Aspektpaares werden durch morphologische Mit-
tel voneinander abgeleitet, z.B. durch perfektivierende Préfigierung, wie in
picet TIPFV = spicet PFV ‘backen’, und durch imperfektivierende Suffigierung
wie in ddt PFV = dajat TPFV ‘geben’ (primére Imperfektivierung, d.h. direkte
Ableitung von einem perfektiven Simplex) oder zapisat PFV = zapiSiiwat IPFV
‘aufschreiben’ (sekundére Imperfektivierung eines durch Préifigierung — in der
Regel mit lexikalischer Bedeutungsveranderung — zunéchst perfektiv geworde-
nen Verbs). Ein besonderer Fall der sekundédren Imperfektivierung ist durch das
Paar (kasjat TPFV ‘husten’ =) skaSnut se PFV : skasniiwat se TIPFV ‘husten’ re-
présentiert, bei dem das Perfektivam sowohl préfigiert iiber -n(e/u)-, das einzi-
ge perfektivierende Suffix im Resianischen, als auch suffigiert erscheint. In sel-
tenen Fillen entsteht ein Aspektpaar durch Suffixopposition, z.B. in mucat
IPFV : muknut PFV ‘schweigen, verstummen’ (mit Alternation ¢ ~ k), oder durch
Suppletion, wie in gat IPFV : ricet PFV ‘sagen’. Perfektive Verben werden ver-
wendet, um eine episodische Handlung in ihrer Ganzheit (d.h. einschlieflich
Anfang, Mitte und Ende) auszudriicken, aber auch der Ausdruck einer wieder-
holten Handlung durch Perfektiva ist im Resianischen nicht auszuschlieB3en.
Imperfektive Verben beschreiben aktuell ablaufende oder wiederholte Hand-
lungen, im letzteren Fall in Konkurrenz mit dem jeweiligem Perfektivum.

Es gibt zwei Ausnahmen von der aspektuellen Paarigkeit. Zum einen han-
delt es sich dabei um biaspektuelle Verben, die die Funktionen beider Aspekte
ausdriicken konnen und damit allein ein aspektuell vollstindiges Lexem bilden.
Dies ist z.B. bei cot ‘horen’, kapet ‘verstehen’, tet ‘gehen’ der Fall. Anderer-
seits bestehen auch monoaspektuelle Verblexeme, die jeweils nur einen Aspekt
ausdriicken. Das sind die Imperfektiva tantum wie Zivit ‘leben’ und die Perfek-
tiva tantum wie se visméjat ‘sich totlachen’.

2.1.2. Lehnwortintegration

Das soeben beschriebene Derivationssystem umfasst nicht nur verbale
Lexeme slavischen Ursprungs, sondern auch Entlehnungen. Wihrend alle ater-
minativen Verben als Imperfektiva integriert werden, bestehen bei den termina-
tiven (telischen) Verben jedoch je nach Herkunftssprache Unterschiede. Wenn
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das Lehnverb aus einer romanischen Varietét stammt, wird es in der Regel per-
fektiv integriert und bildet durch Suffigierung ein entsprechendes Imperfekti-
vum, wie in foldt PFV = folawat IPVF < it. fallare, friul. fala, ‘sich irren’ oder in
maladyt PFV = maladiwat 1PFV « it. maledire, friul. maledi ‘verfluchen’4. Ist
das Verb aber deutschen Ursprungs, so gilt das Gegenteil: Es wird in der Regel
imperfektiv integriert und bildet durch Prafigierung einen entsprechenden per-
fektiven Aspektpartner, z.B. driikat IPFV = zdriikat PFV, vgl. dt. driicken>.

Dieser Unterschied spiegelt die Rolle der Prifixe in der jeweiligen Her-
kunftssprache wider. In den romanischen Sprachen sind Préfixe nicht hiufig
und spielen im Allgemeinen eine rein lexikalische Rolle. Im Deutschen hinge-
gen sind sie zahlreich und dienen regulér zur Ableitung terminativer (telischer)
Handlungen aus Simplizien; vgl. dazu ausfiihrlicher Breu, Pila, Scholze (2017).

Obwohl die romanischen Kontaktsprachen tiber keine derivative Aspekt-
opposition verfiigen und in den deutschen Kontaktvarietiten die Kategorie des
Aspekts sogar iiberhaupt fehlt, ist diese grammatische Bildungsweise im
Resianischen gut erhalten geblieben. Es handelt sich somit um ein Phanomen
der Kontaktresistenz, das mutatis mutandis auch im Moliseslavischem zu
beobachtet ist (Breu, in diesem Band: §2.1).

Andererseits entspricht die heutige Situation im Resianischen nicht dem
urspriinglichen System, das neben dem derivativen Aspekttyp in den Vergan-
genheitstempora des Indikativs auch den morphosyntaktischen Typ mit der
Opposition ,,IMPERFEKT : AORIST : PERFEKT aufwies, dhnlich dem, der heute
noch beispielsweise im Standarditalienischen zu beobachten ist. Doch bereits
Ende des 18. Jahrhunderts fand im Verbalsystem des Resianischen eine Um-
strukturierung der Beziehungen zwischen den Kategorien Aspekt, Modus und
Tempus statt, die zur Authebung der morphosyntaktischen Opposition fiihrte.
Zur Rolle des Sprachkontakts in diesem Bereich vgl. § 2.2.

2.2. Morphosyntaktische Opposition IMPERFEKT : AORIST : PERFEKT

Der folgende Abschnitt widmet sich der Umstrukturierung der Beziehun-
gen zwischen den Kategorien Tempus, Aspekt und Modus in den indikativi-

4 Die gleiche Methode der Integration italienischer Entlehnungen ist im Mo-

liseslavischen zu beobachten; s. Breu (in diesem Band: §2.1.2.) und fiir einen expliziten
Vergleich zwischen Resianisch und Moliseslavisch, Benacchio (2009: 189-190).

5 Striedter-Temps (1963: 110) stellt die Hypothese auf, dass dieses Lehnverb
aus dem Neuhochdeutschen ins Slovenische im weiteren Sinne eingedrungen ist. Zur
Integration von Lehnverben s. ausfiihrlich Benacchio (in diesem Band), die das Integra-
tionsverfahren der deutschen und romanischen Verben im Resianischen im Vergleich
mit Tersko und Nadisko analysiert.
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schen Préteritaltempora des Resianischen und dem damit einhergehenden Ver-
lust der morphosyntaktischen Aspektopposition®. Wie schon erwihnt, war die-
ser Oppositionstyp in temporaler Hinsicht schon urspriinglich auf die Vergan-
genheit beschrinkt, ebenso wie in den romanischen Sprachen.

Das Slavische besal zum Ausdruck vergangener Handlungen im Indikativ
traditionell zwei synthetische Formen, den Aorist (AOR) und das Imperfekt
(IPRF), sowie zwei analytische, das Perfekt (PRF) und das Plusquamperfekt
(PQP)7. Das Plusquamperfekt war ein ,relatives Tempus, das auf den Aus-
druck der Vorzeitigkeit zum Préteritum spezialisiert war; der Aorist und das
Imperfekt waren dagegen absolute Tempusformen in aspektueller Opposition
(Aspektotempora). Sie driickten vergangene episodische Handlungen aus, ein-
fach als Faktum (AOR) oder als im Verlauf befindlich (IPRF). Dazu kam die
Funktion des Imperfekts, andauernde préteritale Zustinde oder Wiederholun-
gen auszudriicken. Das Perfekt hingegen referierte auf einen aus der vergan-
genen Handlung resultierenden Zustand in der Gegenwart, was indirekt auch
einen priteritalen Bezug ermdglichte, wie er fiir die weitere Entwicklung des
Perfekts zur reinen Préteritalform, wie sie in den meisten slavischen Sprachen
eintrat, entscheidend war. Diese Merkmale sind aspektueller Natur. Im Wesent-
lichen teilten die drei absoluten Tempora also das temporale Merkmal
[+Vergangenheit], standen sich aber in ihren aspektuellen Funktionen gegen-
iiber.

Im Prinzip waren Aorist, Imperfekt und Perfekt mit beiden Aspekten ver-
einbar, mit spezifischen Funktionen fiir Kombination. Trotzdem wurde stati-
stisch gesehen der Aorist {iberwiegend von Perfektiva und das Imperfekt von
Imperfektiva gebildet (Vaillant 1966: 64).

Das System des Resianischen muss bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
noch dem traditionellen slavischen System dhnlich gewesen sein, allerdings mit
starkem Vordringen des Perfekts in den rein préiteritalen Bereich. Dies geht aus
dem von Baudouin de Courtenay (BdC) iiberlieferten Material hervor, d.h. dem
resianischen Katechismus (BdC 1894) vom Ende des 18. Jahrhunderts und der
in den Materialien (BAC 1895) enthaltenen Textsammlung vom Ende des 19.
Jahrhunderts. In diesen Texten kommen im Prinzip noch alle alten Praterita vor.
Allerdings ist der Abbau des urspriinglichen Systems leicht zu erkennen, am
deutlichsten daran, dass der Aorist fast gar nicht mehr verwendet wurde. Eine
der sehr seltenen Formen des Aorist im Katechismus findet sich in (1). Es han-
delt sich um naleeze PFV.AOR.3SG (INF nalést ‘finden’) in der prototypischen
Funktion der Erfassung einer préteritalen Handlung als reines Faktum.

6 Zum Gebrauch des Aspekts im Prisens s. Pila (2017), zur Verwendung des
Aspekts im Futur vgl. Breu, Pila (2020).

7 Genaugenommen bestanden in der Geschichte des Slavischen zwei Typen von
Plusquamperfekt, wovon der éltere wie im Altkirchenslavischen mit dem Imperfekt,
der andere mit dem Perfekt des Auxiliars gebildet wurde, etwa im Altrussischen und
noch heute im literarischen Slovenischen, aber auch im Resianischen, jeweils in Verbin-
dung mit dem /-Partizip des lexikalischen Verbs.
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(1) Kaku Maryja Verdina naléeze]...] Jezu Kristusa.
how  Mary Virgin  find.AOR.3SG  Jesus  Christ
‘Wie die Jungfrau Maria Jesus Christus fand [...].’ (BAC 1894: 54)8

Was das Imperfekt betrifft, das in Baudouins Materialien noch einigerma-
Ben haufig vertreten ist, meist von imperfektiven Verben gebildet, so ist festzu-
stellen, dass es sich ebenfalls auf dem Weg der Aufldsung befindet. Tatséchlich
haben die meisten Imperfekte in den Materialien keinen spontanen Charakter,
sondern scheinen in Baudouins Beispielen ad hoc elizitiert worden zu sein. Al-
lerdings lieBe sich aus dem immerhin aus einer Erzédhlung stammenden und in-
sofern nicht elizitierten Imperfekt cakaho ‘warteten’ in (2) durchaus darauf
schlieBen, dass das Imperfekt (noch) aspektuelle Funktionen erfiillte, da es hier
eine vergangene Handlung in ihrem Verlauf ausdriickt.

2) Nu, koj on bil  blizu tomu tergu [...], ni ga
and when he was nextto the town [...], they he.ACC

cakaho, za ga rivarit. (BdC 1895: 9, §19)
wait.IPFV.IPRF.3PL for he.ACC revere.PFV.INF
‘Und, als er der Stadt nah war [...], erwarteten sie ihn, um ihn zu ehren.’

Ende des 19. Jahrhunderts stand das Imperfekt bereits in starker Konkur-
renz zum imperfektiven Perfekt, das die gleichen aspektuellen Funktionen aus-
driicken konnte, d.h. es konnte Zustidnde, Prozesse und wiederholte Situationen
wiedergeben. Somit war das Imperfekt fiir den Ausdruck von Aspektbedeutun-
gen im Prinzip iiberfliissig geworden. Tatséchlich war schon damals die Zahl
der im Imperfekt auftretenden Verben reduziert und heute kommt es praktisch
ausschliefSlich nur noch bei Hilfs- und Modalverben vor, also bei bet ‘sein’, mét
‘haben’, rét ‘wollen’ und morét ‘konnen’. Schliellich ist festzustellen, dass das
Imperfekt im Resianischen schon frith zusétzlich zur herkémmlichen Funktion
prateritalfuturische und kontrafaktische Lesarten entwickelte. Im letzteren Fall
handelt es sich um einen Ubergang aus der Aspekt- in die Moduskategorie®.
Vgl. hierzu Baudouins Beispiel in (3) mit dem Imperfekt von parhajat 1PFV
‘kommen’.

(3) Ka ba ja ne bi tey RE) naucot
that if I  not COND want.PTCP.SG.M REFL learn

8 Obwohl Baudouin de Courtenay in seinen Materialien die resianische Texte
mit deutschen Ubersetzungen versieht, stammen die Ubersetzungen hier und im Fol-
genden von mir, Malinka Pila.

9 S. Breu (2011: 166-167; 175-177). Dieser Aufsatz enthilt auch andere Ver-
weise auf das resianische Imperfekt.
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po  waos, ja nv  pirhahsn Jyzdee.

after yours I NEG come.IPFV.IPRF. 1SG  hier

‘Weil ich, wenn ,,auf euch” (= eure Sprache) nicht erlernen wollte,

nicht hierher gekommen wiire.’ (BdC 1895: 262, §842)

Ein Analogon zur Tendenz des Imperfekts, kontrafaktische Funktion aus-
zudriicken, findet sich beim Plusquamperfekt I, das mit dem Imperfekt des
Hilfsverbs ‘sein’ und dem [-Partizip des lexikalischen Verbs gebildet wird!©.
Insgesamt erhélt das Plusquamperfekt I, das urspriinglich Vorzeitigkeit in der
Vergangenheit ausdriickte, zwei neue Funktionen, die modale, kontrafaktische
und auflerdem eine prateritalfuturische (Nachzeitigkeit in der Vergangenheit).
Beispielsweise wurde bei béson kiipila die Bedeutung ‘ich hatte gekauft’ durch
die folgenden ersetzt: ‘ich hitte gekauft ~ wiirde kaufen (in Bezug auf die Ver-
gangenheit)’!!. Diese Bedeutungsverschiebung ist zusammen mit dem Uberle-
ben des Imperfekts von ‘sein’ wahrscheinlich {iberhaupt fir die Erhaltung des
Plusquamperfekts I im Resianischen verantwortlich (vgl. Benacchio 2005: 97).

Die Entwicklungen im Bereich der préiteritalen Aspektotempora lassen
sich zumindest teilweise auf den Sprachkontakt zuriickfiihren. Wie Breu (2003:
63-66, 2011: 177) und Benacchio (2005: 95) betonen, ist der Verlust des
Aorists vor dem Imperfekt eine Konstante, die fiir die romanischen Sprachen
charakteristisch ist, nicht aber fiir die slavischen, in denen diese Aspektotempo-
ra, soweit sie iiberhaupt verloren gehen, in umgekehrter Reihenfolge schwin-
den. Sogar die kontrafaktische und die préteritalfuturische Funktion des Imper-
fekts konnte zumindest teilweise das Ergebnis des romanischen Einflusses sein,
denn in allen romanischen Varietdten, die mit dem Resianischen in Kontakt
stehen, wird das Imperfekt haufig mit diesen Funktionen verwendet.

Die Tendenz des resianischen Imperfekts, sich im Gegensatz zu demjeni-
gen der romanischen Kontaktsprachen seiner Aspektfunktionen zu entledigen,
ist ein spezieller Fall von Kontaktresistenz. Diese Entwicklung konnte jedoch
durch den Kontakt mit siiddeutschen Varietiten begiinstigt worden sein, in
denen das indikativische synthetische Préteritum (z.B. kam), zugunsten des
Perfekts (z.B. bin gekommen) aufgegeben wurde, wihrend die synthetischen
Préteritalformen des Konjunktivs (z.B. kdme), also eines Modus, bestehen blie-
ben (Breu 2011: 175).

10 Es kommt daneben auch in einer hyperkomplexen Form vor, die aus dem
Plusquamperfekt I des Hilfsverbs, gefolgt vom /-Partizip des Hauptverbs besteht.

11" Was diese Funktionen des Plusquamperfekts I angeht, so spielt es mdglicher-
weise eine Rolle, dass dieses aufgrund seiner analytischen Bildungsweise mit dem
romanischen Konditional II identifiziert werden kann, das ebenso wie das Imperfekt,
durch das es in den romanischen Varietiten oft ersetzt wird, diese beiden Funktionen
aufweist. Zu einer ausfiihrlichen Untersuchung von Formen und Funktionen des Imper-
fekts unter Einschluss der Diachronie vgl. Pila (im Druck). Einige Beispiele fiir den
Gebrauch von Imperfekt und Plusquamperfekt mit préateritalfuturischer Funktion finden
sich bei Breu, Pila (2020: 465).
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Zusammenfassend ldsst sich also sagen, dass im indikativischen Préteri-
tum des Resianischen systematische Umstrukturierungen in den Beziehungen
zwischen den verbalen Kategorien Aspekt, Tempus und Modus stattgefunden
haben. Die urspriingliche dreifache Opposition von AOR : IPRF : PRF verlor friih
das Grammem des Aorists und wurde so auf die Dichotomie PRF : IPRF redu-
ziert. In der Folgezeit ist das Imperfekt aufgrund des allmahlichen Verlusts sei-
ner aspektuellen Bedeutungen und seines Ubergangs in die Moduskategorie als
Aspektgrammem so gut wie geschwunden. Infolgedessen wurde die aspektuelle
Doppelopposition, die urspriinglich derivativ und morphosyntaktisch ausge-
driickt wurde, auf eine einfache derivative Opposition reduziert. Diese Um-
strukturierung der priteritalen Aspektotempora bei den Vollverben hat interes-
sante Auswirkungen auf die Modal- und Hilfsverben, die praktisch die einzigen
Verben sind, die formal noch iiber die morphosyntaktische Opposition verfii-
gen; vgl. hierzu §2.3.

Eine partielle Parallele zur Situation des Resianischen findet sich im Mo-
liseslavischen, das im Gegensatz zum Resianischen zwar eine morphosyntakti-
sche Aspektopposition bewahrt hat, aber ebenfalls vollstindigen Schwund des
Aorists aufweist. Die beiden verbliebenen Glieder dieser Opposition, das Im-
perfekt und das Perfekt, das hier ausschlieBlich die Funktionen des Aorists
iibernommen hat, kénnen mit beiden derivativen Aspekten kombiniert werden,
einschlieBlich der kontradiktorischen Kombinationen eines perfektiven Imper-
fekts und eines imperfektiven Perfekts. Im Gegensatz zum Resianischen kann
das Imperfekt hier niemals durch dieses imperfektive Perfekt ersetzt werden, da
Letzteres beispielsweise keine Handlung in ihrem Verlauf ausdriicken kann.
Die morphosyntaktische Opposition funktioniert im Moliseslavischen in der-
selben Weise wie in den romanischen Kontaktvarietiten. Das gilt auch hin-
sichtlich der Ubernahme der kontrafaktischen und der priteritalfuturischen
Funktion des Imperfekts, die sich hier ebenso wie im Resianischen findet; vgl.
Breu (in diesem Band: §2.2). So passte sich das Moliseslavische im Bereich der
prateritalen Aspektotempora weitestgehend an die romanischen Verhéltnisse an,
wihrend das im Resianischen nur in geringerem MafBe geschah, vielleicht weil
dieses Idiom erst zu einem Zeitpunkt in totalen Sprachkontakt mit dem Roma-
nischen gelangte, als das Imperfekt bereits im Riickzug begriffen war, und das
Perfekt seine Funktionen schon ansatzweise ibernommen hatte!2.

12 véllig von den Verhiltnissen in Italien abweichende Ergebnisse zeigen sich in
einer anderen romanisch-slavischen Kontaktzone, ndmlich bei den bulgarischen Varie-
titen im heute ruménischen Banat. Hier ist das Imperfekt vollstindig geschwunden,
wiahrend beim Aorist wenigstens noch marginale Reste vorhanden sind; vgl. etwa
Stojkov (1967: 241-244). Damit geschah die Reduktion des aspektotemporalen Sy-
stems in der Sprache dieser Minderheit anders als im Resianischen und im Moliseslavi-
schen in Ubereinstimmung mit der oben erwihnten slavischen Entwicklungskonstante,
und das obwohl im Ruménischen das Imperfekt ein produktives Tempus darstellt. Der
Grund fiir diesen Unterschied diirfte neben der spéteren Einwanderungszeit in der nur
geringen Rolle liegen, die das Rumaénische im Banat vor dem 1. Weltkrieg spielte; vgl.
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2.3. Aspektopposition und Modalverben

Sehen wir uns nun die Auswirkungen der oben beschriebenen Entwick-
lungen auf die Modalverben an, die die Formen des Imperfekts im heutigen
Resianischen bewahrt haben und die infolgedessen noch in Opposition zum
Perfekt treten konnen.

Wie bereits angedeutet, bestehen im Resianischen die folgenden Modal-
verben: morét ‘konnen’, mét ‘haben, sollen, miissen’ und #ét ‘wollen’!3. Heut-
zutage sind sie alle Imperfektiva tantum, bilden also keine (derivativen) As-
pektpaare mehr. In der Vergangenheit hatte zumindest morét einen perfektiven
Partner, namlich zamorét, aber diesen hort man nur noch in religiésen Liedern
in formelhaften Ausdriicken des Typs ki zamoré / zamogal wsé “der alles kann /
konnte’, als Aquivalent zum Adjektiv ‘allmichtiger’ in Bezug auf Gott.

Die Tatsache, dass diese Verben keine Aspektpaare bilden, unterscheidet
das Resianische vom Russischen mit aspektuellen Paaren der Art mouw IPFV :
cmoub PFV ‘kdnnen’, xomems IPFV : 3axomems PFV ‘wollen’. Ahnliches gilt fiir
Slovenisch mit den Paaren moci IPFV : zmoci PFV ‘kOnnen’, hoteti IPFV : zaho-
teti PFV ‘wollen’, wobei das Perfektivum in weit geringerem Mal3e verwendet
wird als sein imperfektiver Partner. Dagegen ist morati ‘miissen’ auch hier ein
Imperfektivum tantum!4,

In den romanischen Kontaktvarietiten, z.B. im Standarditalienischen, wird
ein Bedeutungsunterschied wie er dhnlich liber russisch moe und cmoe aspektu-
ell (derivativ) ausgedriickt wird, durch die (morphosyntaktische) Opposition
IPRF : PRF wiedergegeben. So kann deutsches ‘ich konnte gehen’ indikativisch
auf zweierlei Weise tibersetzt werden, mit dem Imperfekt potevo andare, wenn
offen bleibt, ob ich gegangen bin oder nicht, bzw. mit dem Perfekt sono potuto
andare, um auszudriicken, dass dieser Vorgang tatsdchlich realisiert wurde.
Andererseits hat das Imperfekt in der italienischen Umgangssprache daneben ja
auch kontrafaktische Funktion. Der Satz potevo andare kann damit auch als
‘ich hétte gehen konnen, bin aber nicht gegangen’ interpretiert werden. Es stellt
sich nun die Frage nach der Widerspiegelung dieser Verhéltnisse im Resiani-
schen mit seinen unpaarigen Modalverben und der verdanderten Beziehung zwi-
schen Imperfekt und Perfekt.

Breu (2022: 15). Umgekehrt zeigen andere norddanubische bulgarische Dialekte, die
schon jahrhundertelang mit dem Ruménischen in Kontakt stehen, nach den Daten bei
Mladenov (1993) tatséchlich eine mit den Verhiltnissen in Italien vergleichbare, starke
Stellung des Imperfekts mit tendenzieller Ersetzung des Aorists durch das Perfekt.

13" Weitere Modalverben sind smét 1PFV ‘diirfen’ und *marat ~ *mazat 1PFV
‘miissen, gezwungen sein’, von denen der Infinitiv nicht belegt ist. Da sie im Imperfekt
nicht bezeugt sind, werden sie hier nicht weiter beriicksichtigt.

14" Da im Slovenischen infolge des vollstindigen Imperfektverlusts keine Opposi-
tion IPRF : PRF besteht und damit auch keine formale Parallelitdt mit dem Resianischen,
besteht natiirlich keine Grundlage fiir einen aspektuellen Vergleich in diesem Bereich.
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In § 2.2.1 wurde festgestellt, dass das (imperfektive) Perfekt reguldr die
Funktionen des Imperfekts iibernommen hat und letzteres, soweit es wie bei
den Modalverben noch besteht, von der Kategorie des Aspekts in den kontra-
faktischen Modus iibergegangen ist. In der Folge besteht bei Modalverben zwar
nach wie vor eine formale Opposition der Art moréson IPRF.1SG : si mégal
PRF.1SG ‘konnte’, sie driickt aber nicht mehr einen Bedeutungsunterschied aus,
wie er ihr moglicherweise frither in Adaptation an das Italienische zukam und
bei dem das Imperfekt, wie oben dargestellt, den Vollzug der Handlung offen-
lasst, das Perfekt hingegen ihre tatsdchliche Realisierung ausdriickt. Als unmit-
telbare Folge der Spezialisierung des resianischen Imperfekts auf die Wieder-
gabe der kontrafaktischen Bedeutung zeigt es in Minimalopposition nun viel-
mehr eindeutig die Nichtrealisierung der Handlung (4) an, in direktem Kontrast
zu ihrer tatsdchlichen Realisierung im Perfekt (5).

(4) Moréson jiyt h misi.
can.IPFV.IPRF.1SG g20.INF to mass.DAT.SG.F
‘Ich hitte zur Masse gehen konnen (ging aber nicht).’

(5) Si mogal Jyt h misi.
AUX.PRF.2SG  can.IPFV.PTCP.SG.M  g0.INF to mass.DAT.F
‘Ich konnte zur Messe gehen (und ging tatsdchlich hin).’

Diese Uberlegungen beziehen sich, wie gesagt, auf Fille des minimalem
Kontextes, also den Default; wenn der Kontext erweitert wird, kann das, was
hinzugefiigt wird, die Interpretation der AuBerung radikal in die entgegen-
gesetzte Richtung verdndern, wie die abgednderten Beispiele mit Realisierung
trotz Imperfekt in (4°) und Nichtrealisierung trotz Perfekt in (5°) zeigen. Im Ita-
lienischen steht hier in beiden Féllen das Imperfekt, das beide Interpretationen
ermdglicht.

(4°) Moréson jtyt h misi, and si Syl.
It. Potevo andare a messa e sono andato.
‘Ich konnte zur Messe gehen und ich ging.’

(5°) Si mogal jtyt h misi, md nisi Syl.
It. Potevo andare a messa, ma non sono andato.
‘Ich konnte zur Messe gehen, aber ich ging nicht.’

Allerdings akzeptieren nicht alle Informanten AuBerungen wie (4’) und
(5°). Diejenigen, die sie fiir grammatisch halten, tun dies wahrscheinlich
deshalb, weil sie sowohl das Imperfekt moréson (als auch das Perfekt si mégal)
mit dem italienischen Imperfekt potevo in seiner aspektuellen (nicht modalen)
Lesart gleichsetzen und die Unsicherheit in Bezug auf die Realisierung der
Handlung ins Resianische {ibertragen.
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Diejenigen hingegen, die solche Sitze als ungrammatisch ansehen, beste-
hen auch in den Fillen von (4’) und (5°) auf den Defaultbedeutungen wie im
Minimalkontext und stellen somit einen logischen Widerspruch zwischen dem
benutzten Modalverb und dem nachfolgenden Kontext fest.

Eine Vergleichsmoglichkeit in diesem Bereich bietet wiederum das Mo-
liseslavische (Breu, in diesem Band: §2.3.2). Auch dort bilden die Modalver-
ben so wie im Resianischen keine Aspektpaare. Sie sind Imperfektiva tantum,
aber die morphosyntaktische Opposition IPRF : PRF ist hier erhalten geblieben,
unter Beibehaltung der aspektuellen Funktionen beider Grammeme und unge-
achtet der auch hier erfolgten Ubernahme der kontrafaktischen Bedeutung des
Imperfekts aus dem Italienischen. So ist das Moliseslavische in der Lage, das
italienische System insgesamt zu reproduzieren, wihrend das Resianische in-
folge des vollstindigen Ubergangs des Imperfekts zum kontrafaktischen Modus
die aspektuell bedingte indikativische Differenzierung in Fillen wie moréson :
si mogal verliert, so dass (ohne weiteren Kontext) allein eine modale Oppositi-
on ,irreal : real* verbleibt.

2.4. Aspektgebrauch bei Phasenverben

Periphrasen mit Phasenverben (wie ‘beginnen’, ‘fortsetzen’ und ‘beenden’
+ INF) haben in der slavischen Aspektologie immer eine wichtige Rolle gespielt,
da man glaubte, dass alle slavischen Sprachen in diesen Konstruktionen den In-
finitiv im imperfektiven Aspekt verlangen. Es hat sich aber gezeigt, dass in der
obersorbischen Umgangssprache, die mit dem Deutschen in engem Kontakt
steht, nach Phasenverben, die das Ende der Handlung anzeigen (egressive Peri-
phrasen), vorzugsweise, wenn auch nicht zwingend, ein perfektives Verb ver-
wendet wird (Breu, in diesem Band §2.3.1)!5. Die Kombination von Phasen-
verben mit perfektiven Verben ist auch im Moliseslavischen, das die herkomm-
lichen Funktionen des slavischen derivativen Aspektsystems bewahrt hat, nicht
ausgeschlossen. Dies ist jedoch nur in bestimmten Féllen der Fall (vgl. Breu in
diesem Band: §2.3.1). Im Folgenden sollen nun die entsprechenden Verhiltnis-
se im Resianischen untersucht werden.

Zunichst ist festzustellen, dass es im Resianischen keine ,,kontinuati-
ve Periphrase gibt, da es kein Verb besitzt, das die Bedeutung ‘fortsetzen,
weiterhin machen’ wiedergibt. Um eine fortlaufende Handlung zu beschreiben,
greift man in der Regel auf kontextuelle Losungen zuriick, d.h. auf eine Ver-

15 Es ist allerdings zu beachten, dass es in dieser sorbischen Varietit auf funktio-
naler Ebene keine perfektiven Verben im slavischen Sinne gibt. Die perfektiven For-
men driicken grammatikalisierte Terminativitit aus, die auf dem Vorbild der deutschen
préifigierten Verben basiert. Daher sollte ihre Kombination mit Phasenverben nicht
iiberraschen, da auch terminative Verben Prozesse ausdriicken konnen (auf die sich
Phasenverben dann beziehen).
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bindung von riidi ‘immer’ mit imperfektiven Verben. Das Adverb riidi driickt
hier keine Wiederholung aus, sondern einfach die Tatsache, dass die Handlung
nicht unterbrochen wurde. In solchen Kontexten wird die Handlung wie in Bei-
spiel (6) sozusagen als fortlaufender Prozess dargestellt.

(6) Njagid zand na ji klicala
his wife.NOM.SG.F she he.ACC call.PTCP.SG.F

za wobéd, ma  wun ridi sékal.
for lunch but he always mow.IPFV.PTCP.SG.M
‘Seine Frau hat ihn zum Essen gerufen, aber er hat weiter geméht.’

Eine andere Moglichkeit, die Bedeutung ‘fortsetzen’ wiederzugeben, be-
steht in der Verdoppelung des gegebenen (imperfektiven oder biaspektuellen)
Verbs, wie in an Sel anu Sel ‘er ging immer weiter’, wortl. ,,er ging und ging®).

Wenden wir uns nun der ingressiven Periphrase zu. Die Verbbedeutung
‘beginnen’ wird durch das Paar pocnet PFV : pucniiwat 1PFV wiedergegeben,
italienisch iniziare. In Anbetracht der Tatsache, dass im Slovenischen das ety-
mologisch entsprechende Lexem (poceti PFV : pocenjati TPFV) als veraltet gilt
und zugunsten des Paares zaceti PFV : zacenjati TPFV abgeschafft wurde, kann
das resianische Paar als Archaismus betrachtet werden.

Das Lexem ‘beginnen’, das selbst in dem vom Kontext geforderten Aspekt
erscheint, also gemiB den Regeln des Aspektgebrauchs im Resianischen, re-
giert normalerweise einen imperfektiven Infinitiv, und die Konstruktion als
Ganzes driickt die Anfangsphase eines Prozesses aus. In (7) steht das Phasen-
verb im Perfekt und regiert das Imperfektivum se paracawat ‘sich vorbereiten’.

(7) Za naredit iso lipo ric  ni S0
for do.PFV.INF this beautiful thing they AUX.PRF.3SG

pocali se paraéawat
start.PFV.PTCP.PL.M REFL prepare.IPFV.INF

wzé misce nazét. (Novi Matajur)
already month.PL backward

‘Um diese schone Sache zu veranstalten, haben sie schon vor Monaten
angefangen, sich vorzubereiten.’

Vereinzelt kombinieren die Informanten das Phasenverb jedoch auch mit
einem perfektiven Infinitiv. Dies geschieht etwa in (8), wo das Phasenverb im
volitiven Futur steht.

(8) dan driigi bot se cé pocnet naredit
DEF other year REFL AUX.FUT.3SG begin.PFV.INF do.PFV.INF



142 Malinka Pila

kej za spomanot iso ric. (Nds Glas)
something  for remember.PFV.INF this thing

‘[...] nadchstes Jahr wird man damit beginnen, etwas zu organisieren, um
an diese Sache zu erinnern.’

In (8) lenkt das perfektive naredit den Leser auf eine terminative Interpre-
tation der Konstruktion. Wir werden spéter auf diesen Punkt zuriickkommen.

Die Struktur ,,pocnet PFV (oder pucniiwat TPFV) + INF* ist nicht die einzige
Moglichkeit, um sich im Resianischen auf die Anfangsphase der Handlung zu
beziehen. Tatsdchlich kann man auch auf die Periphrase ,,se gat PFV (se diwat
IPFV) ‘anfangen (wortl. ,,sich daran machen)’+ INF* zuriickgreifen, die keine
slovenische Entsprechung hat, sondern das romanische Modell ,,mettersi (a) +
INF“ widerspiegelt. In diesem Fall wurden keine Kombinationen mit perfekti-
vem Infinitiv registriert. Daher fithren wir hier das Beispiel (9) mit einem im-
perfektiven Infinitiv an.

9) na se gala spet  lizet zmatono.
she REFL put.PFV.PTCP.SG.F again lick.IPFV.INF cream
It. Lei si é messa di nuovo a leccare la panna.
‘Sie begann wieder die Sahne zu lecken.’ (Nds Glas)

AuBerdem besteht auf den ersten Blick eine phraseologisierte Verbindung,
die liblicherweise im Perfekt auftritt und einer ingressiven Periphrase dhnelt. Es
handelt sich dabei aber um eine aktionale Periphrase mit einer Komponente
von Spontaneitit, bei der das Verb se wzet ‘[sich] nehmen’ mit Hilfe der Kon-
junktion ano ‘und’ mit dem Verb tet 1/PFV ‘gehen’ verbunden wird, um die
Entschlossenheit auszudriicken, sich auf den Weg zu machen und diesen Be-
schluss sofort umzusetzen; vgl. Beispiel (10). Diese Konstruktion findet ihr di-
rektes Modell im italienischen prese e (se ne) ando'°:

(10) Den din an se  wzel ano an
one day he REFL take.PFV.PTCP.SG.M and he
Sel ta jérol[...]. (Nds Glas)

g0.PTCP.SG.M to priest.DAT.SG.M
It. Un giorno prese e ando dal prete |...].
‘Eines Tages packte er es (plotzlich) an und ging zum Pfarrer.’

In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass es im Italienischen auch
eine normale ingressive Periphrase mit dem Verb prendere ‘nehmen’ gibt,
namlich ,prendere + a + INF“, z.B. prese a cucire ‘begann zu ndhen’, prese a
cantare ‘begann zu singen’, gleichbedeutend mit it. inizio a cucire, inizio a

16 7u dieser Konstruktion (Pseudokoordination mit NEHMEN) in slavischen Spra-
chen s. Wiemer (in diesem Band: §3.5).
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cantare; im Resianischen ist jedoch nur o jelu gorét ‘es begann zu brennen’ (it.
prese a bruciare) mit dem Verb jet ‘nehmen’ bezeugt; vgl. Steenwijk (1992:
263).

Wenden wir uns nun den egressiven Periphrasen zu. Das resianische Le-
xem ‘beenden’ rivdt PFV : rivawat IPFV ist selbst entlehnt und stammt aus dem
friulanischen rivd. In formaler Hinsicht geschieht die Integration wie im Resia-
nischen {iblich, mit Entlehnung als Perfektivum und paarbildender Suffigierung.
Aus semantischer Sicht ist jedoch darauf hinzuweisen, dass das Verb rivd im
Friulanischen ‘kommen, erreichen, gelingen, erlangen’ bedeutet und in der
Konstruktion ,,7ivd a + INF* reguldr das Erreichen des Ziels der Handlung an-
zeigt (Bizjak 2003: 58). Es bedeutet jedoch nicht einfach ‘(be)enden, aufthdren’,
wofiir es im Friulanischen ein eigenes Verb gibt, ndmlich fini. Daraus folgt,
dass rivd im Resianischen bei oder nach der Integration eine Bedeutungschie-
bung erfahren hat!7.

Das Lexem rivdt : rivawat, das selbst gemall den Aspektregeln im Resia-
nischen verwendet wird, kann sowohl einen Infinitiv im imperfektiven (11) als
auch im perfektiven (12) Aspekt regieren.

(11) Si rivala pukriwat strok?
AUX.PRF.2SG finish.PFV.PTCP.F cover.IPFV.INF garlic
‘Hast du aufgehort, den Knoblauch zuzudecken?’

(12)[...] an bil rivel skopet
[...] he be.PTCP.SG.M finish.PFV.PTCP.SG.M dig.PFV.INF

som  Wso njiwo. (Nds Glas)
alone all.ACC.SG.F feld.ACC.SG.F
‘[...] er hatte das ganze Feld alleine fertig umgegraben.’!3

17 In rein rdumlichem Sinne wird das Verb ‘ankommen’ im Resianischen mit
dem Lexem dujtet PFV : duhajat IPFV ausgedriickt, das nie zur Realisierung der egressi-
ven Periphrase verwendet wird. Andererseits gibt es im Resianischen auch das Paar
durivdt PFV : durivawat IPFV mit der Bedeutung ‘etwas schaffen’, in dem das slavische
Prifix do- ‘bis’ die rdumliche Bedeutung des friul. rivd (= bis zum Ziel ankommen) zu
verstarken scheint. Die Préfigierung eines Verbs romanischen Ursprungs, wurde bisher
immer als Ausnahme angesehen, wihrend sie bei Entlehnungen deutschen Ursprungs
als normal galt. Tatsdchlich handelt es sich jedoch, nicht um eine absolut auerge-
wohnliche Erscheinung, sondern es bestehen mehrere Ableitungen, in denen romani-
sche Entlehnungen préafigiert vorkommen, z.B. auch mancat 1PFV : zmancéat PFV «—
it. mancare, friul. mancjd ‘fehlen’, die sozusagen in Analogie zum Integrationsverfah-
ren bei Verben deutscher Herkunft gebildet wurden.

18 Die Form (jé) bil rivel entspricht dem PQP Il von rivit, dem Bildungstyp nach
ein Doppelperfekt. Hierbei ist zu beachten, dass im Perfekt und im Plusquamperfekt 11
das Auxiliar ‘sein’ im PRS.3SG oft weggelassen wird.



144 Malinka Pila

Wie also Satz (12) zeigt, ist im Resianischen perfektive Rektion in der
egressiven Periphrase keineswegs auszuschlieBen. Tatsdchlich kommt sie
wahrscheinlich sogar hiufiger vor als die imperfektive. Wie oben bereits ange-
sprochen, muss allerdings prazisiert werden, dass bei Verbindung eines Pha-
senverbs mit einem Perfektivum die Konstruktion nicht im eigentlichen Sinne
verwendet wird, also um den Beginn oder die Beendigung eines Prozesses (so-
zusagen in aterminativer Interpretation) auszudriicken. Vielmehr bezieht sie
sich dann darauf, dass das Ziel der Handlung, ihre inhirente Endgrenze, er-
reicht wurde (terminative Interpretation). Die slavischen Standardsprachen er-
lauben eine solche terminative Lesart der Phasenkonstruktionen nicht, weswe-
gen sie eben keine Verbindung von Phasenverben mit Perfektiva zulassen.

Der Grund fiir die Moglichkeit beider Interpretationen bei resianischen
Phasenverben liegt im Kontakt mit den romanischen Varietéten, in denen sol-
che Konstruktionen ambig sind. So hat im Italienischen ein Satz wie hai finito
di tradurre? zwei mogliche Lesarten, eine terminative der Art “hast du die
Ubersetzung abgeschlossen? (= hast du das Ziel erreicht)” und eine aterminati-
ve im Sinn von “hast du die Aktivitit des Ubersetzens beendet? (auch ohne die
Ubersetzung abgeschlossen zu haben)”. Nur im letzteren Fall wird das Phasen-
verb im eigentlichen Sinne verwendet, d.h. um die Unterbrechung des Prozes-
ses auszudriicken, unabhéngig vom Erreichen eines finalen Ziels der Handlung.

Das Resianische, das im Infinitiv beide Aspekte zuldsst, bildet insofern die
Vagheit des romanischen Modells ab, kann aber iiber den Verbalaspekt eine
Differenzierung bewirken. Andererseits wird sie unter dem Druck der Kontakt-
varietiten aufgrund des Bilingualismus wiederum durch eine Bevorzugung des
Perfektivums verwischt.

Natiirlich passt die terminative Lesart insofern gut zur egressiven Peri-
phrase als sie ihrerseits auf den Abschluss der Handlung ausgerichtet ist. In der
ingressiven Periphrase, bei der das Phasenverb den Fokus auf die Anfangspha-
se der Handlung lenkt, riickt das Endziel jedoch in weite Ferne und tritt in den
Hintergrund. Dies erklirt, warum im Resianischen Phasenverben des Beginnens
nur sporadisch mit einem perfektiven Infinitiv kombiniert werden (vielleicht in
Analogie zu den Verhéltnissen bei den egressiven Periphrasen), wéhrend in
egressiven Periphrasen eine solche Kombination haufig ist.

3. Aktionale Periphrasen

In diesem Abschnitt verlassen wir das Zentrum des funktionalsemanti-
schen Feldes der Aspektualitit und wenden uns der Peripherie zu. Aspektuelle
Funktionen konnen, wie schon erwéhnt, nicht nur morphologisch, d.h. durch
den Verbalaspekt, sondern auch durch lexikalische oder periphrastische Mittel
wiedergegeben werden. Im Folgenden werden wir einige dieser Verfahren im
Resianischen analysieren, insbesondere die progressive Periphrase ,,fu-w ‘bei’
+ INF“, die sich fiir den Ausdruck einer aktuell ablaufenden Handlung eignet,
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und die imminente Periphrase ,,bet ‘sein’ + za ‘zu’+ INF“, die eine Handlung
darstellt, die in naher Zukunft stattfinden. Solche Periphrasen wurden bereits in
Pila (2021b: 171-178) im Vergleich mit dem Russischen und Slovenischen be-
schrieben. Hier sollen die dort vorgeschlagenen Uberlegungen erginzt und da-
bei gezeigt werden, dass neben den genannten Umschreibungen weitere Kon-
struktionen mit denselben Funktionen vorkommen. Es handelt sich in der Regel
um Lehniibersetzungen (Calques) aus den romanischen Sprachen.

3.1. Progressive Periphrasen

Im Resianischen geschieht der Ausdruck einer aktuell ablaufenden Hand-
lung wie in den anderen slavischen Sprachen am haufigsten durch ein finites
imperfektives Verb. Es ist allerdings festzustellen, dass Neuerungen hierzu in
Konkurrenz treten, insbesondere eine lokativische Konstruktion.

Es handelt sich um die progressive Periphrase ,,fu-w ‘bei’ + INF*, gebildet
aus der Praposition fu-w mit rdumlicher Grundbedeutung und dem Infinitiv des
Hauptverbs. Diese Konstruktion, die dem Slovenischen fehlt, geht auf romani-
sche Strukturen vom Typ it. nel lavare und/oder dessen deutsche Entsprechung
beim Waschen zuriick, die beide aus einer rdumlichen Priposition und einem
substantivierten Infinitiv bestehen. Da es sich hierbei im Resianischen um eine
jiingere Innovation handelt, ist es wahrscheinlich, dass eine Lehniibersetzung
aus den romanischen Kontaktvarietiten vorliegt.

Die progressive Periphrase wird in der Regel in Inzidenzkontexten ver-
wendet, d.h. sie driickt eine andauernde Handlung aus, die den Hintergrund fiir
den Eintritt einer ganzheitlichen Handlung bildet. Letztere wird durch ein Per-
fektivum ausgedriickt, wenn sie einmalig ist, oder auch durch ein Imperfekti-
vum, wenn Iteration vorliegt. Die Hintergrundhandlung hingegen steht, wenn
sie terminativen Charakter aufweist, trotz ihrer prozessualen Bedeutung immer
im perfektiven Aspekt, selbst bei Iteration.

In (13) liegt Wiederholung in einer Konstellation vor, bei der die Hinter-
grundhandlung durch die progressive Lokalperiphrase mit dem Verb wlést PFV
(wlazat TPFV) ‘eintreten’ und die ,,punktuelle” Handlung durch folawat 1PFV
(foldt PFV) ‘einen Fehler machen’ wiedergegeben wird, was zusammen mit
dem Adverb mej ‘niemals’ eindeutig die Iteration der Situation signalisiert.

(13)Ano  to ni mej se  folawalo
and 1t.NOM NEG.be.3SG never REFL make.a.mistake.IPEV.PTCP.SG.N

tu-w wiést nu-w palkoseniko. (Saint-Exupéry 2021: 58)
at-in  go.in.PFV.INF on-in stage.ACC.SG
‘Und man hat beim Betreten der Biihne nie Fehler gemacht.’
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Besonders hiufig finden sich in der progressiven Lokal-Periphrase die
Phasenverben pocnet PFV ‘beginnen’ und rivdt PFV ‘beenden’. AuBerhalb der
Inzidenzkontexte erscheinen die Formen tu-w rivdt und tu-w pocnet im schrift-
lichen Resianischen trotz der substantivierten Infinitive oft als Entsprechungen
der adverbialen Bestimmungen ‘am Anfang’ und ‘am Ende’, vgl. etwa (14).

(14) Tu-w  pocnet jé na lipa intervista.
at-in  begin.PFV.INF be.PRS.3SG INDF beautiful interview.NOM.F
It. Allinizio c’¢ una bella intervista. (Novi Matajur)

‘Am Anfang gibt es ein schones Interview.’

Die Lokution fu-w pocnet ‘am Anfang’ gleicht das Fehlen eines resiani-
schen Substantivs fiir ‘Anfang’ aus, wihrend tu-w rivdt trotz der Existenz des
Substantivs kondc ‘Ende’ vermutlich in Analogie zur Eingangsformel entstand.
Andererseits finden sich auch die Konstruktionen za pocnet und za rivdt, die
genau den italienischen Ausdriicken per iniziare und per finire, dt. wortlich
,um anzufangen®, ,,um aufzuhdren®, entsprechen und wiederum hauptsachlich
in schriftlichen Texten verwendet werden!”.

In friiheren Zeiten wurde in komplexen Sétzen eine weitere ,,progressive
Konstruktion® verwendet, bei der der Hauptsatz das Imperfekt des Verbs bet
‘sein’ enthielt, wiahrend der durch die Konjunktion da (oder ka) ‘dass’ eingelei-
tete abhéngige Nebensatz iiber ein Imperfekt den Handlungsverlauf wiedergab.
Hierzu das Beispiel (15) aus Baudouins Materialien.

(15) Onde tu baesee, da uk  Serjese. (BdC 1895: 389, §1269)
now it be.IPRF.3SG that wolf shit.IPFV.IPRF
‘Nun war es so, dass der Wolf schiss (= im Scheiflen begriffen war).’

Eine kontaktsprachlich parallele, fiir das Friulanische typische Progressiv-
konstruktion, die wohl auch als Modell fiir das Resianische fungierte, ist die
folgende: ,,jessi che ‘sein, dass’ + finites Verb im Indikativ* Bizjak (2003: 56).
Im Priéteritum erfordert sie zwei Imperfekte. Die resianische Konstruktion ,,bet
IPRF ‘sein’ + da + IPRF entspricht ihr zwar formal genau20, unterscheidet sich

19 Die Konstruktion ,,za “fiir, zu’+ INF“ ist ein wahrscheinlich in Anlehnung an
it. per gebildeter Neologismus, der im Resianischen zur Ubersetzung von Finalsitzen
verwendet wird (Skubic 2000: 104-105). Auf den ersten Blick scheint es, dass auf die
Priposition immer ein perfektiver Infinitiv folgt, es wurden aber noch keine genaueren
Untersuchungen hierzu durchgefiihrt.

20" In sehr dhnlicher Form kommt die Konstruktion auch im Standarditalienischen
und in Venetien vor, wo sie aber um ein lokativisches Element erweitert erscheint: ,.,era
qui (~ Ii) che ‘(er/sie) war hier (~ dort), dass’ + IPRF*. In den romanischen Kontaktva-
rietdten kdnnen die beiden Verben auch im Prédsens oder Futur konjugiert werden, um
anzuzeigen, dass sich die Handlung zum Zeitpunkt der AuBerung bereits im Verlauf



Aspektualitét im Resianischen und die Rolle des Sprachkontakts 147

aber syntaktisch dadurch, dass anders als im Friulanischen das Verb des Haupt-
satzes nicht obligatorisch mit dem Subjekt des Nebensatzes iibereinstimmen
muss, s. Beispiel (15). Dies entkriftet jedoch nicht die Hypothese des romani-
schen Einflusses, die in gewisser Weise dadurch gestiitzt wird, dass eine dhnli-
che Periphrase auch im Italo-Albanischen vorkommt, wo sie in der Form ,,jam
‘sein’ + Partikel ¢é ‘dass’ + finites Verb® auftritt (vgl. Altimari, in diesem Band,
Tab. 1).

Die Konstruktion ist im heutigen Resianischen nicht zu belegen. Sie ist
wohl mit dem Schwund des indikativischen Imperfekts obsolet geworden.

Interessant ist, dass im Resianischen, ebenso wie auch im Moliseslavi-
schen, eine kalkierende Nachbildung der italienischen Progressivperiphrase
wStare + CVB® fehlt, z.B. sta cantando ‘(es/sie) ist dabei zu singen’ wortl.
,er/sie steht singend®. Sie ist zwar zumeist optional, aber vor allem in der ita-
lienischen Umgangssprache wird sie sehr hdufig verwendet, um den progressi-
ven Charakter der Handlung zu betonen. Der Grund fiir das Fehlen entspre-
chender Lehnkonstruktionen kénnte darin bestehen, dass das Gerundium ent-
weder gar nicht (resianisch) oder zumindest nur sehr eingeschrankt (molisesla-
visch) verwendet wird.

Zusammenfassend ldsst sich also sagen, dass das Resianische eine aktuell
ablaufende (terminative) Handlung nicht nur durch ein imperfektives Verb aus-
driicken kann, sondern auch durch die Lokativkonstruktion ,,fu-w + PFV.INF*.
In fritheren Zeiten bestand daneben auch die nur im Préteritum belegte Kon-
struktion ,,bet IPRF ‘sein’ + da + IPRF“. In beiden Fillen scheint es sich um
Lehniibersetzungen aus den dominanten Varietdten zu handeln.

3.2. Imminentive Periphrasen

Zum Ausdruck einer prospektivischen Handlung, die in naher Zukunft
stattfinden soll, kann das Resianische auf die Imminentivperiphrase ,,bet ‘sein’
+ za ‘zu/fir’ + INF* zuriickgreifen, die in Form und Bedeutung mit dem friula-
nischen ,jessi ‘sein’ + par ‘zu/fiir'+ INF* und auch dem eher selten gebrauchten
italienischen ,,essere ‘sein’ + per ‘zu/fiir’ + INF {ibereinstimmt21,

In der resianischen Konstruktion erscheint der Infinitiv nur im perfektiven
Aspekt, wie wsaniit PFV (wsaniiwat IPFV) ‘einschlafen’ in (16) zeigt:

befindet bzw. in der Zukunft stattfinden wird. Im Resianischen sind aber nur Beispiele
mit dem Imperfekt belegt.

21" Nach Bizjak (2003: 50) stellt die friulanische Konstruktion mit ‘sein’ eine Al-
ternative zur imminentiven Periphrase ,,std par + INF* dar, dem Aquivalent des italieni-
schen ,,stare per + INF*. Diese italienische Konstruktion diente sicherlich als Vorbild
fiir die entsprechende moliseslavische Konstruktion ,.stat za + INF* (Breu, in diesem
Band: §3.1). Fiir das Resianische scheint das direkteste Modell jedoch die friulanische
Periphrase mit ‘sein’ zu sein.
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(16) Sikome te mali princip an bil skoré
as the little prince he be.PTCP.SG.M almost
za wsaniit, ja si ga

for fall.asleep.PFV.INF I  AUX.PRF.ISG he.ACC

wzel wun w pest [...]. (Saint-Exupéry 2021: 77)
take.PFV.INF up  in wrist

‘Da der kleine Prinz fast im Begriff war einzuschlafen, nahm ich ihn in
die Arme [...].

In Pila (2021b: 178) wurde festgestellt, dass die Konstruktion ,,bet za +
INF“ auch als Aquivalent von friulanisch , jessi daiir a + INF* oder venezianisch
»esser drio (a) + INF*“ (= ‘dahinter sein zu’ + INF) aufgefasst werden kdnnte,
die beide progressive Funktion haben, da za im Resianischen nicht nur ‘zu, fiir’,
sondern auch ‘hinten’ bedeutet?2.

Es ist aber zu betonen, dass die friulanischen und venezianischen Progres-
sivperiphrasen keine Einschrinkungen hinsichtlich des Terminativitétskriteri-
ums kennen, insofern sie sowohl den Infinitiv terminativer Verben enthalten
kénnen als auch den Infinitiv aterminativer Verben, wie im venezianischen
Beispiel el xe drio dormire ‘er schléft gerade’. Die resianische Konstruktion
hingegen ist streng an terminative Verben gebunden, und AuBerungen wie *Lej,
an jé za spdt ‘Schau mal, er schléft gerade’ sind ungrammatisch. Daher ist die
Identifizierung problematisch.

Im Resianischen tritt die progressive Lesart der Konstruktion zudem nur in
Verbindung mit terminativen Verben auf, die eine prozessuale Komponente be-
inhalten, die also zu den aktionalen Klassen GTER und INCO gehéren?3. Die

22 Die oben erwihnte venezianische Konstruktion ist verantwortlich fiir die Ent-
stehung der entsprechenden progressiven Periphrase im Zimbrischen von Lusérn, vgl.
Bidese (in diesem Band: §2).

23 Wir verwenden hier die Terminologie der ILA-Theorie (Interaktion von Lexik
und Aspekt) nach Breu (2021), die Lexeme mit terminativer Komponente in vier Klas-
sen unterteilt: TTER (total-terminativ), GTER (graduell-terminativ), ISTA (inzeptiv-
statisch) und INCO (inkorporativ). In diesen Klassen von Verbpaaren zeigt das Perfek-
tivum das Erfassen der inhdrenten (initialen und finalen) Grenzen der Handlung an,
wihrend das Imperfektivum je nach Klasse unterschiedliche Werte annimmt: bei
TTER-Lexemen driickt es die Iteration aus; bei GTER gibt es daneben den Prozess
wieder, der zur Endgrenze der Handlung fiihrt; bei ISTA bezieht es sich auf den Zu-
stand nach Uberschreiten der Anfangsgrenze der Handlung; und schlieBlich kann es bei
INCO-Lexemen sowohl den Prozess ausdriicken, der zum Erreichen der Endgrenze
fiihrt als auch den Zustand nach dem Erreichen dieser Grenze. Somit sind die einzigen
Klassen, die eine Prozesskomponente (ACTI) haben, GTER und INCO. Die Klassen
GTER und TTER entsprechen im Ubrigen Vendlers (1967) accomplishments bzw.
achievements, wenn man auller Acht ldsst, dass Vendler nicht von Verbklassen, son-
dern von ganzen Priadikaten spricht. Anders als die Vendlersche Klassifizierung erlaubt
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progressive Lesart ergibt sich unmittelbar aus dieser lexikalischen Eigenschaft
der Verben, nicht aus der Periphrase selbst. In diesen Féllen ist die Periphrase
mehrdeutig in dem Sinne, dass die imminentive und progressive Lesart in-
einander iibergehen; im Prinzip bleibt es in einer konkreten AuBerung unklar,
ob die Handlung in Kiirze beginnt und daher als unmittelbar bevorstehend be-
trachtet wird oder ob sie kurz vor ihrem Ende steht und daher bereits im Ver-
lauf ist. Vgl. Beispiel (17), bei dem nicht klar ist, ob der Baum noch steht (im-
minentive Interpretation) oder bereits féllt und kurz davor ist, den Boden zu be-
riihren (progressive Interpretation).

(17) Lej, arbol  jé za  spiist!
look.IMP.2SG tree  be.PRS.33G for fall.PFV.INF
It. Guarda, I’albero sta per cadere!
‘Schau mal, der Baum ist im Begriff umzufallen.’

Eine Variante der bisher behandelten Imminentivperiphrase wird im
Resianischen mit dem Verb ter ‘gehen’ statt bet ‘sein’ gebildet, also ,.tet za
‘gehen zu/fir’ + INF“. Auch hier steht das Verb wiederum im perfektiven As-
pekt; vgl. Beispiel (18).

(18) e Sol za vilést, ma ni
AUX.PRF.3SG g0.PTCP.SG.M for go.out.PFV.INF but they

ni  so ha klicali anu an
they AUX.PRF.3PL he.ACC call.PTCP.PL.M and he

ostal ta-par hise.

stay.PFV.PTCP.SG.M at home

‘Er wollte (wortlich ,,ging*) gerade hinausgehen, aber sie riefen ihn, und
er blieb zu Hause.’

Einigen Informanten zufolge besteht der Unterschied zwischen bil za vilést
und Sel za vilést darin, dass die erstgenannte Lokution die Aufmerksamkeit auf
eine enge Zeitspanne lenkt, die fast genau mit dem Zeitpunkt der Handlung
iibereinstimmt, wihrend die zweite AuBerung sich auf einen groBeren Zeitraum
bezieht, der die Phase vor dem Zeitpunkt der tatsdchlichen Ausfiihrung umfasst
und sich somit auf die Vorbereitungsphase erstreckt. Die gehen-Konstruktion
konnte romanischen Ursprungs sein, aber ein iiberzeugendes Modell wurde
noch nicht gefunden.

In Baudouins Materialien gibt es ein Beispiel, in dem das Verb ‘wollen’
im Préteritum (Perfekt) steht und in Verbindung mit dem folgenden Infinitiv
eindeutig eine bevorstehende Handlung ausdriickt (19): Eine Taube ist im Be-

das ILA-Modell eine unmittelbare Erkldrung der Mehrdeutigkeit der resianischen Im-
minentivperiphrase.
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griff zu verenden, obwohl sie das sicher nicht ‘will’. So kann auch das Verb &t
‘wollen’ die Unmittelbarkeit einer Handlung signalisieren.

(19) D>n héliip an  bil Zejon,
INDF dove he be.PTCP.SG.M thirsty
an teel umrit za Zajo. (BdC 1895: 366, §1200)

he want.PTCP.SG.M die.PFV.INF  for thirst
‘Eine Taube war durstig, sic war kurz vor dem Verdursten.’

Diese Funktion von #ét zeigt sich nicht nur in der Vergangenheit, sondern
auch im Futur I, fiir dessen Wiedergabe das Resianische drei analytische For-
men hat: Typ 1 ,,Futur von bet ‘sein’ + [-PTCP*, Typ 2 ,,Prdsens von tét ‘wollen’
+ INF*“ und Typ 3 ,,Présens von mét ‘haben, sollen, miissen’ + INF*. Sie driicken
jeweils die Wahrscheinlichkeit, Sicherheit und Vorhersagbarkeit aus, mit der
die Handlung verwirklicht wird. In Kontexten wie (20), die eine Erzidhlung ein-
leiten, wird die Handlung, die den bevorstehenden Beginn der Erzéhlung an-
zeigt und durch ein Verbum dicendi ausgedriickt wird, zwingend durch das Fu-
tur mit ‘wollen” wiedergegeben, gefolgt von einem perfektiven Verbum:

(20)Ja ¢éon wen raéyt  ta-na arbule.
I  AUX.FUT you.PL.DAT say.INF on trees
‘Ich will/werde euch iiber die Baume erzihlen.’

(Negro, Quaglia 2009: 85)

In solchen Féllen greift das Slovenische auf das Futur mit dem Hilfsverb biti
‘sein’ zuriick, wie in Tedaj bom povedala to od ribe ‘Jetzt werde ich das vom
Fisch erzdhlen’ (MatiCetov, Dapit 2014: 44), wihrend im Resianischen die Er-
setzung der wollen-Konstruktion durch das sein-Futur nicht moglich ist. Letzte-
res driickt ndmlich eine Handlung aus, die in der Zukunft nur wahrscheinlich
realisiert wird, sich also auf eine ungewisse, vage, ,,zeitlich etwas entfernte*
Situation bezieht, wahrend die Handlung in Féllen wie (20) ,,sicher ist, weil
sie beschlossen ist und vor allem, weil sie unmittelbar bevorsteht.

Nach Rohlfs (1969: 134) kann die Kombination aus ‘wollen’ + INF in den
romanischen Varietiten imminentive Bedeutung haben. Ein romanischer Ein-
fluss kann daher nicht ausgeschlossen werden, auch wenn die Situation noch
weiter untersucht werden muss, um festzustellen, ob das resianische wollen-
Futur allgemein ein archaisches Merkmal ist oder ob ein Zusammenhang mit
dhnlichen romanischen (oder deutschen) Konstruktionen besteht (vgl. dazu Pila
2022).
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4. Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag wurde versucht, die Rolle des Sprachkontakts mit
romanischen Varietdten, aber auch mit dem Deutschen, im funktionalsemanti-
schen Feld der Aspektualitit des Resianischen abzuschitzen. Es hat sich ge-
zeigt, dass der im Zentrum dieses Feldes angesiedelte, liber derivative Mittel
ausgedriickte Verbalaspekt sehr gut erhalten geblieben ist. Diese Resistenz ist
an sich erstaunlich, wenn man bedenkt, dass es im Deutschen iiberhaupt nichts
Vergleichbares gibt und auch die romanischen Varietiten lediglich im Prateri-
tum eine Aspektopposition vom morphosyntaktischen Typ aufweisen.

Was die urspriinglich ebenfalls zum grammatischen Zentrum zéhlende
morphosyntaktische Aspektopposition angeht, so hat sich im Vergleich mit ih-
rem urspriinglichen Zustand jedoch ein Abbau bzw. Umbau eingestellt. Ich be-
ziehe mich insbesondere auf das Verschwinden des Aorists und den weitge-
henden Verlust der aspektuellen Funktionen des Imperfekts, das sich zudem
auf den Ausdruck kontrafaktischer Modalbedeutungen spezialisiert hat.

Der Schwund des Aorists vor dem Imperfekt ist sicherlich kontaktbeding-
tes. Dieses Phdnomen spiegelt ndmlich die typische Entwicklung der benach-
barten romanischen Sprachen wider und nicht die Entwicklungskonstante der
slavischen Sprachen, in denen das Imperfekt stets vor dem Aorist aufgegeben
wurde. Als kontaktinduziert kann auch die Ubernahme der kontrafaktischen
Funktion durch das Imperfekt angesehen werden, da auch das Imperfekt in den
romanischen Kontaktsprachen kontrafaktische Lesarten kennt. Der Verlust sei-
ner aspektuellen Funktionen muss jedoch als ein besonderer Fall von Kontakt-
resistenz betrachtet werden, da diese Funktionen in den romanischen Sprachen
immer noch die prototypischen Bedeutungen des Imperfekts darstellen, der
Abbau also entgegen dem kontaktsprachlichen Modell erfolgte.

Der Gebrauch der Formen des urspriinglichen Imperfekts ist im heutigen
Resianischen praktisch auf Modal- oder Hilfsverben begrenzt. Der Ubergang
vom Aspektgrammem zum Modus fand wahrscheinlich zu einem Zeitpunkt
statt, als die aspektuellen Funktionen bereits weitgehend vom imperfektiven
Perfekt iibernommen worden waren. Eine Ersetzung synthetischer Aspektfor-
men durch das analytische Perfekt findet sich in den meisten slavischen
Sprachen, etwa im Russischen oder im Slovenischen. Sie kann somit als eine
weitere Entwicklungskonstante des Slavischen angesehen werden, der sich das
Resianische trotz des Einflusses der Kontaktsprachen angeschlossen hat. So
gesehen wurde das Uberleben von Imperfektformen, so eingeschriinkt ihr lexi-
kalischer Riickzugsbereich auch ist, tiberhaupt erst durch den kontaktinduzier-
ten Ubergang zum Modus ermdglicht.

Die derivative Opposition findet sich neben dem Erbwortschatz auch bei
den Lehnverben und zeigt damit ihre hohe Produktivitit. Ein formaler Unter-
schied bei der Integration ergibt sich insofern als terminative Verben roma-
nischen Ursprungs perfektiv integriert werden, wihrend Verben deutschen
Ursprungs in der Regel als Imperfektiva erscheinen. Andererseits werden in
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beiden Fillen mit dem jeweils entgegengesetzten Verfahren Aspektpaare gebil-
det, per Suffigierung (Imperfektivierung) bei romanischer Herkunft, per Prafi-
gierung bei deutschem Ursprung. Auch diese unterschiedlichen Verfahren
selbst sind in gewisser Weise kontaktbedingt, denn sie spiegeln die unter-
schiedliche aktionale Rolle wieder, die den Prifixen im System der dominanten
Sprachen zukommt: In den romanischen Sprachen spielen sie nur eine vollig
marginale lexikalische Rolle, wihrend sie im Deutschen fiir den Ausdruck der
Terminativitdt (Telizitét), auf der ja auch die slavische Aspektkategorie aufbaut,
zentral sind.

Als besonders interessant erwies sich die Verwendung des Aspekts in
Verbindung mit Phasenverben. Untersucht wurden die mit Phasenverb + Infini-
tiv gebildeten ingressiven und egressiven Periphrasen. Im Slavischen regieren
Phasenverben traditionell den imperfektiven Aspekt, da sie sich auf eine Teil-
handlung beziehen, im gegebenen Fall die Anfangs- oder die Endphase. Hinge-
gen ist im Resianischen auch die Verbindung mit perfektiven Verben moglich,
insbesondere im Fall egressiver Konstruktionen mit Oppositionen wie Si rivala
pukriwat TPFV strok? : Si rivala pukryt PFV strok?, in beiden Fillen mit der
Bedeutung ‘hast du den Knoblauch zugedeckt?, beim perfektiven Beispiel
aber mit der Konnotation ,,Ist er jetzt ganz zugedeckt?, was im Prinzip dem
Ubergang von einer egressiven zu einer resultativen Aktionsart entspricht. Es
wurde gezeigt, dass diese durch den Verbalaspekt hervorgerufene Differenzie-
rung von einer Ambiguitdt romanischer Phasenverben ausgeht, insofern also
sprachkontaktbedingt ist. Dem Resianischen gelingt aber mit Hilfe seiner pro-
duktiven Aspektkategorie eine Neudifferenzierung im aktionalen Bereich, liber
die die romanischen Varietdten gerade nicht verfiigen.

Auch in der lexikalischen und periphrastischen Peripherie des funktional-
semantischen Feldes der Aspektualitdt im Resianischen ist der Sprachkontakt
fiir eine Bereicherung des Systems verantwortlich. So sind neue periphrastische
Verfahren zum Ausdruck aktuell ablaufender Handlungen (Prozesse) in Form
von lehniibersetzten Progressivperiphrasen entstanden, von denen der lokativi-
sche Typ ,,tu-w + INF* am haufigsten gebraucht wird. Er beruht auf dem roma-
nischen Modell ,,nel ‘im’ + INF*. Ungeachtet der sonst im Slavischen {iblichen
Bindung der Prozessualitdt an den imperfektiven Aspekt, wird bei dieser Peri-
phrase der perfektive (terminative) Infinitiv verwendet.

Ein weiterer Fall von kontaktinduziertem Aufbau findet sich im Bereich
imminentiver Periphrasen, die sich auf unmittelbar bevorstehende Handlungen
beziehen. Im Resianischen bestehen hier drei Konstruktionen, von denen die
haufigste, ndmlich ,,bet za ‘sein zu/fir’ + INF* auf das friulanische Modell ,jessi
par + INF“ zuriickgeht. Seltener sind ,,fet za ‘gehen zu/fiir’ + INF* und ,,tét
‘wollen’ + INF*“, beide von eher unsicherer Herkunft, die aber die Annahme
romanischer Provenienz nicht ausschliesst. Bei den imminentiven Periphrasen
erklart sich die Bindung an den perfektiven Aspekt iiber den Fokus auf der
bevorstehenden Handlung als ganzer, also mit ihren Grenzen. Nichtsdestotrotz
werden imminentive Konstruktionen zweideutig, wenn sie terminative Verben
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mit prozessueller Komponente enthalten. In diesem Fall ist es nicht moglich,
zwischen der imminentiven und der progressiven Lesart zu unterscheiden.

Ein wichtiges Element des vorliegenden Beitrags ist der Vergleich mit ei-
ner weiteren slavischen Minderheitensprache in einer totalen Kontaktsituation,
nidmlich dem Moliseslavischen. Dabei wurden Gemeinsamkeiten und Unter-
schiede herausgearbeitet. So ist es etwa auffillig, dass sowohl Resianisch wie
auch Moliseslavisch Reste der morphosyntaktischen Aspektopposition aufwei-
sen, dass sie gleichermaflen der perfektiven Integration romanischer Lehn-
verben den Vorzug geben, was gleichzeitig der imperfektivierenden Suffigie-
rung eine wichtige Rolle zuweist, weiter dass das Imperfekt beider Varietiten
die romanische Funktion der Kontrafaktivitit iibernommen hat, dass sie kon-
taktinduzierte aktionale Periphrasen aufweisen und dass Phasenverben auch
den perfektiven Infinitiv regieren kdnnen. Andererseits blieb das Imperfekt im
Moliseslavischen im Gegensatz zum Resianischen ein produktives Aspekt-
grammem, das keinerlei Ersetzung durch das Perfekt zuldsst. Bei den Progres-
siv- und Imminentivperiphrasen wurden Parallelen zum Italoalbanischen auf-
gezeigt.

An mehreren Stellen wurde auf die zum Teil noch unbefriedigende Daten-
lage hingewiesen. Trotz der bereits herausgearbeiteten Facetten der Aspek-
tualitdt im Resianischen und der Rolle des Sprachkontakts in diesem Bereich
konnten weitere Detailforschungen noch wichtige Erkenntisse zur Abgrenzung
von Eigenentwicklungen und kontaktbedingten Verdnderungen in diesem in
seinem Bestand stark gefdhrdeten Idiom erbringen.

Abkiirzungen und (englische) Glossen

1,2,3 1%, 2™ 3" person IPFV imperfective
ACC accusative IPRF imperfect
AOR aorist ISTA inzeptiv-statisch
AUX auxiliary it. italienisch
BdC Baudouin de Courtenay M masculine
COND conditional (particle) NEG negation
CVB converb, gerund NOM nominative
DAT dative PFV perfective
DEF definite PL plural

F feminine PQP pluperfect
friul. friulanisch PRF perfect
GTER graduell-terminativ PRS present
I/PFV zweiaspektig PTCP participle
IMP imperative REFL reflexive
INCO inkorporativ SG singular
INDF indefinite dt deutsch

INF infinitive TTER total-terminativ
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Abstract

Malinka Pila
Aspectuality in Resian and the role of language contact

This study deals with aspectuality in Resian, a Slovene-based variety of
north-eastern ltaly, and the probable role of Romance influence on develop-
ments in this domain. In part, these findings are compared with the situation
found with other non-Romance linguistic varieties spoken in Italy, especially
Molise Slavic. The functional-semantic field of aspectuality is considered both
in relation to its grammatical centre, viz. verbal aspect, and its lexical periphery.

Language contact plays an important role in the almost complete transition
of the Resian dual aspect system to a purely derivational opposition “imperfec-
tive : perfective”, also absorbing most of its prior morphosyntactic opposition
“imperfect : aorist : perfect”. Furthermore, the special aspectual selection prop-
erties of phasal verbs and the role of aspect in the functions of modal verbs
merit particular mention in this respect.

In the case of lexical and periphrastic means of expression, a number of
calqued progressive and prospective (imminent) periphrases, mostly calqued
from Romance models, are discussed.

Keywords: Resian, verbal aspect, language contact, modality, phasal
verbs, imminentive, progressive, imperfect, aspectual periphrases
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Der Verbalaspekt in der obersorbischen
Umgangssprache im Sprachkontakt

Lenka Scholze

1. Einleitung

Das Obersorbische als eine westslavische Minderheitensprache wird im
stidlichen Teil der Lausitz, Landkreis Bautzen (0stliches Sachsen) gesprochen
und ist umgeben von der Majorititssprache Deutsch. Es steht im absoluten
Sprachkontakt mit der deutschen Sprache. Alle heutigen Sprecher des Obersor-
bischen sind zweisprachig sorbisch - deutsch. Aufgrund des totalen Sprachkon-
takts mit der dominierenden deutschen Dachsprache besteht zwischen dem
Deutschen und dem Obersorbischen (Osb.) der Sprachkontakttyp des Adstrats!,
der sich auf allen Ebenen der Sprache auswirkt und tiefgreifende Verdnderun-
gen in der obersorbischen Replika nach sich gezogen hat.

Als Alltagssprache bis zur jiingsten Generation ist das Osb. sehr stark zu-
rliickgegangen und wird heute nur noch in einem kleinen Gebiet in der siidwest-
lichen Lausitz im Alltag von allen Generationen gesprochen. Es handelt sich
hierbei, abgesehen von der katholischen Enklave rund um Radibor / Radwor,
um das geschlossene Gebiet der katholischen Gemeinden nordwestlich der
Kreisstadt Bautzen, genauer, der Ortschaften des Verwaltungsverbands ,,Am
Klosterwasser. Zentrale Orte in diesem Verband sind etwa Ralbitz / Ralbicy,
Rosenthal / Rézant, Crostwitz/Chrésé¢icy, Rackelwitz/ Worklecy oder Nebel-
schiitz/ Njebjel¢icy. Hier wird im Alltag obersorbisch gesprochen, es ist in den
meisten Familien die Ersterwerbssprache, es existieren sorbischsprachige Kin-
dergérten und Schulen und — ein Kriterium, das eine wichtige Rolle beim Er-
halt der Sprache spielt — das Alltagsleben ist stark gepriagt durch die katholi-
sche Kirche, durch regelméBige sorbischsprachige Gottesdienste und die Pflege
religids-nationaler Brauche. Aufgrund dieser Gegebenheiten wird dieses Gebiet
auch oft als das ,,sorbische Kerngebiet bezeichnet.? In friiherer Zeit, bis in die

1 Zu den beiden Hauptrichtungen des Sprachkontakts, auf denen die Charakteri-
sierung als ,,Adstrat™ oder ,,Substrat“ basiert, vgl. etwa Breu et al. (2016: 57-58).

2 Da im nahverwandten Niedersorbischen die Sprachsituation keinesfalls besser
ist als in den restlichen Teilen des obersorbischen Sprachgebiets ist dieser Terminus
sicher gerechtfertigt. Fiir einen Vergleich des Verbalaspekts in der Alltagssprache des
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zweite Hilfte des 20. Jahrhunderts, wurden in dieser Region die sogenannten
katholischen Dialekte gesprochen, die heute weitgehend verlorengegangen sind.

An ihre Stelle trat dort als Alltagssprache eine Varietdt, die man als
,Umgangssprache* bezeichnen kann. Mit ihren Merkmalen steht diese Um-
gangssprache, die ich abgekiirzt als SWR (Serbska wobchadna ré¢ “Sorbische
Umgangssprache’) bezeichne, zwischen den ehemaligen Dialekten und der
obersorbischen Standardsprache, im folgenden als HSR (Hornjoserbska spi-
sowna ré¢ ‘Obersorbische Schriftsprache’ gekennzeichnet). Die heutige SWR
ist stirker als die HSR durch die erwahnten Adstrateinfliisse charakterisiert, die
von der umgebenden deutschen Sprache und ihren Varietiten ausgehen. Bei
der diachronen Entwicklung der SWR spielte aber auch der Substrattyp eine
wichtige Rolle, in dem Sinne, daB3 die einstigen Sprecher des katholischen Dia-
lekts nach Einfiihrung des sorbischsprachigen Schulunterrichts bemiiht waren,
den obersorbischen Standard zu erlernen und zu sprechen, jedoch unter Einflufl
ihres Alltagsdialekts. So entwickelte sich die SWR als eine Varietét, die so-
wohl Merkmale der HSR als auch des Dialekts besitzt3.

Im vorliegenden Beitrag sollen die Charakteristika des Verbalaspekts in
der SWR beschrieben werden, besonders in Hinblick auf mégliche Erklarungen
aus dem Sprachkontakt und vor dem Hintergrund der Verhiltnisse in der Stan-
dardsprache, aber z.T. auch im katholischen Dialekt als ,,Vorstufe* der SWR.

2. Die flexivische Aspektopposition

Die obersorbische Standardsprache unterscheidet sich von den anderen
nordslavischen Sprachen dadurch, daB sie neben den analytischen Vergangen-
heitstempora Perfekt und Plusquamperfekt auch ein synthetisches Tempus mit
den Grammemen Imperfekt und Aorist besitzt, d.h. eine flexivische Aspekt-
opposition, wie sie sonst nur noch in den siidslavischen Sprachen vorkommt. In
den osb. Grammatiken wird es als ein ,,Priteritum® mit zwei Formenreihen be-
trachtet, da Aorist (AOR) und Imperfekt (IPRF) auf die zwei derivativen Aspekt-
stimme (s.u.) so aufgeteilt sind, dafl Ersteres nur von pf. Verbstimmen gebildet
wird (z.B. kupi¢ pf. ‘kaufen’: kupi AOR.2/3SG), letzteres nur von ipf. Verb-
staimmen (kupowac ipf. ‘kaufen’: kupowase 1PRF.2/35G). Gleichzeitig zeigt sich
ein Endungsunterschied zwischen den zwei Tempusformen nur in der 2. und 3.
Person Singular, wo der Aorist endungslos ist, das Imperfekt aber die En-
dung -se hat. Sonst haben sie jeweils dieselbe Endung?.

Kerngebiets im Vergleich zum obersorbischen und niedersorbischen Standard sei etwa
auf Breu (2012) verwiesen.
3 Vgl. die Graphik in Breu, Berghaus, Scholze (2016: 61) fiir die kontaktlingui-
stische Situation der obersorbischen Umgangssprache und ihre historische Schichtung.
4 Auch sonst finden sich formale Unterschiede, die aber auf Besonderheiten des
jeweiligen (derivativen) Aspektstammes sowie des Imperfektstammes zuriickgehen.
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Da die zwei synthetischen Aspektotempora jederzeit durch das mit dem
[-Partizip gebildete Perfekt ersetzbar sind, ist ihr Gebrauch besonders in der
miindlichen Rede stark zurlickgegangen. In der SWR sind sie nahezu vollstin-
dig durch das analytische Perfekt ersetzt worden. Es handelt sich hier um den
Fall des Abbaus der flexivischen Aspektopposition, bewirkt durch den Sprach-
kontakt mit dem Deutschen, wo in der heutigen miindlichen Sprache/ Um-
gangssprache des Ostmitteldeutschen ebenfalls der Abbau des synthetischen
Priteritums und sein Ersatz durch das Perfekt zu beobachten sind. Reste des
synthetischen Tempus finden sich noch gelegentlich, und zwar besonders bei
Verben wie ‘sein’, ‘haben’, ‘sagen’ usw., die wiederum auch im umgangs-
sprachlichen Deutsch oft noch im synthetischen Priteritum gebraucht werden,
etwa bé ~ bése IPRF.2/3SG ‘sein’, méjese IPRF.2/3SG ‘haben’, prajach 1PRF.1SG
‘sagen’, meén(j)ese IPRF.2/3SG ‘meinen’.

Die jiingeren Generationen der eigentlichen SWR-Sprecher verwenden
auch hier zumeist das Perfekt. Tatsdchlich sind bei diesen Sprechern oft Fehler
im schriftlichen Gebrauch des synthetischen Préteritums festzustellen, vor al-
lem in Form der Verwendung der Imperfektendung -se 2/3SG auch bei pf. Ver-
ben, d.h. der markierten Form des Priteritums, unabhingig vom Aspekt des
Verbs; vgl. schon die Untersuchungen von Werner (1996: 126).

Eine Rolle spielt dabei sicher auch die Tatsache, daB3 bei einigen pf. Ver-
ben die Form AOR.3SG mit dem PRS.3SG zusammenfillt, vgl. kupi ‘kaufen’
AOR.3SG = PRS.3SG. Bei biaspektuellen Verben wie etwa prenocowacé 1/PFV
“libernachten’ kommt in der SWR sogar noch die Bedeutung des aktuellen Pra-
sens dazu’, weil die standardsprachliche Alternation im Stammsuffix -owa-
(INF, PSTO) : -uj- (PRS) nicht stattfindet, sondern das Présens das Suffix -(o)wa-
beibehilt, vgl. also prenocwe “libernachten’ IPFV.PRS.3SG = PFV.PRS.3SG = (nur
theoretisch) AOR.3SG 7. Auch bei diesen Verben zeigt sich wieder die Bevorzu-
gung der markierten Imperfektform unabhéngig vom Aspekt, also prenocwase
I/PFV, wodurch der Zusammenfall und die Ambiguitdt mit der Prasensform des
Verbs vermieden wird.

Allerdings finden sich auch in der (standardnahen) Schriftsprache im tat-
sdchlichen Gebrauch von pf. Verben Imperfekte mit der Endung -se, die nicht
der grammatischen Norm entsprechen, vgl. podzakowaé so PFV ‘danken/sich
bedanken’ bzw. pokazaé PFV ‘zeigen’ in (1) aus dem Korpus hotko 8.

5 Das gilt in der SWR im Ubrigen auch fiir das pf. kupi¢, dessen Prisens-
flexionsformen in der SWR — wie weiter unten beschrieben werden soll — auch zum
Ausdruck der aktuellen Gegenwart benutzt werden.

6 Hier bezieht sich PST auf die Vergangenheitsformen Aorist, Imperfekt und
Perfekt(partizip). In allen drei Féllen bleibt das Suffix -owa- aus dem Infinitiv beste-
hen: prenocowa AOR.2/3SG, IPRF prenocowase.2/3SG, je prenocowal PRF.3SG.

7 In der Standardsprache gilt bei diesem Verb die Formverteilung: prenocuje
IPFV.PRS.3SG = PFV.PRS.3SG # prenocowa AOR.3SG, prenocowase TPRF.3SG.

8  Bei hotko handelt es sich um das obersorbische Textkorpus standardsprach-
licher Texte, das verschiedene Textsorten beinhaltet (aus Zeitungen, Zeitschriften, Bel-
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(1) a. [...] zastupi do kuchiny, podiakowaSe so
enter.PFV.AOR.3SG in kitchen.GEN.SG.F thank.PFV.IPRF.3SG REFL

za dobry tykanc a...

for good.ACC.SG.M cake.ACC.SG.M and ...

‘[...] trat in die Kiiche ein, bedankte sich fiir den schmackhaften
Kuchenund [...].

b. Serbski muzej pokazaSe
Sorbian.NOM.SG.M museum.NOM.SG.M show.PFV.IPRF.3SG

tute serije zaste leto.
these.ACC.PL series.ACC.PL last.ACC.SG.N year.ACC.SG.N
‘Das Sorbische Museum zeigte diese Serien letztes Jahr.’

Von der Existenz einer produktiven flexivischen Aspektopposition kann
fiir die SWR somit nicht mehr die Rede sein. Auch in Texten im katholischen
Dialekt (Michalk, Protze 1974; Jentsch, Michalk 1971) iiberwiegt eindeutig das
Perfekt als Vergangenheitstempus. Allerdings kommen doch im Vergleich zur
SWR mehr Formen des synthetischen Priteritums vor, neben den oben genann-
ten auch etwa chodzese IPRF.2/3SG ‘gehen’, nosese IPRF.2/3SG ‘tragen’, woci-
nich AOR.1SG ‘6ffnen’ oder /ubjese IPRF.2/3SG “versprechen, geloben’.

3. Die derivative Aspektopposition im Obersorbischen
3.1. Derivativer Aspekt in der obersorbischen Standardsprache

Die derivative Aspektopposition, die sich durch verschiedene Verbstimme
ausdriickt, unterscheidet sich im Osb. in ihrer formalen Struktur nicht von an-
deren slavischen Sprachen. Das betrifft sowohl die Standardsprache wie auch
die Umgangssprache. Im Normalfall treten Verben in Paaren aus einer pf. und
einer ipf. Verbform auf, die bei gleicher lexikalischer Bedeutung ein Aspekt-
paar bilden. Es gibt préfigierte und suffigierte Aspektpaare, Paare mit Suffix-
opposition sowie suppletive Paare, vgl. die folgenden Beispiele.

(2) woplokowac p, — zwoptokowaéyy, ‘abwaschen’
kupicer, — kupowac ey ‘kaufen’
wotmotwicyy — wotmotwjecl i, ‘antworten’
bracpey — wzadyy ‘nehmen’

letristik, aber etwa auch Lehrbiichern), zugénglich iiber das tschechische National-
korpus: <https://www korpus.cz/kontext/query?corpname=hotko> (Zugriff 10.02.2022).
Soweit nicht anders vermerkt, sind die Beispiele zur obersorbischen Standardsprache in
diesem Beitrag aus hotko entnommen.
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Entlehnte Verben werden in den meisten Fillen als zuerst biaspektuelle
Verben ins Osb. integriert, vgl. informowac soypr, <— dt. sich informieren, kori-
gowac py < dt. korrigieren. Im Laufe der Zeit konnen zu diesen biaspektuellen
Verben préifigierte Ableitungen gebildet werden, die auf den pf. Aspekt spezia-
lisiert sind. Die Simplexform bleibt in dem Fall entweder biaspektuell oder
wird rein imperfektiv, vgl. etwa skorigowaé zu korigowac®. Dabei treten ver-
schiedene perfektivierende Prifixe auf. Von ihnen ist z-/s- am produktivsten.
Inwieweit sich solche prafigierten Partner zu Lehnverben in der HSR und SWR
durchsetzen und regelmaBig gebraucht werden, ist noch nicht ausreichend un-
tersucht. Unabhéngig davon weist aber schon das Vorkommen solcher prafi-
gierter Formen auf die Vitalitdt der Aspektkategorie im Obersorbischen hin.

Die Funktionsverteilung auf die Grammeme der derivativen Aspekt-
opposition entspricht in der HSR im Groflen und Ganzen den anderen nordsla-
vischen Sprachen, besonders dem Tschechischen. So driickt das pf. Verb eine
ganzheitlich durchgefiihrte Handlung aus und kann somit nicht zur Beschrei-
bung von aktuell ablaufenden Prozessen verwendet werden. Die Prasensformen
des pf. Verbs driicken, wie auch im Russischen oder Tschechischen, eine
Handlung in der Zukunft aus (3a). Aorist- oder Perfektformen des pf. Verbs
driicken entsprechend eine abgeschlossene vergangene Handlung aus, wobei der
Aorist immer durch das Perfekt ersetzt werden kann. Beispielsweise wire in
(3b) auch je wuhladata und je so schowata moglich. Das ipf. Verb hat aufgrund
seiner funktionalen Unmarkiertheit einen groBeren Bedeutungsumfang und
kann wiederholte (3c), habituelle (3d) oder allgemein-faktische Handlungen
(3e) ausdriicken. Vor allem aber driickt es aktuell ablaufende Prozesse aus (3f).

(3) a. Za 3-4 njedzele so  wrocu,
in 3-4 week NOM.PL REFL return.PFV.PRS.1SG

z0 bych nowe zastojnstwo  nastupit.

COMP COND.1SG new.ACC.SG.N jOb.ACC.SG.N start.PFV.PTCP.SG.M
‘In 3-4 Wochen komme ich zuriick (= werde ich zuriickkommen), um
die neue Anstellung anzutreten.’

b. Koza wuhlada jeho hizo  zdaloka
g0at.NOM.SG.F see.PFV.AOR.3SG he.ACC already from.a.distance

a schowa so  pod swoj kotol.

and hide.PFV.AOR.3SG REFL under her.ACC.SG.M tank.ACC.SG.M
‘Die Ziege erblickte ihn schon von Weitem und versteckte sich unter
ihrem Kessel.’

c. Stawa so  husto, zo so  jédzne
happen.IPFV.PRS.3SG REFL often COMP REFL edible.NOM.PL

9 Zu biaspektuellen Verben im Obersorbischen im Vergleich zu anderen slavi-
schen Sprachen vgl. Anstatt, Scholze (2022).
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hriby z jédojtymi  zaménja.
mushroom.NOM.PL with toxic.INS.PL mix-up.PFV.PRS.3PL
‘Es passiert oft, da3 essbare Pilze mit giftigen verwechselt werden.’

d. [...] kotriz smy prez leta prawidtownje |...]
REL.NOM.PL.V be.PRS.IPL over year.ACC.PL regularly

serbsku Bozu msu wopytowali
Sorbian.ACC.SG.F holy.ACC.SG.F mass.ACC.SG.F attend.IPFV.PTCP.PL
‘...die wir {iber Jahre regelmiBig [...] den sorbischen Gottesdienst be-
sucht haben...’

e. Zaweésce sy hizo raz  w
certainly be.PRS.2SG already once in

ceskim hoscencu wobjedowal.

Czech.LOC.SG.M restaurant.LOC.SG.M have-lunch.IPFV.PTCP.SG.M
‘Bestimmt hast du schon mal in einem tschechischen Restaurant zu
Mittag gegessen.’

f. Hdyz runje naliwas, nalij mi
when.REL just pour.PFV.PRS.2SG pour.PFV.IMP.2SG LDAT

tola prosu tez Salku kofeja!

but please also cup.ACC.SG.F coffee.GEN.SG.M

‘Wenn du gerade einschenkst, schenk mir doch bitte auch eine Tasse
Kaffee ein!’

Im Bereich der Wiederholung und auch der Habitualitit kann im ober-
sorbischen Standard variativ auch der pf. Aspekt gebraucht werden, vgl. etwa
(1c¢), allerdings wird der ipf. Aspekt bevorzugt (vgl. Faska 2003: 162-163). Das
Obersorbische zeigt hier Gemeinsamkeiten mit dem Tschechischen, wo eben-
falls Perfektiva bei wiederholten Handlungen stehen konnen, vgl. Eckert (1984),
Stunova (1986), und unterscheidet sich vom Russischen, wo der pf. Aspekt bei
Wiederholung nur unter sehr eingeschrankten Bedingungen moglich ist.

4 a Zo Preplawi kanalizacija rawidtownje
p Y
COMP flood.PFV.PRS.3SG sewerage.NOM.SG.F regularly

pincu.
basement.ACC.SG.F
‘DaB die Kanalisation regelméBig den Keller iiberschwemmt.’

b. Dojednachmy so, zo so prawidtownje zetkamy ...
agree.PFV.AOR.1PL REFL COMP REFL regularly meet.PFV.PRS. 1PL
‘Wir einigten uns, dal wir uns regelméBig treffen ...’
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3.2. Derivativer Aspekt in der obersorbischen Umgangssprache

In élteren Arbeiten wurde Ofters daran gezweifelt, ob es im gesprochenen
Sorbischen (Dialekte, ,,Volkssprache®) iiberhaupt noch eine grammatische
Aspektopposition gibt (vgl. etwa S¢erba 1915 zum Ostniedersorbischen). Sol-
che SchluBfolgerungen resultierten meistens aus dem Vergleich mit anderen
slavischen Sprachen, besonders der russischen, und einer Definition der typisch
slavischen Aspektopposition als einer Perfektivititsopposition, in der aktuell
ablaufende und somit unvollendete Handlungen (das aktuelle Prdsens) nur mit
dem ipf. Aspekt wiedergegeben werden konnen, wéihrend der pf. Aspekt das
merkmalhafte Glied der Opposition ist, das ganzheitliche abgeschlossene
Handlungen beschreibt. Dieser Definition widersprachen Beispiele aus dem
miindlichen Obersorbischen, v.a. der Gebrauch des pf. Aspekts fiir aktuelle
Handlungen oder die Bildung des analytischen Futurs von pf. Verben. Vgl. das
Beispiel (5a) mit pf. Priasens zum Ausdruck der aktuellen Gegenwart und (5b)
mit analytischem Futur beim pf. Verb aus Sykora (1904: Blatt 46, 47).

(5) a. Jowle dostanjes twoju nowu suknju.
here become.PFV.PRS.2SG your.ACC new.ACC skirt.ACC.SG.F
‘Hier bekommst du deinen neuen Rock.’

b. Jutre budu ) to wesée  daé.
tomorrow be.FUT.1SG you.DAT it certainly give.INF
‘Morgen werde ich es dir sicher geben.’

Der Gebrauch der Aspekte im Usus unterschied sich in den Dialekten und
der édlteren obersorbischen Sprache (vgl. Michatk 1959, Sykora 1904) jeden-
falls stark von dem in der kodifizierten Standardsprache. Das setzt sich bis heu-
te fort und ist auch im modernen miindlichen Obersorbischen zu beobachten.
Trotzdem findet sich in der bisherigen kodifizierten Grammatikschreibung zum
gegenwartigen Obersorbischen immer noch eine sehr konservative (und puristi-
sche) Beschreibung der Aspektkategorie, insbesondere der Funktionen der
Aspektgrammeme, die sich stark an der strukturalistischen Theorie Isacenkos
(1975) und somit am Beispiel des Russischen orientiert (vgl. Falke 1981).
Mittlerweile wird in der Slavistik nicht mehr von einer einheitlichen Aspekt-
opposition fiir alle slavischen Sprachen ausgegangen, sondern beispielsweise
nach zwei Typen unterschieden, demjenigen der westlichen Slavinen und
demjenigen der 6stlichen Slavinen (Dickey 2000). Es wird also angenommen,
daf} es durchaus sprachspezifische Merkmale in der Aspektkategorie der slavi-
schen Sprachen gibt und nicht die eine einheitliche Aspektopposition. So zei-
gen sich auch im Obersorbischen Abweichungen im Aspektgebrauch vergli-
chen mit dem Russischen oder auch der Nachbarsprache Polnisch und in
bestimmtem MafBe Gemeinsamkeiten mit dem Tschechischen, das von Dickey
dem westslavischen Aspekttypus zugeordnet wird. Somit mu3 dem obersor-
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bischen Aspekt wegen gewisser Eigenheiten nicht gleich der grammatische
Charakter oder iliberhaupt seine Existenz abgesprochen werden, wie in neuerer
Zeit in Wornar (2003: 165f.), der daran zweifelt, ob es je einen grammatikali-
sierten Aspekt im Obersorbischen gab und fiir die Interpretation der obersorbi-
schen Aspektopposition als lexikalische Opposition plidiert!?,

Vielmehr muf3 die Funktionsverteilung auf den pf. und den ipf. Aspekt
genau und unvoreingenommen von traditionellen slavischen Aspektbeschrei-
bungen untersucht werden, um die Aspektopposition im Obersorbischen, insbe-
sondere in der Umgangssprache SWR, dem tatsdchlichen Gebrauch ent-
sprechend zu beschreiben und zu definieren. In ersten Arbeiten dazu wurde
etwa bereits von Breu (2000, 2001) und Scholze (2008, 2015) nachgewiesen,
daB3 es sich in der heutigen SWR nicht um eine Perfektivititsopposition wie in
den ostslavischen Sprachen handelt, sondern um eine ,,grammatische Termina-
tivitdtsopposition®. Bei ihrer Entstehung spielt natiirlich der Sprachkontakt mit
der deutschen Sprache eine entscheidende Rolle, in der eine teilweise mit
Wortbildungsmitteln ausgedriickte Gliederung nach terminativen / telischen
(entscheiden, durchlesen) und aterminativen/atelischen (lesen) Verben besteht.
Allerdings handelt es sich im Deutschen um eine lexikalische Eigenschaft der
Verben. In der SWR wurde diese Einteilung jedoch grammatikalisiert und auf
die slavischen Aspektgrammeme pf. und ipf. libertragen. Das heif3t, mit den
herkdmmlichen Formen des pf. Aspekts wird Terminativitit der Handlung aus-
gedriickt, mit Hilfe der ipf. Verben Aterminativitdt. Somit 148t sich dann nach
Breu/Scholze auch der Gebrauch von pf. Verben zum Ausdruck von aktuell ab-
laufenden Handlungen erkldren, da diese als terminative, d.h. zu einem inhi-
renten Endpunkt filhrende Prozesse dargestellt werden. Vgl. hierzu die Beispie-
le in (6a-b), die aus miindlichen Erzihlungen stammen!!.

(6) a. Dokejs so  tam nésto ponowi,
because REFL there something renew.PFV.PRS.3SG

Sez to su woni to prepotozili.
because  be.PRS.3.PL they.NOM.PL.V this move.PFV.PTCP.PL
‘Weil dort, weil dort etwas erneuert wird, deshalb haben sie es verlegt.’

b. Te rune jich  kupjel ponowja.
they just.now their bathroom.ACC.SG.F renew.PFV.PRS.3PL
‘Sie renovieren gerade ihr Bad.’

10" Nicht immer ist dabei eindeutig klar, ob es sich bei den Beispielen in Wornar
(2003) um solche aus dem Usus handelt oder um die kodifizierte Norm. Au3erdem wird
auch hier wieder das Russische als Vergleichssprache herangezogen, etwa um Abwei-
chungen im Gebrauch bei der Resultativitdtsprobe oder in Taxisfunktionen zu zeigen.

11" Die SWR-Beispiele entstammen eigener Feldforschung, z.T. verdffentlicht in
der Datenbank bedrohter slavischer Minderheitensprachen des Projekts EuroSlav 2010:
<https://typo.uni-konstanz.de/slav/EuroSlav2010/EUROSLAV2010--Index-TYPO.htm>
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In den zwei Sétzen (6a, b) wird das pf. Verb ponowié ‘erneuern, renovie-
ren’ (ipf. ponowjec) in der Prasensform zur Beschreibung aktueller Handlungen
gebraucht. Es handelt sich dabei um terminative Handlungen, die zu dem Ziel
fithren, ein renoviertes See-Ufer (6a)!2 bzw. ein renoviertes Bad (6b) zu haben.
Das ist ein gravierender Unterschied im Aspektsystem der SWR zu jenem der
HSR oder anderer slavischer Sprachen, wie z.B. Russisch, Polnisch oder Tsche-
chisch, in denen zur Wiedergabe eines terminativen Prozesses nur der Gebrauch
der ipf. Verbform mdglich wire, weil diese Sprachen den Fokus auf die Unab-
geschlossenheit der Handlung legen, die SWR aber auf die Terminativitit. In
folgender Tabelle ist dieser Unterschied dargestellt (nach Scholze 2008: 234):

Tabelle 1
Grammatikalisierte Terminativitdtsopposition in der osb. Umgangssprache SWR

HSR + Russisch,
SWR Polnisch, Tschechisch
aterminativer Prozef3 ipf. ipf.
terminativer Prozef3 pf. ipf.
ganzheitliche Handlung pf. pf.

Sogar in Taxisbeziigen konnen in der SWR pf. Verben Handlungen
bezeichnen, die sich im Prozel3 befinden. Vgl. (7a) mit einer Lesart ,,Gleich-
zeitigkeit* und (7b), das unter anderem die Lesart der ,,Inzidenz* aufweist!3.

(7) a. Hdyz/kaz dotho jo mama hodowny stom
when / as.long.as be.PRS.3SG mother Christmas.tree.ACC.SG.M

wupysita, jo papa nas
decorate.PEV.PTCP.SG.F be.PRS.3SG father our

kuchinski casnik zrychtwal.

kitchen.clock.ACC.SG.M repair.PFV.PTCP.SG.M

‘Als / solange Mama den Weihnachtsbaum schmiickte, hat Papa unse-
re Kiichenuhr repariert.’

b. Mo smo rune wobradZili,
we be.PRS.IPL just give-presents.PFV.PTCP.PL

da jo nas  susod zawolal.
when be.PRS.3SG our neighbor call.PFV.PTCP.SG.M

12 In dem Text, aus dem der Satz stammt, geht es um einen Schwimmwettbewerb
in einem See.

13" Die Aspektpaare der Verben in den Beispielen sind folgende (IPFV — PFV):
pySi¢ — wupysi¢ ‘schmiicken’, rychtwac — zrychtwaé ‘reparieren (regional richten)’,
wobradzec¢ — wobradzi¢ ‘bescheren’, wola¢ — zawolaé ‘anrufen’.
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‘Wir haben gerade beschert (= waren gerade dabei zu bescheren), da
hat unser Nachbar angerufen.’

In beiden Beispielen werden nur pf. Verben gebraucht. Beispiel (7a) kann
somit die Lesart der Abfolge zweier abgeschlossener Handlungen haben, aller-
dings nur mit der Konjunktion AdyZ ‘als’, im Sinn von ‘nachdem’!4. Mit beiden
Konjunktionen, Adyz und kaz dotho ‘solange, wihrend’, konnen die Handlun-
gen schmiicken und reparieren aber auch trotz pf. Aspekts als im Verlauf
befindlich verstanden werden und als Folge hiervon die Taxisfunktion der
Gleichzeitigkeit ausdriicken. Der pf. Aspekt steht dann fiir die Terminativitit
dieser Prozesse.

Ahnliches gilt fiir Satz (7b), der einerseits als Abfolge der zwei Handlun-
gen verstanden werden kann (zuerst die ,,Bescherung®, dann der ,,Anruf des
Nachbarn), andererseits aber auch die Taxisfunktion der Inzidenz ausdriicken
kann, mit wobradzi¢ als Hintergrundhandlung, die dann wiederum trotz der pf.
Aspektform als terminativer Proze3 aufgefalit wird. Diese Beispiele veranschau-
lichen somit, wie oben in der Tabelle 1 dargestellt, dal durch den gleichen As-
pekt beim terminativen ProzeB und ganzheitlicher Handlung Taxisbeziige in
der SWR in der Regel aspektuell nicht unterschieden werden kdnnen.

Auch bei Handlungen, die sich regelmifBig wiederholen, wie in (8a-b) bei
der Beschreibung eines traditionellen jahrlichen Festes in der Mongolei, wer-
den in der SWR pf. Verben gebraucht. Wie oben erwéhnt ist das auch in der
HSR nicht generell ausgeschlossen, nur vergleichsweise selten.

(8) a. Ha te predwurisanja za ton hiowny swejdzen,|...]
and DEF preselection.NOM.PL for DEF main festival.ACC.SG.M

te so na kraju wotméja.
they REFL in countryside.LOC.SG.M take.place.PFV.PRS.3PL
‘Und die Vorauswahl fiirs Hauptfest, [...] die findet auf dem Land statt.’

b. Tez miodostni S0 na tym wobdZéla,
also teenager.NOM.PL REFL in this participate.PFV.PRS.3PL

ale woni nimaja [...] Zanu Songsu.
but they NEG.have.PRS.3PL no.ACC.SG.F chance.ACC.SG.F
‘Auch Jugendliche nehmen daran teil, haben aber [...] keine Chance.’

Die Verbreitung der pf. Verbform in Kontexten, in denen nach der Gram-
matikschreibung das ipf. Verb korrekt wire, ist auch in Texten zu beobachten,
die eigentlich in den Funktionsbereich der HSR fallen, d.h. schriftlichen und/
oder fiir die Offentlichkeit gedachten Texten. Dabei handelt es sich um Spon-
tantexte, die keiner Lektoratskontrolle unterliegen, z.B. Internetseiten, oder auch

14" Die Konjunktion /dy? ist (ebenso wie deutsch als) ambig. Sie kann sowohl im
Sinn von ‘nachdem’ verstanden werden wie auch von ‘wéahrend’.



Verbalaspekt in der obersorbischen Umgangssprache 171

Schulaufsitze. Hier zeigt sich deutlich der Einflul der SWR der Schreiber; vgl.
(9a-b) mit der Beschreibung (Definition) von sorbischen Musikgruppen (eine
Art Werbung), bzw. (9¢) aus einem schriftlichen Beitrag eines Studenten sowie
(9d) aus der obersorbischen Fernsehsendung Wuhladko (Dez. 2021):

(9) a. Wosebitosc, kotraz nasu kapatu
peculiarity.NOM.SG.F REL.NOM.SG.F our.ACC.SG.F band.ACC.SG.F
wucini, je ...
make.PFV.PRS.3SG is
‘Die Besonderheit, die unsere Band ausmacht, ist ...’

b. Skupina [...] wobsteji z  nékotrych
group.NOM.SG.F [...] consist.IPFV.PRS.3SG in some.GEN.PL

precelow, kiz nowu serbsku
friend.GEN.PL REL new.ACC.SG.F Sorbian.ACC.SG.F

hudzbu stworja.

music.ACC.SG.F create.PFV.PRS.3PL

‘Die Gruppe [...] besteht aus einigen Freunden, die neue sorbische
Musik schaffen.’

c. Gitalpar zeZiwi so  wot matych insektow ...
PN feed.PFV.PRS.3SG REFL on little.GEN.PL insect.GEN.PL
‘Gitalpar ernihrt sich von kleinen Insekten ...’

d. ... za nase Sule, kotrez serbsku
... for our.ACC.PL school.ACC.PL REL.NOM.PL Sorbian.ACC.SG.F
réec poskica.
language.ACC.SG.F offer.PFV.PRS.3PL
‘... fur unsere Schulen, die die sorbische Sprache anbieten.’

In allen Beispielsitzen werden Tatsachen / Handlungen beschrieben, die
zur Definition einer bestimmten Sache oder eines Lebewesens dienen, Habitua-
litdt ausdriicken, immer gelten und somit eine Art Zustand wiedergeben. Das
sind typische Kontexte fiir ipf. Verben in der HSR (in diesen Sitzen wiren es:
wucinja, tworja, zeziwja, poskicuja). Jedoch setzen die Sprecher/Schreiber hier
immer das pf. Verb.

Formal ist in der SWR der Gebrauch des pf. Verbs im analytischen Futur
wie in (10a-e) auffillig, d.h. die Bildung des analytischen Futurs aus der Futur-
form von by¢ ‘sein’ + Infinitiv ist im Gegensatz zu den Nachbarslavinen, sowie
zum Russischen und auch zur HSR nicht auf ipf. Verben beschrankt.

(10) a. hdyz ty budies to  wotposkaé
when you.SG  be.FUT.2SG it listen.into.PFV.INF
‘wenn du das abhoren wirst’



172 Lenka Scholze

b. Ka diemo ton mikrofon stajé?
how be.FUT.1PL DEF.ACC.SG.M microphone.ACC.SG.M put.PFV.INF
‘Wie werden wir das Mikrophon hinstellen?’

c. to diemo zrychtwaé
it be.FUT.IPL repair.PFV.INF
‘das werden wir reparieren’

d. Néke so  ja najprede jemo séesaé.'>
now REFL I at.first once comb.PFV.INF
‘Jetzt werde ich mich erstmal kimmen.’

e. Ja was Jutre jemo zawolaé.
I you.PL.ACC tomorrow once call.PFV.INF
‘Ich werde euch morgen mal anrufen.’

Die SWR ist unter den slavischen Sprachen, die ein analytisches Futur mit
SEIN (byti) + Infinitiv aufweisen, die einzige Sprache, die dieses Futur auch mit
formal pf. Verben bildet!®. Sicherlich kann auch hier unterstiitzend der Kontakt
mit der deutschen Sprache angenommen werden, und zwar wegen des dort
verbunabhingigen Gebrauchs des analytischen werden-Futurs. Andererseits ist
bei sorbischen Muttersprachlern auch eine Tendenz zum durchgéingigen
Gebrauch des analytischen Futurs im Deutschen zu beobachten, zu Lasten der
einfachen Prasensform des Verbs in Futurbedeutung, gerade so wie das in der
SWR der Fall ist.

Wie oben in Bezug auf (5b) erwihnt, wurden auch schon im &lteren Osb.
und auch im fritheren katholischen Dialekt analytische Futurformen von pf.
Verben beobachtet; vgl. hierzu etwa auch die Beschreibung mit Beispielen in
der AbschluBarbeit von Ziesch (1983: 31, 41). Dieser Gebrauch wurde in den
alteren Grammatiken (Wowcerk, Smoler) kritisiert, und es wurde versucht, die-
sen auszumerzen (Michatk 1994: 36) Letzteres ist in der Standardsprache ge-

15" In den Beispielen (10d, 10e) ist das Auxiliar weggelassen, so daf der reine In-
finitiv vorliegt. Das ist in der SWR in der 1SG die Regel. Trotz Ellipse muf auch dieser
Fall zum analytischen Futur gezdhlt werden. Auflerdem wird in allen Personalformen
oft das Hilfsverb ‘sein’ um die erste Silbe (bu-) verkiirzt, vgl. (10b, 10c).

16 Auch im Slovenischen und Serbokroatischen sowie im Balkanslavischen
(Bulgarisch, Makedonisch) bestehen analytische Futurformen mit beiden Aspekten. Es
bestehen aber klare Unterschiede zur SWR. Im Slovenischen wird zwar ebenfalls das
Futur von SEIN als Auxiliar gebraucht, doch wird es mit dem /-Partizip des Vollverbs
verbunden. Auch im Serbokroatischen besteht eine solche Konstruktion, sie hat aber so
wie schon im Altkirchenslavischen die Funktion eines Futur exact. Das Futur I wird
zwar mit dem Infinitiv beider Aspekte ausgedriickt, jedoch mit WOLLEN als Auxiliar.
Dieses wird schlieflich auch im Balkanslavischen (zur Partikel reduziert) gebraucht,
abgesehen davon daf3 das Vollverb hier finit ausgedriickt wird.



Verbalaspekt in der obersorbischen Umgangssprache 173

lungen, nicht aber in der Umgangssprache und den Dialekten. Das heil3t, daf3
ein analytisches Futur von pf. Verben keine Neuerung in der heutigen Um-
gangssprache ist, oder anders ausgedriickt, die Beschrankung des analytischen
Futurs auf ipf. Verben kann als ,kiinstliche” Regel des Purismus in der stan-
dardsprachlichen Grammatik (nach dem Beispiel anderer slavischer Sprachen)
angesehen werden!7.

In Scholze (2008: 255) wurde die ,,neue* Aspektopposition in der SWR
als ein Umbau der Kategorie gewertet und als eine Opposition der Aterminati-
vitdt — Terminativitit definiert, deren Entstehen auf den Einflu} des Deutschen
mit seiner lexikalischen Einteilung der Verben in terminative (telische) und
aterminative (atelische) Verben zuriickzufiihren ist; s.a. die einleitenden Aus-
fiihrungen zu Abschnitt 3.2. Jedoch ist diese Opposition in der SWR gramma-
tikalisiert und wird mit Hilfe der Aspektgrammeme PFV : IPFV ausgedriickt. Das
heifit, die zwei traditionellen slavischen Grammeme blieben erhalten, auch der
formale Ausdruck der Aspekte durch Suffixe und Prifixe unterscheidet sich
nicht von den anderen slavischen Sprachen, aber die Funktion der Aspekte ist
eine andere. Es wird nicht mehr das invariante Merkmal [+Ganzheitlichkeit]
(Limitativitits- oder Perfektivititsopposition) durch die Aspekte ausgedriickt,
sondern [+Terminativitdt] der Handlung. Als Ausgangspunkt fiir das Wirken
des Sprachkontakts des Deutschen werden die Prifixe angenommen. In der
Parallelitdt zwischen den terminativierenden Prifixen im Deutschen wie in /e-
sen : durchlesen und den perfektivierenden Préfixen im Sorbischen liegt somit
der Verkniipfungspunkt und die Initialziindung der sprachkontaktinduzierten
Entwicklung (Breu 2007: 130-135). Von den préfigierten Paaren wurde die
neue Opposition dann auf die suffigierten Paare iibertragen.

Abgesehen davon muB} natiirlich auch der lexikalische Einflu} der deut-
schen Préfixe in der SWR erwédhnt werden. Aufgrund der lexikalischen Identi-
fizierung deutscher Prifixe mit sorbischen Prifixen haben die Prifixe nach
Brankackec (2011: 105) immer seltener eine rein perfektivierende Funktion. So
wird etwa napisac¢ (urspriinglich pf. Partner zu pisac¢ 1PFV) mit dt. aufschreiben
identifiziert, also lexikalisch umgedeutet. In der HSR hingegen gilt als Aspekt-
paar in der Bedeutung ‘aufschreiben’ zapisac¢ PFV : zapisowacé IPFV. Weitere
Beispiele fiir lexikalische Umdeutung konnten folgende sein: postrowic¢ || dt.
begriifien (strowi¢ ‘griBlen’), pFecitac || durchlesen (Citac¢ ‘lesen’), wotbézec ||
ablaufen (bézec).

Bisher wurde gezeigt, dall das pf. Verb in der SWR im Vergleich zu ande-
ren slavischen Sprachen einen weiteren Funktionsbereich hat und auch (termi-
native) Prozesse beschreiben kann. Das 148t den Eindruck autkommen, daf3 das
formal ipf. Verb nur noch sehr eingeschrinkt gebraucht wird oder moglicher-
weise immer durch das entsprechende Perfektivum ersetzbar sei. Im folgenden
soll nun genauer dargestellt werden, in welchen konkreten Kontexten das ipf.

17" Nach Michatk (1994: 32, 36) wurde in den ilteren Grammatiken oft explizit
angegeben, daf} sie sich nach Grammatiken anderer slavischer Sprachen orientieren, sie
sozusagen als Vorbild nehmen, z.B. Wowcerk nach russischen Schulgrammatiken.
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Verb in der SWR tatsdchlich immer noch oppositiv gebraucht wird und wie
sich das Definitionsmerkmal der Aterminativitét des ipf. Aspekts genau duf3ert.

3.3. Der Gebrauch von ipf. Verbformen in der SWR

Im obigen Beispielsatz (7b) wurde anhand der Opposition der Verben
wobradzi¢ PFV und zawolaé PFV gezeigt, dall der Taxisbezug der Inzidenz in
der SWR bei Gegeniiberstellung zweier perfektiver Verben méglich ist. Eine Er-
setzung des Verbs wobradzi¢ durch seinen ipf. Partner wobradze¢ wie in (7°b)
wire durchaus moglich, wiirde aber im Gegensatz zum urspriinglichen Beispiel
die Hintergrundhandlung in einen aterminativen Prozel umwandeln, ohne Be-
zug auf ein Handlungsziel oder eine inhdrente Handlungsgrenze.

(7)) b. Mo smo rune  wobradZeli,
we be.PRS.1PL just  give.presents.IPFV.PTCP.PL

da jo nas  susod zawolal.

then be.PRS.3SG our neighbour call.PFV.PTCP.SG.M

‘Wir haben gerade beschert (= waren gerade dabei zu bescheren),
da hat unser Nachbar angerufen.’

Originale Inzidenzbeispiele mit ipf. Verb sind in (11a-b) angefiihrt.

(11) a. Beno jo moje koleso rychtwal,
PN be.PRS.3SG my.ACC.SG.N bicycle.ACC.SG.N repair.IPFV.PTCP.SG. M

hdyz sym ja domoj Sista.

when be.PRS.1SG I home come.PFV.PTCP.SG.F
‘Beno hat mein Fahrrad repariert (,,war dabei‘),
als ich nach Hause gekommen bin.’

b. M6 sméo rune Stom stajeli,
we be.PRS.IPL just Christmas.tree. ACC.SG.M put.IPFV.PTCP.PL

hdyz  jo Beno zawolal.

when be.PRS.33SG PN  call.PFV.PTCP.SG.M

‘Wir haben gerade den Baum (= Weihnachtsbaum) aufgestellt,
als Beno angerufen hat.’

Die Hintergrundhandlung wird in den Beispielen (11a) und (11b) mit dem
ipf. Aspekt wiedergegeben, die hineinfallende Handlung mit dem pf. Aspekt.
Das entspricht dem Aspektgebrauch bei Inzidenz im Russischen und anderen
slavischen Sprachen. Im Unterschied aber etwa zu dem obigen Primérbeispiel
(7a), wiirde der Gebrauch der pf. Form zrychtwaf in (11a) mit der Konjunktion
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hdyz ausschlieflich die Taxisbedeutung der Abfolge ergeben, im Sinn von
‘Als/nachdem ich nach Hause kam, reparierte Beno mein Fahrrad.” (d.h. er hat
mit der Fahrradreparatur erst begonnen, als ich nach Hause gekommen war).
Auch Beispiel (11b) bekdme bei Ersetzung von ipf. stajeli durch pf. staj(i)li
Abfolgebedeutung ,,Baum aufgestellt — dann Anruf von B“. Wie es scheint, ist
somit die Moglichkeit des Ausdrucks der Prozessualitit durch Perfektiva vom
Verbkontext abhangig: Wiahrend in (7a) beide Verben (wupysic¢, zrychtwac)
graduell-terminativen Charakter haben, d.h. sich auf eine Virulenzphase der
Handlung beziehen konnen, sind die beiden im Nebensatz auftretenden pf.
Verben prin¢ (SWR s§iné¢) ‘kommen’ in (11a) und zawolaé in (11b) total-
terminativ. Diese Klassenzugehdrigkeit bewirkt, dafl auch die beiden zu substi-
tuierenden graduell-terminativen pf. Verben im Hauptsatz (zrychtwad, staj(i)¢)
ihre ProzeBfahigkeit einbiilen, was eben in beiden Beispielen eindeutig Abfol-
getaxis implizieren wiirde!8. Hierzu miissen noch detailliertere Untersuchungen
durchgefiihrt werden.

Gleichzeitigkeit von Handlungen kann natiirlich auch in der SWR mit dem
ipf. Aspekt ausgedriickt werden. So kann (7a) umgewandelt werden in:

(12) Hdyz  jo mama Stom pySita,
when be.PRS.3SG mum tree.ACC.SG.M decorate.IPFV.PTCP.SG.F

jo papa nas Casnik rychtwal.

be.PRS.3SG  papa our.ACC.SG.M clock.ACC.SG.M repair.IPFV.PTCP.SG.M
‘Als (= wihrend) Mama den Baum geschmiickt hat,

hat Papa unsere Uhr repariert.’

Beispielsatz (12) entspricht in seiner Aspektwahl beim Ausdruck von
Gleichzeitigkeit den Regeln in der os. Standardsprache oder auch in anderen
slavischen Sprachen: gleichzeitig verlaufende Handlungen werden mit dem ipf.
Aspekt wiedergegeben. Im Gegensatz zum Satz (7a) betont aber der ipf. Aspekt
wieder den aterminativen ProzeBcharakter der Handlungen, im Sinn von ,,wih-
rend Mutter mit dem Baumschmiicken beschéftigt war, war Vater mit der Re-
paratur unserer Uhr beschéftigt”. Es wird also nichts iiber die Beendigung, den
erfolgreichen Abschlufl der Handlung ausgesagt. Fiir die reine Bedeutung der
Gleichzeitigkeit ist aber der ipf. Aspekt — wie oben gezeigt — nicht obligato-
risch (mit Ausnahme einiger total-terminativer Verben), sondern sie kdnnte
auch mit pf. Verben wiedergegeben werden, wie eben in (7a) in der Kombina-
tion PFV wupysita und IPFV rychtwaf. Diese Kombination kdnnte aber, wie
oben beschrieben, gleichzeitig auch Abfolge der Handlungen bedeuten kénnen,
wire also ambig. Zusammenfassend ist noch einmal festzustellen, dal} die Pro-
zessualitdt von Handlungen mit beiden Aspekten ausgedriickt werden kann, al-

18 Zur Terminologie bei der Benennung aktionaler (= aspektsensitiver) Klassen
wie hier total-terminativ (TTER) bzw. graduell-terminativ (GTER) im Rahmen des
ILA-Modells (= Interaktion von Lexik und Aspekt) vgl. Breu (1996 oder 2021).
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lerdings mit einer aspektuellen Differenzierung (im Sinn der SWR) nach dem
Merkmal [+Terminativitat].

Das grammatische Merkmal der A/Terminativitdt spielt auch in den Bei-
spielen (13a-b) eine Rolle, in denen die Handlung durch den ipf. Aspekt, hier
kupowaé ‘kaufen’ (vs. kupi¢ PFV), im Futur bzw. in Kombination mit einem
Modalverb als reine Beschiftigung ohne Fokus auf ein Ziel dargestellt wird:

(13) a. DzZensa chcemoj hiscée tapetu kupowad jec.
today want.PRS.1DU still wallpaper.ACC.SG.F buy.IPFV.INF g0.INF
‘Heute wollen wir noch Tapete(n) kaufen fahren.’

b. My sebi myslachmy, zo budieja ludzi
we REFL think.IPRF.1PL COMP be.FUT.3PL people.NOM

pampuchi kupowad, ale jenoz 16 pampuchow ...
doughnut.ACC.PL buy.IPFV.INF but only 16 doughnut.GEN.PL
‘Wir dachten, daf} die Leute Berliner kaufen werden, aber nur
16 Berliner ...

In (13a) wird das Vorhaben einer einmaligen Handlung beschrieben. Es
geht nicht um den Kauf einer bestimmten Tapete, sondern um die reine Be-
schiftigung, die als aterminativer Prozefl dargestellt wird. Im Beispiel (13b)
handelt es sich um distributives Kaufen!?, das ebenfalls den Bezug auf die in-
hirente Grenze einer Einzelhandlung ausschlieft. Es wird die Erwartung be-
schrieben, da} die Leute die angebotenen Pfannkuchen kaufen werden, anders
ausgedriickt, dal} sich die Pfannkuchen gut verkaufen werden. Wieder geht es
um die Handlung an sich und auch nicht um den vollstindigen Verkauf aller
Pfannkuchen. Bei Ersetzung des pf. kupic¢ in (13a) ergibe sich terminative Be-
deutung, wobei das Ziel der Handlung der tatsidchliche Kauf einer (bestimmten,
bereits in Auge gefaliten) Tapete wire. Andererseits ginge in (13b) bei Ersetzung
des ipf. (aterminativen) kupowac¢ durch das pf. (terminative) kupi¢ die distri-
butive Bedeutung verloren, so dal} der Nachsatz ale jenoz 16 pampuchow... zu
einem Widerspruch fithren wiirde. Zudem wiirde die terminative Handlung hier
Definitheit des Objekts erfordern, also te pampuchi mit definitem Artikel.

Wie die Beispicle (14a-¢) zeigen ist eine weitere Funktion des ipf. Aspekts
in der SWR die Kennzeichnung von Habitualitit, insbesondere auch bezogen
auf terminative Handlungen.

(14)a. Ha nek moze sej  moslic,
and now can.PRS.3SG REFL think.IPFV.INF

19 Die Sitze (13a) und (13b) sind schriftliche Beispiele, wie an der Dualform
bzw. den synthetischen Priteritalformen zu erkennen ist, die aber Sprecher der SWR
gedufert haben. Die Schriftlichkeit bzw. Miindlichkeit bei Beispielen zur Aspektunter-
suchung spielt jedoch keine entscheidende Rolle.
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kajke  fajn wecki mo  kupwemo,
which fine.ACC.PL thing.ACC.PL we buy.IPFV.PRS.IPL
‘Und jetzt kann sie sich denken, welche feinen Sachen wir kaufen.’

b. Te pon tej po Eismona tam kupweja.
they then also at PN.GEN.SG.M there buy.IPFV.PRS.3PL
‘Sie (= die alten Leute) kaufen dann auch dort beim Eismann.’

c. Jako dzéco sym ja rano sydmich
as child.NOM.SG.N be.PRS.1SG I early at.seven

nejdzelu  stawal ha zapocaf ...

on.Sunday get.up.IPFV.PTCP.SG.M and begin.PFV.PTCP.SG.M

‘Als Kind bin ich friih um sieben am Sonntag aufgestanden und habe
angefangen zu ...’

d. My tu wjele trélamy a
we here much shoot.IPFV.1PL and

jara zahe stawamy.
very early get.up.IPFV.PRS.IPL
‘Wir schieBBen hier sehr viel und stehen sehr friih auf.’

e. Te su rune wobedwali.
they be.PRS.3PL just have.lunch.IPFV.PTCP.PL

Hdy ha te staweja!

When PART they get.up.IPFV.PRS.3PL

‘Die haben gerade zu Mittag gegessen. Wann stehen die denn auf
(= im Sinn von ,,pflegen aufzustehen®)!’

Alle Beispielsitze beschreiben gewohnheitsméBig stattfindende Handlun-
gen. Es werden die ipf. Verben kupowaé (zu pf. kupic¢) und stawaé ‘aufstehen’
(zu pf. stany¢) verwendet. Obwohl der Gebrauch eines pf. Verbs in diesen Sét-
zen generell nicht ausgeschlossen wére (mit Ausnahme der aterminativen Situa-
tion in 14b) — dann in der Regel lexikalisch mit sece ‘immer’ (Standard preco)
0.4. kombiniert, um die Habitualitit zu verdeutlichen — zeigen diese Original-
beispiele doch, dall Habitualitit in der SWR noch in den Funktionsbereich des
ipf. Aspekts gehort. Tatséchlich wird er hier zur Verdeutlichung oft benutzt.

Weitere Beispiele mit ipf. Verben sind in (15a) und (15b) aufgefiihrt. Es
handelt sich um einmalige konkrete Handlungen, die vollstindig durchgefiihrt
wurden. Allerdings werden diese als allgemein-faktisch mit dem ipf. Aspekt
ausgedriickt. In Satz (15a) wird dariiber gesprochen, daf} iiber einen Skandal im
Fernsehen berichtet wurde. Das ipf. pokazowali steht nicht etwa fir mehr-
maliges, iteriertes Zeigen/Berichten, sondern driickt einen einmaligen Vorgang
aus. In (15b) bestand das Angebot, einen Bademantel zu bekommen und die
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Person wird gefragt, ob sie ihn nun genommen habe, was mit dem ipf. brac
(statt pf. wzac) ausgedriickt wird, trotz des einmaligen Vorgangs mit inhdren-
tem Ziel.

(15) a. skandal wot  nasej Sibjence.
scandal.NOM.SG.M about our PN.GEN.SG.F

W telewize su to pokazowali.
in television.LOC.SG.F be.PRS.3PL it show.IPFV.PTCP.PL
‘Skandal von unserem Galgenberg. Im Fernsehen haben sie das gezeigt.’

b. Sy ty nek ton bodemantl!
be.PRS.2SG you now DEF.ACC.SG.M bathrobe.ACC.SG.M
brata?

take.IPFV.PTCP.SG.F
‘Hast du nun den Bademantel genommen?’

Ein weiterer Typ von allgemein-faktischer Bedeutung, der ebenfalls mit
einem ipf. Verb ausgedriickt, liegt in (15¢) vor. Hier handelt es sich um einen
experientiell-perfektischen Spezialfall, im Sinn von ,hat eine solche Handlung
(heute) schon (mindestens einmal) stattgefunden?* 20,

(15)c. Sy zZno ty psa fitorwat?
be.PRS.2SG already you.SG dog.ACC.SG.M feed.IPFV.PTCP.SG.M
‘Hast du schon den Hund gefiittert.’

Eine Aterminativierung durch Distribution liegt im folgenden Beispiel vor,
ebenfalls mit dem ipf. Aspekt markiert:

(15)d. Beno dyrbi dzensa kartki stajec.
PN  must.PRS.2SG today card.ACC.PL put.IPFV.INF
‘Beno muf3 heute (Tisch)Kartchen aufstellen.’

Der pf. Partner in (15d) wére in der SWR in diesem Kontext das Verb
zestajec?!. Die Verwendung des pf. zestaje¢ wiirde die terminative Lesart der
Handlung, ndmlich mit dem Ziel, dafl nachher alle Kértchen auf dem Tisch ste-
hen, fokussieren, nicht nur die Handlung als solche.

20 Ein Originalbeispiel mit dem pf. nafitorwa¢ in terminativer Lesart aus einem
Bericht tiber den Ablauf einer Hochzeitsfeier wére: ha pon bése kus prestawki, ha to
smo domoj jéli z papu nasoh psa nafitorwaé¢ (PFV.INF) ‘und dann war ein bilchen Pau-
se, und da sind wir mit Papa nach Hause gefahren unseren Hund zu fiittern’.

21 In der HSR ist zestaje¢ nach dem soblex-Worterbuch im Internet zweiaspektig
und hat die Bedeutung ‘zusammenstellen’, vgl. <https://soblex.de>.
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Alle Beispiele mit ipf. Verben in (11-15) zeigen, dal} der ipf. Aspekt in der
SWR keinesfalls obsolet ist, auch wenn der pf. Aspekt seinen Funktionsbereich
im Vergleich zur Standardsprache und anderen nordslavischen Sprachen stark
ausgeweitet hat. Zwar ist der Gebrauch des pf. Verbs oft nicht ausgeschlossen,
dann aber mit Fokussierung auf die Terminativitdt der Handlung.

4. SchluB

Zusammenfassend kann gesagt werden, dal3 die Opposition zwischen den
Aspektgrammemen in der SWR im Gegensatz zum obersorbischen Standard
und zu den iibrigen slavischen Sprachen, in denen sie einer Limitativitdtsoppo-
sition (Perfektivititsopposition) entspricht, in der Aterminativitit/ Terminati-
vitdt des ausgedriickten Sachverhaltes besteht?2. Der Urgrund fiir diese Um-
formung der Perfektivitétsopposition liegt in der terminativierenden Rolle von
Prifixen, wie sie in den dominierenden deutschen Varietiten anzutreffen ist. Es
handelt sich insofern eindeutig um sprachkontaktinduzierten Wandel.

Wie in diesem Beitrag gezeigt wurde, kann sich der grammatische Aus-
druck der Aterminativitit als charakteristischer Funktion des ipf. Aspekts in
verschiedenen Teilbedeutungen manifestieren: aterminative Prozessualitit, ater-
minative Habitualitdt, generell-faktische Aterminativitit. Genauer sollte noch
untersucht werden, inwieweit der variative Gebrauch perfektiver Verbformen
in den gleichen Kontexten verbklassenabhéngig ist.

Die Gesamtheit der Funktionen des ipf. Préteritums in der SWR kann man,
soweit ein Prasensbezug vorliegt (also bei perfektischer Bedeutung), eventuell
unter derselben Bezeichnung zusammenfassen, die Breu (in diesem Band) fiir
das Perfekt des Sikuloalbanischen und einiger romanischer Varietiten gepragt
hat, ndmlich ,,generisches Perfekt”, das sowohl die Félle prateritaler Atermina-
tivitdt erfaf3it wie auch diejenigen von Habitualitdt, von ,,Handlung an sich“ und
schlieBlich von experientieller Bedeutung, wihrend das pf. Préiteritum auf die
(spezifisch) terminativen Handlungen beschriankt wére, gleich ob prozessual-
terminativ oder ganzheitlich.

Abkiirzungen und (englische) Glossen

1,2,3  1%,2™ 3" person IPRF imperfect
ACC accusative LOC locative
AOR aorist M masculine
AUX auxiliary N neuter

22 Auch das Tschechische verfiigt iiber eine Perfektivititsopposition trotz spezifi-
scher Besonderheiten, die es vom Ostslavischen und Polnischen trennen (Dickey 2000).
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COMP  complementizer NEG negation
COND  conditional NOM nominative
DAT dative osb. obersorbisch
DEF definite PFV perfective
dt. deutsch pf. perfektiv

F feminine PL plural

FUT future PN proper name
GEN genitive PRS present

HSR obersorbische Standardsprache ~ PTCP [-participle
IMP imperative REFL reflexive
INF infinitive REL relative

ipf. imperfektiv SG singular
IPFV imperfective SWR obersorbische Umgangssprache
I/PFV biaspectual
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Abstract

Lenka Scholze
Verbal aspect in Colloquial Upper Sorbian under language contact

This paper deals with the Upper Sorbian aspect categories. While the tra-
ditional inflectional opposition imperfect vs. aorist is still widely used in the
standard variety, it has almost disappeared from the colloquial variety used in
the Catholic area of Upper Lusatia in Eastern Germany. By contrast, the deri-
vational opposition of perfectivity formally persists in this area but has under-
gone some changes which are very specific to this variety. In particular, this
aspect opposition, expressed by means of prefixes and suffixes has been radi-
cally restructured, such that its functional domain has shifted from grammatical
aspect to grammatical telicity. It is argued that the starting point of this change
is to be sought in an identification of the Sorbian aspect-sensitive grammatical
prefixes with the German prefixes which mainly express telicity in processes of
word formation. Special usages dealt with in this study are, on the one hand,
the expression of habituality through (formally) imperfective verbs and, surpris-
ingly, the expression of ongoing telic processes, but also of the analytical future,
by means of their perfective correlates, on the other.

Keywords: Upper Sorbian varieties, German, aspect, language contact,
grammatical telicity, telic processes, habituality, future, prefixes



Zu slavisch-baltischen Konvergenzen
(und ihr Fehlen) im Aspekt-Tempus-Bereich

Bjérn Wiemer

1. Einleitung

Die slavische und die baltische Gruppe weisen eine Reihe von Gemein-
samkeiten auf, welche zu einem gewissen Teil auf gemeinsamen Vorformen
und ihrem paradigmatischen Verhiltnis beruhen, zu einem Teil aber auch auf
sekundérer Anndherung. Das Verhiltnis zwischen ,,ererbten” und durch gegen-
seitige Kontakteinfliisse erworbenen Merkmalen hat seit dem Aufkommen der
These von der ,,baltoslavischen Spracheinheit immer wieder fiir Kontroversen
gesorgt, auch wenn man mittlerweile zur opinio communis rechnen darf, dal3
insbesondere bei verbalen Kategorien und Konstruktionen der Anteil ,,gemein-
sam ererbter Merkmale nicht so bedeutend ist und in beiden Sprachgruppen
(zu verschiedenen Zeiten) kriftig geneuert wurde (siche §2). Eine solche Ein-
sicht ergab sich vor allem durch die Anwendung differenzierterer Modelle der
diachron motivierten Dialektgliederung, wobei Sprachkontakt als Faktor area-
ler Konvergenzen ins Rampenlicht riickte!. Allerdings gestaltet sich gerade an-
gesichts groBer struktureller Gemeinsamkeiten die Bewertung mdglicher
Sprachkontakteinfliisse als besonders schwierig: gerade ,,ererbte” Strukturen
lassen sich einerseits im Sprachkontakt genealogisch nahestehender Varietdten
leicht ,,reaktivieren” und ausbauen, andererseits schlieBen gerade sie die Mog-
lichkeit einer Polygenese, d.i. einer unabhéngigen Parallelentwicklung, nicht
aus. Zu alledem lassen sich leider die wohl meisten Vorgénge der sprachlichen
(Wieder)Annéherung zwischen baltischen und slavischen Varietdten kaum
mehr genauer nachzeichnen; nicht zuletzt zur jiingsten und heutigen Zeit gibt

1 Zur Geschichte dieser Kontroversen vgl. Wiemer (2007) und Saenko (2014:
200-212). Letzterer bietet den wohl neuesten Stand der Einschitzung baltisch-slavischer
Konvergenzen. Laut Nichols (2020) kann man bis in die letzten vorchristlichen Jahr-
hunderte von einem proto-baltisch-slavischen Dialektkontinuum ausgehen, welches be-
reits damals diverse lokale Innovationszentren aufwies. Im 5.-6. Jh. n. Chr. muflten im
Zuge der eingesetzten rasanten Ausdehnung des Slavischen (siehe §2) dessen interne
Dialektunterschiede rasch iiberschrieben worden sein, woraus vermutlich iiberhaupt
erst eine deutlichere Abgrenzung zum Baltischen resultierte.
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es kaum geeignete Daten und verldliche Untersuchungen, die Verdnderung
qua Kontakt im lokaleren und damit konkret erfaBbaren Rahmen beschreiben.

Unter diesen Pramissen besteht das bescheidene Ziel dieses Beitrags in ei-
nem Uberblick zu grammatischen Erscheinungen im Aspekttempus-Bereich
(AT-Bereich) slavischer und baltischer Varietéten, die abschitzt, welche dieser
Erscheinungen sich als areale Konvergenzen zwischen diesen Varietiten wer-
ten lassen und welche isoliert dastehen. Dabei wird teilweise auch Ostseefin-
nisch einbezogen. Die Abwigung von Konvergenzen impliziert (trivialerweise)
immer einen groferen geographischen, typologischen und auf die jeweilige
Sprachgruppe bezogenen Hintergrund (Wiemer 2019; 2021a), und natiirlich
miifiten idealerweise immer auch die soziolinguistischen Rahmenbedingungen,
unter denen Sprachkontakt erfolgt, beriicksichtigt werden. Ebenso ist in der
Regel eine zeitliche Einordnung bzw. eine relative Chronologie der involvier-
ten Verdnderungen erforderlich, um das Verhiltnis zwischen ,,gemeinsamem
Erbe® und Innovation (oder Aktivierung) abzuwagen. Der Rahmen dieses Bei-
trags sowie oft auch die Datenlage selbst erlauben es jedoch nicht, auf Rah-
menbedingungen von Kontaktsituationen genauer einzugehen oder methodisch
zu triangulieren. Stattdessen gebe ich zunéchst einen allgemeinen Hintergrund
zu den Beziehungen zwischen Slavisch, Baltisch und Ostseefinnisch, welcher
aber die zeitliche Eingrenzung von im weiteren zu besprechenden Besonder-
heiten im Aspekttempus-System (AT-System) offenlafit (§2). Darauf folgt ein
Rundumschlag zum Geriist der AT-Systeme slavischer und baltischer Sprachen
(§3). Danach bespreche ich die Ausbildung neuerer und lokal begrenzter Gram-
typen im AT-Bereich in baltischen und den ihnen geographisch nichstliegen-
den slavischen Varietiten. Diese Grams werden auf einem weiteren arealen
Hintergrund hinsichtlich slavisch-baltischer Konvergenzen bewertet (§4). Die-
se Beobachtungen werden im letzten Abschnitt fiir eine Bewertung des Sprach-
kontakts im AT-Bereich zusammengefiihrt (§5).

2. (Vor)Geschichte der Beziehungen zwischen Slavisch und
Baltisch sowie Ostseefinnisch

Die ,linguistische Expansion“ aus gemeinslavischer Zeit setzte ca. im 5.
Jh. n. Chr. ausgehend von einer Region ein, die sich vermutlich im heutigen
Grenzgebiet der Ukraine mit WeilliruBland befand und sich nach Siidwesten hin
Richtung Karpaten in das Gebiet der heutigen Gstlichen Slovakei zog (Nichols
2020). Die Expansion (durch Migration oder Assimilation) erfolgte rapide und
praktisch in alle Himmelsrichtungen, so daf3 spatestens zum Ende des neunten
nachchristlichen Jahrhunderts der grofite Teil Europas dstlich einer Linie, ,,die
man — mit einigen Abweichungen von der Geraden — zwischen der Kieler
Bucht und dem Golf von Triest zichen kdnnte®, sprachlich slavisiert war (Hol-
zer 2014: 1123; vgl. auch Nichols 1993). Als ein, wenn auch vermutlich nicht
der wichtigste Faktor, der diese schnelle Ausbreitung begiinstigte, gilt, dall das
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Slavische in einigen Fallen als lingua franca fungierte. Fiir die Ausweitung in
westliche und siidliche Richtung werden massivere Wanderungsbewegungen an-
genommen, hinsichtlich der Ausbreitung nach Norden und Nordosten herrscht
weniger Einhelligkeit. So argumentiert Holzer (2007: 134f.), da3 Migrations-
bewegungen durch Héndler und Siedler eine grofere Rolle gespielt haben
konnten, wihrend eine niichterne Bewertung archiologischer Fakten die An-
nahme groBerer Einwanderungswellen eher nicht stiitzt und populationsgeneti-
sche Befunde klar dagegen sprechen (Tvauri 2007; Lindstedt, Salmela 2020:
286-288). Die Slavisierung des nordostlichen Teils Europas beruhte demnach
primér auf einer sprachlichen Assimilation autochthoner baltischer und ostsee-
finnischer Bevolkerung. Unter dieser Voraussetzung darf man davon ausgehen,
daf slavische Sprachformen sich auch im nordwestlichen Teil des heutigen
RufBland im Laufe des 9.-10. Jahrhunderts zusehends durchzusetzen begannen
(Tvauri 2007: 248), und spétestens aus dieser Zeit stammen auch frithe Kontak-
te mit dem Nordgermanischen. Ebenso ist es wahrscheinlich, dafl der lokalen
sprachlichen Assimilation (‘language shift’) die Migration kleinerer Gruppen
von Slavischsprachigen, vor allem entlang von FluBldufen, vorausgegangen war;
vgl. vor allem Lindstedt, Salmela (2020) und Nichols (2020). Gerade in nordli-
cher und nordoéstlicher Richtung bleiben die soziolinguistischen Umstinde der
sprachlichen Slavisierung aber grofBtenteils im Dunkeln. Man darf jedoch da-
von ausgehen, dafl diese Assimilationsbewegung zuvor ostbaltisch dominiertes
Gebiet als ,,Puffer zwischen slavisch- und finnougrischsprachigen Gebieten
beseitigte, wahrend im Norden des ostbaltischen Gebiets sich die Kontaktein-
flisse mit Ostseefinnisch intensivierten. Eine moglichst klare zeitliche Ein-
grenzung und relative Chronologisierung von Isoglossenbildungen (bei Innova-
tionen wie auch bei konservativen Merkmalen) wire erforderlich, ist aber auch
fiir die spatere Zeit im heute slavischsprachigen Raum zwischen Novgorod,
dem Poles’e und den Masuren (entlang dem Uberlagerungsgebiet zwischen
slavischen und baltischen Dialekten) oft nicht realisierbar (Wiemer, Serzant
2014: 38-43).

3. Globaler Vergleich slavischer und baltischer Tempus-Aspekt-
Systeme

Sofern man im (Ost)Baltischen? von archaischen Merkmalen sprechen
kann, sind diese generell in der Nominalmorphologie klarer erkennbar als in
der Verbmorphologie; letztere hat gegeniiber indoeuropidischen Vorformen
deutlichere Verdnderungen erfahren, welche zudem groBtenteils anderer Art

2 Die heute noch gesprochenen baltischen Sprachen (Litauisch, Lettisch, Latga-
lisch) gehdren alle dem ostbaltischen Zweig an; das historisch belegte und im 17. Jh.
ausgestorbene AltpreuBBische war dagegen eine westbaltische Sprache. Der Begriff
‘Baltisch’ bezieht sich im Weiteren nur auf das Ostbaltische.
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sind als im Gemeinslavischen. Dies zeigen schon die Flexionsparadigmen balti-
scher Verben, die (mit Ausnahme der wenigen athematischen Stdmme) fiir alle
Tempora (Priteritum, Prisens, Futur) auf einem einheitlichen Set fiir Person-
Numerus beruhen. Es gibt allenfalls morphologisch bedingte Konsonanten-
Alternationen (Stang 1966: 308-337; Schmid 1966); ihre Anzahl ist aber
geringer und die konkreten Bedingungen sind andere als im Slavischen. Ablaut-
bildungen und nasale Infixe sowie spezielle Suffixe fiir den Prasensstamm sind
gut erhaltene, feste Bestandteile der paradigmatischen Struktur, wenn auch nicht
mehr produktiv3. Vergleicht man dagegen das gemeinslavische Verbsystem mit
dem heutiger slavischer Sprachen, stellt man fest, daf} dieses innerhalb der letz-
ten 1500 Jahre deutlichen Verdnderungen unterworfen war.

Beide Sprachgruppen haben hingegen das Prinzip der Stammbildung als
solches fortgefiihrt. Allerdings ist die Bildung der paradigmatischen Formen
(Tempora und Partizipien) auf die Stimme im Baltischen anders verteilt als im
Slavischen (Wiemer 2007: 36f.). Die grofle Gemeinsamkeit zwischen Slavisch
und Baltisch besteht letztlich in der produktiven Derivation von Verbstimmen,
und diese ist wesentlich fiir die Entstehung der heutigen Aspekt-Opposition
slavischer Verben nach perfektiven und imperfektiven Stammen (siehe §4.6.4).

Stellen wir nun die AT-Systeme einander gegeniiber. Dem gemeinslavi-
schen System fehlte ein Futur, und es gab keine Konstruktionen, die man als
progressiven Aspekt hitte bezeichnen kdnnen. Ansonsten aber war das System
durch eine Struktur gekennzeichnet, die den konservativen Varietiten der ro-
manischen Sprachen sehr dhnelte; siche Abb. 1, die Perfekta ausgeklammert
1aft.

Abbildung 1.
Gemeinslavisches Aspekt-Tempussystem (ohne /-Perfekt)

IMPERFEKTIV PERFEKTIV

N

— Priteritum  + Préteritum

Dahl (2000: 17) bezeichnet dieses System als ,,common®. PERFEKTIV ist
de facto gleichbedeutend mit dem semantischen Merkmal [+ bounded] (Dahl
spricht von ,,notional perfectivity); dieses hatte aber kaum Auswirkungen auf
das weitere grammatische System, anders als in heutigen slavischen Sprachen
(siche §4.6).

Der Grundtyp des AT-Systems heutiger slavischer Sprachen sieht dagegen
wie in Abbildung 2 dargestellt aus.

3 Fiir eine Ubersicht zur grammatischen Struktur der heutigen baltischen Spra-
chen und ihres diachronen Hintergrundes vgl. Arkadiev et al. (2015).
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Abbildung 2.
Grundtyp des Aspekt-Tempussystems im heutigen Slavischen
(ohne alte und neue Perfekta; ohne Futur)

IMPERFEKTIV ——— — PERFEKTIV
— Priteritum  + Préteritum  — Priteritum  + Préteritum

Typologisch gilt dieser Typ nach Dahl (2000: 17) als ,,less common®. Er
suggeriert eine Symmetrie zwischen ‘Past’ und ‘Non-Past’, beide charakteri-
siert durch einen PFV:IPFV-Kontrast. Jedoch wirkt sich diese Aspekt-Opposition
im ‘Non-Past’-Bereich unter den heutigen slavischen Sprachen sehr unter-
schiedlich aus: wihrend im Stidslavischen eine Futurmarkierung unabhéngig
vom Aspekt bei allen Stimmen auftreten kann und damit pfv. Prasens vom pfv.
Futur unterschieden wird, ist im Nordslavischen ein Futurmarker nur mit ipfv.
Verben vereinbar (siehe §4.1); von Besonderheiten der obersorbischen Um-
gangssprache sehe ich hier ab*. Ferner war im gemeinslavischen Aspektsystem
der Aspektunterschied im Préteritalbereich (Abb. 1) ganz anderer Provenienz
und Bildungsweise als derjenige, welcher sich erst in gemeinslavischer Zeit
durchzusetzen begann, von der Tempusbildung unabhéngig ist und das alte Sy-
stem im groften Teil des Slavischen abgelost hat: diese Ablosung erfolgte fiir
das Nordslavische praktisch vollstdndig (und relativ friith), wahrend sie einzig
im Ostlichen Siidslavischen (dem sog. Balkanslavischen) bis heute kaum zu er-
kennen ist, insofern als die alten préteritalen Aspekttempora (Aorist, Imperfekt)
sich, neben dem [-Perfekt, erhalten haben. Innerhalb des Siidslavischen besteht
freilich ein areales Gefélle beim Abbau des alten Aspektunterschieds zugunsten
des neuen; dieses Gefille nimmt von Siidosten (Bulgarisch, vollstdndiger Er-
halt) nach Nordwesten (Slovenisch, vollsténdiger Verlust von Aorist und Imper-
fekt) hin zu. Das Moliseslavische (seit 400 Jahren auBerhalb dieses Kontinu-
ums) und teils auch das Resianische (von diesem Kontinuum wohl seit langem
de facto abgekoppelt) sind davon ausgenommen, was sich durch ihre Isolation
vom siidslavischen Kontinuum und den totalen Sprachkontakt mit dem Italieni-
schen erklirt (vgl. Breu 2011 und in diesem Band sowie Pila, in diesem Band).

Neben dem Aspekt-Unterschied im Prateritum verfiigte das Gemeinslavi-
sche tliber ein intaktes Perfekt, basierend auf einem anterioren Partizip (mit
[-Suffix) und einem SEIN-Verb, welches vermutlich von jeher sehr wenig auxi-
liarisiert war. Dieses Perfekt unterlag zumindest im nordlichen Teil des Slavi-
schen sehr frith dem ,,Drift“ zum allgemeinen Prateritum (Dickey 2013: 78f.).
Es kann angenommen werden, da3 der damit verbundene sog. ,,Priteritum-

4 Diese betreffen im wesentlichen den Gebrauch ,,nominell pfv. Formen im Fu-
tur und im aktuellen Présens (vgl. Breu 2012: 256-263 und Scholze, in diesem Band).
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schwund®, welcher den mittleren Teil Kontinentaleuropas in Ost-West-
Richtung durchzieht, moglicherweise im Ostslavischen begann und sich von
dort nach Westen hin durchsetzte. Siche dazu Abb. 3, in der der hinzugefiigte
Pfeil eine solche diachrone Abfolge in der arealen Ausbreitung der Erschei-
nung andeutet.

Abbildung 3.
Perfekt > Prateritum-Extension in Kontinentaleuropa (Breu 1994: 57)

=

synthet. Priterita reduziert
1 = nur nordwestl. Dialekte

2]

Deutsch (nord)

el

£ Dt (sud).
G us e : : konservativ
el ‘
tal. (nord-+ost) i
Frz Alb
~ i Blg.
(siid) i £

Ital. (sid+west)
Griech.

Das Geriist des AT-Systems der heutigen baltischen Sprachen unterschei-
det sich deutlich vom Grundtyp heutiger slavischer Sprachen (zum Teil auch
von dem des Gemeinslavischen), und zwar in dreierlei Hinsicht (siche Abb. 4).
Erstens gibt es ein Futur, dessen Form (ein s-Affix zwischen Infinitivstamm
und Endung)? von einem, vielleicht sogar von zwei Subjunktivmarkern stammt
(Villanueva Svensson 2012; Hill 2014); es hat also eine lange indoeuropiische
Vorgeschichte.

Zweitens gibt es im Baltischen Perfektreihen fiir alle drei Tempusstufen,
die strikt hinsichtlich der Diatheseorientierung unterschieden sind und es ver-
mutlich immer waren (Wiemer, Giger 2005: 43-51; Arkadiev, Wiemer 2020:
124-141). Die diesen Reihen zugrundeliegenden Partizipialsuffixe sind zu de-
nen im Slavischen kognat und stammen aus indoeuropdischen Vorgéngern; vgl.
etwa lit. -es / -usi < *yes (subjektorientiert) vs. -t- (objektorientiert). Das
kognate Suffix (*ues >) -(v)si (bzw. -v) ist in slavischen Varietéten, sofern es
dort noch existiert, entweder funktional auf sekundire Pradikate in Adverbial-
sdtzen eingeschrankt worden (so in Standardsprachen), oder es wird in der

5 Bemerkenswert ist, daB das s-Suffix nicht nur vor die Person/Numerus-
Endung finiter Verbformen tritt (z.B. lit. ei-#i.INF ‘gehen’: ei-s-iu, ei-s-i etc. ‘ich werde
gehen, du wirst gehen’ etc.), sondern auch vor das stammerweiternde Suffix des Pri-
sens-Aktiv-Partizips (lit. ei-s-iant-i.NOM.SG.F etc. ~ ‘(sie,) die gehen wird’). Dieses
Verhalten zeugt von einer hohen morphologischen Integration dieses Suffixes, sicher
infolge seines hohen Alters.
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Funktion eines Perfekts (d.i. als selbstindiges Satzpriddikat) gerade nur in
Nichtstandard-Varietiten des nordostlichen Teils des slavischen Sprachraums
verwendet, ndmlich dort, wo Kontakt mit baltischen und/oder ostseefinnischen
Varietdten anzusetzen ist (siche §4.4). Die Perfektbildungen im Baltischen sind
duBerst stabil und damit insbesondere auch die Opposition zwischen (Pré-
sens)Perfekt und Préteritum. In auffilliger Weise hat das Baltische die in Abb.
3 dargestellte Entwicklung nicht mitgemacht.

Drittens hat das Baltische keine derart strikte Aspektkorrelationen ent-
wickelt, wie wir sie im Slavischen antreffen. Zum einen geht das baltische
Priteritum vermutlich zwar auf vorbaltische Aorist-Bildungen zuriick®, doch
war dieses aspektuell unspezifisch, und anders als im Urslavischen wurde kein
Imperfekt neu gebildet (um dann, wie im Nordslavischen, wieder verloren-
zugehen). Zum anderen ist die Korrelation zwischen pfv. und ipfv. Stimmen
weniger strikt als im Slavischen, obgleich die morphologischen Voraussetzun-
gen dafiir im Baltischen dieselben waren und diese Voraussetzungen bis heute
im Litauischen leicht ,,aktivierbar sind (siche §4.6).

Summa summarum 146t sich sagen, daf} sich das in Abb. 4 dargestellte
Geriist des (ost)baltischen Tempussystems bis heute als duBerst bestindig
erwiesen hat. Auch gegenwirtig gibt es keinerlei Anzeichen, dal sich an seiner
Stabilitdt etwas dndern wiirde; vielmehr gruppieren sich alle neueren Bildungen
im AT-Bereich um dieses Gertist.

Abbildung 4.
Gertst des (ost)baltischen Tempussystems

Prateritum — Priasens — Futur

Perfekt

4. Lokale Neuerungen des (Nord)Slavischen und Baltischen auf
arealem Hintergrund

Dieser Abschnitt erhebt hinsichtlich der Gram-Typen im baltisch-slavisch-
ostseefinnischen Kontaktraum keinen Anspruch auf Vollstindigkeit, sondern
faflt Beobachtungen zu den wohl auffilligsten Grams im AT-Bereich zusammen.

6 Fiir einen kritischen Uberblick zu den diesbeziiglichen Theorien vgl. Petit
(2010: 249-254).
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4.1. Futur

Futur-Bildungen sind im Slavischen erst nach dem Zerfall des Gemein-
slavischen entstanden, welches selbst kein Futur aufwies. Von der Hetero-
genitét dieser Bildungen zeugen die relativ klar getrennten Subareale innerhalb
des heutigen Slavischen’. Im hier relevanten norddstlichen slavischen Sprach-
gebiet hat sich unter den Futur-Auxiliaren nur das inchoative bud- durch-
gesetzt®, und auch dieses fiigt sich der allgegenwirtigen Unterscheidung nach
pfv. und ipfv. Stimmen (siehe §4.6), da es nur mit ipfv. Stimmen (Infinitiven)
verwendet wird, wihrend pfv. Stimme im Présens per Default eine Futur-
bedeutung haben. Das fiir westukrainische Varietdten historisch belegte, auf
*jeti ‘nehmen > anfangen’ basierende Futur ist dieser Restriktion ebenso un-
terworfen, d.i. es tritt nur bei ipfv. Stdimmen auf (vgl. ukr. cosopumu-my, -mew,
-me ... ‘sprechen-FUT.1SG/2SG/3SG ...”)°. Auch im Russinischen des Karpaten-
raums ist dieses Futurgram offenbar inzwischen verschwunden (A. Rabus, pers.
Mitteilung), und fiir den baltisch-slavischen Kontaktraum ist es praktisch ohne
Belang. Im Litauischen wird imti ‘nehmen’ zwar als ingressives Phasenverb
verwendet (siehe Fn. 22), doch gab es fiir dieses m.W. nie Anzeichen einer
Entwicklung zu einem Futur-Auxiliar.

Umgekehrt ist im Ostbaltischen nicht der geringste Abbau des ererbten
s-Futurs zu erkennen. Im AltpreuBlischen, der einzigen iiberlieferten westbalti-
schen Sprache, die im 17. Jh. ausstarb, sind zwar nur zwei Vorkommen des
s-Futurs vermerkt worden (Schmalstieg 2015: 149, mit Berufung auf Euler
1994: 154f£.), doch selbst diese Annahme ist unsicher, da es sich bei diesen Be-
legen auch um ein Présens athematischer Verben handeln kann (Hill 2014: 64,
Fn. 21). Die Beleglage ist hier ohnehin rudimentér und prekér aufgrund einer
starken Anlehnung an das Deutsche (in Ostpreuf3en) nicht nur in der Syntax. So
tut es nicht wunder, wenn man in den tberlieferten Resten des AltpreuBischen
auf eine Futur-Umschreibung sto6Bt, die aus dem Verb wirst und dem Part. Prét.

7 Fiir eine Ubersicht der Futurbildungen und ihrer Entstehung sowie zur For-
schungslage vgl. Wiemer, Hansen (2012: 104-112), Wiemer (2020: 275-279), Mirié
(forthcoming).

8  Bud- < bod- gilt als eine nasale Wurzelerweiterung von ide. *b"u- ‘sein’
(> slav. by-ti, evtl. iiber *bad-ti ‘erwachen’ oder *badi-ti ‘wecken’) mit inchoativer
Funktion (vgl. Wiemer, Hansen 2012: 141, Fn. 24, mit Verweis auf Werner 1996). Zur
gegeniiber bud- spezifischeren Verwendung von stat” (+ Infinitiv) vgl. Stojnova (2017:
§11). Diese speziellere Semantik steht bis heute seiner Verwendung als Futur-Auxiliar
entgegen. Aus diachroner Sicht ist die Funktion von stati/stat’ als inchoativer Kopula
relativ schwach ausgeprigt, und Korpusdaten lassen eher eine Entwicklung aus einem
dynamischen Positionsverb erkennen (Pen’kova 2021). Parallele Entwicklungen aus in-
choativen oder Positionsverben im Baltischen sind m.W. nicht bekannt.

9 Eine nihere Beschreibung gibt Danylenko (2012). Fiir eine diachrone Be-
wertung cher rudimentérer Ansitze zur Ausbildung einer Futurfunktion durch jat#i im
Ostslavischen vgl. Seveleva (2021); siehe auch §4.5.
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Aktiv bestand!?. Daneben gibt es nur einen Beleg mit einem Infinitiv. Schmal-
stieg (2015: 149) weist darauf hin, da3 auch das Polnische das (ipfv.) Futur mit
einem Part. Prat. Aktiv (dem /-Partizip) bilden kann (vgl. bede mowit ‘werde
sprechen’) und dal dies seit dem 14. Jh. der Fall gewesen sei, freilich ohne
Hinweis darauf, ob die urspriingliche Futur II-Funktion dieser Bildung schon
zu einer allgemeinen Futur-Funktion verschoben war. Jedoch lassen sich aus
einer derart diinnen Beleglage natiirlich keine schliissigen Aussagen ableiten,
insbesondere dariiber, ob tatsdchlich das Polnische fiir das analytische Futur in
den altpreuBlischen Quellen Pate gestanden hat.

4.2. Progressiv (Kontinuativ, Avertiv)

Zu den diachron konstanten Besonderheiten des Slavischen insgesamt ge-
horen praktisch vollstdndig fehlende Ansétze zur Ausbildung von Progressiv-
konstruktionen. Hierin unterscheidet sich das Slavische deutlich von Sprachen
am westlichen Rand Europas (vgl. Spanisch, Baskisch, Franzdsisch, die Reste
keltischer Sprachen und Englisch): es hat weder in einem rekonstruierten Ur-
oder Gemeinslavischen noch in den frithesten dokumentierten oder auch
spateren einzelsprachlichen Sprachstufen ernstzunechmende Ansitze fiir Pro-
gressiv-Grams gegeben. Fiir das Altkirchenslavische wurde gelegentlich auf
Zusammensetzungen aus byti (im Priteritum) und dem Partizip Prisens Aktiv
verwiesen, um diese als Anzeichen fiir progressive Formen zu werten; vgl. (1).

(1) om Vu-A
be.IPRF.3SG teach-PA.NOM.SG.M
wortl. ,,Er war ein Lehrender.*

Gelegentlich wurde hier PAT-Borrowing (d.i. Calquierung; s. Fn. 10) aus
dem Griechischen vermutet (Rtuzicka 1963: 202-221), zudem verwies man auf
vergleichbare Beispiele in altpolnischen, alttschechischen und altkroatischen (ca-
kavischen) Quellen (Vecerka 1961: 70-87). Klare linguistisch und philologisch
begriindete Argumente gegen die Wertung solcher Periphrasen als Progressiv-
Grams bringt dagegen Plungjan (2021) vor. Letztlich haben sich derartige Peri-
phrasen in slavischen Sprachen ohnehin nicht gehalten, und die oben erwéhn-

ten Quellen befinden sich alle weit vom slavisch-baltischen Areal entfernt!!.

10 Spezialisten scheinen sich relativ einig zu sein, daB es sich bei wirst nicht um
ein MAT-Borrowing aus dem Deutschen handelt, sondern um eine Fortfithrung der
Wurzel *vrt- (Eugen Hill, personliche Mitteilung); vgl. Rinkevicius (2017: 185f.). Zu
MAT- und PAT-Borrowing (matter vs. pattern) generell vgl. Sakel (2007).

11 Zur Periphrase by¢ w trakcie + Verbalsubstantiv.GEN im Standardpolnischen
vgl. Wiemer (2020: 271-272). Auch sie spielt fiir slavisch-baltische Kontaktbeziige
keine Rolle.
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Baltischerseits nun gibt es durchaus eine Konstruktion aus dem Umfeld
von Progressiv-Grams, allerdings mit einer spezifischeren Semantik. Es handelt
sich um die Verbindung zwischen einem ESSE-Auxiliar im Priteritum und ei-
nem Part. Prds. Aktiv im Nominativ, welches mit dem Auxiliar nach Person
und Numerus kongruiert und das Prifix be- enthélt (unten glossiert als CNT =
kontinuativ). Diese Konstruktion 148t sich avertiv oder proximativ (= imminen-
tiv) interpretieren!2. Wie Arkadiev (2019) — nach einer Revision vorherge-
hender Arbeiten — aufgrund einer systematischen Korpusanalyse des Standard-
litauischen betont, {iberwiegt quantitativ die avertive Lesart (ca. 75% aller To-
Tokens, vgl. Bsp. 2), aber gerade bei terminativen Verben ist auch die pro-
gressive Lesart nicht selten (vgl. Bsp. 3).

(2) Buv-au be-si-pil-a-nt-i sau
AUX-PST.1SG CNT-REFL-pour-PRS-PA-NOM.SG.F self.DAT
treci-q taur-e. (CCLL)

third-ACC.SG  glass-ACC.SG

Sampano, kai staiga Zuzana suriko vairuotojui stabteléti.

‘Ich war dabei, mir ein drittes Glas Sekt einzuschenken, als plotzlich
Zuzana dem Fahrer zuschrie, den Wagen anzuhalten.’

(3) Sgmoningai rasyti pradéjau nuo 1956-yjy,
kai  buv-au be-baigi-gs pirm-gji
when AUX-PST.ISG  CNT-finish-PRS.PA.NOM.SG.M  first-ACC.SG.M.DEF

Maskv-os valstyb-ini-o universitet-o kurs-q.
Moscow-GEN  state-ADJ-GEN.SG.M  university-GEN.SG  course-ACC.SG
‘BewuBt begann ich 1956 zu schreiben, als ich dabei war, mein erstes
Jahr an der Staatlichen Moskauer Universitéit abzuschliefen.’ (CCLL)
(Beide Beispiele zitiert aus Arkadiev 2019: 66)

Diese litauische Konstruktion ist standardsprachlich fest verankert, stammt
aber mit groBer Sicherheit aus Zemaitischen (,,niederlitauischen*) Dialekten!3.
Eine vergleichbare Konstruktion unter slavischen Varietiten in der Néhe des
Litauischen fehlt, und auch innerhalb des Baltischen gibt es keine analogen
Konstruktionen. Slavischerseits findet man eine avertive Lesart nur im Bul-
garischen (auf der Grundlage des Futurs in der Vergangenheit), vgl. stj-ax.FUT-
IPRF.1SG da.IRR padn-a.fall.PFV-PRS.1SG ‘Ich wire fast gefallen’, abgesehen

12 Wihrend eine proximative Lesart allein die Anniherung an ein voraussehbares
Ereignis betrifft, hebt eine avertive Lesart hervor, daf dieses Ereignis wider Erwarten
nicht eingetreten ist. Arkadiev (2019: 67-73) présentiert eine sehr differenzierte Unter-
scheidung verschiedener Typen avertiver, frustrativer und proximativer Lesarten, wel-
che hier aber keine Rolle spielt.

13 Das Standardlitauische beruht zum groBten Teil auf westaukstaitischen
(,,hochlitauischen®) Dialekten.



Slavisch-baltische Konvergenzen im Aspekt-Tempus-Bereich 193

von Proximativa im Moliseslavischen und Resianischen (vgl. Breu 2011: 171-
172; in diesem Band: §3.1; Breu, Pila 2020: 496; Pila 2021: 175-178). Im Est-
nischen wiederum existiert eine Konstruktion mit einem infiniten Verb (dem
sog. 2. Infinitiv), die proximativ oder progressiv interpretiert werden kann. Die
Lesart hdngt u.a. von der aktionalen Klasse des Verbs ab; vgl. (4) und (5).

4) Ta on sure-ma-s.
3SG.NOM  be.PRS.3SG die-INF2-INESS
‘(i) Er liegt im Sterben. (ii) Er wird gleich sterben.’
eher Lesart (i1) = proximativ
(aus Arkadiev 2013: 331, zit. nach Tamm 2010: 39)

(5) Kuritegevus  on vihene-ma-s.
crime.NOM be.PRS.3SG  decrease-INF2-INESS
‘Die Zahl der Kriminalfélle ist am Sinken.’ progressiv

(aus Erelt 2017; vermittelt durch L. Lindstrdm)

Zum Estnischen besal} das Litauische, insbesondere Zemaitische Dialekte,
nie direkte Kontakte (Arkadiev 2013: 331). Nun zihlt eine avertive Lesart zwar
— neben der Annullierung des Resultats — auch zu den Funktionen des sog. An-
tiresultativs im Russischen (Sogitajsvili 1998; Plungjan 2001); vgl. Bsp. (10-
11). Doch alterniert diese nicht mit einer progressiven Funktion, was sicherlich
damit zusammenhingt, dal3 die antiresultative Konstruktion sich aus Resten des
Plusquamperfekts speist; sie ist zudem als solche in einem viel groBeren und
undifferenzierteren Areal des Russischen (sowie in kolloquialer Standard-
sprache) belegt (siche §4.4).

Neben der obigen avertiv-proximativen Konstruktion existiert im Litau-
ischen noch eine verwandte Konstruktion mit kontinuativer Semantik. Sie baut
vermutlich auf der ersteren auf: die Struktur ist identisch, blofl wird vor das be-
Prafix noch ein anderes Prifix gesetzt, entweder te- (z.B. miestelyje te-be-
gyven-0.POS-CNT-live-PST.3 daug nasliy ‘im Stadtchen lebten noch (weiterhin)
viele Witwen’) oder das Negationsprifix ne- (z.B. jau ne-be-gyven-o.NEG-
CNT-live-PST.3 su Zmona ‘er lebte nicht mehr mit seiner Frau’). Entsprechend
gibt es eine assertive (,,positive*) und eine negierte Variante!#4 (Arkadiev 201 1a:
54-68; 2012: 85-98). Innerhalb Europas ist kein weiterer Fall eines nichtanaly-
tischen kontinuativen Grams belegt (Arkadiev 2013: 332f.).

4.3. Habitualis

Mit diesem Terminus mochte ich Grams bezeichnen, welche eine habituel-
le Handlung in der Vergangenheit beschreiben. Es gibt zwei Arten solcher

14 Diese konnte man dann eher als ‘Diskontinuativ’ bezeichnen.
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Grams, die im baltischen Sprachraum aber nahezu komplementér verteilt sind
(Wiemer 2014: 209), und keine der beiden spielt fir den Kontakt mit slavi-
schen Varietiten eine Rolle.

Im Standardlitauischen gibt es eine synthetische Bildungsweise mithilfe
des Suffixes {dav}, welches zwischen dem Infinitivstamm und der Person/Nu-
merus-Endung des Préteritums steht; vgl. ei-dav-au ‘ich pflegte zu gehen’, sak-
y-dav-ote ‘ihr pflegtet zu sagen’, keis-dav-o ‘er/sie pflegte / sie pflegten zu
wechseln’ (vs. jeweils éj-au.PST.1SG, sak-éte.PST.2PL, keit-¢.PST.3)15.

Aus semantischer Sicht deckt {dav} den Kernbereich der externen Plurak-
tionalitdt ab, interne Pluraktionalitit spielt praktisch keine Rolle. Externe
Pluraktionalitit umfaf3t alle Fille, in denen das Satzpradikat sich auf eine unbe-
schriankt hiufige (regelméfige oder unregelméBige) Wiederholung von Hand-
lungen (bzw. Situationen) bezieht. Interne Pluraktionalitéit erfalit dagegen die
interne Konsistenz einer einzelnen Situation, welche sich in viele kleine Quan-
ten ,,blindeln® 146t; aus der slavistischen Literatur sind hier multiplikative Ver-
ben (vom Typ russ. mig-a-t’ ‘blinken’, stuc-a-t’ ‘klopfen’) gelaufig, aus wel-
chen, aufgrund jener Biindelung von Quanten, hdufig Semelfaktive gebildet
werden (vgl. entsprechend russ. mig-nu-t’, stuk-nu-t")'°,

Wichtig aus morphologischer und arealer Sicht ist, da3 der litauische Ha-
bitualis einen typologisch seltenen Fall darstellt (Arkadiev er al. 2015: 23).
Zumindest innerhalb Europas sind fast nur noch analytische Konstruktionen
mit habitueller Semantik bekannt. Als einzige Ausnahme wére hier lediglich an
die sog. iterativen Verben (mit Suffixerweiterung durch {va}) zu denken, wel-
che vor allem im Tschechischen bekannt sind (tsch. ndsobend slovesa). Derar-
tige Bildungen sind aber in slavischen Varietiten nahe dem baltischen Sprach-
gebiet kaum belegt, schon allein dieser Umstand stiinde einer Annahme von
Sprachkontakt-Einfliissen entgegen!”. Dies wird noch klarer angesichts der
Tatsache, daf} der litauische Habitualis auch innerhalb des Baltischen ohne Par-
allelen dasteht. Er hat sich erst relativ rezent im westaukstaitischen Teil
Litauens herausgebildet!8 und stellt damit eine isolierte Erscheinung dar, die
vor allem in sudauksStaitischen und anderen Mundarten, die an slavisch-

15 In der Literatur figurieren diverse andere Bezeichnungen, einige von ihnen
sind irrefiihrend. Gute Uberblicke geben Arkadiev (2012: 78-85; 2013: 328f.) und Sa-
kurai (2015).

16 Zur Ubersicht iiber Typen der Pluraktionalitit vgl. Sluinskij (2006), Kozha-
nov, Wiemer (2019: 8-13), Mattiola (2019).

17" Abgesehen davon unterscheiden sich wohl das litauische Gram und die slavi-
schen , Iterativformen® in Produktivitit und Textfrequenz deutlich (was noch zu tiber-
priifen wire). Weitere Unterschiede bestehen darin, daB3 lit. {dav} nicht rekursiv ange-
wendet wird (vgl. dagegen tsch. Fikd-vd-va-t ‘eine Zeit lang immer wieder sagen’) und
{dav} nur mit dem Préteritum interagiert, slavische ,Iterativsuffixe* aber prinzipiell
mit jeder (finiten oder nichtfiniten) Verbform stehen kdnnen (siche voriges Beispiel).

18 Vgl. Stang (1942: 172f.) und Toporov (1961: 55). Die Integration in die Wort-
formstruktur erklért sich durch die Herkunft aus einem Iterativsuffix (Pakerys 2017).
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sprachiges Gebiet angrenzen oder Sprachinseln in Weiiruland bilde(te)n,
praktisch unbekannt ist (Zinkevic¢ius 1966: 356; Vidugiris 2004: 233).

Funktional entsprechen dem {dav}-Habitualis im Zemaitischen und Letti-
schen analytische Bildungsweisen, bestehend aus einem Auxiliar (lit.-zem. /i-
uobéti, lett. mégt ‘mogen’)!® und dem lexikalischen Verb in der Form des Infi-
nitivs, eines Partizips oder des Futurs. Das Zemaitische Auxiliar kann auch
trunkiert auftreten (liuob o0.4.); vgl. Zinkevicius (1966: 358), Eckert (1996),
Arkadiev (2012: 83f.). Das zemaitische Gebiet ist vom slavischen Gebiet durch
die aukstaitischen Mundarten getrennt. Aber auch die {dav}-Bildung der letzte-
ren weist in slavischen Kontaktvarietiten keine Entsprechungen auf.

4.4, Perfekta und Verwandtes

Neben Futura sind in slavischen Sprachen (vor allem auf diversen lokalen
Ebenen) neue Perfekta vertreten, deren Verbreitung und Eigenschaften noch
uneinheitlicher und areal ,,zerfranster” sind als Futur-Bildungen (siche §4.1).
Alle neuen Perfekta sind an den Réndern des slavischen Sprachgebiets ent-
standen, d.i. dort, wo vermehrt Kontakteinfliisse nichtslavischer Sprecherge-
meinschaften zu erwarten sind. Die etymologische Herkunft aller neuen Perfekta
ist zwar grofBtenteils identisch, aber sie sind gewissermaflen verschieden zu-
sammengesetzt und unterscheiden sich in ihren Restriktionen. In den baltischen
Sprachen sind die Perfektbildungen dagegen sehr alt (siehe §3), und zumindest
fiir die schriftlich belegte Zeit (d.i. seit Mitte des 16. Jh.) lassen sich praktisch
keine Verdnderungen feststellen. Das gilt uneingeschrankt fiir ihre strukturellen
Merkmale (kein Abbau von Kongruenz etc.), aber offenbar auch fiir die Funk-
tionen und den lexikalischen Input; hierbei unterliegt das standardlettische Per-
fekt etwas weniger Restriktionen als das standardlitauische (Arkadiev, Daugavet
2016). Insgesamt weisen baltische und slavische Perfekta kaum einschldgige
Merkmale von Grammatikalisierung auf, insbesondere gibt es kaum Anzeichen
einer Auxiliarisierung von HABEN/SEIN-Verben. Fiir eine systematische Erfas-
sung baltischer und slavischer Perfektbildungen vgl. Arkadiev, Wiemer (2020).

Die einzige Neuerung im Baltischen kann man in einer Perfektkonstruktion
des Litauischen erblicken, bei der das Verb turéti ‘haben’ mit dem Part. Prét.
Aktiv und einer Objekt-NP (im Akkusativ bzw. Genitiv) auftritt; vgl. (6).

(6) O kad jégy nepritritkty sportuojant,
vyr-as gertuv-éje  tur-i
man[M]-NOM.SG  bottle-LOC  have-PRS.3

19 Es gibt in formaler Hinsicht dhnliche Konstruktionen mit vergleichbarer Funk-
tion (je nach Dialekt: KONNEN/WOLLEN + Infinitiv) im Burgenlandkroatischen (duf8erst
produktiv noch innerhalb der dlteren Generation) und in einigen ¢akavischen Dialekten
(vgl. Breu et al. 2016: 109-110).
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Pa.si.ruos-¢s magni-o kompleks-o
PFX.REFL.prepare-PA.NOM.SG.M  magnesium-GEN complex-GEN

gérim-q,

drink-ACC

0 po treniruotés raumenis atstato baltymais.

‘Und damit wihrend des Sports nicht die Krifte ausgehen, hat der Mann
in der Trinkflasche ein Getrink mit einem Magnesiumgemisch vorberei-
tet [= parat], und nach dem Training stellt er die Muskeln mit Proteinen
wieder her.’
(https://www.ikivelomaratonas.lt/kaip-dviratininkai-ruosiasi-iki-velomaratonui/)

Diese Konstruktion ist in mehrfacher Hinsicht sonderbar und typologisch
sogar nahezu ein Unikum. Vor allem kongruiert das Partizip nicht mit der (ob-
ligatorischen) Objekt-NP, sondern mit dem Subjekt. Zugleich weist die Objekt-
NP eine passive Valenz sowohl zu turéti wie auch zum Partizip auf, ent-
sprechend 148t sich furéti nicht als Auxiliar in einem Prédikatskomplex mit
dem Partizip analysieren. Die Konstruktion ist damit syntaktisch transparent
und wird praktisch nur mit Partizipien terminativer Verben gebildet. Diese le-
xikalischen Beschrinkungen bedingen die rein resultative Semantik der Kon-
struktion.

Uber das Alter dieser Resultativkonstruktion kann man bestenfalls speku-
lieren20. Zu ihrer Entstehung und nicht zuletzt zu ihrem Erhalt miissen jedoch
zwei Dinge beigetragen haben: (i) Das Vorhandensein von HABEN als einem
semantisch unspezifischen transitiven Verb mit kanonischer Kodierung der
zwei Argumente (NOM—ACC). (ii) Eine strikt komplementire Diathese-
Orientierung zweier Typen anteriorer Partizipien: subjektorientierte Partizipien
(-gs/-usi < *ues) vs. objektorientierte Partizipien (-z-). Zum turéti-Resultativ
gehort nur das subjektorientierte anteriore Partizip. Das Lettische erfiillt nun
Bedingung (i) nicht (das zu lit. furéti kognate lett. turét hat nur die iltere Be-
deutung ‘halten’, siehe Fn. 20), slavische Varietiten auBerhalb eines Uber-
lagerungsbereichs baltischer und (ost)slavischer Mundarten weisen dagegen
keine strikt komplementdre Diathese-Orientierung oppositiver Partiziptypen
auf und erfiillen damit Bedingung (ii) nicht (Wiemer 2012). Die einzige Aus-
nahme hinsichtlich dieser Bedingung bieten 1dndliche weilirussische und weni-
ge angrenzende russische Varietdten in unmittelbarer Nachbarschaft (bzw.
Uberlagerung) mit dem baltischen Dialektareal (Wiemer, Giger 2005: 53-56;
Wiemer, Erker 2011: 195f.); vgl. Beispiele (7) und (8).

20 Es diirfte unstrittig sein, daB die semantische Veréinderung ‘halten > haben’ sich
in der spdteren ostbaltischen Zeit vollzogen hat und damit deutlich jiinger ist als die in-
doeuropiisch ererbten Partizipialsuffixe. Der Versuch in Drinka (2017: 384-392), einen
Einflul des Deutschen (mit seinem diathetisch oft unspezifischen Partizip zur Bildung
des Perfekts) in Ostpreuflen geltend zu machen, ist von zu vielen spekulativen Momen-
ten geprigt und entbehrt einer empirischen Grundlage.
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(7) jan-a by-l-a pavali-usy-s’,
3-NOM.SG.F be-PST-SG.F fall[PFV]-PANT.NAGR-REFL

nay-u palamad-uSy

leg-ACC.SG  break|PFV]-PANT.NAGR

‘sie war hingefallen, hatte sich ein Bein gebrochen’
{(v)8i}, subjektorientiert

(8) jan-d [xata] § u min’a  apSaravd-n-aja
3-NOM.SG.F hut PTC at me.GEN wear.out[PFV]-PANT-NOM.SG.F

zZnaruzy, al’e  mys-y, pol, tam
from.outside  but mouse-NOM(?).PL  ground-NOM there

nasypa-n-a z’aml-i

spread[PFV]-PANT-N earth-GEN

‘meine Hiitte ist von aullen abgegriffen, aber es gibt Mause, der Boden,
dort ist etwas Erde gestreut’

{n/t}, objektorientiert

(Bsp. 7-9: Bezirk Brjansk, WeiflruBland; zit. nach Erker 2015: 95f.)

Die in (6) illustrierte HABEN-basierte Resultativkonstruktion ist jedoch
selbst in diesen slavischen Kontaktvarietidten nur ganz vereinzelt belegt (hier
ohne Kongruenz, da das Partizip — aus unabhéngigen Griinden — nicht mehr
flektiert); vgl. (9).

(9) Lasad-ack-u m’e-1-i kupi-usy my
horse-DIM-ACC.SG have-PST-PL buy[PFV]-PANT.NAGR we.NOM
z ej.
with her.INS
‘Die und ich hatten zusammen ein Pferd gekauft.’ subjektorientiert
> ‘Sie und ich hatten ein Pferd, das wir gekauft hatten.’ vgl. mit Bsp. (6)

Der Grund liegt mit Sicherheit in der auch im Standardlitauischen verhalt-
nismafig niedrigen Token-Frequenz dieser Konstruktion. Abgesehen davon aber
kann die Konsequenz, mit der in diesem Gebiet ostslavische Mundarten die
Diatheseorientierung der Partizipsuffixe einhalten (siche Bsp. 7-8), nur auf balti-
schen Einflufl zuriickgehen; sie kann sogar als ein klares Indiz fiir die Ein-
grenzung eines kleinen baltisch-slavischen Subareals im Grenzstreifen beidseitig
der heutigen Staatsgrenzen zwischen Weiiruland, Litauen, Lettland und Ruf3-
land dienen (Wiemer 2013a: 316). Unklar ist, wann sich dieses Subareal her-
ausgebildet hat. Es fallt mit einer Zone intensiver und wechselhafter Kontakte
zwischen Sprechern baltischer und ostslavischer ldndlicher Varietiten zusam-
men; diese Zone bildet ziemlich genau das ostslavisch-baltische Ubergangsge-
biet ab, welches sich infolge kontinuierlicher slavischer Assimilation auf bal-
tischsprachigem Boden bis zum 19. Jahrhundert herausgebildet haben muf.
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Generell ist eine Chronologisierung verschiedener ,,Hotspots“ bei Beson-
derheiten der Bildung ostslavischer Perfekta im Kontakt mit Baltisch schwierig.
Noch mehr gilt dies fiir Gebiete norddstlich des baltisch-ostslavischen Grenz-
raums, wo prinzipiell ostseefinnische Sub- und Adstrate immer in Betracht zu
ziehen sind. Immerhin konnte man einen stiitzenden Effekt ostseefinnischen
und baltischen Sprachkontakts darin erkennen, dafl innerhalb des Slavischen
auch Plusquamperfekt- und Futurperfekt-Bildungen sich — abgesehen vom Bal-
kanslavischen — nur in diesen Gebieten gehalten haben. Wobei dort, wo jeweils
baltischer oder finnougrischer Kontakt in Frage kommt, sich die slavischen Va-
rietdten hinsichtlich der verwendeten Formen und ihrer Verwendung deutlich
unterscheiden (Wiemer, Giger 2005: 33; Arkadiev, Wiemer 2020: 195-197). Im
baltisch-slavischen Kontaktraum sind — unter Wahrung der oben vermerkten
Diathese-Orientierung — {(v)$i}-Partizipien auch als Plusquamperfekt etabliert,
wobei sowohl temporale (taxisch eingebundene) wie auch ‘discontinuous past’-
Verwendungen vorkommen. Anders in den nordlicheren Mundarten, fir wel-
che nur finnougrischer Kontakt in Frage kommt und sich die Bewertung von
Plusquamperfekt-Bildungen als deutlich schwieriger erweist. Hier sind {(v)Si}-
Formen unbekannt, und n/t-Partizipien sind in ihrer Diathese-Orientierung oft
variabel (Arkadiev, Wiemer 2020: 184-185). Stattdessen treten Kombinationen
aus zwei [-Formen auf: eine steht am Verb, welches die lexikalische Bedeutung
tragt, die andere an byt ‘sein’ (siche Bsp. 12-13). Diese Formen lassen sich als
»Doppelperfekt werten, wie wir sie auch in germanischen und romanischen
Sprachen vorfinden (Thieroff 2000: 286-287; SiCinava 2013: 125-166); vgl.
etwa dt. Er hat das ge-sag-t ge-hab-t. Vergleichbare Bildungen (mit z.T. unter-
schiedlicher Semantik) finden sich auch im Resianischen (vgl. Breu, Pila 2020;
Pila, im Druck).

Das Standardrussische verfligt nur iliber eine Variante mit unflektiertem
bylo (zuriickgehend auf das Neutrum), welche als Antiresultativ bekannt ist
und im wesentlichen zwei Funktionen aufweist (Plungjan 2001; Si¢inava 2013:
232-272): entweder tritt ein intendiertes Ereignis nicht ein (= frustrativ, avertiv),
siehe (10), oder die Folgen eines bereits erfolgten Ereignisses werden annulliert,
siehe (11):

(10) 3aoa-n ovl-1-0  sonpoc, HO
ask[PFV]-PST-(SG.M)  be-PST-N question-(ACC) but

3acmecHs-1-csl
become.shy[PFV]-PST-(SG.M)-REFL
‘Er wollte eine Frage stellen, wurde aber verlegen (und stellte sie nicht).’

(11) Ioaseu-n-ca Obl-1-0 8 dom-e,
appear[PFV]-PST-(SG.M)-REFL be-PST-N  in house-LOC
HO mym oice CHOBA ucCHes. (zit. aus Plungjan 2001: 74)
but immediately again disappear[PFV]-(PST-SG.M)

‘Er erschien im Haus, verschwand aber gleich wieder’
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Anders als in der Standardsprache gibt es nun in nordrussischen Mundar-
ten mehr als nur einen solchen morphologisch und funktional beschrinkten
Rest eines Plusquamperfekts. Doppelperfekte2! weisen in diesen Mundarten
eine ganze Bandbreite an Funktionen auf, die sowohl taxisch eingebettete wie
auch diskursstrukturierende oder auch antiresultative Verwendungen umfaf3t.
Unabhingig davon unterscheiden sich diverse lokale Varietdten darin, ob Kon-
gruenz zwischen der /-Form des Auxiliarverbs (by¢’) und der /-Form des ,,lexi-
kalischen“ Verbs (12) dominiert oder eher umgekehrt AuBerungen mit nicht-
kongruierendem bylo (13) iberwiegen (Pozarickaja 2014: 241).

(12) som 6abk-a y el ovl-1-a
PTC old.woman[F]-NOM.SG at her.GEN be-PST-SG.F

3HaA-11-a
know|[IPFV]-PST-SG.F
‘da hatte sie so eine alte Frau, die hat es gewufit gehabt’

(13) ezco cocna-i-u obl-1-0, >3M-020 Kopwaxos-a
him.ACC exile[PFV]-PST-PL be-PST-N DEM-ACC.SG.M PN|[M]-ACC
‘ihn haben sie verbannt gehabt, diesen KorSakov’
(zit. nach Pozarickaja 2014: 218, 233)

Laut Dialektologen sind in den relevanten heutigen Mundarten antiresul-
tative Verwendungen deutlich in der Minderzahl, wéahrend in altostslavischen
Dokumenten eine solche Verwendung sehr prominent gewesen sei und im
heutigen Standardrussischen diese Funktion als einzige verbleibe. Petruchin,
Sicinava (2006) duBern auf dieser Grundlage die These, dal finnougrischer
Kontakt in den nordrussischen Mundarten eine grofere Spannweite an Funk-
tionen der Doppelperfekt-Bildungen gestiitzt habe. Indes ist iiber die diachrone
Beziehung zwischen den antiresultativen und den iibrigen Funktionen wenig
bekannt; zudem miifite geklart werden, ob die Konstruktion mit der kongru-
ierenden und der nicht flektierenden Form von byt” (vgl. Bsp. 12 vs. 13) nicht
verschiedene Wege gegangen sind und dabei auch gingige Muster der ge-
sprochenen Syntax eine Rolle gespielt haben (mit Formen von byt als eine Art
Existenz- oder Diskursmarker). Vgl. Pozarickaja (1991; 2014) und vor allem
Seveleva (2007), die aber selbst auch darauf verweist, daB antiresultative Les-
arten sich bereits in den éaltesten ostslavischen Quellen finden und leicht aus
den sonstigen Verwendungsweisen des urspriinglichen Plusquamperfekts (mit
bé.AOR.3SG, béase.IPRF.3SG) ableiten lassen. Letztlich schlieBt auch Seveleva
nicht aus, daB3 finnougrischer Sprachkontakt Formen des sog. ‘neuen russischen
Plusquamperfekts’ (siche Fn. 22) im Norden RuBlands generell gestiitzt und zu

21 In der slavistischen Literatur werden diese als ,,HOBBIH CIIABSIHCKHIA TLTFOC-
kBamriepdekt™ bezeichnet (in Abgrenzung zur gemeinslavischen Bildung mit der Im-
perfekt- oder Aoristform von byti ‘sein’: béase, be, bystv).



200 Bjérn Wiemer

ihrer Bewahrung beigetragen hat. Im Standardrussischen hitte sich damit die
latent immer verfiigbare antiresultative Funktion als einziger ,,Rest* etabliert,
wiahrend vor allen in den Mundarten, welche besonders finnougrischen (oder
auch baltischen) Kontaktbedingungen unterlagen, auch die dlteren Funktionen
erhalten hitten. Auch hierbei hitten die nichtslavischen Kontaktvarietdten folg-
lich eine konservierende Wirkung ausgetibt.

Was weiter siidlich den baltischen Einflu3 angeht, so sticht hervor, daf} das
Baltische insgesamt bei seinen Perfektbildungen sowohl konservativ wie auch
deutlich homogener ist (auf dialektaler wie standardsprachlicher Ebene) als die
néichstliegenden slavischen Sprachen. Slavische Nichtstandardvarietdten im
Kontakt mit dem Baltischen haben sich an diese angepal3t und nicht umgekehrt.
Dies betrifft sowohl die Diathese-Orientierung der Partizipien, den erweiterten
lexikalischen Input und die gesamte paradigmatische Struktur mit den Beson-
derheiten beim Plusquamperfekt und Futurperfekt. Einzig evidenzielle Extensi-
onen finden sich bei den Perfektbildungen in slavischen Varietdten auch dieses
Kontaktraums nicht (Arkadiev, Wiemer 2020: 194-202). Freilich wire noch
genauer zu kldren, wie stark (oder schwach) Partizipialkonstruktionen zu evi-
denziellen Zwecken in den baltischen Mundarten, welche an das ostslavische
Gebiet angrenzen, selbst tatsdchlich genutzt werden.

4.5. Pseudo-Koordination mit NEHMEN

Spétestens seit Coseriu (1966) sind Konstruktionen vom Typ TAKE (AND)
V (V = lexikalisches Verb, wobei TAKE und V meistens hinsichtlich der gram-
matischen Kategorien iibereinstimmen) bekannt, und sie kommen in stirkerer
oder geringerer Auspriagung in ganz Eurasien vor. Allerdings gibt es innerhalb
dieses riesigen Raums bestimmte areale Ballungen, von denen eine im Uber-
schneidungsbereich zwischen Slavisch, Baltisch und Ostseefinnisch auszuma-
chen ist. Fiir das Russische beschreibt Weiss (2007; 2008) diese Konstruktion
als ‘Inexpektativ’, da die Funktion einer unerwarteten Handlung bei ihr die
haufigste zu sein scheint; vgl. eines seiner Beispiele in (14).

(14) I'anxun, 6 ce0to ouepeow,
63171 u 3a2080pu-in
take[PFV]-PST-(SG.M) and start.speaking[PFV]-PST-(SG.M)

Ha KabapOuHcK-oM A3viK-e!

on Kabardinian-LOC language-LOC

‘Galkin seinerseits fing plotzlich an Kabardinisch zu sprechen!’
(“Komsomol’skaja pravda”, 06/08/2008)

Wie allerdings Nau et al. (2019) gezeigt haben, ist das Funktionsspektrum
dieses Konstruktionstyps im erwéhnten arealen Cluster viel vager; die Funktion
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héngt stark von diversen Kontextfaktoren ab. Das Litauische und Lettische
weisen hinsichtlich des lexikalischen Inputs fiir V die geringsten Einschrén-
kungen auf, und sie zeigen eine breite Streuung iiber grammatische Formen,
gleichzeitig ist die koordinierende Variante (TAKE AND V) bei weitem haufiger
als die asyndetische (TAKE V)22, Im Russischen ist die Lage dhnlich, wihrend
sowohl das Polnische im Siidwesten wie auch Estnisch und Finnisch im
Nord(ost)en groBere Einschrankungen hinsichtlich der Frequenz und der ver-
wendeten Formen aufweisen, im Polnischen gibt es eine starke Tendenz zur
Verwendung im Imperativ und fiir die asyndetische Variante, zudem wird das
perfektive Verb (wzigé) gegeniiber dem imperfektiven (brac) noch stéirker be-
vorzugt, als dies im Russischen der Fall ist.

Leider liegen fiir Nichtstandardvarietdten im slavisch-baltisch-ostseefinni-
schen Kontaktraum m.W. keine Daten vor, aufgrund derer man erschlie3en
konnte, ob und in welcher Weise pseudo-koordinative Konstruktionen (insbe-
sondere mit NEHMEN) sich funktional oder in ihrer Frequenz an jeweilige Kon-
taktvarietdten annidhern. Gerade ihre nachgewiesen weite Verbreitung iiber den
eurasischen Raum, welche starken Schwankungen gemél der o.g. Kriterien un-
terliegen, macht es schwierig, derartige Konstruktionen, welche sich zu ‘minor
grams’ entwickeln konnen, ausfindig zu machen, selbst wenn man tiiber halb-
wegs grofle und gut annotierte Korpora verfiigen sollte. Es liegt nahe anzuneh-
men, daf} sie unterschwellig immer autkommen kénnen (und sie, ob mit oder
ohne Konjunktor, auch Keimzellen von Serialisierung darstellen), wobei diese
latente Existenz unabhéngige Parallelentwicklungen bedingen konnen, die durch
allgemeine kognitive und kommunikative Faktoren vor allem im miindlichen
Sprachgebrauch begiinstigt werden. So vermuten denn Nau et al. (2019: 290)
fur den hier behandelten Kontaktraum auch, ,,that the constructions have been
developing for a considerable time mostly language-internally”, wobei “simi-
larities across languages are connected to general factors rather than to shared
heritage or mutual influences”.

Interessant ist auf diesem Hintergrund ein Beitrag von Seveleva (2021).
Sie betont, daB jati (<jeti) ‘nehmen’ im dlteren Ostslavischen vor allem volks-
sprachlich verankert gewesen sei (im Gegensatz zum buchsprachlichen iméti
‘haben’), und kommt zu dem SchluB3, daB3 jati gewisse Ansétze zu einem Futur-
Auxiliar (siche §4.1) nur aufgrund einer spezielleren Bedeutung ‘plétzlicher
Eintritt einer neuen Situation’ erwarb (2021: 42 et passim). Diese Bedeutung
konnte auch als Verbindung zwischen ingressiver Funktion (wie im heutigen
Litauischen; sieche Fn. 22) und quasi-auxiliarer Funktion in TAKE AND V ge-
dient haben. Einstweilen wire es aber zu gewagt, eine ehemalige areale (dia-

22 Im Litauischen wird imt#i ‘nehmen’ hiufig auch als ingressives Phasenverb
(‘beginnen‘) verwendet, allerdings nur in asyndetischer Verbindung mit dem Infinitiv;
vgl. etwa Jis pamaté tuos jaunus zmones ir sqziné émé kalbéti ‘Er erblickte diese jun-
gen Menschen, und das Gewissen begann (in ihm) zu sprechen’ (CCLL). Unter Um-
stinden konnte sich die bevorzugt koordinative Kombination TAKE AND V quasi kom-
plementér zu dieser asyndetischen Verbindung (mit Infinitiv) etabliert haben.
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lektale) Verbindung zwischen dem norddstlichen Karpatenraum und dem siid-
lichen baltischen Dialektgebiet (bzw. dem heutigen siidostlichen Litauen) an-
zunehmen, auf dessen Grundlage sich einerseits lit. imti ‘nehmen’ zu einem
Phasenverb und einem Semi-Auxiliar in TAKE AND V ausgebildet und anderer-
seits westukrainische Mundarten das auf ja#i ‘ergreifen’ basierende Futur ent-
wickelt hétten. Dazu miifite man weiter annehmen (und nachweisen), daff im
Russischen zuerst vzjat’ ‘nehmen’ jati verdrdngte, bevor es analog dessen
Funktion in TAKE AND V iibernahm.

4.6. Pridverbien und stammderivativer Aspekt

Kommen wir nun zum slavischen Aspektsystem und seinen moglichen
Einfliissen auf (oder Beeinflussung durch) baltische oder ostseefinnische Varie-
taten. Die ,,Aspektfrage™ fiir diesen Sprachraum ist ein Dauerbrenner, zu dem
ich hier nur wenige grundlegende Uberlegungen formulieren kann, die einer-
seits auf bestehende kritische Digests und synthetische Studien zuriickgehen?3,
andererseits versuchen, Fragen, welche hinsichtlich des lokalen Sprachkontakts
zu stellen sind, auf einen Punkt zu bringen. Dabei vermeide ich Formalisierun-
gen, auch wenn diese fiir eine exaktere Erfassung der relevanten Phinomene
notwendig wéren. Der Begriff ‘Priverb’ wird unten (im Einklang mit Arkadiev
2015) als Oberbegriff fir Verbpriafixe und Verbpartikeln verwendet.

4.6.1. Einiges zu Grundlagen

Auf Basis von Anlagen, die spétestens in gemeinslavischer Zeit (3.-7. Jh. n.
Chr.) ausgeprigt gewesen sein miissen, haben sich im slavischen Sprachgebiet
die Ansétze fiir die PFV:IPFV-Opposition ausgebildet. Diese miissen von (min-
destens) zwei Seiten betrachtet werden: zum einen aus Sicht der morphologi-
schen Anlagen und ihrer Nutzung, zum anderen aus Sicht der funktionalen
Ausdifferenzierung einer im Kern binéren Opposition, wobei vor allem die In-
teraktion mit anderen Verbkategorien und Restriktionen auf Satzebene wichtig
sind. Morphologisch beruht diese Aspektopposition auf Stammderivation, bei
der Priafixe und Suffixe kombiniert werden konnen, wobei Prifixe in aller Re-
gel perfektivieren und die meisten Suffixe derart perfektivierte Stimme wie-
derum imperfektivieren. Perfektivierung bedeutet Limitierung einer Situation,
Imperfektivierung das Fehlen einer solchen Limitierung, z.B. durch Fokussie-
rung auf einen Verlauf unter Ausblendung von Grenzen oder, auf der Ebene
der externen Pluraktionalitéit (zu dieser siehe §4.3), bei der Angabe unbegrenzt
wiederholter Handlungen; das Ausblenden von Grenzen bezieht sich dabei also

23 Vgl. Wiemer (2001), Arkadiev (2011b; 2012), Arkadiev et al. (2015: 31-35).
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auf zihlbare Zeitintervalle?4. Die typologische Besonderheit besteht darin, daf
Aspektzugehorigkeit sich durch (im wesentlichen sequentiell anwendbare)
Derivationsschemata ergibt, nicht durch auf den Aspekt per se spezialisierte
Morpheme (Breu 2000; Wiemer 2020: 267-270, neben vielen anderen).

Telizitdt (= Terminativitit) ist in diesem Zusammenhang aus synchroner
Sicht allenfalls von sekundirer Bedeutung, allerdings hat die urspriinglich teli-
zisierende Wirkung von Priverbien als eine Triebfeder bei der Entstehung die-
ser stammderivativen Aspektopposition gewirkt, insofern als Pridverbien ge-
wohnlich fiir die im Verbstamm bezeichnete Situation eine inhdrente Grenze
einfithren oder hervorheben (siehe §4.6.2). Hierbei besteht eine oft vernachlis-
sigte, aber wichtige Frage darin, ob Priverbien, insbesondere Prifixe, auch
schlichtweg perfektivieren, d.i. eine Handlung als zeitlich limitiert darstellen,
koénnen, ohne dabei zu telizisieren. Eine telizisierende Wirkung ist fiir praktisch
alle Sprachen Europas, welche iiberhaupt Praverbien aufweisen, belegt, d.i. fiir
alle Sprachen 6stlich des Kontinentalgermanischen sowie das Kontinentalger-
manische selbst (vgl. etwa dt. gehen = weg-/heriiber-gehen, schreiben = ab-
schreiben, essen = auf-essen, driicken = zer-driicken). Dies schlieft vor allem
auch Rénder Europas wie den Kaukasus ein. In den meisten dieser Sprachen
haben sich Verbpartikeln zu Prifixen (d.i. Affixen am Verbstamm) entwickelt,
wobei diachron die rein lexikalische Modifikation einer aktionalen (inkl. telizi-
sierenden) Funktion vorausgeht. In den meisten Féllen aber blieb die Entwick-
lung auf einer Verquickung von lexikalischer Modifikation mit telizisierender
Wirkung stehen, nur in wenigen Fallen haben sich derartige Telizisierer auch
zu rein perfektivierenden Prafixen entwickelt (Breu 1992; Arkadiev 2014; 2015).
Dies war im Slavischen und Baltischen der Fall, wenn auch vermutlich in unter-
schiedlichem AusmaB, dessen diachrone Hintergriinde (und chronologische Re-
lation zu anderen Funktionen von Préfixen) noch ihrer Erforschung harren
(Wiemer, Serzant 2017).

Im ersten Jahrtausend unserer Zeitrechnung bestanden die morphologi-
schen Voraussetzungen fiir eine Kombination aus stammerweiternden Suffixen
und Prifixen sowohl im Slavischen wie im Baltischen (und im Germanischen).
Stammerweiterung durch Suffigierung wurde als Verfahren aus indoeuropii-
schen Vorgingern weitergefiihrt, wiahrend sich Prifixe aus Verbpartikeln neu
herauszubilden begannen. Unter allen indoeuropéischen Sprachgruppen Euro-
pas sind jedoch nur im Slavischen sowohl Préafixe wie auch Suffixe als Techni-
ken der aktionalen Erweiterung von Verbstimmen erhalten geblieben und
gemeinsam als morphologische Voraussetzungen fiir den Ausbau eines Aspekt-
systems konsequent genutzt worden (Wiemer, Serzant 2017). Auch im Ostbalti-
schen haben sich neben Suffixen Prafixe etabliert, doch ist der Anteil suffixaler

24 In der ILA-Theorie Breus werden Funktionen der Pluraktionalitit durch den
Statusaspekt abgedeckt, Funktionen, die sich auf singulédre Situationen beziehen, wer-
den generell durch den Fokusaspekt erfafit (vgl. Breu 2021). Auf Operationen des
Statusaspekts, die singuldre Situationen betreffen (z.B. Aterminativierung telischer Er-
eignisse), gehe ich hier nicht gesondert ein.



204 Bjérn Wiemer

Derivation zum Zweck der aktionalen Modifikation geringer als im benachbar-
ten Ostslavischen (und Polnischen); siche §4.6.4. Wieweit es sich hierbei um
einen Riickgang der suffixalen Derivation gegeniiber fritheren Perioden handelt,
ist eine offene Frage. Jedenfalls haben im Lettischen und Latgalischen produk-
tive stammerweiternde Verbsuffixe iiberwiegend eine kausativierende Funktion
(z.B. lett. staig-a-t ‘(herum)gehen’ = staidz-ina-t ‘zum Gehen bringen’), wéh-
rend nur in einigen litauischen Varietiten Verbsuffixe unter bestimmten Um-
stinden als imperfektivierend angesehen werden konnen (siehe unten). Zwar
finden wir im heutigen Baltischen durchweg Suffixe, die fiir die Aktionalitéit
relevant sind; diese sind aber entweder nicht selbst imperfektivierend, z.B. da
sie auch auf atelische Verlaufsverben angewendet werden (vgl. etwa lett. raud-
ulo-t < raud-a-t ‘weinen’), oder sie bilden Semelfaktiva (z.B. lit. Sauk-telé-ti
< Sauk-ti ‘rufen”), welche mit dem pfv. Aspekt assoziiert sind?.

4.6.2. Verbpartikeln

Hingegen hat sich im nordlichen Teil des Baltischen — neben Préfixen —
ein beachtlicher Bestand an Verbpartikeln etabliert. Deren Zahl nimmt nach
Stiden hin deutlich ab, und zwar sowohl aus Sicht der Type- wie der Token-
Frequenz. Diesem innerbaltischen Nord-Siid-Gefalle steht, soweit bekannt, sei-
tens benachbarter ostslavischer Mundarten keine vergleichbare areale Stufung
gegeniiber. Der deutliche Ausbau von Verbpartikeln im nordlichen Teil des
Baltischen 146t sich auf ostseefinnischen Kontakt zuriickfiihren, wobei der An-
stol zum Aufkommen von Verbpartikeln im Ostseefinnischen selbst im Kon-
takt mit germanischen Varietdten (Schwedisch, Niederdeutsch) liegen diirfte
und sich bei der Konsolidierung von Verbpartikeln baltische und ostsee-
finnische Varietiten gegenseitig gestiitzt haben (Wélchli 2001; Wiemer 2013b,
mit weiteren Verweisen).

Fast alle Verbpartikeln telizisieren, und die Haufigkeit ihres Gebrauchs
scheint mit dem Mal zu korrelieren, in dem sie ihre urspriingliche (meist raum-
liche) Bedeutung verlieren. So etwa in nordlitauischen Mundarten; vgl. ein
Beispiel aus Mikulskas (2003: 84) mit der urspriinglichen Illativform lauk-an
(von lauk-as ‘Feld’):

(15) Dziiv-o egl-és laukan, is.raudon-av-o
dry[INTR]-PST.3  spruce[F|-NOM.PL away PFX.blush-PST-3
wortl. ,,Die Tannen trockneten nach drauflen, sie wurden rot*,

d.i. ‘die Tannen vertrockneten’.

25 Auf die besondere Stellung der Semelfaktiva (im Baltischen wie im Slavi-
schen) kann ich hier nicht eingehen.
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Verbpartikel und Prafix konnen auch nebeneinander auftreten. Da sich
Verbpartikeln dabei auch zur Darstellung telischer Verldufe eignen und einen
Kontrast zu préifigierten Stimmen bilden konnen, die telische Ereignisse dar-
stellen, wurde Verbpartikeln mehrfach die Funktion zugeschrieben, telische
Verbstimme zu imperfektivieren. Vgl. (16a-b) aus dem Lettischen (aus Wélchli
2001: 417).

(16) a. Dzérv-es jau laiz-a-s projam.
crane[F]-NOM.PL already  let-PRS.3-REFL  away
‘Die Kraniche fliegen weg (einige von ihnen sind am Wegfliegen, an-
dere machen sich auf, es zu tun).’

(16) b. Putn-in-§ aiz-laiz-a-s. (in einer Erzdhlung)
bird-DIM-NOM.SG  away-let-PRS.3-REFL
‘Das Vogelchen fliegt fort (und ist weg).’

Solche Kontraste sind aber nur fiir wenige Verbstimme moglich, es ist
unklar, wie stark sie konventionalisiert sind, und sie sind immer an eine Teli-
zisierung gebunden. Holvoet (2001: 145) bringt die Sache (beziiglich des Letti-
schen) auf den Punkt: “the addition of such an adverb [Verbpartikel; BW] has,
in itself, no aspectual function, though the semantic modification it introduces
may be relevant to verbal aspect, e.g., when it renders an atelic verb telic.”2°,

4.6.3. Perfektivitidtsopposition: Litauisch vs. Ostslavisch

Zum grammatischen Charakter einer Perfektivitdtsopposition ,.slavischen
Typs*“ gehort mehr als nur die Produktivitit von Verfahren der Stamm-
derivation. Erforderlich ist eine tendenziell komplementiire Verteilung aspekt-
relevanter Funktionen auf Stdmme, die {iber Derivationsschemata morpholo-
gisch aufeinander bezogen sind. Diese komplementire Verteilung sollte reliabel
sein. Dabei sollten einerseits diese Schemata zu einem erheblichen Teil Stim-
me erzeugen, die die involvierten lexikalischen Konzepte nicht verdndern, un-
geachtet von Interaktionsergebnissen zwischen aktionalen Klassen der Verb-
stimme und ihrer Aspektzugehorigkeit (vgl. u.a. Breu 2021). Das heif3t, daB3 der
Anteil sog. Aspektpaare nicht zu gering sein sollte; dies schlieft auch Aspekt-
partnerschaften zwischen atelischen (per Default ipfv.) Stdmmen und ihren
delimitativen (pfv.) Derivaten ein. Andererseits sollten die aktionalen Eigen-
schaften der Verbstimme nicht vom Tempus oder anderen Faktoren abhéingig
sein, die Alternationen zwischen aspektrelevanten Funktionen hervorrufen. Das
heifit, es sollte (im Sinne der aspektuellen Grundfunktionen) so wenig wie

26 Dasselbe Fazit 14Bt sich fiir analoge Phinomene im Sorbischen und anderen
west- sowie einigen siidslavischen Minoritdtensprachen ziehen (Wiemer 2013b: 239-
243; Wiemer, Giger 2020).
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moglich zweiaspektige Verbstimme geben, welche sich beispielsweise im Pré-
teritum per Default wie perfektive Verben verhalten, im Prisens dagegen wie
imperfektive; oder Verbstimme, die auf beiden Tempusstufen zwischen Ereig-
nis- und Verlaufsfunktion — d.i. mit und ohne eine Fokussierung auf Grenzen —
alternieren konnen (vgl. Wiemer 2020: 267-270; Wiemer, Serzant 2017: 242-
255). Im Litauischen sind diese Bedingungen in etwas geringerem Mal3e erfiillt
als in den relevanten slavischen Kontaktsprachen (ostslavische und Polnisch),
vor allem aber in teils anderer Weise als in diesen.

Eine systematische Erorterung von Kriterien, welche erlauben, den gram-
matischen Status einer Aspektopposition zu stufen, wiirde den Rahmen dieses
Aufsatzes sprengen.?’ Entscheidend ist, daB das (Standard)Litauische zwar
einerseits iiber eine hochgradig produktive Stammderivation mithilfe von Pra-
fixen und Suffixen verfiigt, die derjenigen im Ostslavischen und Polnischen
keineswegs nachsteht. Darunter fallt auch die Bildung von Delimitativa aus ate-
lischen Verbstimmen; vgl. etwa lit. guléti = pa-guléti ‘liegen’ analog zu russ.
guljat’ = po-guljat’ ‘spazierengehen.’28 Jedoch gibt es einen gewissen hohe-
ren Anteil an zweiaspektigen sowohl préfigierten wie auch nichtpréfigierten
Stammen, und dort, wo sich Paarbildung abzeichnet, ist die aktionale Vertei-
lung im Sinne eines Fokus- oder Statusaspekts oft nicht komplementér (fiir eine
Ubersicht vgl. Arkadiev 2011b und Kozhanov 2021: 332); vgl. (17) und (18).

(17) Vienas vaikelis gimé Sibire.
1958 m. griz-o i Lietuv-q.
year return-PST.3  into  Lithuania-ACC
‘Eines der Kinder wurde in Sibirien geboren. 1958 kehrte es nach Litauen
zuriick.’
(CCLL; publicistika, 1997)

(18) 1797 m. spali-o 3 d S. Jundzilas ~ su.griz-o
year  October-GEN day PN PFX.return-PST.3
i tévyn-¢ ir prad-éj-o ei-ti
into homeland-ACC and  begin-PST-3  go-INF
viceprofesori-aus pareig-as. (CCLL; publicistika, 1995)
vice-professor-GEN duty-AcCcC.PL

‘Am 3. Oktober 1797 kehrte S. Jundzilas in sein Vaterland zuriick und
begann die Aufgaben eines Vize-Professors zu erfiillen.’

Andererseits bleiben im Gegensatz zu den umgebenden slavischen Spra-
chen im Litauischen aktionale Unterschiede oder auch ein Unterschied nach

27 Eine solche Erdrterung wire nicht zuletzt angesichts der in Arkadiev (2008;
2011b) und Holvoet et al. (2021) gefithrten Diskussion sehr angebracht.

28 Derartige Bildungen mit pa- sind auch im Lettischen zahlreich, und sie werden
produktiv gebildet (Horiguchi 2015).
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[+ limitiert] (z.B. bei atelischen Lexemen) morphologisch aufeinander bezoge-
ner Stimme prinzipiell immer erhalten, d.i. diese Unterschiede werden weder
durch das Tempus noch durch externe Pluraktionalitit eingeschriankt. Dies ma-
nifestiert sich deutlich u.a. bei graduell-terminativen und inzeptiv-statischen
Verben (= Breus GTER- bzw. ISTA-Klasse): sofern hier morphologisch mar-
kierte Paarigkeit vorliegt, indizieren beide Stimme — der nicht-limitierende
(ipfv.) und der limitierende (pfv.) — im Prédsens wie im Préteritum dieselben ak-
tionalen Unterschiede; vgl. (19a-b) fiir ein ISTA-Paar (aus Arkadiev 2011b:
80).

(19) a. Priteritum

I5.gird-a-u kazkoki-us keist-us
PFX.hear-PST-1SG  some-ACC.PL.M strange-ACC.PL.M
gars-us. TTER-Komponente

sound-ACC.PL.M

Girdé-ja-u kazkokius keistus garsus. RSTA-Komponente
hear-PST-1SG  some strange sounds
‘Ich vernahm/hérte irgendwelche seltsame Laute.’

(19) b. Prisens
I5.gir-st-u kazkokius keistus garsus. TTER-Komponente
PFX.hear-PRS-1SG  some strange sounds

Girdzi-u kazkokius keistus garsus. RSTA-Komponente
hear-PRS.1SG some strange sounds
‘Ich vernehme/hore irgendwelche seltsame Laute.’

Bei GTER-Paaren bleibt ceteris paribus ein Unterschied zwischen termi-
nativem Verlauf (ACTI-Komponente) und einem Fokus auf dem Erreichen des
inhdrenten ,,Telos* (TTER-Komponente) im Prdsens wie im Préteritum beste-
hen; vgl. zum Priteritum (20a-b).

(20) a. Tévo tévas turéjo itkj Mickuose.

Kai apie 1840-1850 met-us stat-é Klaipédos—Silutés
when around year-ACC build-PST.3
keli-q, itk-j par.dav-é ir  per.si.kél-é

road-ACC farm-ACC PFX.sell-PST.3 and PFX.REFL.move-PST.3

i Silinink-us.

into PN-ACC

‘Der Vater meines Vaters hatte eine Farm in Mickai. Als man etwa
zwischen 1840-1850 die StraBe von Klaipeda nach Silut¢ baute,
verkaufte er die Farm und zog nach Silininkai um.’

(CCLL; “Kauno diena”, 1997) — ACTI-Komponente
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(20) b. Renesans-ini-us riim-us pa.stat-é
Renaissance-ADJ-ACC.PL.M  building[M]-ACC.PL  PFX.build-PST.3
Zygimant-as Sen-as-is  dar pries 1530 m. gaisr-q.
PN-NOM already  before year  fire-ACC

‘Das Renaissance-Gebaude errichtete Sigmund der Alte noch vor dem
Feuer von 1530.”
(CCLL; “Balty archeologija”, 1996) — TTER-Komponente

Solche Unterschiede einer rein an der Aktionalitit (inkl. satzsemantisch
bedingter Telizitét) orientierten Verwendung von Verbstimmen bleiben auch
im narrativen Prisens (21a-b) und bei unbeschrinkt héufiger Wiederholung
(externer Pluraktionalitét; siche 22) erhalten.

(21) a. Netrukus Liu Ping Guo pasijus néscia. Bevaikis Lin Dongas jau seniai

svajoja apie kiidikj.

J-is net L.tikin-a savo Zmon-q
3-NOM.SG.M even PFX.convince-PRS.3 self wife-ACC
priim-ti kudik-j i savo nam-us ...

accept-INF  baby-ACC into  self house-ACC

‘Nach kurzer Zeit fiihlte Liu Ping Guo, dal} sie schwanger war. Der
kinderlose Lin Dongas trdumt schon lange von einem Baby. Er
iiberzeugt sogar seine Frau, das Kind in ihrem Haus aufzunehmen ...’

(CCLL; “7 meno dienos”, 2008) — TTER-Komponente

(21) b. Pats Cercilis praso draugg Staling tuo uZsiimti.
Cercil-is  ragin-a, pras-o, aiskin-a,
PN-NOM urge-PRS.3  ask-PRS.3  explain-PRS.3

Ltikin.éj-a, reikalauj-a ir net  grasin-a.
PFX.convince.SFX-PRS.3 demand-PRS.3 and even threaten-PRS.3
‘Churchill selbst bittet den Freund Stalin, sich der Sache anzunehmen.
Churchill dringt, bittet, erklart, redet auf Stalin ein, fordert und droht

ihm sogar.’
(CCLL; “Paskutiné respublika”, 2007) — ACTI-Komponente
(22) Sekretori-us kasdien per dvi valand-as
secretary-NOM.SG every.day through  two hour-ACC.PL
pa.ras-o / *ras-o tr-is laisk-us

PFX.write-PRS.3 / write-PRS.3 three-ACC  letter-ACC.PL

ir is.ei-n-a.

and out.go-PRS-3

‘Der Sekretér schreibt jeden Tag innerhalb von zwei Stunden drei Briefe

und geht raus.’
(zitiert aus Arkadiev 2011b: 72) — TTER-Komponente
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Ebenso bleibt der pfv. Stamm im Prédsens verwendbar, wenn auf einen ab-
strakten Zustand verwiesen wird, z.B. als ,,mentale Folge® von Sprechhand-
lungen wie in (23), bei der die (Nicht)Verwirklichung des ,,Telos* sich quasi
metonymisch aus dem kognitiven Akt eines denkenden Subjekts ergibt.2?

(23) Nors ir su geriausiomis intencijomis iStarti Sie ZodZiai,

vis délto ne.labai Ltikin-a;
anyway NEG.very  PFX.convince-PRS.3 5
visada taip, kai patosas varzo mintj. (CCLL; “Siaurés Aténai”, 1997)

‘Obgleich diese Worter auch mit den besten Intentionen ausgesprochen
sind, so tliberzeugen sie dennoch nicht besonders; so ist es immer, wenn
Pathos den Gedanken einengt.’

Dieses Verhalten pfv. Stimme erinnert an das Aspektsystem des Tsche-
chischen und anderer Sprachen im westlichen Teil des Slavischen (vgl. den be-
kannten Ost-West-Cline in Dickey 2000). Hierbei ist aber noch génzlich unge-
klart, wie diese praktisch rein aktional gesteuerte Perfektivitdtsopposition, die
von der Unterscheidung nach Prisens und Préteritum und der externen Plurak-
tionalitdt weitestgehend unabhingig ist, mit dem Futur interagiert. Ein unmit-
telbarer Vergleich mit dem Slovenischen, in welchem die Perfektivitits-
opposition ebenso unabhingig von der Unterscheidung nach Prasens und Futur
ist, wére hier sicherlich besonders aufschlufireich (vgl. Wiemer 2021b), jedoch
fiir das baltisch-slavische Kontaktareal nicht relevant. Vielmehr sticht geradezu
ins Auge, daBl die litauische Perfektivitdtsopposition mehr Gemeinsamkeiten
mit den Sprachen aufweist, die sich am anderen Ende des slavischen Sprach-
raums befinden, als mit denen, mit welchen es seit langem in mehr oder minder
unmittelbarem Kontakt steht.

4.6.4. Sekunddire Wiederanndherung bei der aktional relevanten
Suffigierung?

Was den baltisch-slavischen Kontaktraum angeht, so sind die gerade ange-
sprochenen Besonderheiten in der funktionalen Distribution von durch Affixe
aufeinander bezogenen Stdmmen mit identischem lexikalischen Konzepten,
welche das Standardlitauische vom AT-System der angrenzenden slavischen
Sprachen unterscheiden, vor allem mit Hinsicht auf slavische lokale Varietdten
bislang nicht untersucht worden. GewissermafBien als Gegenpol zum innerbalti-

29 Dieses Verhalten 14Bt sich beim Statusaspekt ansiedeln, eine Stammverin-
derung zu einem ipfv. Stamm (jtikin-éj-a, vgl. Bsp. 21b) zieht dies aber — wie in (23)
zu sehen — nicht nach sich. Gemif3 Holvoet et al. (2021: 276-277) sind Verwendungen
wie in (23) erklarbar durch das Fehlen eines menschlichen Agens.



210 Bjérn Wiemer

schen Nord-Siid-Gefille bei den Verbpartikeln (sieche §4.6.2) ist zu vermerken,
daB nur im aukstaitischen Litauischen (also im stidostlichen Teil des baltischen
Sprachraums) aktional relevante Suffixe, die als ,,Imperfektivierer fungieren
konnten, nicht grundsétzlich verschwunden sind. Jedoch schwankt ihre produk-
tive und regelhafte (voraussagbare) Anwendung offensichtlich unter lokalen
Varietiten deutlich. Wie oben angemerkt, werden im Litauischen aktionale Al-
ternationen (im Sinne des Fokus-, aber auch des Statusaspekts) nicht ganz so
konsequent durch stammerweiternde Priafixe oder Suffixe markiert wie in den
slavischen Kontaktsprachen. Gerade zu vielen derartigen Stimmen, bei denen
Prifixe die lexikalische Bedeutung gegeniiber einem Ausgangsstamm modifi-
zieren (vergleichbar etwa dem Deutschen, z.B. nu-eiti ‘weg-gehen’ oder par-
duoti ‘verkaufen’ aus duoti ‘geben’), treten oft keine suffigierten Derivate auf.
Obwohl solche ,,sekundir suffigierten* Stimme potentiell bildbar sind, ist oft
nicht vorhersagbar, wann solche Stdmme tatséchlich verwendet werden, um —
anstelle der bereits préfigierten Stdmme — typisch imperfektive Funktionen
(Handlung im Verlauf, unbegrenzte Wiederholung) zu bezeichnen.

Hierbei geht es vor allem um das Suffix {iné} (mit Varianten in den
Mundarten). Schon Fraenkel (1936: 104) sprach beziiglich der siidostlichen
litauischen Mundarten von ,,genaue[n] Nachahmungen der slavischen Aspekt-
und Aktionsartunterschiede* vor allem mithilfe dieses Suffixes. Allerdings be-
ruhten diese Nachahmungen auf einer morphemgenauen Imitation der Struktur
ostslavischer (im wesentlichen weilirussischer) Verbformen, bei denen sowohl
MAT- wie PAT-Borrowing eine Rolle spielte. Beides ist oft auch nicht klar un-
terscheidbar, da ein Grofiteil des baltischen ,,ererbten” Morphembestands sich
mit dem im Slavischen deckt und weil die Verfahren zur Erweiterung von
Verbstimmen im Slavischen und Baltischen von jeher identisch waren
(Wiemer 2009: 358-367). Gerade unter Bedingungen intensiven Sprach-
kontakts konnen daher Muster zur Erweiterung von Verbstimmen leicht
»(re)aktiviert” werden (und das quasi nach einem Baukastenprinzip, Slot fiir
Slot). Dies lieB sich nach dem Zweiten Weltkrieg in litauischen Inselmundarten
in WeillruBland beobachten. Sprecher dieser Mundarten sahen sich einem stark
asymmetrischen Kontakt (auBerhalb der eigenen Gemeinschaft diirfte kaum
jemand litauisch gesprochen haben) und einem entsprechenden Anpassungs-
druck gegeniiber Sprechern lokaler ostslavischer Varietdten (mit Russisch als
tiberregionaler Dachsprache) ausgesetzt. Neben einer im Vergleich zum Stan-
dardlitauisch deutlich erhhten Anwendung des {iné}-Suffixes traten in diesen
Mundarten auch Mehrfachpréfigierungen auf (Kozhanov 2015: 341-349), wel-
che im Ostslavischen geldufig sind, wahrend sie im Standardlitauischen, eben-
so wie im Standardlettischen (Horiguchi 2015: 245), deutlich gemieden wer-
den3°. Ahnlich, wenn auch weniger deutlich, scheint die Lage in litauischen

30 Darunter waren auch Derivate, die offenbar kein direktes slavisches Vorbild
hatten, sondern aus einer produktiven Anwendung der ,,Baukasten-Prinzipien* der
Stammerweiterung resultierten. Jedoch 146t sich aufgrund der Datenlage (fehlende
Korpora und fehlende Vergleichsdaten zu slavischen Kontaktvarietéten) der ungeféhre
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Mundarten im Siidosten Litauens zu sein (Wiemer 2009: 367-385). Anhand ei-
ner tokenbasierten Untersuchung an einem kleinen Korpus 1468t sich vermuten,
daB in slid- und ostaukstaitischen Mundarten (Siidost-Litauen) das Morphem
{iné} vor allem bei telischen Stimmen verwendet wird, um z.B. Verldufe aus-
zudriicken (Kozhanov, Wiemer 2019: 20). Kozhanov (2021) bestitigt dies fiir
umgangsspachliches Litauisch in Internet-Korpora. Dies entsprache der sekun-
daren Imperfektivierung in slavischen Sprachen. Wie oben schon vermerkt, ist
das Potential solcher Bildungen im Litauischen (anders als im Lettischen) im-
mer prisent; offenbar bleibt dieses Potential leicht (re)aktivierbar, und Kontakt
mit slavischen Varietdten kann deshalb leicht als Faktor wirken, welcher eine
Zunahme dieser Bildungen auf Type- und Token-Ebene bewirkt bzw. diese
aufrechterhdlt. Fiir die 0.g. Mundarten war bzw. ist slavischer Sprachkontakt
(auf eher rein miindlicher Ebene) unmittelbar gegeben, beim umgangssprachli-
chen Litauischen ist EinfluBl aus slavischen Varietiten sicherlich komplexer,
vor allem aber mittelbarer. Letztlich jedoch fehlen belastbare Vergleiche dazu,
ob der Grad der Produktivitit und die Tokenfrequenz von mit {iné¢} erweiterten
Stdmmen in den bewufBten Mundarten tatsdchlich signifikant hoher sind als im
umgangssprachlichen Standard.

In diesem Zusammenhang miifite auch prézisiert werden, welche Funktio-
nen eines ipfv. Aspekts {in¢}-Derivate tatsdchlich primir bedienen. So sind z.B.
distributive Funktionen im Standardlitauischen nicht selten (und mitunter
schwer von einer Prozefunktion abgrenzbar), vgl. etwa atsakinéja j jvairius
klausimus ‘sie antwortet auf verschiedene Fragen’ (at.sak-y-ti = at.sak-iné-ti
‘antworten’). Auch bei unbegrenzt hdufiger Wiederholung (= externer Plurak-
tionalitét) ist {iné} nicht selten anzutreffen; vgl. etwa Jis dieng ir naktj perda-
vinéja j saugumq visus mano pokalbius ‘Tag und Nacht iibermittelt er der
Staatssicherheit alle meine Gespriache’ (CCLL) (per.duo-ti = per.dav-iné-ti
“libergeben’). Prinzipiell kann beides, die distributive und die habituelle Funk-
tion, hier auch gleichzeitig gemeint sein. Hieran schliefen sich weitere Fragen
an, auf welche in diesem Uberblick nicht eingegangen werden kann. Erwihnt
sei nur noch, da {iné} mit {dav} in der Standardsprache und in einigen
Mundarten auch kombiniert werden kann3!, im Siidaukstaitischen jedoch wird
{dav} generell kaum verwendet. Unter anderem aus diesem Grund haben eini-
ge Dialektologen vermutet, da} {iné¢} — verstarkt durch ostslavischen Einflufl —

Anteil solcher Bildungen nicht schitzen. Ebenso schwierig ist die Ermittlung der ,,De-
rivationspfade® bei Stimmen mit mehrfachen Prifixen und einem {iné}-Suffix, d.i. ob
dieses Suffix vor oder nach den Préfixen (bzw. vor welchem von ihnen) eingefiihrt
wird (Kardelis, Wiemer 2003: 59-62). Unter Umstdnden ist diese Frage ohnehin miiflig,
sofern die Morphemstruktur komplexer Staimme in foto ,kopiert™ wurde.

31 Dabei hat {dav} immer Skopus iiber {in¢}; vgl. etwa per.im-iné-dav-o (=
‘pflegte der Reihe nach zu iibernehmen’), aber *per.im-dav-inéj-o. Dieses Skopus-
verhalten (gemdf der linearen Anordnung) entspricht dem Umstand, dafl — in dieser
Kombination — {in¢} interne und {dav} externe Pluraktionalitit markiert. Fiir die Um-
gangssprache vgl. genauer Kozhanov (2021: 336-341).
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die Funktion von {dav} als eines préteritalen Habitualis’ iibernommen hat (sie-
he §4.3). Diese Vermutung 146t sich aber anhand einer tokenbasierten Analyse
ost- und siidaukstaitischer Mundartdaten so nicht erhérten; vielmehr weisen die
Daten darauf hin, da8 {iné} sich generell im Bereich der externen Pluraktiona-
litat ausgebreitet hat, unabhingig vom Tempus (Kozhanov, Wiemer 2019: 25f.).
Genau dies ist auch zu erwarten, wenn man annimmt, daf} im litauisch-ostsla-
vischen Sprachkontakt das Muster der sekundiren Imperfektivierung gestéarkt
wird.

5. Bewertung der Befunde

Damit wéren wir praktisch wieder bei einem der Kernproblemene ange-
langt, auf welches ich am Anfang dieses Beitrags hinsichtlich der Bewertung
von Konvergenzen hingewiesen habe. Aufgrund eines hohen Anteils gemein-
samer Strukturmerkmale, vor allem im Bereich der Stammderivation, 143t sich
ein unmittelbarer Einflu zwischen slavischen und baltischen Varietiten oft nur
mittels einer Zu- oder Abnahme von Realisierungen iibereinstimmender An-
lagen nachweisen. So fillt bei der Suffigierung von Verbstdmmen eine stirkere
Umsetzung der Produktivitdt im siidostlichen Teil des heutigen Baltischen
(aukstaitisches Litauisch) auf, selbst wenn in vielen Féllen kein unmittelbarer
Kontakt zu slavischen Kontaktvarietiten besteht (§4.6.4). Und &hnlich kann
man geographisch komplementér dazu in Mundarten Nordlitauens eine
Zunahme in der Verwendung von Verbpartikeln beobachten, die geringer ist
als im Lettischen, jedoch hoher als im Standardlitauischen, ohne dal3 eine
unmittelbare Verbindung mit estnischen (und etwaigen anderen ostseefinni-
schen) Varietdten bestiinde, welche im Kontakt mit Sprechern des Lettischen
ganz offenbar der Ausloser dieser Entwicklung waren (§4.6.2).

Dagegen stehen Neuerungen aus dem westaukstaitischen und Zemaitischen
Litauischen auch innerhalb des Baltischen isoliert dar, selbst wenn sie teilweise
Eingang in das Standardlitauische gefunden haben: Progressivbildungen auf
der Basis von Prisenspartizipien und préteritalem Auxiliar (in diversen Inter-
pretationen und Fortbildungen; §4.2) sowie Habitualis-Bildungen, entweder am
Verbstamm (mit {dav}) oder analytisch (beschrénkt auf Zemaitische Mund-
arten); siche §4.3. Eine Beeinflussung (ost)slavischer Mundarten ist nicht er-
kennbar: die Mundarten, welche diese Bildungen aufweisen, standen nie in di-
rekter Berlihrung mit slavischem Gebiet.

Ganz anders verhélt es sich mit Perfekt-Bildungen, basierend auf anterio-
ren Partizipien, dort, wo sich seit mindestens 200 Jahren ostslavische und balti-
sche Dialektgebiete relativ stetig liberlagern. Die strikt komplementére Diathese-
orientierung der Verbstimme und der beteiligten Suffixe erfolgt hier einem
baltischen Vorbild (siehe §4.4), und die Annahme einer nachhaltigen Folge von
Sprachkontakt ist hier kaum zu bestreiten. Da in diesem Gebiet die slavisch-
sprachige Assimilation auf baltischsprachigem Gebiet noch im 19. Jahrhundert
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in vollem Gang war, darf man dies am ehesten als das Anzeichen eines balti-
schen Substrats werten, jedoch sollten auch Adstrate (also vor einem komplet-
ten Wechsel zum Slavischen) nicht ausgeschlossen werden.

Schaut man auf umfassendere areale (und diachrone) Zusammenhénge, so
fallt auf, daB der gesamte Raum des Nordslavischen) und des Finnougrischen
gepragt ist durch einen Past:Nonpast-Gegensatz, dem kein besonders ausge-
prigtes Futur zur Seite steht. Im Nordslavischen ist die Futurbildung (mithilfe
eines inchoativen Auxiliars) der Aspektzugehdrigkeit untergeordnet, im Finno-
ugrischen gibt es allenfalls wenige Ansdtze zur Futurbildung (vgl. Metslang
2017: 287-293). Das Baltische hebt sich auf diesem Hintergrund sehr markant
ab. Es muf} hier dahingestellt bleiben, ob die Griinde fiir die Stabilitdt des per
se schon archaischen Futurs im Baltischen darin liegen, daBl seine Markierung
trotz hoher morphologischer Integration im wesentlichen auf einer transparen-
ten Morphemkombination beruht.

Ahnlich wie das Futur sind im Baltischen auch die Perfektreihen sehr alt
und stabil (siche §3). Im Ostseefinnischen dagegen sind Perfekt und Plus-
quamperfekt vermutlich nach germanischen Vorbildern entstanden, allerdings
bereitet die Datierung der Entstehung und Einordnung zu Kontakten mit
Germanisch (sowie Baltisch) Probleme (R. Grunthal, pers. Mitteilung). Man
kann im Moment nur dariiber spekulieren, ob iiber Sprachkontakt diese neuen
Bildungen im Ostseefinnischen (sowie ggf. auch ihre germanischen Vorbilder)
stiitzend auf das Perfekt im Baltischen gewirkt haben; einem unmittelbaren
Einflu} diirfte dann aber nur das Lettische ausgesetzt gewesen sein, und man
miifite grofere Unterschiede zum Litauischen feststellen als dies anhand
heutiger Daten erkennbar ist (siche §4.4).

In jiingerer Zeit haben sich in slavischen Kontaktvarietiten Perfekta in
Bildungsweise und Funktionsspektrum an die Gegebenheiten ihrer baltischen
oder ostseefinnischen Kontaktsprachen angepalit. Was finnougrischen Kontakt
angeht, so ist sein Einflul auf Perfektbildungen in nordwest- und nordrussi-
schen Mundarten offenbar strittiger. Hinsichtlich des Plusquamperfekts weist
vor allem Seveleva (2007) auf umgangssprachliche Parallelen der Verwendung
von byt’ ‘sein’ im Préteritum hin, die u.a. der ,,Diskursplanung® geschuldet sein
diirften und nicht zur Bildung von Verbkomplexen im Sinne eines Plusquam-
perfekts (oder Antiresultativs) fithren (siche §4.4). Unabhingig davon pladiert
Danylenko (2020) fiir ein Szenario der Ausbildung von Resultativa mit nicht-
kongruierendem n/t-Partizip (Typ u nas vyorano ‘wir haben [wortl. ,,bei uns®]
gepfliigt’), bei welchem nicht so sehr ostseefinnischer Kontakt entscheidend
gewesen sei, sondern der Umstand, dal3 innerhalb kleiner, geschlossener Spre-
chergruppen kommuniziert wurde. Wie schliissig seine Argumentation ist,
bleibt hier dahingestellt. Jedenfalls lduft auch sie auf Polygenese in der Ent-
wicklung von Perfekta hinaus, wobei aber die Besonderheiten der nordrussi-
schen Perfekt-Konstruktionen auf dem Hintergrund allgemeiner finnougrischer
Substrate oder auch Adstrate Sprachkontakt als entscheidenden Faktor nie aus-
schlieBen kdnnen. So konzediert Danylenko (2020: 101) selbst: ,,it is practically
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impossible to prove without question that a given convergence is the result of
contact or of independent innovation*.

Die zentrale Frage, welche sich fiir den slavisch-baltischen und den
slavisch-ostseefinnischen Kontaktraum stellt, besteht somit darin, zu ermitteln,
welchen Anteil direkter Sprachkontakt auf begrenzter lokaler Ebene fiir die
Bildung von Konvergenzen hat, die sichtbar werden, wenn man iiber solche lo-
kalen Begrenzungen hinausschaut. Zum einen konnen sich viele lokale
Anpassungen, die unabhéngig erfolgen, in einem groferen Areal aufsummieren.
Zum anderen konnen polygenetische lokale Prozesse einfach im Ausbau von
Diskursstrategien bestehen, zu deren Zweck verfiigbare strukturelle Ressourcen
genutzt werden; derartige Strategien sind umso schlechter als solche auszu-
machen, je unspezifischer oder allgemeiner verbreitet sie sind. Sind auch die
strukturellen Ressourcen sehr dhnlich, so wie in den baltischen und (ost)slavi-
schen Sprachen, wire zudem selbst bei auffilligen Ubereinstimmungen die
Frage zu stellen, was die ,,Aktivierung® von Ressourcen in Gang setzt, aber
auch was dazu fiihrt, da3 sie liber einen (vermuteten) lokalen ,,Verbreitungs-
herd” hinaus ausweiten und stabil bleiben. Zur Beantwortung solcher Fragen
sind sicherlich komplexere Modelle kommunikativer Netzwerke erforderlich,
die die sozialen Rahmenbedingungen von Sprachkontakt mit den fiir die Kon-
taktvarietiten gemeinsamen Ressourcen in Verbindung bringen. Der Riickgriff
auf sog. ‘minor patterns’ spielt dabei eine zentrale Rolle. Dies gilt nicht nur fiir
Varietdten im direkten Sprachkontakt, sondern auch bei der Erkundung arealer
Cluster auf einer weniger lokalen Ebene (vgl. dazu Nau et al. 2019 in §4.5).

Letztlich sind auffillige Erscheinungen aus dem AT-Bereich im slavisch-
baltischen Kontaktraum beschriankt auf Perfekta und Zunahmen im Bereich der
Prd- und Suffigierung von Verbstimmen. Letztere miifiten freilich aus funk-
tionaler Perspektive und ihrer Relevanz fiir eine stammderivierende Aspekt-
opposition besser untersucht werden. Wenig Auffalligkeiten gibt es fiir das
Slavische dieses Kontaktraums dagegen bei Verbpartikeln; ihre Etablierung
scheint in erster Linie eine Folge baltisch-ostseefinnischen Kontakts zu sein,
bei der slavische Varietdten eher Zaungéste geblieben sind.
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Abkiirzungen und (englische) Glossen

1,2,3 1%, 2", 3" person lit. litauisch, Lithuanian

ACC accusative LOC locative

ACTI activity (ILA-Klasse) M masculine

ADJ adjectival suffix N neuter

AT Aspekt-Tempus NEG negation

AUX auxiliary NOM nominative

CNT continuative PA present active participle

DAT dative PANT anterior participle

DEF definite adjective PANT.NAGR  anterior participle, not agreeing
DIM diminutive suffix PFV perfective

dt. deutsch, German pfv. perfektiv

F feminine PFX prefix

FUT future PL plural

GEN genitive PN proper name

GTER graduell-terminativ (ILA) POS positive

ILA Interaktion Lexik-Aspekt PRS present

IPRF imperfect PST past

INESS inessive PTC particle

INF infinitive REFL reflexive

INF2 2" infinitive RSTA relativ-statisch (ILA-Klasse)
INS instrumental russ. russisch, Russian

INTR intransitive SFX suffix

IPFV imperfective SG singular

ipfv. imperfektiv tsch. tschechisch, Czech

IRR irreality TTER total-terminativ (ILA)

ISTA inzeptiv-statisch (ILA) ukr. ukrainisch, Ukrainian

lett. lettisch, Latvian zem. zemaitisch (niederlitauisch)
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Abstract

Bjorn Wiemer
On Slavic-Baltic convergence (and its lack) in the aspect-tense domain

The article provides a survey of aspect-tense (AT) grams in (North) Slavic
and Baltic, with some account of Finnic. More recently developed grams
(bound morphology and constructions) are evaluated against a deeper dia-
chronic and larger areal backdrop in order to assess the significance of contact
as a factor contributing to convergence of Slavic and Baltic varieties in the AT
domain. In fact, the amount of actually converging features related to grammat-
ical oppositions in this area is quite small; these are: (i) Prominent parallels in
the strict subject- vs. object-oriented division of perfects in Slavic (mainly Bela-
rusian) rural varieties, which must have been supported by an ancient and very
stable Baltic model. (ii) Suffixation patterns of stem derivation in AukStaitian
Lithuanian resembling Slavic secondary imperfectivisation. The reasons for a
generally low level of mutual influence between Baltic and Slavic are subjected
to some methodological discussion.

Keywords: (North) Slavic, Baltic, language contact, areal convergence,
aspect-tense grams



TERZA PARTE

Varieta italo-albanesi






Progressivo e imminentivo nel sistema verbale
dell’albanese d’ltalia

Francesco Altimari

1. Alcune particolarita del sistema verbale delle varieta arbéreshe
d’Italia nelle prime descrizioni grammaticali

Nelle prime grammatiche edite dell’italo-albanese (arbérishtja) che risal-
gono alla seconda meta dell’Ottocento, non trova molto spazio 1’aspetto del
verbo!l. Questi lavori risentono, oltre che dell’ideologia dell’epoca2, anche dei
condizionamenti dei loro modelli descrittivi, ripresi e mutuati dalle lingue di
formazione umanistica dei loro autori, che erano principalmente le lingue clas-
siche (greco e latino), ma anche I’italiano, nonché la prima grammatica albane-
se di Francesco Maria Da Lecce (1716), seguiti dai loro autori. Nonostante
questo limite, esse si rivelano molto attendibili e talvolta anche puntuali nella
descrizione delle forme paradigmatiche verbali delle parlate italo-albanesi
(arbéreshe) corrispondenti alle aree albanofone di indagine linguistica dei loro
autori.

Rari sono gli accenni ai costrutti perifrastici verbali, che pure caratterizza-
no, differenziandolo dall’albanese di area balcanica, 1’albanese d’Italia che,
come vedremo, utilizza diverse strutture per esprimere 1’Aktionsart. Per non
allargare troppo questo pur vasto campo di indagine linguistica ci soffermere-
mo solo sulle perifrasi verbali indicanti la durativita e ’imminenza partendo da
quelle attestate nelle diverse monografie dialettali oppure riprese dai corpora

' Questo saggio, per essere uniformato agli altri contributi del volume, ¢ stato

redatto in veste parzialmente rimodulata rispetto all’originale, continuando pero a man-
tenere lo stile della sua presentazione nella forma originaria di relazione orale.

2 1 limiti di queste descrizioni grammaticali vanno rapportati anche ai condizio-
namenti ideologici di questi nostri studiosi — ci riferiamo in primis a Girolamo De Rada
¢ a Demetrio Camarda — i cui ideali nazionali influenzavano marcatamente il loro modo
di interpretare i fatti linguistici che spesso non rispecchiavano fenomeni realmente
registrati dalla lingua parlata, ma ubbidivano a moduli suggeriti per immaginazione o
per analogia: essi spesso cercavano di innalzare la lingua della propria nazione di rife-
rimento al livello di quelle classiche, diffusamente conosciute, per accentuarne I’anti-
chita e I’“autoctonia”, ma anche per aumentarne il decoro e il prestigio.
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testuali di letteratura orale arbéreshe, editi a partire dagli anni *70 del secolo
scorso, oppure da me personalmente registrate nel corso di questi quarant’anni
di ricerca sul campo nelle diverse aree albanofone d’Italia, prevalentemente di
area calabro-lucana, in cui abbiamo focalizzato la nostra indagine.

Non accenna ad esse nelle sue grammatiche date alle stampe il De Rada
(1870: 60-61), che pure nella coniugazione del verbo non omette di segnalare,
accanto ad alcune forme da lui “grammaticalizzate” anche in maniera artificio-
sa e forzata3, anche alcuni tempi verbali composti non inventati, ma largamente
attestati nell’albanese d’Italia, che abbinano valenza modale e valenza tempora-
le. Ritroviamo nelle stesse grammatiche deradiane anche un particolare modo
verbale, che viene indicato come “passato dubitativo”, rappresentato da quello
che in italiano ¢ denominato “passato prossimo”, cio¢ kam lar [avere.PRS.1SG +
lavare.PTCP] ‘forse che ho lavato’, ridenominato nella sua seconda grammatica
data alle stampe anche “passato in reminiscenza” (De Rada 1894: 81, 84), di
cui ci siamo in passato occupati®, stimolati dall’interesse suscitato da un saggio
di Walter Breu (Breu 1991).

Troviamo registrato in De Rada, nella sua prima grammatica data alle
stampe sotto il nome del figlio Giuseppe (De Rada 1870:61), cosi come nella
sua seconda grammatica (De Rada 1894: 84), anche un tipo di trapassato remo-
to> che lui definisce “passato incompiuto” (De Rada 1870: 84) pata lar “fui per
lavare’, u pata lar [MPASS + avere.AOR.1SG + lavare.PTCP] ‘fui per lavarmi’ con
valenza non solo temporale, ma anche aspettuale: esso indica I’azione immi-
nentiva, riferendosi ad eventi che nel passato sono stati sul punto di realizzarsi,

3 Tra queste forme verbali di valenza modale oltre che temporale, che abbiamo
preferito trascrivere direttamente con 1’alfabeto albanese moderno, alcune sembrano
“costruite” ad hoc e riprese per analogia da sistemi verbali meramente teorici non cor-
rispondenti a forme comunque attestate nell’arbérishtja parlata. Per esempio quello che
De Rada definisce “trapassato dubitativo” [kam pasur lar ‘sara stato che io ebbi lava-
to’] e il cosiddetto “retrospettivo” [pata pasur lar ‘per poco e non ebbi lavato’] (De
Rada 1870: 84), ‘battezzato’ anche “passato occasionale secondo” nella seconda edi-
zione della grammatica: pata pasur vjuar ‘fui nel punto d’aver dovuto serbare, o poco
manco ch’io avessi serbato’, pata pasur rrémbier ‘fui nel punto d’aver afferrato o di
afferrare’ (De Rada 1894: 84). Quest’ultima forma verbale, come chiarisce bene la
traduzione italiana, esprime un’azione imminentiva nel passato e pertanto corrisponde
semanticamente al cosiddetto “passato incompiuto” che si ritrova realmente, come
vedremo, in qualche parlata arbéreshe.

4 Comunicazione presentata in occasione della conferenza internazionale per il
500° anniversario della fondazione della comunita di Piana degli Albanesi, edita negli
Atti della conferenza, poi in Studia Albanica, 2/1990, ¢ infine in Altimari (2014: 27-40).

5 Cfr. Rohlfs (1969: 51), riferendosi ai dialetti italo-romanzi della Calabria: “In
Calabria il trapassato remoto ¢ affatto sconosciuto, e vien di norma sostituito dal passa-
to remoto. Nella Calabria meridionale anche il trapassato prossimo ¢ sostituito dalla
popolare forma del passato remoto, per esempio fici u lavuru ‘avevo fatto il lavoro’,
vinni di Napoli ‘ero venuto da Napoli’, rrivau ‘ero arrivato”.
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ma rimasti non compiuti®. Tali costrutti perifrastici, chiamati anche ‘avertivi’
(dal latino avertére ‘distogliere’; cfr. Kuteva 2001: 84), sono caratterizzati con-
testualmente da controfattualita, imminenza e riferimento al passato.

Tracce di questo tipo di “trapassato remoto” si rinvengono tutt’oggi nel-
I’arbérishtja della Calabria settentrionale e nell’area del Pollino, dove sono
state registrate attraverso alcune interviste o da fonti scritte nelle parlate di
Spezzano Albanese, San Benedetto Ullano e Frascineto. Lo studioso Francesco
Marchiano da me interpellato ha attestato la vitalita di questa forma di “trapas-
sato” con valore aspettuale nella varieta dialettale spezzanese: E [3SG.ACC]
pata thertur [scannare.PTCP] si njé kacig ‘fui sul punto di scannarlo come un
capretto’. Per la parlata di San Benedetto Ullano lo attesta Emilia Conforti nel-
la sua recente monografia dialettale, dove riportando pata rar [cadere.PTCP]
‘fui caduto’ aggiunge che “viene adoperata quando il parlante esprime una
azione incompiuta che stava per svolgersi, ma che non ha avuto termine (Con-
forti 2017: 106). Nella parlata di Eianina di Frascineto ho potuto personalmente
registrare nel corso di alcune ricerche condotte nell’agosto del 1986 —
I’informatrice era la mia compianta suocera Orsola Braile — questo particolare
tipo di trapassato con questa aspettualita imminentiva: ai e pat vrar
[3SG.M.NOM + 3SG.ACC + avere.AOR.3SG + uccidere.PTCP] ‘per poco non lo
uccise, egli fu sul punto di ucciderlo’, nani pata rat [cadere.PTCP] ‘or ora fui
sul punto di cadere’, nani pate shiluar radhin [adesso + avere.AOR.2SG + butta-
re.PTCP + radio.ACC.SG.DEF] ‘per poco non hai buttato la radio’, ‘sei stato sul
punto di buttare la radio’.

In altre parole, per mancanza anche di una appropriata metodologia, alme-
no in sintonia con i risultati degli studi di linguistica storica del suo tempo, e di
un solido modello descrittivo su cui appoggiarsi, ritroviamo nella descrizione
grammaticale che De Rada ci da, almeno per quanto attiene all’aspetto del ver-
bo dell’albanese d’Italia, un sistema non privo di approssimazioni e oscillazio-
ni. In parte queste apparenti incertezze possono rispecchiare anche il suo non

6 De Rada riporta correttamente nella prima edizione della sua grammatica
(1870: 81), e cio¢ con il costrutto composto dall’aoristo pata del verbo kam ‘avere’ +
participio, quello che nella seconda edizione (De Rada 1894: 84) definisce “passato
incompiuto”, utilizzando tuttavia un tipo di costrutto verbale perifrastico analogo ma
non identico al primo, rappresentato dall’aoristo di kam seguito dall’infinito del tipo me
+ participio: pata me pasur ‘fui per avere’, pata me genur ‘fui per essere’, pata me
vjuar ‘ebbi a serbare’, ‘fui per serbare’, pata me rrémbier ‘ebbi ad afferrare’. Esso ¢
riportato perd accanto ad un “passato remoto” [aoristo di kam + participio], che corri-
sponde al “trapassato remoto”, con valore solo temporale e non modale: pata viuar
‘ebbi serbato’, pata rrémbier ‘ebbi afferrato’. Ritroviamo sempre nella seconda edizio-
ne della grammatica deradiana (1894: 84) anche un “passato occasionale secondo”,
formato dall’aoristo di kam e cio¢ pata + il participio di kam e cio¢ pasur + participio
del verbo principale: pata pasur vjuar ‘fui nel punto d’aver dovuto serbare’, ‘poco
manco ch’io avessi serbato’, pata [pasur] rrémbier ‘fui nel punto d’aver afferrato’, ‘fui
nel punto di afferrare’.
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certo facile tentativo di “normalizzare” e di rappresentare sistematicamente gli
eterogenei esiti delle diverse parlate arbéreshe con cui era venuto, direttamente
o indirettamente, in contatto, essendo stato il suo il primo tentativo di descri-
zione grammaticale dell’arbérishtja del nostro Meridione, dopo quello, perd piu
in sintonia con gli studi linguistici del tempo, fatto dal Camarda in ambito sici-
liano.

Nonostante queste contraddizioni, la grammatica dell’italo-albanese che
De Rada ci propone, ci rappresenta una lingua che in gran parte rispecchiava
I’arbérishtja effettivamente parlata in diverse aree albanofone concentrate so-
prattutto tra Calabria e Lucania nella seconda meta dell’Ottocento. Si tratta di
una varieta linguistica piuttosto eteroglossica questa presa in esame dal De Rada
che per la sua relativa arcaicita ci riporta ad una determinata fase diacronica
della storia linguistica dell’albanese, “congelatasi” a livello morfo-sintattico
all’inizio del suo processo di elaborazione nell’area balcanica di origine, in
ogni caso prima dell’emigrazione massiva degli albanesi in Italia, che ci riporta
come terminus a quo alla meta del XV secolo.

Quindi, da una parte essa era il frutto parziale delle interazioni dell’alba-
nese medievale con le altre lingue balcaniche di contatto, senza escludere pero
anche qualche influenza dovuta al contatto avuto storicamente da queste parlate
con le varieta italo-romanze meridionali. C’¢ la difficolta — lo abbiamo verifi-
cato direttamente col futuro necessitativo — di poter distinguere 1’apporto attri-
buibile in questo contatto all’esito romanzo di una latinita sud-occidentale
dell’area balcanica di partenza da quello rapportabile all’esito romanzo della
latinita italo-meridionale di arrivo, presentando spesso entrambe queste aree
linguistiche delle affini o analoghe interazioni, nella grammatica come anche
nel lessico, ¢ non dipendendo certamente 1’una dall’altra, ma rientrando en-
trambe queste latinita distinte ma ‘convergenti’ nella cosiddetta Romania orien-
tale.

Analoga problematica presentano gli influssi che derivano nell’albanese
dell’Italia meridionale dal contatto da esso avuto con la lingua greca, che puo
avere anch’essa una possibile duplice origine: o dall’area balcanica di prove-
nienza, prima dell’emigrazione degli albanesi in Italia, oppure direttamente in
quelle aree romanze del Mezzogiorno, come la Calabria ¢ il Salento, piu espo-
ste all’influenza che vi ha avuto il greco per la lunga dominazione bizantina in
queste terre.

Da come De Rada ci rappresenta il sistema verbale arbéresh nella sua
grammatica, che risulta cosi parzialmente attendibile quale documentazione
dell’albanese arcaico medievale, cio¢ di una fase diacronica per la quale non
disponiamo affatto di documenti scritti, in esso possiamo constatare che non
c’era affatto opposizione temporale tra i due tipi di passato e di trapassato, ma
per questi due tempi registriamo la compresenza di una forma verbale avente
solo valore temporale e di una forma verbale avente una funzione modale, oltre
che temporale.

Nello specifico, ci riferiamo al “passato prossimo” — nella veste di “passa-
to dubitativo” o “passato di reminiscenza” come De Rada ce lo descrive — e
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che, come abbiamo avuto modo di osservare in un lavoro in cui ci siamo speci-
ficatamente occupati di esso, riguarda ben 33 delle 50 comunita che erano an-
cora albanofone in Italia negli anni 80 del secolo scorso (Altimari 2014: 19) —
indica un’azione presunta o incerta — rispetto all’azione certa del “passato re-
moto”’; ma anche al trapassato remoto, che rispetto al trapassato prossimo aven-
te funzione solamente temporale, indica in un’area piu ristretta rispetto a quella
summenzionata per il “dubitativo”, un’azione quasi accaduta, che era sul punto
di realizzarsi, ma di fatto poi non avvenuta. In altre parole, un trapassato non
temporale, ma aspettuale.

Sempre basandoci sulle descrizioni grammaticali deradiane, non manca
pero nel suo sistema verbale dell’albanese quello che lui definisce “futuro in-
tenzionale” (De Rada 1870: 82) kam té lanj [avere.PRS.1SG + SUBJ + lava-
re.PRS.1SG] ‘ho da lavare’; kam té laghem [avere.PRS.1SG + SUBJ + lava-
re.PRS.MPASS.1SG] ‘ho da lavarmi’ tipico dell’arbérishtja e di qualche parlata
periferica del tosco, formato dal verbo kam + t& + congiuntivo presente, che
corrisponde al “futuro necessitativo” — di indubbia origine balcanica cosi come
il piu diffuso “futuro balcanico” di tipo voluntativo — non certo attribuibile,
come pure qualche autorevole linguista aveva ipotizzato, all’influenza romanza
italo-meridionale (Altimari 2014: 55-71).

Dopo questa necessaria introduzione incentrata sulle attestazioni o le trac-
ce di alcune caratteristiche modali, temporali ed aspettuali, di alcune forme
verbali particolari delle varieta arbéreshe che si rinvengono nelle descrizioni
delle prime grammatiche dell’italo-albanese, passiamo ora ad analizzare alcune
perifrasi verbali riguardanti I’aspettualita durativa/progressiva ¢ imminentiva
presenti nei testi grammaticali e dialettali delle diverse aree albanofone d’lItalia,
inquadrandole anche nel contesto balcanico e italo-romanzo di riferimento.

Si passera, infine, a rappresentarle ¢ a riassumerle nella terza sezione di
questo contributo in una mappa che comprendera assieme ai risultati di una
serie di indagini sul campo da me condotte personalmente in diverse comunita
italo-albanesi, quelle gia realizzate negli anni *80 del secolo scorso da Leonar-
do M. Savoia. Ho riportato cosi nella mia tabella riassuntiva per parlata le di-
verse perifrasi progressive e imminentive registrate nell’albanese d’Italia.

2. Perifrasi verbali sull’aspettualita durativa e imminentiva nello
studio sincronico delle varieta arbéreshe

Assente nelle grammatiche deradiane, si trova invece attestato nella gram-
matica di Demetrio Camarda il costrutto perifrastico in paratassi indicante
I’azione durativa con 1’ausiliare jam + e + verbo indicativo:

Qui noterd ancora una certa frase propria dell’albanese, equivalente in qualche
maniera al gerundio, che consiste nel premettere il verbo sostantivo ad un altro
qualunque unendolo con la copulativa &: p.e. iogt’ & pAjj [isht e fI€] egli dorme, iog
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& ockpovaije [ish e shkruaj], scriveva, ossia sta dormendo, stava scrivendo etc.; e
serve ad indicare un’azione continuata, come la frase italiana che spiega /’alba-
nese. (Camarda 1864: 329)

Lo stesso linguista pianiota accenna anche al futuro necessitativo espresso
dal verbo kam ‘avere’ che accomuna l’italo-albanese di provenienza siculo-
albanese (in questo caso la parlata dell’allora Piana dei Greci, oggi Piana degli
Albanesi) al ghego (Camarda 1864: 266-267), con la differenza che esso ¢ se-
guito non dall’infinito come in ghego (me + participio), ma dal congiuntivo,
trattandosi di varieta tosca dove I’infinito viene sistematicamente sostituito dal
congiuntivo, pur riscontrandosi nell’albanese d’Italia delle forme infinitive
“formulaiche” di scarsa funzionalitd, ma comunque rilevanti per la storia della
lingua albanese perché dimostrano che un tempo questo modo era diffuso in
tutta ’area albanofona e non nella sola area ghega (Altimari 2014: 87-111)7.

Nell’opera grammaticale di Camarda (1864: 267-268) si descrivono anco-
ra nel sistema verbale sia il passato prossimo, composto dal presente di kam +
participio, ma senza caratterizzazione presuntiva, com’¢ oggi ampiamente ri-
specchiato nell’albanese d’Italia® e nella stessa parlata di Piana degli Albanesi,
che il trapassato prossimo, composto dall’imperfetto di kam (keshe, keshja,
kishja) + participio. Ma non vi € traccia nella grammatica camardiana del tra-
passato remoto, con o senza I’aspettualita imminentiva attestata in De Rada e
ripreso dall’italo-albanese parlato nell’area albanofona del Pollino calabrese.

Bisogna giungere agli inizi degli anni 70 del Novecento, con la pubblica-
zione delle monografie linguistiche sulle parlate arbéreshe curate e pubblicate
da Martin Camaj®, per imbatterci nella forma perifrastica indicante 1’aspet-
tualita durativa che il compianto albanologo di scuola monacense attesta per la
prima volta per la varieta di Greci (Camaj 1971: 83-84) sia nella diatesi attiva
che mediopassiva: si tratta del costrutto paratattico avente come primo verbo
I’ausiliare jam ‘essere’ (al presente o all’imperfetto indicativo) congiunto al
verbo principale nello stesso tempo e modo, in forma attiva o mediopassiva,
dalla congiunzione ¢¢ [fo] ‘che’: es. jam ¢é gepinj [essere.PRS.1SG + REL +
cuocere.PRS.18G] ‘sto cucendo’, jam ¢é lanj [lavare.PRS.1SG] ‘sto lavando’, jam
¢€ laham [lavare.PRS.MPASS.1SG] °‘sto lavandomi’, inja ¢é lanja [esse-
re.JPRF.1SG + REL + lavare.IPRF.1SG] ‘stavo lavando’, inja ¢é lahsha [lava-
re.JPRF.MPASS.1SG] ‘stavo lavandomi’.

Anche nella successiva descrizione dialettologica (Camaj 1977: 93) incen-
trata sulla parlata arbéreshe di Falconara Albanese, Martin Camaj rileva un
analogo costrutto perifrastico a struttura paratattica — ma con la congiunzione e
‘e’ al posto della congiunzione ¢é ‘che’ — per indicare 1’azione verbale progres-

7 Com’¢ noto, il ghego (nord) e il tosco (sud) sono i due dialetti principali
dell’albanese. Si differenziano sia nell’ambito della fonologia che nella morfosintassi.

8  Altimari (2014: 27-40). Il tema del ‘presuntivo’ arbéresh ¢ stato sollevato per
la prima volta da Breu (1991); per un aggiornamento si veda Breu (2015).

9 Si tratta, in ordine cronologico di edizione, di Camaj (1971; 1977; 1993).
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siva, con il verbo stativo jam ‘essere’ come primo componente rispettivamente
al tempo presente, es. jam e gell [essere.PRS.1SG COP portare.PRS.1SG] ‘ich bin
dabei zu bringen’, ‘ich bringe gerade’, jam e gellem [portare.PRS.MPASS.1SG]
‘ich bin dabei gebracht zu werden’, e al tempo imperfetto — jesh e gellnja [esse-
re.IPRF.1SG COP portare.IPRF.1SG] ‘ich war dabei zu bringen, ich war beim
Bringen’, jesh e gellesha [essere.IPRF.1SG COP portare.IPRF.MPASS.1SG] ‘ich
war dabei gebracht zu werden’. In nota I’albanologo associa per analogia se-
mantica, non certo morfologica, 1’azione progressiva di questo costrutto del-
I’albanese d’Italia (po shkon ‘er ist beim Gehen’ per il presente e po shkonte ‘er
war beim Gehen’ per I’imperfetto) alle forme perifrastiche riportate da Pekmezi
(1908: 151), asserendo che “Die umschriebenen Formen... sind vergleichbar
mit den gegischen Formen auf /po-/” (Camaj 1977: 96, nota 3).

Ci ripromettiamo di tornare poi all’opera di Camaj che sicuramente piu
degli altri suoi lavori linguistici denota una particolare propensione dell’illustre
albanologo alla descrizione dell’aspettualita nel verbo dell’italo-albanese — si
tratta della sua monografia postuma sul sistema linguistico di San Costantino
Albanese (1993), una delle parlate arbéreshe piu a lungo analizzata perché da
lui annoverata tra quelle ritenute piu conservative. Da annotare che un anno
prima che Martin Camaj desse alle stampe in tedesco la grammatica di Falco-
nara (1977), Eqrem Cabej, il maggiore linguista albanese del Novecento, a con-
clusione di un denso saggio riservato all’arbérishtja in cui per la prima volta e
in maniera piu sistematica si analizzano in comparazione con 1’albanese balca-
nico, le caratteristiche pit marcate dell’italo-albanese, ci ricorda che:

Nel campo della morfosintassi accenniamo infine ad un costrutto che & speci-
fico nell’albanese d’Italia: all’espressione del tipo attuale e durativo (stativo)
dell’albanese d’Italia isht e flé «sta dormendow, ish e shkruaj «stava scrivendo»
[ripresi dal Camarda], nel Molise isht e ha buk «sta mangiando», ishén e hajén
«stavano mangiando» [ripresi dal Lambertz] [...]. Un influsso del tipo it. sto scri-
vendo qui non ¢ molto plausibile. La struttura ¢ diversa nelle due espressioni, da
un lato costrutto perifrastico italiano, dall’altro paratassi balcanica. (Cabej [1976]/
1994: 100-101).

3. Perifrasi verbali arbéreshe sull’aspettualita progressiva e im-
minentiva: raffronti con le lingue in contatto nel contesto lin-
guistico italo-balcanico (varieta greche, grike e romanze)

Con la paratassi balcanica, come ci ricorda Cabej riportando I’autorevole
opinione di Gerhard Rohlfs, puo essere spiegato il costrutto romanzo che serve
ad esprimere la durativita nell’italo-romanzo del Salento, sta scrivi ‘sta scri-
vendo’, sta mmangia ‘sta mangiando’, la signura stia ddurmia ‘la signora stava
dormendo’, derivando dal greco d’Italia o griko sul modello estéi ce grafi ‘sta
scrivendo’, estei te troi ‘sta mangiando’ (Rohlfs 1947: 25).
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Varieta romanza e grika condividono nel Salento, per ’intensita e la con-
tiguita del contatto linguistico, la stessa perifrasi, accomunate dallo stesso
verbo stativo — stare / iotiu € non essere / efvar — per esprimere 1’aspetto pro-
gressivo e, con qualche modificatore come ’aggiunta della congiunzione cu nel
salentino ¢ di ¢’ [f] nel griko per esprimere anche quello imminentivo nel-
I’azione verbale. Abbiamo cosi nel salentino di area grika sta facia ‘stavo fa-
cendo’, sta venia, ma stau cu fazzu ‘sto per fare’ e stia cu fazzu ‘stavo per fare’
e stla cu vegnu ‘stavo per venire’10, mentre nel griko di area salentina “istika
fenonta o istika zéfena ‘stava tessendo’ ‘stava che tesseva’, istika o istinna
tronta ‘stavo mangiando’ che nel dialetto italiano corrisponde a ‘stava che
mangiava’, istika maréonta ‘stava cucinando’, istika c’epesinisco ‘stava mo-
rendo’” (Cassoni 1937: 79).

Un costrutto analogo alla perifrasi verbale salentina del progressivo-
durativo — sia grika che romanza — ¢ formato dal verbo stare (e non essere!) +
congiunzione e + verbo in paratassi o congiunzione ¢é con verbo in ipotassi, si
registra nell’arbéresh del Salento (parlata di San Marzano: rrij e gepinj ‘sto
cucendo’(lett. “sto e cucio”) e nell’arbéresh del Vulture (parlate di Barile, Gi-
nestra ¢ Maschito: i a (<e) bénj ‘sto facendo’(lett. “sto e faccio”) o rrij té
shoh ‘sto vedendo’(lett. “sto che vedo”).

Anche se simile a quello salentino e griko e circoscrivibile alla stessa sfera
aspettuale della durativita, il costrutto arbéresh jam ¢’qepinj ‘sto cucendo’ (lett.
“sono che cucio”), rilevato a Greci, ma diffuso in altre aree italo-albanofone,
specie del Crotonese e del Catanzarese, non sembra dipendere da specifiche
condizioni di contatto e percio non pare ascrivibile all’influenza italo-romanza.

Piu che ad uno sviluppo successivo — determinato dal contatto con altre
varieta linguistiche nel nuovo contesto italofono/dialettofono — di una tendenza
portata dagli arbéreshé con sé dal contesto balcanico di provenienza (Cabej
[1976]/1994), possiamo legittimamente ipotizzare per 1’albanese la permanenza
pur con perifrasi paratattiche diversificate, di una fase proto-romanza o tardo-
latina balcanica, non sappiamo se associabile al contatto con le lingue slave, a
partire dal VI secolo!!, oppure se collegabile all’influenza del greco neotesta-
mentario!2 sulla base della “koiné” ellenistica.

10 Informatore: Silvano Palama, originario di Calimera (Lecce). Data di registra-
zione: 21 gennaio 2019.

I “Accanto alle forme del verbo che danno all’espressione una graduazione
temporale (passato, presente, futuro ecc.), certe lingue dalla morfologia arcaica o primi-
tiva (per esempio le lingue slave e quelle semitiche) dispongono di altre possibilita per
caratterizzare le circostanze in cui si svolge 1’azione. Grazie a particolari elementi mor-
fologici ¢ cosi possibile esprimere se 1’azione presenta caratteri d’una certa durata
(verbi durativi), o invece d’istantaneitda (momentanei), o di ripetizione (iterativi),
o d’incominciamento (incoativi), o d’incompiutezza (imperfettivi) o viceversa di
compiutezza (perfettivi)” (Rohlfs 1969: 132).

12 Cfr. al riguardo il saggio di Luisa Amenta (2003: 13). L’autrice, riscontrandosi
il maggior numero di attestazioni di perifrasi con caratterizzazione aspettuale nella
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Nel secondo caso questo sviluppo potra aver riguardato, dopo un naturale
processo di desemantizzazione con la loro graduale ausiliarizzazione, non solo
i verbi di stato come jam ‘essere’ / ivau € rri ‘stare’ / iotyui, ma anche verbi di
movimento come vete ‘andare’ e vinj ‘venire’ / #jkw e épyouat, o verbi incoativi
come zé ~ zé€ fill ~ zeksénj ‘cominciare’ / peAlo, ecc. Questo possibile e con-
vergente influsso del greco, attraverso il latino tardo nel proto-romanzo, sia in
area balcanica che in area romanza italo-meridionale, spiegherebbe 1’affinita
strutturale, apparentemente sincronica ma sostanzialmente diacronica, che si
riscontra in questi costrutti arbéreshé, griki e italo-romanzi, che esprimono una
dimensione aspettuale durativa, ma talvolta anche imminentiva, attraverso for-
me perifrastiche solitamente paratattiche!3.

Questo ampio spettro di occorrenze perifrastiche di aspettualita nel sistema
verbale delle lingue di area balcanica, si potrebbe spiegare forse per via del
calco sintattico esercitato su di loro dal greco, attraverso la mediazione del
latino poi passata nel proto-romanzo, che avrebbe provocato una progressiva
grammaticalizzazione dell’aspetto — con connotazioni durative, imminentive o
finali — venendo a convergere in lingue tra loro prossime dapprima nella Peni-
sola balcanica e successivamente nella Penisola italiana, dove queste lingue di
matrice greca, slava e albanese sono “emigrate”.

Ma mentre in contesto balcanico il sistema verbale di queste lingue, anche
per quanto attiene all’aspettualita, avrebbe subito un graduale processo di rior-
ganizzazione, ma soprattutto di semplificazione!4, lo stesso invece in contesto

produzione tarda, sia in greco che in latino, ha scelto di orientare la sua puntuale ed
approfondita analisi della perifrasi al periodo di maggiore contatto tra le due lingue
classiche rappresentato a livello europeo nella scrittura dal vasto corpus di traduzioni
cristiane dal greco al latino basandosi sulla lingua greca neotestamentaria e sulle ver-
sioni latine dei Vangeli. Anche Kristian Sandfeld (1930: 215-216), per spiegare I’influ-
enza esercitata dal greco sulle altre lingue della regione balcanica, accenna al greco
neotestamentario.

13 Osserva Rohlfs (1969: 133): “Per il durativo ha notevole voga la perifrasi a
mezzo del gerundio, cfr. il toscano sto leggendo, stava perdendo, io vo cercando, viene
dicendo [...]. Anche stare coll’infinito ha aspetto durativo [...]. Nel Salento il durativo
viene espresso nella forma sto ac bibo, stamus ac cantamus. Della congiunzione
ac non rimane per lo piu altra traccia che 1’allungamento della consonante seguente”.
Secondo Rohlfs (1969: 134), fra gli aspetti del verbo c’¢ anche 1’espressione del-
I’imminenza di un’azione, espressa in italiano e nei vari dialetti da un verbo volere,
mentre I’aspetto incoativo viene volentieri espresso con verbi di moto come andare ¢
venire. In luogo dell’infinito le parlate meridionali presentano vado ac (et) dico;
cal. vegnu e sta, i si jiu a curarii. Un aspetto incoativo sta anche alla base dell’uso
pleonastico di pigliare, che unito a un altro verbo esprime intensita o vivacita.

14" Tale processo di semplificazione ha riguardato lo stesso albanese balcanico,
anche in contesto arvanita, anche se, come ci dimostra Eqrem Cabej, permangono
all’interno del suo sistema verbale tracce evidenti di tale originaria ricchezza di tratti
perifrastici verbali: “Rivolgendoci ai dialetti della madrepatria, ci imbattiamo nel co-
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italiano avrebbe mantenuto sostanzialmente la sua ricchezza, ma anche la sua
originaria varieta di forme, come si puo esaminare attraverso la tabella riassun-
tiva (tab. 2) che qui vi illustro e che evidenzia un quadro relativamente aggior-
nato della diffusione delle diverse forme perifrastiche verbali in contesto
arbéresh riferite rispettivamente all’azione progressiva e a quella imminentiva.

A porre il focus su questo particolare tratto dell’aspettualita nello studio
della morfosintassi dell’arbérishtja d’Italia che continua a mantenere questa
varieta di forme perifrastiche oggi non piu attestato nell’albanese d’Albania ¢
stato nel 1982 il collega Walter Breu!5, che per la prima volta ha fatto oggetto
le diverse dimensioni dell’aspettualita dell’albanese d’Italia col suo fondamen-
tale saggio “Forme verbali perifrastiche arbérisht” e ha stimolato poi altri stu-
diosi — da Martin Camaj a Leonardo M. Savoia a Giuseppina Turano a Gjilda
Alimhillaj — ad approfondire D’aspettualita (durativa, incoativa, iterativa,
incompiuta ecc.) del verbo sino ad allora trascurata nella analisi della morfosin-
tassi dell’albanese d’Italia e che oggi, grazie a Breu viene piu sistematicamente
e analiticamente indagata, come ¢ comprovato dagli atti pubblicati dei due suoi
precedenti convegni di Costanza promossi sull’argomento!® e dalle relazioni
presentate al convegno a Hegne/Costanza nel 2019, pubblicate in questo
volume.

Senza poterci, per esigenze di tempo, qui addentrare nell’Aktionsart
dell’albanese balcanico, su cui rimando agli approfondimenti di Walter Breu,
Gjilda Alimhillaj, Leonardo M. Savoia, Rita Manzini, Giuseppina Turano ecc.,
non posso perd non ricordare che i dati raccolti e riportati nell’Atlasi Dialekto-
logjik i Gjuhés Shqipe (Gjinari et al. 2007) riguardanti la morfologia verbale ¢
specificatamente le perifrasi aspettuali sono davvero pochi, come hanno gia
evidenziato gli stessi autori!” e riguardano per 1’oggetto di questa comunica-

strutto paratattico r7i e... alla lettera «sfo e...» precipuamente del dialetto tosco, in casi
come rrinte e dégjonte «stava ascoltandoy, in un canto popolare dei Suliotti del princi-
pio del secolo scorso naté e dité rrimé e gajmé «notte e giorno stiamo piangendo» [...]
ove il verbo rri si ¢ allontanato dal significato proprio, esprimendo una Aktionsart,
I’aspetto di un’azione durativa.” (Cabej [1976] /1994: 101).

15 Cfr. Breu (1982), ripubblicato e aggiornato in Altimari, Savoia (1994: 365-385).

16 T due convegni si sono tenuti a Costanza rispettivamente nel 2003 e nel 2008.
Per gli atti cfr. Breu (2005) e Breu (2011).

17" Cfr. Gjinari et al. (2007: 45): “Quanto alle differenze nel campo lessicale e
soprattutto sintattico, le difficolta sono senz’altro maggiori, non solo perché vengono a
mancare i paradigmi, ma anche per ’assenza di ricerche dialettologiche in merito. Nel
campo della sintassi, il numero degli argomenti trattati dipende dal fatto che le diffe-
renze dialettali in riguardo sono relativamente poche”. Nella sua prefazione Mahir
Domi ci da un’altra spiegazione, evidenziando come “L’esiguo numero delle domande
sulla sintassi (9) [su 260!] ¢ dovuto a una serie di motivi. Innanzi tutto le differenze tra
i dialetti e le parlate dell’albanese — come del resto per altre lingue — nel campo della
sintassi, non sono numerose; va notato, poi, che le relative indagini richiedono piu
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zione la formazione del futuro — voluntativo col verbo dua ‘volere’ o necessita-
tivo col verbo kam ‘avere’ — nella tavola 126, la formazione del passato pros-
simo — con kam o con jam — nella tavola 125.a, ¢ la forma e la struttura
dell’infinito — pér té + participio (tipo punuar ‘lavorato’), me + participio (tipo
punue ‘lavorato’), pér me + participio (tipo punue) con il verbo jam ‘essere’
nella tavola 125.b, oppure la sua mancanza tramite la sostituzione con il con-
giuntivo nella tavola 130 e, unico tratto aspettuale pertinente alla presente co-
municazione, i diversi modi di formazione dell’azione progressiva/durativa
nelle diverse aree albanofone (tranne quella arvanita in Grecia) riassunti nella
tavola 131, mostrati tramite gli esempi costruiti sulla base del verbo dal ‘usci-
re’ e tutti con significato progressivo, cio¢ ‘sto uscendo’:

a) po + indicativo presente: po dal;

b) jam + gerundio (con duke, tuke o kute, ture, tue): jam duke dals
¢) jam + preposizione ka(h) + indicativo presente: jam ka dal;

d) jam + congiunzione ¢ + indicativo presente: jam e dal,

e) jam + congiunzione ¢¢ + indicativo presente: jam /o dal

Essendo pochi i punti arbéreshé ospitati nell’ Atlante Dialettologico Alba-
nese, ci sembra utile comparare questi pochi punti dell’ADGJSH con la interes-
sante e importante griglia offertaci da Leonardo M. Savoia (1991)!%, dove dopo
la classificazione dell’arbérishtja per una serie di isofone tentata da Solano
(1979), si prova per la prima volta, e con ottimi risultati, a individuare i tratti
che accomunano e diversificano 1 diversi dialetti dell’italo-albanese, basandosi
sulla morfologia del verbo, ma anche su alcune varianti che si registrano in
ambito lessicale.

Abbiamo allargato questo modello classificatorio proposto da Leonardo
M. Savoia, alla luce di ulteriori ricerche condotte personalmente in parlate non
comprese in quello da Iui edito nel 1991, ma anche integrandolo dopo aver
preso in esame i numerosi corpora testuali sulle diverse varieta dell’italo-
albanese editi nell’ultimo trentennio e poi con integrazioni successive fatte
attraverso interviste con parlanti delle comunita investigate quando ci siamo
imbattuti in nuove varianti, che sono state cosi incluse nel modello originaria-
mente propostoci da Savoia.

Ho colto questa occasione per introdurre nella stessa griglia nuovi dati
sulla distribuzione in arb&risht dell’azione imminentiva, per la prima volta fatta
oggetto specifico negli studi di dialettologia italo-albanese, ¢ con molta dovizia
di particolari, nella ampia ed organica descrizione fornitaci da Martin Camaj
nella sua monografia sulla parlata arbéreshe di San Costantino Albanese, edita

tempo, rispetto a indagini, su altri fenomeni, d’ordine fonetico, morfologico e lessicale”
(Gjinari et al. 2007: 35).

18 Altri interessanti e ulteriori approfondimenti e integrazioni a questo suo qua-
dro d’insieme di classificazione delle varieta linguistiche albanesi d’Italia vengono
apportati successivamente dallo stesso autore (Savoia 2008).



238 Francesco Altimari

postuma nel 199319, Indagando su questa parlata arbéreshe lo studioso albanese
arriva a identificare un tratto piu arcaico e sinora non specificatamente indagato
dell’aspettualita nel verbo albanese, realizzata un tempo — ma non sufficiente-
mente documentata nei testi antichi — in forma flessiva e non in forma perifra-
stica in taluni verbi convertibili da terminativi-ingressivi a verbi progressivi-
durativi: es. hap ‘apro’ — hapénj ‘sto aprendo’, ‘sto per aprire’. Nel sistema
verbale dell’albanese, partendo dalle tracce rintracciate in una parlata conserva-
tiva di San Costantino Albanese — non a caso al centro di un’area italo-romanza
particolarmente marcata dalla conservazione di tratti arcaici e identificata come
Area Lausberg — Camaj ipotizza la presenza all’interno di questi verbi di una
duplice coniugazione: una senza ¢ una con la flessione aspettuale -nj. Si sareb-
be poi giunti attraverso la desemantizzazione del verbo stativo — jam ‘essere’ in
questa parlata, ma altrove anche jes ’restare’ e 77i ‘stare’ — ¢ la grammaticaliz-
zazione del nuovo costrutto — paratattico o ipotattico — ad esso collegato, alla
successiva sostituzione dell’antico sistema aspettuale flessivo con il nuovo
sistema verbale perifrastico, oggi unica forma attestata generalizzata nell’alba-
nese d’Italia, che assieme all’albanese di Grecia rispecchia una fase piu antica,
non attestata da documenti scritti, della storia della lingua albanese.

Presentiamo in una tabella (v. sotto tab. 1) la tipologia delle costruzioni
progressive che si osservano nell’albanese d’Italia, esemplificate con le perifra-
si che corrispondono essenzialmente all’italiano sto venendo (1-2) oppure sto
per venire (3-4).

Tab. 1
Tipi di costrutti perifrastici verbali

l.a costrutto coordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + congiunzione e + verbo
flesso/indicativo: jam e vinj

1.b costrutto coordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + complementatore ¢é +
verbo flesso/indicativo: jam ¢é vinj

l.c costrutto subordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + particella #¢ + verbo
flesso/congiuntivo: jam té vinj

1.d costrutto coordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + complementatore ¢gé +
verbo flesso/indicativo: jam gé vinj

2.a costrutto coordinato con verbo di stato jes ‘restare’ + congiunzione e + verbo
flesso/indicativo: jes e vinj

2.b costrutto subordinato con verbo di stato rri ‘stare’ + particella ¢é + verbo fles-
so/congiuntivo: rrij té vinj

3.a costrutto subordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + complementatore po +
particella #¢ + verbo flesso/congiuntivo: jam po té vinj

19 Cfr. Camaj (1993: 83-92). Si confronti anche la classificazione di aspetto ver-
bale e Aktionsart nel dialetto di S. Costantino Albanese in Breu (2008) sulla base dei
dati presentati da Camaj (1993).
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3.b costrutto subordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + 2 complementatori po +
sa + particella té + verbo flesso/congiuntivo: jam po sa té vinj

3.c costrutto subordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + complementatore sa +
particella #é + verbo flesso/congiuntivo: jam sa té vinj

4.a costrutto subordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + 2 particelle pér [varian-
ti pé e pe] + té + verbo flesso/congiuntivo: jam pér té vinj.

5.a costrutto subordinato con verbo di stato jam ‘essere’ + avverbio gati ‘pronto’ +
particella ¢ + verbo flesso/congiuntivo: jam gati té vinj

5.b  costrutto subordinato con verbo di stato kam ‘avere’ + avverbio gati ‘pronto’ +
particella #é + verbo flesso/congiuntivo: kam gati té vinj

I miei dati aggiuntivi sono stati segnalati e si evidenziano nella tabella
riassuntiva che viene in seguito presentata (v. sotto tab. 2), che comprende oltre
all’aspettualita progressiva anche I’aspettualita imminentiva, utilizzando per le
parlate e le forme verbali prima non comprese nella griglia di Leonardo M.
Savoia il carattere grassetto.

Dalla tabella 2 alla vostra attenzione si delinea quindi una prima mappa
geolinguistica sulla distribuzione delle diverse forme perifrastiche che rappre-
sentano 1’azione dell’imminenza nelle diverse parlate italo-albanesi che ha una
diffusione piu circoscritta e limitata rispetto all’azione progressiva, la quale in
molte parlate arbéreshe finisce spesso per “inglobare” e per rappresentare an-
che I’azione imminente20.

20" Per la raccolta dei dati linguistici che ho potuto sintetizzare in questa tabella
riassuntiva sono debitore a tante fonti scritte, rappresentate dalle grammatiche, dai
dizionari e dalle raccolte di testi di narrativa popolare sulle diverse aree albanofone
d’Italia e dati alle stampe nell’ultimo quarantennio che mi € qui impossibile citare, ma
anche a molti informatori delle aree albanofone indagate, a cui va la mia profonda
riconoscenza per 1’aiuto datomi nel corso delle mie indagini sul campo, a partire dalle
prime che ho condotto a partire dagli anni 80 del secolo scorso, e che sento qui
I’obbligo di ringraziare uno ad uno per la collaborazione prestata. In particolare sono
grato, per Greci a Bartolomeo Zoccano; per le parlate arbéreshe molisane a Maria Lui-
sa Pignoli; per Chieuti e Casalvecchio di Puglia a Mario Massaro; per San Marzano a
Marisa Margherita; per Barile a Donato Mazzeo; per San Costantino Albanese a Mad-
dalena Scutari; per Plataci a Costantino Bellusci; per Civita a Marisa Mortati; per Eia-
nina a Orsola Braile; per San Basile a Dina Quartarolo; per Lungro, Firmo e Acqua-
formosa a Nicola Bavasso; per Spezzano Albanese a Francesco Marchiand; per Mac-
chia Albanese a Andrea Bellucci; per San Benedetto Ullano a Emilia Conforti; per
Cerzeto, San Giacomo, Cavallerizzo e San Martino di Finita a Vincenzo Perrellis; per
Pallagorio e Carfizzi a Carmine Gentile; per San Nicola dell’Alto a Fedele Palmieri;
per Zangarona a Francesco Sciallis; per Caraffa di Catanzaro a Irene Peta; per Vena di
Maida a Francesco Santo; per Andali a Giovanni Strazzi; per Castroregio a Nicoletta
Pittelli; per le parlate siculo-arbéreshe a Matteo Mandala. Un ringraziamento particola-
re va a Leonardo M. Savoia per i preziosi consigli che mi ha dato e per aver avviato
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Anche questa perifrasi verbale, cosi come quella durativa/progressiva,
viene coniugata sia al presente che all’imperfetto — jam + po + té bénj (presen-
te) ‘sto per fare’, ishnja ~ isha ~ inja ~ jesh + po + té bénja (imperfetto) ‘stavo
per fare’ che puo anche assumere in taluni contesti un significato piu propria-
mente finale € non imminentivo.

Tab. 2
Distribuzione delle perifrasi verbali progressive e imminentive

Codice?! | PARLATA ARBERESHE progressivo | imminentivo

04 CAMPOMARINO l.a l.a

46 URURI l.a 3.a

30 PORTOCANNONE l.a l.a

26 MONTECILFONE l.a l.a

39 S. MARZANO DI S. GIUSEPPE 2.a 2.a

07 CASALVECCHIO DI PUGLIA 1.b 1.b

11 CHIEUTI l.a 4a+ 2bzx

20 GRECI 1.b 4.a

03 BARILE 2b 4a+ 2b+

19 GINESTRA 2.b 4a+ 2b+

25 MASCHITO 2b 4a+ 2bz

41 S. PAOLO ALBANESE la 3.b

34 S. COSTANTINO ALBANESE 1.a 3.b

16 FARNETA 1.a la+ 1d=

08 CASTROREGIO l.a la+ 1d=

29 PLATACI 1.a 3.a

12 CIVITA 1.a 3.a

18 FRASCINETO la 3a+ 4az

14 EIANINA 1.a 3a+ 4az

negli anni "90 del secolo scorso la prima sistematica ricerca sull’aspettualita del verbo
in diverse aree albanofone d’Italia da Iui indagate.

21 Questo sistema di codificazione numerica delle parlate arbéreshe ¢ stato predi-
sposto seguendo la successione progressiva, in stretta sequela alfabetica, delle denomi-
nazioni in lingua ufficiale italiana delle comunita albanofone d’Italia agli inizi degli
anni Novanta del secolo scorso. Erano allora in numero di 50 le comunita arbéreshe
ancora albanofone — ora nel frattempo il loro numero ¢ sceso a 45 — ¢ tale codifica ¢
risultata molto utile per facilitare la raccolta informatizzata dei dati linguistici nel qua-
dro del progetto avviato in quegli anni, grazie ad un accordo di cooperazione interuni-
versitaria tra le cattedre di Albanologia delle Universita della Calabria ¢ di Palermo,
per la creazione dell’ Archivio del Lessico Arbéresh (ALeA), comprendente sia il lessi-
co di origine dialettale che quello di origine letteraria, progetto che sta alla base del
Dizionario Digitale Arbéresh giunto ora in uno stadio avanzato di preparazione e coor-
dinato dalla Fondazione Universitaria “Francesco Solano”.
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31 SAN BASILE la 4.a
01 ACQUAFORMOSA 1.a 3.a+ 3.
17 FIRMO 1.a 3.a
21 LUNGRO l.a 3.a+ 3bzx
45 SPEZZANO ALBANESE la 3.a
35 S. DEMETRIO CORONE la l.a+ 5.b*t
22 MACCHIA ALBANESE l.a 1.a
44 S. SOFIA D’EPIRO la 1.a
24 MARRI la la+ 3¢z
32 S. BENEDETTO ULLANO la la+ 3¢z
10 CERZETO l.a l.a+ S.a*t
09 CAVALLERIZZO l.a l.a+ S.a*t
36 S. GIACOMO DI CERZETO l.a la+ S.azx
38 S. MARTINO DI FINITA l.a l.a+ S.a*t
15 FALCONARA ALBANESE la 1.a
40 S. NICOLA DELL’ALTO 1.b 1.b
06 CARFIZZI1 1.b 1.b
27 PALLAGORIO 1.b 1.b
02 ANDALI le+1d=+ -
23 MARCEDUSA 1.b —
05 CARAFFA DI CATANZARO le+1d=+ 1.c
50 ZANGARONA 1.d —
48 VENA DI MAIDA 1.b 1.b
28 PIANA DEGLI ALBANESI l.a+1.b*+ l.a
43 SANTA CRISTINA GELA l.a 1.a
13 CONTESSA ENTELLINA la+1b= 1.a

+ = compresenza degli esiti

* = diuso raro, solo tra i parlanti piu anziani

11 costrutto verbale (4a) “pér + t& + congiuntivo” che assume 1 tratti di una
proposizione finale, in qualche area albanofona della Calabria settentrionale
potrebbe venire sostituito nello stesso contesto sintattico dall’antico costrutto
infinitivo “pér + me + participio”, un tempo considerato indiscutibile influenza
“esterna” dovuta alla lingua scritta degli antichi autori gheghi nell’arbéresh
scritto ottocentesco, ma come abbiamo gia evidenziato in uno studio preceden-
te, oggi forma infinitiva residua e formulaica di un antico infinito comune pan-
albanese: Ajo kémishé ng’éshté e miré pér té dalésh ~ Ajo kémish ng’éshté e
miré pér me dalé ~ dalur ‘Quella camicia non ¢ buona per uscire (fuori di
casa)’ (Altimari 2014: 87-111).

Ma tali costrutti perifrastici ci aprono altri scenari ¢ altri possibili ¢ inte-
ressanti campi di indagine sull’arbérishtja, ma anche su altre varieta linguisti-
che con essa in contatto — di matrice romanza, greca o slava — un tempo in con-
testo balcanico e ora da oltre mezzo millennio in contesto italiano, di cui po-
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tremmo magari tornare a

Francesco Altimari

occuparci in futuro in un nuovo convegno sull’aspet-

tualita nel contatto, considerando anche lo spazio linguistico italo-balcanico.

Abbreviazioni e glosse (inglesi)

1,2,3 1%, 2™, 3" person MPASS mediopassive
ACC accusative NOM nominative
AOR aorist PRS present tense
DEF definite (article) PTCP participle
IPRF imperfect SG singular

M masculine
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Abstract

Francesco Altimari
Progressive and imminentive periphrases in the Italo-Albanian verb system

This article deals with some specific characteristics of the Italo-Albanian
(Arbéresh) verbal system, including the “presumptive” and “unfinished” past,
but focuses especially on the expression of Aktionsart with the help of peri-
phrases variously present, if not only marginally, in Balkan Albanian and al-
ready attested in the first Arbéresh grammars of the 19" century. The distribu-
tion of the periphrastic constructions with progressive and imminentive func-
tions in a series of Italo-Albanian dialects is analysed on the basis of an initial
overview of durative periphrases presented in Savoia (1991), but enriched by
further research and integrated into a broader typological overview. The author
hypothesises that the periphrases in question are not so much the result of
linguistic contact with actual Italo-Romance varieties, but rather go back to the
Balkan context of possibly Proto-Romance origin.

Keywords: Italo-Albanian, Albanian, Greek, Aktionsart, imminentive, pro-
gressive, Balkan linguistics



L’interazione tra la diatesi Non-attiva e le categorie
di tempo e aspetto. Microvariazione nei dialetti
italo-albanesi

Giuseppina Turano

1. Introduzione

Il presente lavoro si focalizza sull’interazione tra la forma morfologica
verbale Non-attiva e le categorie del tempo e dell’aspetto. Si vedra come
I’interagire di questi elementi determina restrizioni che si connettono all’inter-
pretazione stativa oppure eventiva della situazione.

I dati empirici mettono a confronto tre sistemi linguistici differenti: 1’alba-
nese standard!, I’arbéresh e I’italiano che, per ’arbéresh, rappresenta la lingua
di contatto da ben piu di cinque secoli. Come vedremo nel corso del lavoro ¢
proprio nell’interferenza dell’italiano e dei dialetti italo-romanzi che trovano
origine alcuni fenomeni di variazione sintattica riscontrata all’interno dei dia-
letti arbéreshé.

La morfologia verbale Non-attiva, oggetto di questo lavoro, ¢ quella uti-
lizzata nella costruzione delle strutture sintattiche riflessive, medie e passive
che descriviamo velocemente qui di seguito.

Sono riflessive quelle strutture nelle quali ’argomento interno e quello
esterno sono coindicizzati, cio¢ agente e tema svolgono e ricevono la stessa
azione, come nell’esempio seguente:

(1) Maria si lava

Qui I’azione del ‘lavarsi’ compiuta dal soggetto ‘Maria’ si riflette sullo
stesso soggetto. Il clitico riflessivo ‘si’ ¢ infatti coreferenziale con esso. La fra-
se corrisponde a ‘Maria lava se stessa’.

Sono medie quelle strutture che contengono un ‘si’ impersonale ed un ver-
bo coniugato solamente alla terza persona, singolare o plurale, come negli
esempi in (2). Nelle strutture medie, il ‘si’ impersonale rimanda ad un soggetto
indefinito.

I L’albanese standard ¢ la lingua ufficiale dell’Albania e una delle lingue uffi-
ciali del Kossovo, della Macedonia e del Montenegro.
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(2) a. In questo ristorante si mangia bene
b. In questa citta si costruiscono molti palazzi

Sono passive le strutture come quella in (3b) derivata da una frase attiva
come quella in (3a).

(3) a. Maria lava i piatti
b. [ piatti sono lavati da Maria

La frase passiva nasce dalla riorganizzazione degli elementi della corri-
spondente frase attiva. Infatti, I’oggetto della frase attiva ‘i piatti’ (3a) diventa
il soggetto della frase passiva (3b) spostandosi dalla sua posizione canonica di
argomento interno alla posizione di argomento esterno per ricevere il caso no-
minativo. Il soggetto della frase attiva ‘Maria’ diventa, nella frase passiva, un
sintagma preposizionale introdotto da ‘da’ e opzionalmente inserito nella frase,
quindi un soggetto semantico, logico, ma non sintattico. Il passivo ¢ caratteriz-
zato anche da una speciale morfologia verbale che prevede I’introduzione
dell’ausiliare ‘essere’ e del participio passato, che obbligatoriamente accorda
col nuovo soggetto:

(4) a. [ piatti sono lavati da Maria
b. Le camicie sono lavate da Maria

Queste sono le tre strutture sintattiche che, nell’albanese e nei suoi dialetti,
richiedono la forma verbale Non-attiva.

2. Tempo e aspetto verbale

Nell’avviare uno studio sulle frasi riflessive, medie e passive, ci inoltriamo
necessariamente nel dominio del sistema verbale e, piu nello specifico, in quel-
lo del modo indicativo che ¢ il modo verbale che meglio supporta la formazio-
ne di tali costrutti.

Per quanto riguarda I’albanese, il modo indicativo distingue otto tempi
verbali: quattro semplici e quattro composti, etichettati nelle grammatiche tra-
dizionali rispettivamente come e tashme ‘presente’, e pakryer ‘imperfetto’, e
kryer e thjeshté ‘passato remoto’, e ardhme ‘futuro semplice’, e kryer ‘passato
prossimo’, mé se e kryer ‘trapassato prossimo’, e kryer e tejshkuar ‘trapassato
remoto’, e ardhme e pérparme ‘futuro anteriore’. La classificazione di questi
tempi ¢ parallela a quella che troviamo nella lingua italiana, come possiamo
vedere dalla traduzione delle varie voci, esemplificate con la prima persona del
verbo /qj ‘lavare’ in (5). Le voci in (5a) corrispondono ai tempi semplici (pre-
sente, imperfetto, passato remoto e futuro), mentre le voci in (5b) corrispondo-
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no ai tempi composti (passato prossimo, trapassato prossimo, trapassato remoto
e futuro anteriore):

(5) a. lgj lagja lava  do té laj
lavo lavavo lavai lavero

b. kam laré  kisha laré pata laré do té kem laré
ho lavato  avevo lavato  ebbilavato avro lavato

Di contro alla ricchezza del sistema verbale albanese ed italiano, le varieta
arbéreshe hanno, in generale, un sistema verbale ridotto. Quasi tutte registrano
’assenza del tempo futuro (sia quello semplice che quello composto).

In albanese standard, il futuro ha la nota struttura di tipo balcanico, co-
struito con la particella do, voce fossilizzata del verbo dua ‘volere’, seguita dal-
le forme del congiuntivo (costruite, a loro volta, dalla particella ¢é + il verbo
lessicale):

(6) Do té vij nesér
do+té+venga domani
‘Verra domani’

Cabej (1994) afferma che ’albanese d’Italia conosce, al pari dei due dia-
letti principali d’Albania (tosco e ghego), due diversi tipi di futuro: quello con
do seguito dal congiuntivo e quello formato con 1’ausiliare kam ‘avere’, seguito
anch’esso dal congiuntivo, ma con la particella ¢ del congiuntivo fusa nell’au-
siliare kam. Gli esempi riportati in Cabej sono rispettivamente (7a) e (7b):

(7) a. Senani Lazéri ngé do t ju vdesé
‘Ché, per ora, Lazzaro non vi morira’

b. Kat vete
‘Andro’

In realta, come lo stesso autore chiarisce, il tipo di futuro con do ¢ molto
raro (pochissimi esempi in testi antichi), mentre quello con kam € quasi sempre
usato per esprimere anche la necessita, al punto che viene classificato proprio
come futurum necessitatis:

(8) U kam vette (De Rada)
‘lo deggio (= devo) andare’

Pellegrini (1994) afferma che, nelle parlate italo-albanesi, in luogo del fu-
turo viene utilizzato il presente indicativo per evitare le forme con do o kam
che esprimono volontd o necessitd. Dunque questi dialetti non hanno forme
morfologiche specializzate per il futuro puro (non modale).
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Oltre alle forme morfologiche del futuro, alcuni dialetti arbéreshé manca-
no anche delle forme del passato remoto e quindi, per indicare 1’azione svolta
nel passato, utilizzano il passato prossimo.

Ad esempio, nei dialetti di Carfizzi, Pallagorio e S. Nicola dell’Alto (in
provincia di Crotone) le forme morfologiche dell’aoristo (salvo qualche forma
mantenuta nelle fiabe e nei racconti) sono scomparse e I’aoristo € stato sostitui-
to completamente dal perfetto analitico, costruito con 1’ausiliare kam ‘avere’ +
participio. Questi dialetti saranno classificati come dialetti di tipo A:

(9) Kam lar (S. Nicola dell’ Alto)
‘Ho lavato / lavai’

Altri dialetti annoverano nel loro sistema verbale sia le forme dell’aoristo
che quelle del perfetto. Un esempio ¢ la parlata di Piana degli Albanesi (in pro-
vincia di Palermo), dove, sia le forme morfologiche dell’aoristo (10a) che quel-
le del perfetto (10b), hanno funzione temporale. Questi dialetti saranno classifi-
cati come dialetti di tipo B.

(10) a. Sosi
‘Fini / ha finito’

b. Ka zbjerré
‘Ha perso’

Ci sono poi, come ha evidenziato Altimari (1994), ben 37 dialetti arbére-
shé su 50 che hanno nel loro sistema verbale sia 1’aoristo che il perfetto ma i
due tempi non sono in concorrenza giacché fra queste due forme verbali non vi
¢ una distinzione temporale quanto, piuttosto, una distinzione modale: solo
I’aoristo infatti copre la funzione temporale del passato (11a), mentre il perfetto
(11b) ¢ un passato dubitativo, ‘presuntivo’ nella terminologia di Breu (2015),
cio¢ indica un’azione incerta. Questi dialetti saranno classificati come dialetti
di tipo C.

(11) a. Ai shkruajti (Altimari 1994)
‘Egli scrisse / ha scritto’

b. Ai ka shkruar
‘Egli forse ha scritto’

Cercando di affrontare da un altro punto di vista gli stessi dati, notiamo
che 1 dialetti che hanno perso 1’aoristo, hanno mantenuto al perfetto (12a) e al
piuccheperfetto (12b) il significato risultativo, quindi il valore perfettivo del-
I’azione. Questa classe ¢ esemplificata dai dialetti di tipo A, che sono quelli del
crotonese:
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(12) a. Ka ngron (S. Nicola dell’ Alto)
‘Ha mangiato’

b. Kish ngron
‘Aveva mangiato’

I perfetto e il piuccheperfetto si oppongono cosi al presente (13a) e al-
I’imperfetto (13b), che esprimono un’azione abituale, iterata o nel suo svolgi-
mento. Questi due tempi non includono il punto terminale dell’azione, quindi
non hanno connotazione perfettiva, ma piuttosto hanno un aspetto imperfettivo:

(13) a. haj kéndoj mbjedh
mangio canto raccolgo
b. hahja kéndoja  mbjidhja

mangiavo  cantavo  raccoglievo

Nei dialetti di tipo A, quindi, I’opposizione tra perfettivo e imperfettivo
viene codificata con tempi diversi: sono perfettivi i tempi composti (perfetto e
piuccheperfetto) e imperfettivi i tempi semplici (presente e imperfetto).

Nei dialetti di tipo B, nei quali sia 1’aoristo che il perfetto hanno valore
temporale, solo I’aoristo include il punto terminale dell’azione. E questo il mo-
do verbale utilizzato quando ’azione ¢ finita, compiuta, ovvero quando la si-
tuazione ha un punto finale oltre il quale I’evento non continua. Per esempio, a
Piana degli Albanesi, [’aoristo (14a) ¢ perfettivo (esprime un’azione assoluta,
colta nella sua unicita), mentre il perfetto (14b) e il piuccheperfetto (14c) pos-
sono esprimere sia un evento unico che iterato?:

(14) a. Zgjova djalin
‘Ho svegliato / svegliai il ragazzo’

b. Até dité kam ngrené shum buké
‘Quel giorno ho mangiato molto pane’

c. Até dité kisha ngrené shum buké
‘Quel giorno avevo mangiato molto pane’

Se 1’aoristo manifesta un aspetto compiuto, il presente (15a) e I’imperfetto
(15b) esprimono 1’azione nel suo svolgimento o iterata:

(15) a. Haj shum buké
‘Mangio molto pane’

b. Haja shum buké
‘Mangiavo molto pane’

2 Vedi Breu (2015: 212) e Breu (questo volume).
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Infine, nei dialetti di tipo C, nei quali il perfetto ¢ di tipo presuntivo, il
tempo verbale per esprimere l’unicita dell’evento e la sua compiutezza ¢
I’aoristo (16a); col piuccheperfetto si pud indicare la reiterazione o 1’azione
passata e compiuta anteriormente ad un’altra azione passata (16b). Gli esempi
sono relativi al dialetto di S. Costantino Albanese, in provincia di Potenza:

(16) a. Héngra shum buké
‘Ho mangiato / mangiai molto pane’

b. Kisha héngur shum buk
‘Avevo mangiato molto pane’

I tempi semplici, presente (17a) e imperfetto (17b) sono imperfettivi:

(17) a. Ha shum buk
‘Mangio molto pane’

b. Hanja shum buk
‘Mangiavo molto pane’

Questo diverso modo di codificare morfologicamente 1’aspetto perfettivo
vs imperfettivo si riflette, come vedremo oltre, sulla costruzione delle tre strut-
ture sintattiche oggetto di questo studio.

3. Morfologia della diatesi Non-attiva

La diatesi che qui ¢ definita Non-attiva ¢ stata diversamente nominata a
seconda degli studiosi e delle scuole. Per esempio, Solano (1988) e Camaj
(1995) parlano di ‘diatesi o coniugazione medio-passiva’; Savoia (1989) parla
di ‘diatesi medio-riflessiva’; Demiraj (1997) usa I’etichetta ‘diatesi non-attiva’;
Pellegrini (1998) parla di ‘diatesi passiva-riflessiva’; Manzini e Savoia (1999)
parlano di middle-reflexive; Manzini e Savoia (2008) parlano di Non-active
voice; Turano (2011) usa I’etichetta ‘voce verbale Non-attiva’; Manzini et al.
(2016) parlano di middle-passive voice. Nelle sezioni che seguono, vediamo la
forma morfologica di questa diatesi.

3.1. Albanese standard

Nell’albanese standard, la diatesi Non-attiva si realizza attraverso tre di-
verse strategie che tagliano trasversalmente i modi e i tempi verbali. Le tre stra-
tegie sono: a) una particolare morfologia flessiva, realizzata attraverso desinen-
ze e suffissi speciali; b) una particella pronominale indeclinabile; c) una peri-
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frasi con I’ausiliare jam ‘essere’. Per illustrare le tre strategie, usero la coniuga-
zione riflessiva, limitandomi al solo modo indicativo.

La forma di tipo flessivo ¢ ottenuta con morfemi e desinenze appositi,
marcati per numero e persona, che si uniscono alla radice verbale. Questa pri-
ma strategia caratterizza le forme verbali del presente, dell’imperfetto e del fu-
turo, che si trovano in opposizione alle forme attive del verbo. In (18a) sono
riportate rispettivamente la forma Non-attiva e quella attiva del presente indica-
tivo del verbo /laj ‘lavare’, in (18b) le forme dell’imperfetto e in (18¢c) quelle
del futuro:

(18) a. Lahem : Laj rrobat
‘Mi lavo’ ‘Lavo gli abiti’
b. Lahesha : Laja rrobat
‘Mi lavavo’ ‘Lavavo gli abiti’
c. Do té lahem : Do té laj rrobat
‘Mi lavero’ ‘Lavero gli abiti’

La seconda strategia fa ricorso ad una particella pronominale indeclinabi-
le, il clitico u, che troviamo con i verbi all’aoristo. Compare davanti alla forma
attiva del verbo ed ¢ simile ai pronomi riflessivi dell’italiano:

(19) Ulava : Lava rrobat
‘Mi lavai’ ‘Lavai gli abiti’

La terza strategia ¢ quella che fa ricorso all’ausiliare jam ‘essere’. Questo
si utilizza con tutti i tempi composti, in opposizione all’ausiliare kam ‘avere’,
presente in tutti i tempi composti di tutti i verbi transitivi, intransitivi, imperso-
nali, nella loro forma attiva. L’ausiliare jam ¢ presente dunque nel perfetto
(20a), nel piuccheperfetto (20b), nel trapassato remoto (20c) e nel futuro ante-
riore (20d):

(20) a. Jam laré : Kam laré rrobat

sono lavato

‘Mi sono lavato’ ‘Ho lavato gli abiti’
b. Isha laré : Kisha laré rrobat

ero lavato

‘Mi ero lavato’ ‘Avevo lavato gli abiti’
c. Qeshé laré : Pata laré rrobat

fui lavato

‘Mi fui lavato’ ‘Ebbi lavato gli abiti’
d. Do té jem laré : Do té kem laré rrobat

sard lavato
‘Mi saro lavato’ ‘Avro lavato gli abiti’
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Come abbiamo visto, il modo indicativo esemplifica benissimo tutte e tre
le strategie. La diatesi Non-attiva ¢ sensibile non solamente al tempo e al-
I’aspetto (morfologia flessiva per presente e imperfetto che sono imperfettivi vs
particella pronominale nell’aoristo che & perfettivo) ma lo & pure rispetto alla
modalita: il congiuntivo e il condizionale hanno la morfologia flessiva e 1’ausi-
liare jam, ma non ricorrono mai alla particella pronominale #; ’ammirativo e
’ottativo ricorrono alla particella pronominale u e all’ausiliare jam, ma non
hanno forme verbali Non-attive realizzate con desinenze o suffissi speciali;
I’imperativo, I’infinito e il gerundio hanno solo la particella pronominale u.

In breve, i tempi semplici selezionano due delle tre strategie possibili:
morfologia flessiva e/o particella u e la scelta ¢ legata al modo e al tempo ver-
bale,; mentre tutti i tempi composti hanno perifrasi con 1’ausiliare jam ‘essere’,
indipendentemente dal modo e dal tempo verbale.

3.2. Italiano

11 sistema dell’italiano, contrariamente a quello albanese, risulta molto li-
neare. In esso, indipendentemente dal modo e dal tempo verbale, le forme sem-
plici riflessive (presente, imperfetto, aoristo, futuro) sono identiche a quelle
attive. L’interpretazione riflessiva ¢ determinata dalla presenza dei pronomi
riflessivi. Anche per esemplificare 1’italiano, verra utilizzato il modo indicati-
vo: (21a) mostra il contrasto tra la forma riflessiva e quella attiva del presente,
(21b) esemplifica I’imperfetto, (21c) ¢ il caso del passato remoto e (21d) del
futuro:

(21) a. Milavo : Lavo il vestito
b. Mi lavavo : Lavavo il vestito
c. Mi lavai : Lavai il vestito
d. Mi lavero : Lavero il vestito

I tempi composti riflessivi si formano con 1’ausiliare ‘essere’, che viene
comunque preceduto dai pronomi riflessivi, obbligatori. In (22a) ¢ esemplifica-
to il perfetto riflessivo e quello attivo, in (22b) il piuccheperfetto, in (22¢) il
trapassato remoto e in (22d) il futuro anteriore:

(22) a. Mi sono lavato : Ho lavato il vestito
b. Mi ero lavato : Avevo lavato il vestito
c. Mi fui lavato : Ebbi lavato il vestito
d. Mi saro lavato : Avro lavato il vestito

Obbligatorio ¢ anche 1’accordo del participio col soggetto (23), accordo
non ammesso invece nelle forme composte attive (24):
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(23) a. Gianni si ¢ lavato
b. Maria si € lavata
c. *Maria si € lavato / *Gianni si € lavata

(24) a. Gianni ha lavato il vestito
b. Maria ha lavato il vestito

In breve, ’italiano distingue solo tra tempi semplici, formati con ’aggiun-
ta dei pronomi riflessivi, e tempi composti, che selezionano 1’ausiliare ‘essere’.
Le strategie sono indipendenti dal modo verbale.

3.3. Arbéresh

I dialetti arbé€reshé, come abbiamo gia visto, hanno subito una semplifica-
zione del sistema verbale, con la perdita di alcuni tempi che non sono stati so-
stituiti. Le differenze maggiori riguardano soprattutto i tempi dell’aoristo e del
futuro e i tempi composti. Risulta impossibile, pertanto, una ricostruzione pre-
cisa del modello originario albanese nelle parlate italo-albanesi.

Anche il confronto tra i paradigmi Non-attivi della lingua standard e quelli
dei dialetti mostra differenze interessanti giacché, in questi ultimi, la diatesi
Non-attiva viene espressa con mezzi differenti.

Per cominciare, la particolare morfologia flessiva Non-attiva che, nell’al-
banese standard, ¢ associata al presente, all’imperfetto e al futuro dell’indicati-
vo, caratterizza, senza eccezioni, il presente e I’imperfetto di tutti i dialetti ar-
béreshé. Ricordiamo che manca il futuro puro (non modale), quindi non si puo
testare su questo tempo. Esemplifichiamo con la coniugazione riflessiva/Non-
attiva del dialetto di S. Nicola dell’ Alto, per il tipo A (25), di Piana degli Alba-
nesi per il tipo B (26) e di S. Costantino Albanese per il tipo C (27)3. Ogni
coppia di esempi riporta rispettivamente le forme del presente e dell’imperfetto
riflessivo/Non-attivo e attivo:

(25) a. Lahem : Laj vestin
‘Mi lavo’ ‘Lavo il vestito’
b. Laheja : Laja vestin
‘Mi lavavo’ ‘Lavavo il vestito’

3 Cfr. anche la mappa di Breu (2015: 228), che sulla base delle funzioni del per-
fetto presenta una classificazione geografica dei dialetti arbéreshé della Calabria, sud-
dividendoli in tre gruppi: nord (funzione modale), sud-est (funzione temporale) e sud-
ovest (funzione aspettuale), che poi si prolungano rispettivamente verso nord per tutto
il territorio italo-albanese fino al Molise; verso sud-est fino al Salento (San Marzano di
San Giuseppe) e verso sud-ovest fino in Sicilia.
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(26) a. Zgjonem : Zgjonj djalin
‘Mi sveglio’ ‘Sveglio il ragazzo’
b. Zgjonesha : Zgjoja djalin
‘Mi svegliavo’ ‘Svegliavo il ragazzo’
(27) a. Lahem : Lanj vajzen
‘Mi lavo’ ‘Lavo la ragazza’
b. Lahsha : Lanja vajzen
‘Mi lavavo’ ‘Lavavo la ragazza’

Paradigmi uguali caratterizzano dunque tutte le parlate italo-albanesi, che
replicano la stessa morfologia verbale marcata dell’albanese standard.

La seconda strategia, la particella u, limitata, nell’albanese standard, al-
’aoristo (consideriamo qui solo il modo indicativo), si trova anche nei dialetti
che hanno questo tempo verbale nel loro sistema, ovvero i dialetti di tipo B e i
dialetti di tipo C.

I dialetti di tipo B sono esemplificati in (28), dove ¢ riportata rispettiva-
mente la forma Non-attiva e quella attiva del verbo zgjoj ‘svegliare’ nella parla-
ta di Piana degli Albanesi:

(28) U zgjova : Zgjova djalin
‘Mi svegliai’ ‘Svegliai il ragazzo’

I dialetti di tipo C sono esemplificati in (29) dalla parlata di S. Demetrio
Corone (in provincia di Cosenza), dove si vede il contrasto tra la forma Non-
attiva e quella attiva dell’aoristo:

(29) Uvesha : Vesha kriaturt
‘Mi vestii’ ‘Vestii i bambini’

I dialetti del tipo A non hanno piul I’aoristo. E pero possibile testare anche
questi, giacché¢ hanno conservato pochi esempi di questo tempo verbale nelle
fiabe e nei racconti popolari. Gli esempi mostrano un esito identico a quello
degli altri dialetti e dell’albanese standard: 1’aoristo Non-attivo si costruisce
facendo precedere alla forma attiva del verbo la particella pronominale u:

30) U vura : Vura linjin
y
‘Mi misi’ ‘Misti la sottana’

Dunque, i dialetti rispecchiano perfettamente il sistema arcaico anche nella
distribuzione della particella pronominale u.

Per quanto riguarda la realizzazione della diatesi Non-attiva dei tempi
composti, troviamo invece una certa variabilita.
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I dialetti di tipo A costruiscono le forme riflessive/Non-attive dei tempi
composti con 1’ausiliare jam ‘essere’, come avviene nell’albanese standard.
Questa strategia ¢ esemplificata in (31), le cui strutture riportano il contrasto tra
la forma Non-attiva (contenente 1’ausiliare jam ‘essere’) e quella attiva (conte-
nente 1’ausiliare kam ‘avere’) del perfetto (31a) e del piuccheperfetto (31b) nel
dialetto di S. Nicola dell’ Alto:

(31) a. Jam lar : Kam lar vestin
sono lavato
‘Mi sono lavato’ ‘Ho lavato 1l vestito’
b. Isha lar : Kisha lar vestin
ero lavato
‘Mi ero lavato’ ‘Avevo lavato il vestito’

I dialetti di tipo A conservano perfettamente il sistema arcaico giacché di-
stribuiscono alla stessa maniera della lingua madre, le tre strategie di formazio-
ne della diatesi Non-attiva.

I dialetti di tipo B e di tipo C si allontanano invece dal modello originario.
Come abbiamo visto sopra, nell’albanese standard, i tempi composti Non-attivi
richiedono ’ausiliare jam ‘essere’, in contrapposizione a kam ‘avere’, utilizzato
nelle forme attive del verbo.

Nei dialetti di tipo B e di tipo C, la formazione dei tempi composti avviene
invece con ’ausiliare kam ‘avere’ preceduto dal pronome clitico u. Gli esempi
in (32) contengono rispettivamente la forma Non-attiva e quella attiva del per-
fetto del verbo laj ‘lavare’ nella parlata di Piana degli Albanesi, che esemplifi-
ca i dialetti di tipo B:

(32) Djali u ka lajtur : Djali ka lajtur fagen
il ragazzo u ha lavato
‘Il ragazzo si ¢ lavato’ ‘Il ragazzo ha lavato il viso’

La stessa struttura caratterizza il piuccheperfetto: anche per la formazione
della diatesi Non-attiva di questo tempo si mantiene ’ausiliare kam ‘avere’
facendolo precedere dalla particella pronominale u:

(33) Djali u kish lajtur : Djali kish lajtur fagen
il ragazzo u aveva lavato
‘Il ragazzo si era lavato’ ‘Il ragazzo aveva lavato il viso’

Una costruzione uguale si trova nei dialetti di tipo C che esprimono la per-
fettivita con 1’aoristo mentre hanno fatto del perfetto un modo presuntivo. An-
che questi dialetti, nella formazione dei tempi composti Non-attivi, utilizzano
’ausiliare kam ‘avere’ preceduto dalla particella pronominale u. L’esempio in
(34) ¢ relativo alla parlata di S. Demetrio Corone:
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(34) U kish veshur : Kish veshur kriaturt
u aveva vestito
‘Si era vestito’ ‘Aveva vestito 1 bambini’

Avendo questi dialetti un perfetto presuntivo, mantengono la stessa moda-
lita anche nelle forme Non-attive:

(35) U ka veshur
u ha vestito
‘Forse si € vestito’

Dunque, anziché operare una scelta relativamente al verbo ausiliare (jam
vs kam), qui si manifesta un paradigma che non coincide con quello del-
’albanese standard?.

Questi dialetti mostrano una corrispondenza perfetta con 1’albanese stan-
dard nella formazione del presente, dell’imperfetto e dell’aoristo Non-attivo,
mentre si discostano dalla lingua standard nella formazione dei tempi composti.

C’¢ un’ulteriore microvariazione tra i dialetti di tipo C determinata dalla
posizione dell’elemento u: il pronome pud precedere 1’ausiliare (34-35) o se-
guirlo, come accade nel dialetto di San Benedetto Ullano (36a) o in quello di
Cavallerizzo (36b), entrambi in provincia di Cosenza:

(36) a. Kishnja u lajtur
avevo u lavato
‘Mi ero lavato’

b. Kish u veshur

aveva u vestito
‘Si era vestito’

Ancor piu complesso ¢ il caso di Portocannone (in provincia di Campo-
basso) che, oltre ad avere la morfologia flessiva nel presente (37a) e
nell’imperfetto (37b) Non-attivo, la estende anche all’aoristo, pur essendo que-
sto gia formato con la particella pronominale u (37¢). I dati sono presi da Man-
zini e Savoia (2008: 121):

4 Formazioni di questo tipo esistono in certi dialetti dell’Albania settentrionale
(Demiraj 1985: 733) e in Caméria (Haxhihasani 1971:186), uno dei supposti punti di
partenza principali dell’emigrazione degli italo-albanesi. Demiraj (1985: 733) riporta,
come attestazione di queste formazioni nella parlata di Kruja e in quella di Nikaj-
Meérturi, gli esempi u ka ba / u kish ba ‘si ¢ fatto / si era fatto’ e per il dialetto della
Caméria riporta gli esempi u ka béré / u kish béré si ¢ fatto / si era fatto’. Lo stesso au-
tore riporta inoltre alcuni esempi presenti nell’opera di Budi (XVI-XVII sec.), preci-
sando che si tratta di formazioni rare.
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(37)a. Lahem : Laj
‘Mi lavo’ ‘Lavo’
b. Lahsha : Laja
‘Mi lavavo’ ‘Lavavo’
c. Ulahe : Lava
‘Mi lavai’ ‘Lavai’

Una particolare forma morfologica, diversa da quella utilizzata nella forma
attiva, ha anche il participio usato nella formazione dei tempi composti. Questi
si costruiscono con |’ausiliare kam ‘avere’ e la particella pronominale « in po-
sizione enclitica rispetto all’ausiliare. Il participio Non-attivo ha la forma /ahur,
quello attivo & laitur:

(38) Kishén u lahur : Kishén laitur
avevano u lavato
‘Si erano lavati’ ‘Avevano lavato’

In conclusione, la corrispondenza tra dialetti e lingua standard non ¢ del
tutto completa. Nella maggior parte dei dialetti italo-albanesi emerge una si-
stemazione morfologica che solo in parte coincide con il modello dello stan-
dard. Nello specifico, le forme che si discostano di piu da quest’ultimo sono
quelle relative ai tempi composti che non fanno uso dell’ausiliare jam ‘essere’
ma dell’ausiliare kam ‘avere’ preceduto dalla particella pronominale u. Secon-
do Demiraj (1985: 733-734), questa formazione sarebbe piu recente di quella
con ’ausiliare jam ‘essere’ e si sarebbe sviluppata su base analogica seguendo
il modello dell’aoristo.

4. [l medio

I processo della riflessivizzazione, utilizzato sin qui per mostrare la mor-
fologia Non-attiva del verbo, somiglia ad un altro processo sintattico, il cosid-
detto medio, esemplificato in (39), per I’italiano:

(39) a. In questo ristorante si mangia bene
b. In questa citta si costruiscono molte case

Anche il medio richiede la presenza del pronome ‘si’, ma ¢ un processo
sintatticamente diverso dal riflessivo perché il medio manca del ruolo tematico
corrispondente all’agente. O meglio, poiché il ‘si’ impersonale rimanda ad un
soggetto indefinito, un sintagma nominale esprimente il ruolo agentivo non puo
essere simultaneamente realizzato, come mostra I’agrammaticalita degli esempi
seguenti:
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(40) a. *In questo ristorante si mangia bene dalla gente
b. *In questa citta si costruiscono molte case dagli abitanti

Anche in albanese standard, il medio si costruisce con la morfologia Non-
attiva, che si coniuga nelle tre forme viste per il riflessivo: forme speciali per il
tempo presente ed imperfetto (41a), particella u per 1’aoristo (41b) e ausiliare
jam ‘essere’ per i tempi composti (41c):

(41) a. Né até restorant hahet | hahej miré
‘In quel ristorante si mangia / si mangiava bene’
b. Né até restorant u hangér miré
‘In quel ristorante si mangio bene’
c. Né até restorant éshté ngréné miré
‘In quel ristorante si ¢ mangiato bene’

Diversamente da quanto si puo osservare in italiano, dove la struttura me-
dia non pud sopportare un soggetto lessicale (40), in albanese la frase media
puo contenere un complemento di agente (nga studentet ‘dagli studenti’) corri-
spondente ad un soggetto logico:

(42) Ai libér lexohet | u lexua / éshté lexuar lehtésisht nga studentet
*Quel libro si legge / si lesse / ¢ letto facilmente dagli studenti

Quindi la presenza della morfologia Non-attiva non blocca la realizzazione
del soggetto logico.

I dialetti arbéreshé costruiscono le strutture medie utilizzando la stessa
morfologia del riflessivo. Tutti quanti ricorrono alle speciali desinenze flessive
al presente e all’imperfetto: (43a) esemplifica i dialetti del tipo A, come quello
di S. Nicola dell’ Alto; (43b) esemplifica i dialetti di tipo B, come quello di Pia-
na degli Albanesi e (43c) esemplifica i dialetti di tipo C, come quello di S. Co-
stantino Albanese:

(43) a. Te ai ristorant hahet | hahej mir
‘In quel ristorante si mangia / si mangiava bene’

b. Tek ai ristoranti hahet | hahej miré
‘In quel ristorante si mangia / si mangiava bene’

c. Ka ai ristorant hahet | hahi mir
‘In quel ristorante si mangia / si mangiava bene’

Per la formazione dell’aoristo, si ricorre alla particella pronominale u an-
teposta al verbo, come esemplificato dalla parlata di S. Costantino Albanese, in
(44), per il tipo C. Impossibile da testare nel tipo dialettale A, che ha perso
I’aoristo, e nel tipo dialettale B, che, pur avendo 1’aoristo, evita le strutture me-
die con questo tempo verbale.
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(44) Ka ai ristorant u héngér mir
‘In quel ristorante si mangio bene’

Per la formazione dei tempi composti si seguono le stesse regole del rifles-
sivo. I dialetti di tipo A ricorrono all’ausiliare jam ‘essere’ seguito dal partici-
pio, come esemplificato dalla parlata di S. Nicola dell’Alto in (45a); per i dia-
letti di tipo B, ¢ impossibile da testare. Per i dialetti di tipo C si ricorre al co-
strutto u + kam (‘avere’) + participio, come esemplificato dalla parlata di S.
Costantino Albanese in (45b):

(45) a. Te ai ristorant osht/ish ngron mir
‘In quel ristorante si &/era mangiato bene’

b. Ka ai ristorant u ka / u kish ngrén mir
‘In quel ristorante si &/era mangiato bene’

Un altro importante parametro di variazione tra i dialetti arbéreshé e
I’albanese standard ¢ riscontrabile nella sintassi: nessun dialetto arbéreshé am-
mette la realizzazione del soggetto logico nelle strutture medie, contrariamente
a quando avviene in albanese; cf. (42). Per esemplificare si riporta il solo dato
relativo a S. Nicola dell’Alto ma I’impossibilita di avere soggetti nelle frasi
medie ¢ generalizzata a tutte le parlate:

(46) *Te ai ristorant hahet | hahej | osht ngron mir ka gjindjet
*in quel ristorante si mangia / mangiava / si ¢ mangiato bene dalle persone

Dunque la morfologia del medio ¢ la stessa del riflessivo, sia nell’albanese
che nell’italiano e nei vari dialetti arbéreshé. Sintatticamente invece vi € una

importante differenza tra dialetti e lingua madre, legata alla possibilita o meno
di avere un soggetto logico realizzato.

5. Il passivo

Come gia detto, il costrutto passivo, che ¢ esemplificato in (47a), risulta
dalla ristrutturazione di una corrispondente frase attiva, come quella in (47b):

(47) a. 1piatti sono lavati da Maria
b. Maria lava i piatti

Diversamente dal riflessivo e dal medio, che condividono la stessa morfo-
logia, il passivo, in italiano, non si pud costruire mediante i pronomi riflessivi:

(48) *I piatti si lavano/lavavano/lavarono da Maria
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La struttura del passivo ¢ infatti perifrastica: si costruisce con 1’ausiliare
‘essere’ + il participio passato. L’ausiliare viene coniugato allo stesso tempo
del verbo della corrispondente frase attiva. Ecco alcuni esempi:

(49) a. Maria lava i piatti : I piatti sono lavati da Maria
b. Maria lavo i piatti : I piatti furono lavati da Maria
c. Maria lavera i piatti : I piatti saranno lavati da Maria
d. Maria ha lavato i piatti : [ piatti sono stati lavati da Maria

Dunque, riepilogando, 1’italiano oppone il riflessivo e il medio, costruiti
con i pronomi, al passivo, costruito con una perifrasi contenente 1’ausiliare ‘es-
sere’.

Diverso ¢ il caso dell’albanese standard, dove il passivo si forma con la
morfologia verbale che coincide formalmente col riflessivo e col medio. Si uti-
lizzano dunque le tre strategie viste sopra: desinenze e suffissi speciali, la parti-
cella pronominale u e la perifrasi con 1’ausiliare jam ‘essere’, con la stessa di-
stribuzione vista sopra, determinata dai tempi verbali.

Per distinguere il passivo dagli altri due processi sintattici, ¢ sufficiente
inserire nella struttura il complemento di agente, ovvero I’argomento esterno.
Questo ¢ realizzato come un sintagma preposizionale e I’agente puo essere og-
getto di due diverse preposizioni: nga che seleziona il caso nominativo e prej
che seleziona il caso ablativo. I due sintagmi sono equivalenti. Strutture rifles-
sive, come quelle in (50) diventano passive quando viene inserito il sintagma
agentivo (51):

(50) a. Vajza lahet
‘La ragazza si lava’

b. Vajza ula
‘La ragazza si lavo’

c. Vajza éshté laré
‘La ragazza si ¢ lavata’

(51) a. Vajza lahet nga motra / prej motrés
‘La ragazza ¢ lavata dalla sorella’

b. Vajza u la nga motra | prej motrés
‘La ragazza fu lavata dalla sorella’

c. Vajza éshté laré nga motra | prej motrés
‘La ragazza ¢ stata lavata dalla sorella’

Lo stesso processo, come abbiamo visto prima, puo interessare il medio. E
infatti possibile trasformare una frase media in una frase passiva aggiungendo
alla struttura il complemento di agente:
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(52) a. Ai libér lexohet | u lexua / éshté lexuar lehtésisht
‘Quel libro si legge / si lesse / ¢ letto facilmente’

b. Ai libér lexohet | u lexua / éshté lexuar lehtésisht nga studentet
‘Quel libro si legge / si lesse / ¢ letto facilmente dagli studenti’

In breve, mentre I’italiano ha solo il passivo perifrastico con ‘essere’,
I’albanese, per la formazione del passivo, puo utilizzare tutte e tre le strategie
che usa per il riflessivo ed il medio. La differenza sintattica tra il riflessivo, da
una parte, e il medio ed il passivo, dall’altra, ¢ legata alla presenza o assenza
del ruolo tematico di agente, realizzato come sintagma preposizionale.

Rispetto al passivo, I’arbéresh non segue piu il modello originario giacché
due delle tre strategie verbali Non-attive non possono essere usate per formare
frasi passive. Si tratta della morfologia flessiva (utilizzata col presente e 1’im-
perfetto) e del costrutto con la forma pronominale u (usata con 1’aoristo). Que-
sto ¢ esemplificato in (53) per i dialetti di tipo A (nei quali sono testabili solo il
presente e I’imperfetto, mancando le forme dell’aoristo); in (54) per i dialetti di
tipo B (esempi di Piana degli Albanesi); in (55) per 1 dialetti di tipo C (esempi
di S. Demetrio Corone):

(53) a. *Vajza lahet ka e motra
‘La ragazza ¢ lavata dalla sorella’

b. *Vajza lahej ka e motra
‘La ragazza era lavata dalla sorella’

(54) a. *Vajza lahet ka e jéma
‘La ragazza ¢ lavata dalla madre’
b. *Vajza lahej ka e jéma
‘La ragazza era lavata dalla madre’

c. *Vajza u la ka e jéma
‘La ragazza fu lavata dalla madre’

(55) a. *Mesha thuhet ka Peshku
‘La messa ¢ detta dal vescovo’

b. *Mesha thuhej ka Peshku
‘La messa era detta dal vescovo’

c. *Mesha u tha ka Peshku
‘La messa fu detta dal vescovo’
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Quindi I’arb&resh ha perso la capacita di esprimere il passivo con le desi-
nenze flessive e con la particella pronominale u°.

Neppure la formazione del tipo u + kam ‘avere’ + participio di questi dia-
letti puod essere utilizzata per la formazione del passivo:

(56) a. *Vajza u ka lar ka e jéma
‘La ragazza ¢ stata lavata dalla madre’

b. *Mesha u ka théné ka Peshku
‘La messa ¢ stata detta dal vescovo’

Le frasi passive, nelle diverse parlate italo-albanesi, hanno la stessa strut-
tura perifrastica dell’italiano: si costruiscono con un tempo dell’ausiliare jam
‘essere’+ il participio.

In particolare, i dialetti di tipo A, che non hanno piu le forme dell’aoristo,
sostituito dal perfetto, costruiscono le frasi passive col perfetto (57a) o col
piuccheperfetto (57b) dell’ausiliare jam. Questa tipologia ¢ illustrata dal dialet-
to di S. Nicola dell’Alto:

(57) a. Tajurt kan gon té lar ka Maria
i piatti hanno stato lavati da Maria
‘I piatti sono stati lavati da Maria’

b. Tajurt kishin qon té lar ka Maria
i piatti avevano stato lavati da Maria
‘I piatti erano stati lavati da Maria’

In questi dialetti il passivo ¢ strettamente associato con la perfettivita,
quindi non ¢ possibile costruire frasi passive col presente (58a) o I’'imperfetto
(58b) di jam ‘essere’:

(58) a. *Tajurt jan té lar ka Maria
‘I piatti sono lavati da Maria’

b. *Tajurt ishin té lar ka Maria
‘I piatti erano lavati da Maria’

5 Questo sviluppo si puod interpretare come caso di influsso dell’italiano sulle

parlate italo-albanesi. Si confronti la situazione (parallela) nello slavomolisano, micro-
lingua slava in Molise, che come 1’arbéresh, non permette I’aggiunta di un agente nella
costruzione riflessiva, probabilmente sul modello dell’italiano. In ¢i6 lo slavomolisano
si differenzia da altre lingue slave, come per esempio il russo, che invece ammette
I’agente (Breu, Makarova 2019: 45-48).
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I dialetti di tipo B, che hanno conservato 1’aoristo, costruiscono le frasi
passive con 1’aoristo di jam ‘essere’ + il participio. In (59) ¢ illustrato il caso di
Piana degli Albanesi:

(59) a. Djali kle veshur ka e jéma
‘Il ragazzo ¢ stato vestito dalla madre’

b. Tribunali kle ngréjtur ka populli
‘Il tribunale ¢ stato costruito dal popolo’

Neppure in questi dialetti ¢ possibile formare passivi col presente o
I’imperfetto di jam ‘essere’:

(60) a. *Djali isht veshur ka e jéma
‘Il ragazzo ¢ vestito dalla madre’
b. *Djali ish veshur ka e jéma
‘Il ragazzo era vestito dalla madre’

I dialetti di tipo C presentano strutture parzialmente differenti. Per esem-
pio, a Civita (in provincia di Cosenza) ¢ possibile formare strutture passive col
presente di jam’ essere’. L’esempio ¢ tratto da Savoia e Manzini (2008):

(61) Kto kmisha jan té lajtura ka ajo
‘Queste camicie sono lavate da lei’

Mentre in (62) ¢ riportato I’esempio di S. Sofia d’Epiro (in provincia di
Cosenza) contenente I’imperfetto di jam ‘essere’:

(62) Arbéreshét ishin té sjellé ka pringjipi
‘Gli arbéreshé erano condotti dal principe’

La perfettivita ¢ pero espressa con ’aoristo di jam, come mostra I’esempio
in (63a), relativo a S. Sofia d’Epiro, o col perfetto, come nell’esempio in (63b),
relativo a Spezzano Albanese (in provincia di Cosenza):

(63) a. Katundi ge i stisur ka Grekrat
‘Il paese fu fondato dai Greci’

b. Ligja ka gén e aprovuar nga shteti
‘La legge ¢ stata approvata dallo stato’

Un punto di microvariazione tra i dialetti € rappresentato dalla morfologia
del participio passato. Per esempio, i dialetti di tipo A, come quello di S. Nicola
dell’Alto in (64), hanno 1’accordo obbligatorio tra il participio e il soggetto. Si
tratta di participi pre-articolati, per i quali la differenza di genere e numero ¢
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segnalata dall’articolo. Il participio, di natura aggettivale, accorda col nuovo
soggetto.

(64) a. Tajuri ka qon i lar
‘Il piatto ¢ stato lavate’

b. Kumisha ka qon e lar
‘La camicia ¢ stata lavata’

c. Tajurt kan gon té lar
‘I piatti sono stati lavati’

d. Kumisht kan qon té lara
‘Le camicie sono state lavate’

e. *Tajuri/kumisha/tajurt/kumisht ka/kan qon lar
il piatto/la camicia/i piatti/le camicie ha/hanno stato lavato

I dialetti di tipo B selezionano un participio di natura verbale, senza accor-
do; cf. (59). Tra i dialetti di tipo C troviamo una situazione di variabilita: in
dialetti come quello di S. Sofia d’Epiro (65) o Spezzano Albanese (66), il parti-
cipio ¢ di natura aggettivale, quindi pre-articolato, e concorda col nuovo sog-
getto:

(65) a. Arbéreshét qené té thérritur ka pringjipi
‘Gli Arbéreshé furono chiamati dal principe’

b. Ai ge i bénur barun ka rregji
‘Egli fu nominato barone dal re’

(66) a. Ligja ka gén e aprovuar nga shteti
‘La legge ¢ stata approvata dallo Stato’

b. Konferenca ge e drejtuar nga prezidenti
‘La conferenza ¢ stata presieduta dal presidente’

In altri dialetti, il participio mantiene la sua natura verbale. In (67a) ripor-
tiamo un esempio di Firmo, in (67b) un esempio di Falconara, in (67¢) un
esempio di Ejanina, tutti e tre in provincia di Cosenza:

(67) a. Qendri qe inauguruar ka dhjaku
‘Il centro ¢ stato inaugurato dal diacono’

b. Konferenca ge béné Fallkunar
‘La conferenza ¢ stata fatta a Falconara’

c. Posta ge mbullijtur
‘L’ufficio postale fu chiuso’
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E inoltre possibile trovare un sistema misto all’interno dello stesso dialet-
to. Per esempio a S. Demetrio Corone, alcuni passivi hanno il participio verbale
(68), altri aggettivale pre-articolato (69):

(68) a. Qené ndihur ka Zoti
‘Sono stati aiutati dal Signore’

b. Qe nxjerr digani
‘E stato tolto il tegame’

(69) a. Qe i béné njé krig
‘Fu fatta una croce’

b. Krigi ge i vén te dera
‘La croce fu messa alla porta’

In breve, tutti i dialetti arbéresh€ hanno frasi passive di tipo perifrastico.

6. Ulteriori interazioni tra la diatesi Non-attiva e I’aspetto

Abbiamo visto come la morfologia verbale Non-attiva sia sensibile al
tempo, all’aspetto e alla modalita. Ci sono ulteriori restrizioni: alcuni aspetti del
passivo possono essere associati a interpretazioni di tipo aspettuale. Per esem-
pio, in italiano, il passivo del tipo ‘essere’ + participio puo essere associato ad
una lettura eventiva o a una lettura stativa. Si consideri I’esempio in (70), passi-
bile di entrambe le letture:

(70) La porta e rotta (da Maria)

Nella frase in (70), la condizione del soggetto, ‘la porta’, puo essere deri-
vata dall’azione di qualcuno/qualcosa (‘Maria’), quindi ¢ il risultato di un even-
to. Come tale, la struttura ¢ passiva e denota una situazione telica, perché dal
punto di vista dell’aspettualita indica una situazione che ha un punto finale.

Al tempo stesso, la struttura in (70) puo essere interpretata come una frase
stativa denotante una situazione o una condizione del soggetto e non un’azione.
Viene descritta la situazione in cui si trova ‘la porta’. Nell’interpretazione stati-
va, il participio ha una natura aggettivale piuttosto che verbale.

In italiano, I’interpretazione ¢ dunque ambigua. Non lo € pero se manca il
complemento d’agente, perché, in quel caso, la struttura ¢ solo stativa:

(71) La porta e rotta

Le due diverse interpretazioni, comunque, possono dipendere anche dal
tempo verbale: in assenza del complemento d’agente, con un tempo semplice,
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come il presente (71), abbiamo una lettura stativa mentre con un tempo compo-
sto, come il perfetto in (72), abbiamo una lettura perfettiva / eventiva:

(72) La porta e stata / era stata rotta

Col tempo composto ¢ possibile avere anche una lettura stativa, ma solo se
si aggiunge un avverbio o un complemento di tempo:

(73) a. La porta e stata sempre rotta
b. La porta é stata rotta per lungo tempo

La strategia che fa uso del pronome riflessivo, invece, genera strutture che,
col presente (74a) hanno un’interpretazione media, mentre col tempo passato
(74b) e (74c), denotano una situazione compiuta, che ha un punto finale. Ab-
biamo quindi strutture eventive.

(74) a. La porta si rompe (se qualcuno la sbatte forte)
b. La porta si ruppe
c. La porta si é rotta

Dunque le due diverse strategie dell’italiano (il pronome ‘si’ e il costrutto
perifrastico) si correlano strettamente con I’aspettualita.

Spostiamoci ora all’albanese standard, per vedere se le tre strategie di
morfologia Non-attiva producono altri effetti di tipo aspettuale. Gli esempi so-
no i seguenti:

(75) a. Dera thyhet
‘La porta si rompe’
b. Dera u thye
‘La porta si ruppe’
c. Dera éshté thyer
‘La porta si € rotta’

La prima struttura, col tempo presente, corrisponde al medio (‘La porta si
rompe, se qualcuno la sbatte forte’). La seconda e la terza, col verbo passato,
hanno solo interpretazione eventiva.

La struttura con I’ausiliare jam ‘essere’, pero, ¢ passibile di una interpreta-
zione stativa, se si ricorre ad un participio pre-articolato, ovvero un participio
di natura aggettivale:

(76) Dera éshtélishte/qe e thyer
‘La porta ¢/era/fu rotta’
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In (76) la forma thyer, preceduta dall’articolo, corrisponde ad un aggettivo
e la struttura denota semplicemente la condizione della porta, quindi 1’inter-
pretazione eventiva ¢ esclusa e solo quella stativa ¢ ammessa.

Anche nei dialetti arbéresh€, la morfologia verbale Non-attiva puo deter-
minare un’interpretazione eventiva oppure un’interpretazione stativa.

L’arbéresh, in generale, al tempo presente o imperfetto, che realizzano la
morfologia Non-attiva tramite desinenze speciali, crea una struttura media:

(77) Dera ¢ahet/cahej
‘La porta si rompe / si rompeva’

Una struttura di tipo eventivo non ¢ possibile:

(78) *Dera ¢ahet/cahej ngalka vajza
*La porta si rompe/rompeva dalla ragazza

Sono eventive, come abbiamo visto sopra, solo le strutture realizzate col
perfetto o col piuccheperfetto nei dialetti di tipo A e quelle con 1’aoristo o il
piuccheperfetto nei dialetti di tipo B e C.

Una certa microvariazione caratterizza, invece, le strutture costruite con
jam ‘essere’ + participio. I dialetti di tipo A e di tipo B distinguono tra un parti-
cipio verbale ed uno aggettivale, pre-articolato. Una forma perifrastica costruita
con un participio di natura verbale da luogo ad una lettura eventiva, risultativa,
come mostrano gli esempi di S. Nicola dell’Alto (79a) e Piana degli Albanesi
(790b):

(79) a. Dera osht ¢ar
b. Dera isht car
‘La porta si & rotta’

Una forma perifrastica costruita con un participio aggettivale da luogo ad
una lettura stativa:

(80) a. Dera osht e ¢ar
b. Dera isht e car
‘La porta ¢ rotta’

Quindi nei dialetti di tipo A e B, ['uso di una forma perifrastica pud dar
luogo a due diverse interpretazioni, a seconda della natura verbale o aggettivale
del participio.

I dialetti di tipo C mostrano variazione. A San Benedetto Ullano, I’inter-
pretazione stativa si puod avere sia con il participio di natura verbale (81a) che
con quello aggettivale (81b):
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(81) a. Tabela ku ésht shkruajtur éméri
‘Il cartello dove ¢ scritto il nome’
b. Eméri ésht i shkruajtur [étisht
‘Il nome ¢ scritto in italiano’

In altri dialetti, I’interpretazione stativa richiede necessariamente il parti-
cipio pre-articolato, quindi la forma aggettivale. Questo ¢ esemplificato dal-
I’esempio in (82), relativo alla parlata di Sofia d’Epiro:

(82) Emri éshté i shkruajtur létisht
‘Il nome ¢ scritto in italiano’

Sta di fatto che, piu in generale, la diversa natura del participio concorre a
distinguere ’aspettualita eventiva da quella stativa e questo ¢ evidente nel dia-
letto di Civita, le cui strutture perfettive non hanno mai 1’accordo (83a) mentre
quelle stative si (83b):

(83) a. Kto kmisha klen lajtur ka ajo
‘Queste camicie furono lavate da lei’

b. Kto kmisha jan té lajtura
‘Queste camicie sono lavate’

Dunque c’¢ una connessione tra 1’interpretazione perfettiva e 1’assenza di
accordo sul participio. Riassumendo, la morfologia verbale Non-attiva, che
caratterizza le strutture riflessive, medie e passive, si correla strettamente con
tempo, modo e aspetto verbale.

L’influsso dell’italiano sembra essere presente su queste strutture che, pur
condividendo la morfologia Non-attiva dell’albanese standard, si discostano
parzialmente da questo nel campo della sintassi. Per cominciare, il riflessivo, il
medio e il passivo, nella lingua albanese, non sono morfologicamente distin-
guibili, dunque la forma media e quella riflessiva si sovrappongono a quella
passiva e quest’ultima si distingue dalle altre due grazie alla presenza del com-
plemento d’agente che realizza la funzione grammaticale del soggetto logico. I
dialetti arbéreshé, invece, separano il processo del riflessivo e del medio da
quello del passivo: i primi due continuano ad essere costruiti con la stessa mor-
fologia verbale dell’albanese standard, mentre il passivo viene espresso, come
in italiano, dal costrutto perifrastico jam ‘essere’ + participio. Viene adoperata,
dunque, una struttura analoga a quella dell’italiano, con forme di participio che,
in alcune parlate, sono flesse, in accordo col soggetto della frase, in altre non
manifestano accordo.

Al di 1a della microvariazione nelle forme del participio, che pud avere
quindi sia una natura verbale che una natura aggettivale, c’¢ una interferenza
dell’italo-romanzo condivisa da tutti i dialetti arbéreshé nell’adoperare il co-
strutto analitico dell’italiano. Il modello di formazione del passivo dell’italiano
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¢ entrato e si ¢ stabilizzato oramai nel sistema grammaticale dell’arbéresh. Ol-
tre a cio, le parlate arbéreshe, diversamente dall’albanese standard, non soppor-
tano un soggetto lessicale nelle strutture medie, conformandosi anche qui al
modello italiano. E indubbio che il lungo ed intenso contatto linguistico, che da
secoli interessa le parlate arbéreshe, abbia prodotto una lenta e continua interfe-
renza dell’italiano su questi dialetti, forte nel campo lessicale ma attestata an-
che a livello morfosintattico.
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Abstract

Giuseppina Turano
The interaction between non-active voice and the categories of tense and
aspect. Some examples of micro-variation in the Italo-Albanian dialects

This article deals with morphological non-active verbal voice, which char-
acterises reflexive, middle and passive structures in Standard Albanian and Ar-
béresh dialects. The data, compared to those of Italian, show that the three dif-
ferent strategies for the realisation of Standard Albanian and Arbéresh non-
active morphology interact with the categories of mood, tense and aspect. In
particular, these morphological strategies determine a perfective/ imperfective
split as well as a series of restrictions which convey different interpretations as-
sociated with a stative or eventive interpretation. Particular attention is paid to
the possible influence of Italian structures on the Italo-Albanian varieties in the
domain of non-active voice.

Keywords: Arbéresh, Albanian, non-active voice, aspect, tense, morpho-
syntax, language contact
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Sprachkontaktdynamiken im aspektuellen System.
Neue Evidenz zur Progressivperiphrase aus dem
Zimbrischen von Lusérn

Ermenegildo Bidese

1. Einfiihrung

Im letzten Jahrzehnt ist das Interesse an der Untersuchung periphrastischer
Konstruktionen, die im Deutschen eine progressive Semantik kodieren, stark
gewachsen. Wichtige Forschungsarbeiten wurden der sog. rheinischen Ver-
laufsform oder dem am-Progressiv gewidmet, sowie der arealen Ausdehnung
des Phdnomens und den Phasen des Grammatikalisierungsprozesses (vgl. stell-
vertretend Flick 2011, Flick, Kuhmichel 2013, Gargyan 2014, Flick 2016,
Kuhmichel 2016 und 2017, Ramelli 2017, Ferraresi 2017), weitere Forschun-
gen haben die periphrastische Form mit dem leichten Verb tun unter die Lupe
genommen (Schwarz 2009, Weber 2017 u.a.m.).

Ahnlichen Konstruktionen in deutsch-basierten Varietiten in Isolation
wurde bei weitem kein so grofles Interesse entgegengebracht, auller in wenigen
jedoch bedeutsamen Ausnahmen. Es sei in diesem Zusammenhang in erster
Linie auf Untersuchungen iiber progressive Formen in deutsch-basierten Varie-
taten im Kontakt mit dem Englischen, wie beispielsweise die grofle Studie von
Tomas (2018) zum am-Progressiv in Pennsylvania Dutch oder die von Blevins
(2018) zum am- und tun-Progressiv sowie zum Adverb jetzt als Entsprechung
der englischen Verlaufsform im Texas German, hingewiesen. Wichtige Daten
iiber Verlaufsformen hat auch die Masterarbeit von Maselko (2013) iiber das
Tempus-Modus-System im Riograndenser Hunsriickischen geliefert. Dariiber
hinaus gab es vereinzelt auch Forschung zu deutschen Sprachminderheiten in
Italien wie Angster (2011) iiber die tun-Periphrasen im Titsch von Gressoney
im Aostatal oder Ferraresi (2016) iiber den diachronischen Wandel im aspektu-
ellen System des Zimbrischen von Lusérn im Trentino mit besonderer Beriick-
sichtigung der progressiven Periphrase. Das ist insofern bemerkenswert als
beobachtet wurde, dass sich das Kontaktumfeld im Allgemeinen auf die
Geschwindigkeit der Grammatikalisierungsprozesse im Sinne einer Beschleu-
nigung, in einigen Fillen, oder aber auch einer Verlangsamung, in anderen,
auswirken kann (Padovan et al. 2016). Aus diesem Grund konnte es sich als
vielversprechend erweisen, in die oben erwéhnte Diskussion iiber die Entste-
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hung und Grammatikalisierung progressiver Strukturen im Deutschen auch die
Daten und Analysen deutsch-basierter Sprachen aullerhalb des geschlossenen
Sprachraums einzubringen.

Ein erster fliichtiger Blick auf die Daten zum Phénomen der progressiven
Periphrase scheint zumindest fiir einige deutsch-basierte Varietédten in Isolation
die obige Beobachtung, das Kontaktumfeld wirke sich beschleunigend auf den
Grammatikalisierungsprozess aus, zu bestdtigen. Tomas (2018: 254) hat zum
Beispiel gezeigt, dass in den letzten 50-70 Jahren im Pennsylvania Dutch die
progressive am-Periphrase auf die passivische Diathese ausgedehnt wurde und
somit in dieser Varietiat auf dem Weg zu einer voll ausgebauten aspektuellen
Konstruktion ist, indem sie das verbale Paradigma einschlieBlich der passivi-
schen Diathese um eine progressive Prospektivierung erweitert hat; vgl. (1) und
(2), aus Tomas (2018: 247, 249):

(1) Hello, dei Pois sind am eingwrappt werra, please
hello, your pies are PROG wrap.PTCP become.INF please
hab an Sitz fer paar minudde.

have.lMP a seat for some minutes
‘Hallo, deine Kuchen werden gerade eingepackt, bitte,
nimm fiir ein paar Minuten Platz.’

(2) Ich kann dich unsr neie Pony weisa, derweel ass di
I can youDAT our new Pony show aslong as the

Kieh am gmolka werra sin.
cows PROG milked.PTCP become.INF sind
‘Ich kann dir unser neues Pony zeigen, wihrend die
Kiihe (gerade) gemolken werden.’

Der Vergleich zwischen dem Entwicklungsprozess im Pennsylvania Dutch
und dem derselben Form im Standarddeutschen und in anderen germanischen
Sprachen bzw. deutschen Dialekten fiihrt nach Tomas (2018: 254) zu folgen-
dem Schluss:

[...] das PeD [= Pennsylvania Dutch] [hat] mit diesem neuartigen gramma-
tischen Ausdrucksmittel der passivfiahigen Progressive im Vergleich zum
StD [= Standarddeutschen], zu den standardnahen deutschen Dialekten und
zu anderen germanischen Sprachen (wie Afrikaans, Niederldndisch) einen
groflen Schritt in Richtung Grammatikalisierung vollbracht, zumal sich so-
mit ein neues produktives Paradigma mit bereits bestehenden anderen Ver-
balkategorien kombinieren lasst.

Zur Bestatigung kann Ferraresis (2017: 90) Rekonstruktion des Grammatikali-
sierungspfads des am-Progressivs im Deutschen herangezogen werden. Dabei
stellt der passivische Progressiv die letzte Stufe zur Bildung einer ausgebauten
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Verbalperiphrase dar (Ferraresi 2017: 93). Dieser ist laut Baudot (2005) im
Standarddeutschen nicht moglich (vgl. 3):

(3) *Der Apfel ist am gegessen werden. (Baudot 2005: 151)

Nach Ferraresi (2017) lassen sich jedoch erste Anzeichen eines Ausbaus
der Verbalperiphrase auch in Richtung eines passivischen Progressivs feststel-
len, wie die von ihr angefiihrten Internetbelege (4) und (5) zu bestdtigen schei-
nen:

(4) wie war denn das wetter jetzt? und welcher hotelteil ist grad am renoviert
werden? (Ferraresi 2017: 93)

(5) Frage ist am gesucht werden. (Ferraresi 2017: 93)

Eine solche Entwicklung deckt sich mit dem, was fiir die Progressivform
im Englischen bekannt ist. Die passivische war die letzte Form des Paradigmas,
die in der Geschichte dieser Sprache entstanden ist, und wurde noch in der
zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts als ,,an awkward neologism, which neither
convenience, intelligibility, nor syntactical congruity demands” (zitiert nach
Ferraresi 2017: 90, urspriinglich aus den Lectures on the English Language
gehalten in den Jahren 1858/1859 am Columbia College, vgl. Marsh 1885:
577).

Es ist auBerdem bekannt, dass die Progressivierung transitiver Verben
(Ebert 2000: 609) und somit das Auftreten von Objekten das Zeichen einer
weiteren Grammatikalisierungsstufe ist (Flick, Kuhmichel 2013; Flick 2016).
Wihrend standardsprachlich diese Konstruktion diesbeziiglich klaren Restrik-
tionen unterliegt, sind im Rheinisch-Deutsch und Ziirich-Deutsch Belege mit
Akkusativobjekten in der Progressivkonstruktion seit langem bekannt (vgl. 6
und 7, aus Ebert 2000: 611):

(6) Sie ist die Kartoffeln am Schiilen. (Rheinisch-D)

(7) Si isch (grad) am t’herdopfel  schele. (Ziirich-D)
she is  just  PROG the-potatos peel.INF
‘Sie schélt gerade die Kartoffeln.’

Die Daten aus isolierten deutsch-basierten Varietdten wie beispielsweise
aus Pennsylvania Dutch bestétigen nicht nur, dass in dieser Varietit Akkusa-
tivobjekte regelmiBig in der Progressivkonstruktion auftreten, sondern auch,
dass auch indirekte Objekte und Pripositionalobjekte im am-Progressiv reali-
siert werden konnen (vgl. 8 und 9, aus Tomas 2018: 186, 188):

8) a. Di Emily is an dr Grossamy helfa, ein
the Emily is PROG the.DAT grandma help.INF a.ACC
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Poi  zu backa.
pie to bake.INF
‘Emily hilft der GroBmutter, einen Kuchen zu backen.’

b. Ich bin am d Kinna dihra Hoar schneida.
I am PROG the children.DAT their hair Cut.INF
‘Ich schneide den Kindern die Haare.’

(9) Sei Dochter war aa am zu di  Schuul gehen, aber ...
his daughter was also PROG to the school go.NF but
‘Seine Tochter war auch dabei, zur Schule zu gehen, aber ...’

Dariiber hinaus weisen die Beispielsétze (8) und (9) darauf hin, dass die
Objekte in die Progressivklammer eingeschlossen werden konnen, ohne dass
dabei Inkorporationseffekte zu beobachten sind (Tomas 2018: 185-192). Das
belegt eine ,,Erweiterung der Progressiv-Klammer“ (Tomas 2018: 191), was als
ein weiteres Zeichen einer fortgeschrittenen Grammatikalisierung des Phéino-
mens in dieser Varietdt interpretiert werden kann.

Aus diesen Beobachtungen geht hervor, dass eine Untersuchung iiber die
Progressivperiphrasen in deutsch-basierten Kontaktvarietdten interessante Ein-
blicke sowohl in die Stufen des Grammatikalisierungsprozesses der Kon-
struktion als auch in deren Struktur und die Kodierungsmdglichkeiten von
Aspektualitit liefern kann. Eine solche Untersuchung stellt auch eine wichtige
Ergidnzung zu den Forschungsergebnissen dar, die im letzten Jahrzehnt in
Bezug auf die Progressivkonstruktionen im Standarddeutschen und in den
binnendeutschen Dialekten erzielt wurden. Den Forschungsstand dazu zu er-
ginzen, ist somit auch das Ziel dieses Beitrags. Dabei werden die Ergebnisse
einer neuen Untersuchung iiber die Progressivperiphrasen im Zimbrischen von
Lusérn prisentiert und vor dem Hintergrund fritherer Erkenntnisse und Unter-
suchungen besprochen.

Der Beitrag ist wie folgt organisiert: Im Abschnitt 2 wird der status
questionis lUber die Progressivitdt im Zimbrischen vorgestellt, indem die Hin-
weise der deskriptiven Grammatiken (vgl. 2.1) und die Ergebnisse einer friihe-
ren Studie von Ferraresi (2016) (vgl. 2.2) zusammengefasst werden. Abschnitt
2.3 ist der Prasentation der neuen Studie gewidmet und Abschnitt 3 der Diskus-
sion der Ergebnisse vor dem Hintergrund fritherer Erkenntnisse. Abschnitt 4
fasst zusammen und schlief3t ab.
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2. Progressivkonstruktionen im Zimbrischen
2.1. Friihere Erkenntnisse

Zimbrisch ist eine deutsche VO-Varietit, die im Siiden der Provinz Trento
in Norditalien noch heute gesprochen wird!. Historisch gesehen lassen sich drei
Hauptvarietiten erwédhnen, die der sogenannten 7 Gemeinden in der Provinz
Vicenza, die der 13 Gemeinden in der Provinz Verona und die heute noch
aktive Varietit von Lusérn (vgl. fiir weitere Details Bidese 2004 und 2021).
Frithere Arbeiten und deskriptive Grammatiken erwdhnen kaum Progressiv-
konstruktionen im Zimbrischen; einen Hinweis auf eine Periphrase, die eine
progressive Semantik kodiert, liefert Schweizer ([1951-1952] 2008: 831), in-
dem er fiir die Varietiten der 7 und der 13 Gemeinden die Konstruktion mit
dem Verb sain ‘sein’, der Préposition darnaach bzw. na und dem zu-INF er-
wihnt, wie in den folgenden, von ihm wiedergegebenen Beispielssitzen:

(10) Ba sait=ar darnaach tzo genan?

where are=you PROG to  go.INF
‘Wohin geht ihr?’ (Zimbrisch: 7 Gemeinden, Roana)
(11) De rous  sain na tze pazarn  in pach.

the horses are PROG to cross.INF the.ACC stream
(Zimbrisch: 13 Gemeinden, Giazza)
‘Die Pferde iiberqueren gerade den Bach.’

Schweizer ([1951-1952] 2008: 831) fasst diese Strukturen unter den ,,um-
schriebenen Temporalformen® zusammen um eine ,eingeschrinkte Gegen-
wart® (gerade dabei sein etwas zu tun) auszudriicken.

In jlingster Zeit haben Panieri et al. (2006) in der Grammatik des Zimbri-
schen von Lusérn eine dhnliche Konstruktion in einer Fufinote zur dativerfor-

dernden Priposition nd ‘hinter, entlang, nach’ erwéhnt, die im Folgenden wie-
dergegeben wird:

Mit dieser Funktion ist die Praposition [= nd] besonders in der Konstruktion
na + abhéngiger Infinitiv geldufig, die eine dhnliche Bedeutung wie die
deutsche Konstruktion ,ich bin dabei + zu + Infinitiv‘ hat, die eine andau-
ernde oder sich gerade vollziechende Handlung ausdriickt: i pin nd zo lesa
,ich bin dabei zu lesen / ich lese gerade‘ (Panieri et al. 2006: 221).

I Klassische allgemeine Beschreibungen des Zimbrischen bieten Schmeller
(1838, 1855), Kranzmayer ([1923] 1981-1985) und Schweizer ([1951-1952] 2008), des
Zimbrischen von Lusérn Bacher (1905) und in letzter Zeit Tyroller (2003), Panieri et
al. (2006) und Kolmer (2012). Fiir neuere syntaktisch orientierte Einfithrungen vgl. u.a.
Bidese (2004 und 2021), Bidese, Padovan, Turolla (2018) und Rabanus, Bidese, Dal
Negro (2019).
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In der italienischen Version desselben Textes wird hingegen an die Ahnlichkeit
der zimbrischen Konstruktion mit dem italienischen stare + Gerundium erin-
nert und erkldrt, dass sie dazu dient ,,per esprimere un’azione durativa o pro-
gressiva“? (Panieri et al. 2006: 220). Hier nochmals zur Verdeutlichung das
Beispiel von Panieri et al. (2006: 221):

(12) I pin nd z0 lesa. (Zimbrisch: Lusérn)
I am PROG to read.FL.INF
‘Ich lese gerade.’

Panieri et al. (2006: 221) betonen auBlerdem, dass der Infinitiv in dieser
Konstruktion, so wie zo lesa in (12), die abhéngige, also flektierte, Form reali-
siert, die sich morphologisch insofern von der einfachen (hier lesan) unter-
scheidet, als sie sich direkt von den entsprechenden althochdeutschen Formen
ableitet (vgl. Panieri ef al. 2006: 41, Fn. 9)3.

2.2. Ferraresi (2016)

Dem aspektuellen System des Zimbrischen und insbesondere den Progres-
sivperiphrasen hat Ferraresi (2016) eine spezifische Arbeit gewidmet. Die Un-
tersuchung wurde in den Jahren 2010 und 2012 mit fiinfzehn Zimbrischspre-
chenden im Alter zwischen 24 und 65 Jahren durchgefiihrt. Die Aufgabe
bestand darin, einen Fragebogen mit 12 italienischen Séitzen, welche die aspek-
tuelle Konstruktion stare + Gerundium enthielten, ins Zimbrische und in den
Trentiner Dialekt zu iibersetzen. Dariiber hinaus sollten sie ein Bild beschrei-
ben, das mehrere Menschen zeigte, wihrend sie eine Tatigkeit ausfiihrten.

Der Akzent liegt in Ferraresis (2016) Studie vor allem auf dem kontakt-
bedingten Wandel der Aspektualitét, der sich, um Progressivitdt auszudriicken,
einer Konstruktion bedient habe, die ihren Ursprung in der romanischen Spra-
che der Umgebung gehabt habe; sie sei jedoch in ihren Grammatikalisierungs-
stufen, vor allem was die Ausdehnung auf andere Verbalsituationen und Verb-
formen angeht, inneren Faktoren gefolgt.

2 eine durative oder progressive Handlung auszudriicken (meine Uberset-
zung: E.B.).

3 Anderer Meinung iiber den Ursprung der flektierten Infinitivform ist Kolmer
(2012: 143-147). Nach ihrer Rekonstruktion ist die Infinitivendung -a ,,das Reanaly-
seergebnis einer zundchst phonetisch bedingten Allomorphie. Sie erldutert weiter:
»Wihrend wir es bei der Differenzierung im alteren Zimbrischen tatséchlich mit einer
Weiterfiihrung ahd. Verhéltnisse zu tun haben, ist die Differenzierung im Cimbro
[= Lusern-Zimbrischen] erst neu entstanden und somit eine autochthone Entwicklung.
Basis fiir die neue Entwicklung stellte vermutlich das generalisierte Infinitivflexiv -an
dar* (Kolmer 2012: 147).
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Zunéchst bestétigt Ferraresi (2016: 106) die Beschreibung der periphrasti-
schen Konstruktion von Panieri et al. (2006: 221) mit nd und flektiertem Infini-
tiv wie in (13). Die unflektierte Form wire hier slavan ,,schlafen®:

(13) Dar iz nd ’slava.
he is PROG to-sleep.FL.INF
‘Er schlift gerade.’

Dariiber hinaus verweist sie auf eine weitere Konstruktion, die genauso
eine aspektuelle Bedeutung kodiert und bisweilen in den Grammatiken noch
keine Beschreibung gefunden hat, ndmlich mit dem Prépositionaladverb drd
‘daran’ und dem flektierten Infinitiv wie in (14):

(14)1 pin drd  z’arbata. (Ferraresi 2016: 107)
I am PROG to-work.FL.INF
‘Ich arbeite gerade.’

Was den Gebrauch beider Konstruktionen angeht, stellt Ferraresi (2016)
eine klare Unterscheidung in Hinblick sowohl auf die Altersgruppen der
Sprecher als auch auf den Kontext, in dem sie verwendet wird, fest. Wahrend
Sprecher, die dlter als 30 Jahre sind, beide Konstruktionen kennen und verwen-
den oder zumindest in der Lage sind, ein Grammatikalititsurteil iiber beide
abzugeben, gebrauchen Sprecher, die jiinger als 30 Jahre sind, ausschlieBlich
soin nd + zu-INF (Ferraresi 2016: 107-108). Was hingegen den Kontext angeht,
betont Ferraresi (2016: 108), dass soin drd + zu-INF einen beschrankteren An-
wendungsradius hat. Diese Periphrase scheint weniger grammatikalisiert zu
sein als soin nd + zu-INF, zum einen weil sie fiir einige Sprecher nicht mit Ver-
ben verwendet werden kann, die einen Zustand ausdriicken, wie Positionsver-
ben (sitzen, stehen, liegen, hocken, hingen, lehnen, schlafen, ruhen, warten,
glinzen, kleben, ankern, parken u.a.m.), wihrend das soin nd + zu-INF immer
moglich ist, und zum anderen, weil sich soin drd + zu-INF auf Kontexte spezia-
lisiert hat, die eine inchoative oder prospektive Bedeutung haben, wie typi-
scherweise in (15).

(15)1 pin dra Zz’sterba. (Ferraresi 2016: 108)
| am PROG to-die.FL.INF
‘Ich werde bald sterben.’

Auch die passivische Verwendung konnte iiber den unterschiedlichen
Grammatikalisierungsprozess Auskunft geben. Allerdings ist die Interpretation
des Befunds nicht so klar. Die dltere Gruppe der Sprecher scheint im passivi-
schen Kontext ndmlich soin drd wie in (16a) klar zu bevorzugen und soin nd
sogar abzulehnen; die jiingere dagegen benutzt nur letztere Konstruktion, wie
in (16b). Vgl. hierzu Ferraresi (2016: 107), woraus auch folgende Beispielsétze
iibernommen und an die hier vorliegende Glossierung angepasst wurden:
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16)a. 'Z sboi iz drd u  khemma abegestocht.
g
the pig is PROG to become.FL.INF stuck.PTCP

b. 'Z sboi iz nd zu  khemma abegestocht.
the pig is PROG to become.FL.INF stuck.PTCP
‘Das Schwein wird gerade abgestochen.’

Was den Ursprung der Konstruktionen angeht, verweist Ferraresi (2016:
107) in Hinblick auf nd auf die gleichlautende ,,primédr lokale bzw. temporale
Priposition mit der Bedeutung ‘hinter, nach’, die mit der deutschen Préposition
nach verwandt ist“; drd sei hingegen ,,durch Agglutination der althochdeut-
schen Lokaladverbien ddr ~ dara und ana entstanden; (vgl. mhd. dar an(e),
deran(e), dran(e) ‘daran, dabei’)“. Da allerdings weder d(a)ran noch nach im
Standarddeutschen oder in den binnendeutschen Dialekten in irgendeiner as-
pektuellen Periphrase erscheinen (vgl. jedoch Hast du schon gebiigelt? — Ich
bin dran), muss die Quelle der zimbrischen Konstruktionen im umgebenden
Romanischen gesucht werden, und zwar womoglich in der Periphrase esser
drio (a) + INF etwa in (17), die tatsidchlich eine progressive Semantik kodiert;
vgl. dazu auch Poletto (2008).

(17)El se drio (a) stirare. (Venetisch, Thiene, Vicenza)*
he is PROG to iron
‘Er biigelt gerade.’

Die Abwesenheit der Konstruktionen in den typologisch verwandten Spra-
chen und deren Vorhandensein in der typologisch verschiedenen Kontaktspra-
che legt nach Ferraresi (2016: 108-110) den Schluss nahe, dass es sich bei den
zimbrischen Konstruktionen soin nd + zu-INF und soin drd + zu-INF um einen
Fall von grammatischer Replizierung nach der Heuristik von Heine, Kuteva
(2007) handelt. Allerdings sind der Weg und die Stufen der Grammatikalisie-
rung von internen Faktoren und nicht von den romanischen Umgebungsvarie-
tiaten beeinflusst, wie die Unterschiede zwischen beiden Konstruktionen nahe-
zulegen scheinen.

2.3. Die neue Studie

Zwischen 2019 und 2021 habe ich, unterstiitzt von Chiara Ferrari, eine
weitere Untersuchung tiber den Ausdruck der Progressivitit im Zimbrischen
von Lusérn durchgefiihrt. Teilgenommen haben 34 Gewéhrpersonen im Alter
zwischen 17 und 100 Jahren, denen ein Fragebogen vorgelegt wurde; die Auf-
gabe bestand darin, zimbrische Ubersetzungsvarianten eines italienischen Sat-
zes grammatisch zu beurteilen. Insgesamt bestand der Fragebogen aus 39 Sét-

4 Der Autor ist selbst Sprecher der Varietit, aus der dieses Beispiel stammt.
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zen, von denen einige Fiiller waren. Die italienischen Sétze enthielten sowohl
Progressivausdriicke (stare + Gerundium) als auch Verben in der Prasensform;
die zimbrischen Sitze dagegen boten verschiedene Ubersetzungsvarianten an,
unter denen die Gewéhrpersonen entscheiden mussten, ob diese ihrem Gram-
matikalitdtsurteil nach (a) richtig, (b) nicht praferiert, aber korrekt, (c) weniger
korrekt oder (d) falsch sind.

Im Vorfeld der Untersuchung wurde der Fragebogen zunéchst mit zwei
Sprachexperten, die mit der zimbrischen Grammatik und Orthografie vertraut
sind, getestet. Bereits wihrend dieser Vorstudie ist eine dritte Periphrase zum
Ausdruck von Progressivitdt zu Tage getreten, ndmlich soin drumauz + zu-INF,
die daher als mogliche Ubersetzungsvariante in den Fragebogen aufgenommen
wurde. Das erste Ziel der Studie bestand darin, die allgemeine Verteilung der
drei aspektuellen Periphrasen, soin nd + zu-INF, soin drd + zu-INF und soin
drumauz + zu-INF in einem Teil der Sprecherbevolkerung von Lusérn festzu-
stellen, folglich der Frage nachzugehen, ob die Verwendung von soin drd + zu-
INF ein altersabhidngiges Muster erkennen ldsst bzw. ob tatséchlich gerade ein
Wandel im aspektuellen System des Zimbrischen vollzogen werde, wie Ferra-
resis (2016) empirische Beobachtungen und Erklarungshypothesen nahelegen.

In einem weiteren empirischen Schritt wurde das zweite Ziel der Untersu-
chung ins Auge gefasst, ndmlich zu ermitteln, ob die drei Periphrasen spezifi-
schen Gebrauchskontexten zugewiesen werden konnen, insbesondere ob soin
drd + zu-INF eine inchoative oder prospektive Bedeutung habe — wie von Fer-
raresi (2016) vermutet — und somit eingeschrinktere Verwendung finde. Dabei
wurden unter den Informanten, die an der ersten Untersuchung teilgenommen
hatten, sechs ausgewéhlt und interviewt. Die Gruppe der Teilnehmer und Teil-
nehmerinnen an diesem qualitativen Teil der Studie wurde mit Bezug auf das
Alter und den aktiven Gebrauch der zimbrischen Sprache gewahlt. Sie wurden
separat interviewt; der Fragebogen bestand aus 65 italienischen Sétzen mit
verschiedenen terminativen und aterminativen Verben, die die Teilnehmer ins
Zimbrische zu libertragen hatten.

Dabei lassen sich folgende Ergebnisse zusammenfassen.

1. Was die allgemeine Verteilung angeht, kann ohne weiteres bestitigt
werden, dass soin nd + zu-INF die eindeutig am meisten akzeptierte und produ-
zierte Periphrase zum Ausdruck von Progressivitdt im Zimbrischen von Lusérn
ist, wie bereits von Panieri et al. (2006: 221) nahegelegt und von Ferraresi
(2016) beschrieben. Mit Verben, die dynamisch charakterisiert sind, weil sie
entweder einen Prozess (activity nach Vendler 1967) oder einen Davidsonschen
Zustandstyp darstellen (Maienborn 2003: 51-55), mit welchen sich also keine
prospektive Lesart realisieren lasst (Ferraresi 2016: 108), ist die Periphrase soin
nd + zu-INF diejenige, die fast von der Gesamtheit der Gewahrspersonen als
,richtig® beurteilt wird (vgl. die Sitze 18-21, die aus dem quantitativen Teil der
Untersuchung stammen, bei dem die Informanten {iber die Grammatikalitit der
angebotenen Ubersetzungen zu urteilen hatten):
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(18) Stavo passeggiando nei boschi quando un cervo mi é passato a fianco.

I pin nd>  gest z0 giana in pa balt bal=da
I am PROG been.PTCP to walk.FL.INF in through forest when=EXPL
a hirsch iz=mar passart nidarna.

a deer is=me.DAT passed by
‘Ich ging durch den Wald spazieren, als ein Hirsch an mir vorbeilief.’

(19) Gianni sta guardando la strada piu corta da fare per andare a Verona.

Dar Gianni iz nd 7’sega belar 'z iz
the.NOM Gianni is PROG to-see.FL.INF which.NOM it is
dar khiirtzarste bege zo giana a Verona.

the.NOM shortest way to go.FLINF to Verona
‘Gianni schaut gerade nach dem kiirzesten Weg nach Verona.’

(20) Quando scoppio la Prima Guerra Mondiale i contadini stavano lavorando

nei campi.

Bal=da auz=iz=geprocht daz earst beltkriage di
when=EXPL out=is=broken.PTCP the first World.War the

bakeé soin gest nd zo arbata in di ékhar.

peasants are been.PTCP ~ PROG  to workFL.INF in the fields
‘Als der erste Weltkrieg ausbrach, arbeiteten die Bauer gerade auf den Ackern.’

(21) Stavamo ballando quando Gianni mi ha pestato il piede.

Bar soin gest nd zo tdntza bal=da
we are been.PTCP PROG to dance.FL.INF when=EXPL
dar Gianni  hatt=mar untargetretet in  vuaz.
the.NOM Gianni  has=me.DAT stepped the.AcC foot

‘Wir haben gerade getanzt, als Gianni mir auf den FuB} getreten ist.’

In Zahlen ldsst sich die Praferenz der Gewéhrsleute fiir den Gebrauch der
Periphrase soin nd + zu-INF im Kontext der obigen Sitze (18)-(21) nach unse-
ren Daten folgendermal3en ausdriicken:

e Satz (18) wird von 32 Informanten als ,,richtig und von 0 als ,,falsch*
bewertet

e Satz (19) wird von 31 Informanten als ,,richtig und von 0 als ,,falsch*
bewertet, ein Informant hat dazu keine Angabe gemacht

o Satz (20) wird von 30 Informanten als ,,richtig® und von 1 Informanten als
,falsch bewertet, ein weiterer Informant hat dazu keine Angabe gemacht

5 Die Progressivpartikel kann sowohl vor (nd gest, wie hier) als auch nach dem

Partizip realisiert werden (gest nd) (vgl. dazu unten und Bidese, Schallert 2018).
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e Satz (21) wird von 31 Informanten als ,,richtig und von 0 als ,,falsch*
bewertet, ein Informant hat dazu keine Angabe gemacht.

Die Daten bestétigen also eindeutig, dass soin nd + zu-INF die praferierte
Progressivperiphrase ist bzw. die Konstruktion, die von nahezu allen Teilneh-
mern und Teilnehmerinnen unserer Studie als konkret und geeignet beurteilt
wird, um Progressivitit im Zimbrischen von Lusérn auszudriicken.

2. Bei denselben Sitzen (18)-(21), die wohlgemerkt keine prospektive
Lesart zulassen, wurde neben soin nd + zu-INF auch ein Satz mit soin drd + zu-
INF als mogliche Ubersetzung zur Bewertung angeboten. Die Ergebnisse zei-
gen, dass eine Untergruppe von Befragten auch diese Variante als ,,richtig®
erachtet. Im Folgenden die genauen Zahlen fiir die obigen Sétzen mit soin drd
+ zu-INF als Antwort und die jeweiligen tabellarischen Darstellungen:

e Satz (18) wird von 11 Informanten als ,,richtig” und von 16 als ,,falsch*
bewertet, wihrend 5 keine Angabe machen®:

Diagramm 1.
Stavo passeggiando nei boschi quando un cervo
mi e passato accanto

35
30
25
20
15 32

10

11

na dra

ERICHTIG FALSCH Okeine Angabe

6 Das zimbrische Verb gian konnte — anders als das italienische passeggiare
‘spazierengehen’ — eine prospektive Lesart zulassen und somit den Gebrauch von soin
drd + zu-INF seitens einer Gruppe von Informanten erkldren. Dies ist bei diesem Bei-
spiel jedoch nicht der Fall, weil die Doppelpréiposition in pa ‘durch’ darauf hinweist,
dass der Handelnde bereits im Wald ist und dort spazierengeht (= gian in pa balf) und
nicht erst in den Wald zum Spazieren hineingeht; dafiir hédtte man die Doppelprépositi-
on inn in ‘in’ verwenden miissen (= gian inn in balf).
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e Satz (19) wird von 15 Informanten als ,,richtig” und von 12 als ,,falsch*
bewertet, 5 Informanten machen dazu keine Angabe:

Diagramm 2.
Gianni sta guardando la strada piu corta per

Verona
40
0
30 1
20
31
10
15
0
na dra

ORICHTIG FALSCH Okeine Angabe

e Satz (20) wird von 21 Informanten als ,,richtig” und von 8 als ,,falsch*
bewertet, 3 Informanten machen dazu keine Angabe:

Diagramm 3.
Quando scoppio la Prima Guerra Mondiale,
i contadini stavano lavorando nei campi
35 1
30 === 1
25
20
15 30
10 21

na dra

ORICHTIG FALSCH Okeine Angabe

e Satz (21) wird von 17 Informanten als ,,richtig” und von 10 als ,,falsch*
bewertet, 5 Informanten geben keine Bewertung ab; vgl. Diagramm 4:
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Diagramm 4.
Stavamo ballando quando Gianni mi ha pestato
il piede
35
30
25
20
15 31
10

17

na drd

ORICHTIG FALSCH Okeine Angabe

Unsere Daten zeigen also, dass es zwar eine relevante Untergruppe von
Probanden gibt, die ohne weiteres soin drd + zu-INF als richtige Progressivpe-
riphrase beurteilt, die Variable, die diese Untergruppe charakterisiert, ist jedoch
— anders als bei Ferraresi (2016) — nicht das Alter. Es handelt sich vielmehr um
familidre Variantenpréiferenzen’. Dariiber hinaus legen unsere quantitativen
Daten nahe, dass die Konstruktion soin drad + zu-INF nicht fir den inchoativen
bzw. prospektiven Kontext reserviert ist (vgl. Ferraresi 2016: 108), da — wie
bereits oben erklart — die hier getesteten Verben keine prospektive Interpretati-
on zulassen.

3. Bereits wihrend der Vorbereitungsphase der Untersuchung ist — wie
oben erwihnt — eine dritte periphrastische Konstruktion zu Tage getreten, die
ausschlieBlich fiir den Ausdruck von Prospektivitdt reserviert ist, nimlich soin
drumauz + zu-INF. Wir konnten sie daher von vornherein als mogliche Uber-
setzung einbauen. Bereits der quantitative Teil der Studie hat sofort gezeigt,
dass bei Verben, die in der Handlung einen Kulminationspunkt haben, nach der
die Handlung nicht mehr fortgefiihrt werden kann, die also rein terminativ oder
aber dynamisch und terminativ sind, weil die Handlung ein Ziel impliziert, der
Gebrauch von soin drumauz + zu-INF klar zunimmt. Im Folgenden werden
einige ausgewihlte Beispiele und die jeweilige Priaferenzverteilung der Ge-

7 Auch bei anderen Phiinomenen lexikalischer oder syntaktischer Natur scheint
der familienbezogene Gebrauch die wichtigste Variable zu sein. Dazu wurden in
Lusérn keine Untersuchungen durchgefiihrt, im Fersental dagegen wurde diese An-
nahme von Cognola, Baronchelli, Molinari (2019) statistisch bestétigt.
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wihrsleute préasentiert. Die jeweilige italienische Vorlage findet sich in den
Diagrammen®.

(22) Dar hirsch iz  drumauz zo sterba.
theNOM deer is PROSP to  die.FL.INF
‘Der Hirsch liegt im Sterben.’

Diagramm 5.
Il cervo sta morendo

35
30
25
20
15
10

26
16 14

na dra drumauz

ORICHTIG FALSCH Okeine Angabe

(23) Bal=do sist groaze bolkhnen obar Lusérn bill=z
when=you see.2SG big clouds over Lusérn wants=it

munen ke 'z iz drumauz dzoheva zo renga.
mean dass it is PROSP to.begin.FL.INF to rain.FL.INF
‘Wenn du groBe Wolken iiber Lusérn siehst, bedeutet es, dass es

bald anfingt zu regnen.’

8 Sowohl das Standarditalienische als auch die italoromanischen Dialekte wei-

sen Prospektivperiphrasen auf. Im Italienischen besteht sie aus dem Verb stare und der
Préposition per ‘fiir’ + Infinitiv; vgl. Bertinetto (1991: 129, 153, 156) fiir eine Be-
schreibung und Franco, Lorusso (2020) fiir eine Analyse. Beispiele von Periphrasen,
die eine prospektive Semantik haben, liefern u.a. Bertocci, Rossi (2011) fiir einige
piemontesische Varietiten und Cruschina (2018) fiir das Sizilianische.
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Diagramm 6.
Quando vedi dei nuvoloni sopra Luserna
vuol dire che sta iniziando a piovere

35
30
25
20
15
10 22
5 12 14
0
nd drd drumauz
ORICHTIG FALSCH Okeine Angabe
(24) Di  Giulia griiazt di  zian, boda soin drumauz
the Giulia greets the auntanduncle REL=EXPL sind PROSP
vortzogiana umbromm da  mochan kearn bodrumm huam.
to.go.away.FL.INF since they must come back home
‘Giulia verabschiedet sich von Onkel und Tante, die fortgehen, weil sie
zuriick nach Hause miissen.’
Diagramm 7.
Giulia saluta gli zii che stanno partendo perché
devono tornare a casa
35 1
30 '''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''' 2 6
25
20
15 29
10
14 13
nd drd drumauz
ORICHTIG FALSCH [Okeine Angabe
Wie man an den Diagrammen eindeutig erkennt, konnen bei solchen Sit-
zen ohne Weiteres auch die anderen zwei periphrastischen Konstruktionen
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verwendet werden, was zum einen bestétigt, dass soin nd + zu-INF im Allge-
meinen fiir Progressivitit und Prospektivitit gebraucht werden kann und zum
anderen dass soin drd + zu-INF nicht auf Prospektivitit spezialisiert ist, da die
Priferenzzahlen im Vergleich zu den obigen Sitzen (18)-(21) nicht wesentlich
steigen. Wenn man allerdings den Gebrauch von soin drumauz + zu-INF in
anderen Kontexten zihlt, die keine inchoative oder prospektive Semantik vor-
sehen, wie in den obigen Sétzen (18)-(21), dann siecht man eindeutig, dass soin
drumauz + zu-INF keine statistisch signifikante Anwendung findet. Hier zeigen
wir erneut das Diagramm von Satz (18) auch mit den Préferenzzahlen fiir diese
Periphrase.

Diagramm 8.
Stavo passeggiando nei boschi quando un cervo
mi & passato accanto

35 0 0
30

25

20

15 32

10

11
3
na dra drumauz

@ RICHTIG FALSCH Okeine Angabe

Auch der qualitative Teil der Untersuchung bestdtigt eindeutig den Befund
der quantitativen Analyse, denn in aterminativen Kontexten ist soin drumauz +
zu-INF ausgeschlossen. Man vergleiche hierfiir die zimbrischen Ubersetzungen
der Sétze (25) und (26), die ein aterminatives Verb enthalten, mit denen des
Satzes (27), der zwei terminative Verben aufweist.

(25)  Non ti credo, stai mentendo. | Ich glaube dir nicht, du liigst.
GN:  Igloa(b)=dar nét, du pist nd zo lunga

AN: I gloa(b)=dar nét, du pist nd zo lunga

FNC: 1 gloa(b)=dar=z nét, du pist nd zo khoda lungen®

VNC: I gloa=dar nét, du pist nd zo lunga.

AG: I gloa=dar nét, du pist nd zo lunga

9 khon lungen ist eine Lehniibersetzung des italienischen Ausdrucks ,,dire bu-
gie“ und bedeutet wortwortlich ,,sagen Liigen®.



Sprachkontaktdynamiken im aspektuellen System des Zimbrischen 289

(26)  Gianni sta parlando con [’architetto /| Gianni spricht gerade mit dem
Architekten.

GN:  Dar Gianni iz nd zo reda pittn arkitekt
AN:  Dar Gianni iz nd zo reda pittn arkitekt
ANG: Dar Gianni iz nd zo reda pittn arkitekt

(27)  La primavera sta arrivando, i ciliegi stanno fiorendo. | Der Friihling
kommt, die Kirschbdume erbliihen gerade.

GN:  °’Ziz=ta drumauz zo khemma dar ldngez, di khérschpiiam soin drumauz
zo pliiana

AN:  °Ziz=ta drumauz zo khemma dar langez, di kheérschpliam soin drumauz
zo pliiana

AN:  Dar langez iz nd zo khemma, di khérschpiiam nd zo machan di
roasan'?

ANG: ’Ziz=ta drumauz zo khemma dar l&ngez, di kheérschpliam soin drumauz
zo pliiana / zo fiorira

FNC: Dar langez iz nd zo riva, di khérschpiiam soin nd zo pliiana

VNC: °’Ziz=ta nd zo riva dar ldngez, di kherschpiliam soin nd zo pliiana

AG:  Dar langez iz drumauz nd zo riva / zo khemma, di kheérschpliam soin
drumauz zo pliiana

Wie man an den obigen Beispielen klar erkennen kann, fordert der Kon-
text mit einem terminativen Verb (vgl. 27) eine prospektive Lesart und damit
den Gebrauch von soin drumauz + zu-INF, indem dadurch der Handlungs-
anfang zum Ausdruck gebracht wird. Wenn der Kontext eindeutig prospektiv
ist, weil auch das Verb iniziare ‘anfangen’ verwendet wird, dann ist der Ge-
brauch von soin drumauz + zu-INF die Variante, die fast alle Informanten und
Informantinnen préferieren (vgl. 28).

(28)  Sto iniziando a cucinare adesso. | Ich fange gerade an zu kochen.

GN:  Ipin drumauz dzoheva zo kocha est

AN: I pin drumauz zo kocha (est)

ANG: I pin drumauz dzoheva zo kocha est

FNC: [Ipin nd / drumauz zo khocha / zo heva d zo kocha est
VNC: Ipin nd zo heva d zo kocha est

AG:  Ipin drumauz / nd zo khocha

Auf der anderen Seite taucht soin drumauz + zu-INF in den freien Uberset-
zungen der Informanten erwartungsgemil3 gar nicht auf, wenn der Kontext
eindeutig resultativ ist, d.h. jede inchoative Semantik ausschlieB3t, auch nicht
bei den Informanten und Informantinnen (GN, AN und ANG), die es in der
Regel verwenden (vgl. 29 und 30):

10 Zu diesem Satz hat AN zwei Versionen produziert.
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(29)  La scuola é finita, sta suonando la campanella. | Die Schule ist aus,
(denn) die Glocke ldutet.

GN:  Di schual iz verte, ’z iz=ta nd zo latita *z klokkle
AN:  Di schual iz verte, ’z iz=ta nd zo laiita *z klokkle
ANG: Di schual iz verte, ’z iz=ta nd zo laiita ’z klokkle

(30)  Non ci aspetti?! Stai gia mangiando?! | Wartest du nicht auf uns?! Isst
du schon?!

GN:  Du paitest=az nét?! Pist=o sa nd z’ézza?!

AN:  Du paitest=az nét?! Pist=o sa nd z’ézza?!

FNC: Paitest=az nét?! Pist=o0 nd z’ézza?!

VNC: Du paitest=az nét?! Pist=o sa nd z’ézza?!

AG:  Paitest=az nét?! Pist=o sa nd z’ézza?!

Sowohl die quantitativen (vgl. 22-24 und die entsprechenden Diagramme)
als auch die qualitativen Daten!! deuten allerdings daraufhin, dass die prospek-
tive Konstruktion soin drumauz + zu-INF womdglich aus dem aspektuellen
System des Zimbrischen verschwinden kdnnte, und dass die Periphrase soin nd
+ zu-INF die allgemeine Form wird, um Progressivitdt und Prospektivitit aus-
zudriicken (Ferraresi 2016: 108).

3. Diskussion

In diesem Abschnitt werden nun zwei Aspekte der bisherigen Analyse der
Progressivperiphrasen im Zimbrischen anhand der neuen Evidenz der Untersu-
chung in 2.3 besprochen. Der erste Diskussionspunkt betrifft Ferraresis (2016)
Erkldrung des Ursprungs von soin nd + zu-INF als grammatische Replizierung
der romanischen Konstruktion esser drio / dré + (a)-INF. Beim zweiten handelt
es sich um die Syntax der zimbrischen Konstruktionen.

3.1. Sprachkontaktdynamiken am Beispiel von soin na + zu-INF

Wie bereits im Abschnitt 2.3 erwihnt, nimmt Ferraresi (2016) an, dass die
zimbrischen Progressivpartikel nd die Entsprechung der deutschen Priposition
‘nach’ mit lokaler und temporaler Funktion ist. Dariiber hinaus erwégt sie die
Moglichkeit, dass die Progressivperiphrase soin nd + zu-INF die grammatische
Replizierung der in den umgebenden Dialekten vorhandenen Konstruktion

11" Vgl. insbesondere die Spontaniibersetzungen von VNC, die zur Zeit der Un-
tersuchung 30 Jahre alt und somit unter den Informanten und Informantinnen des quali-
tativen Teils der Untersuchung die jiingste Sprecherin war.
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esser drio / dré + (a)-INF sein konnte, die genauso eine progressive Semantik
ausdriickt und bei der die Préposition drio / dré eine lokale und temporale
Funktion realisiert. Hier Ferraresis (2016: 109) Argumentation:

Fiir die aspektuelle Konstruktion soin nd zu + Infinitive ist festgestellt wor-
den, dass weder im Deutschen noch in den deutschen Dialekten eine aspek-
tuelle Konstruktion existiert, die Gebrauch vom prépositionalen Element
nach macht. In zahlreichen norditalienischen Dialekten hingegen existiert
eine aspektuelle Periphrase mit dem prépositionalen Element drio/dré ,hin-
ter, nach‘, die vergleichbare Eigenschaften mit der Konstruktion des Cim-
bro zeigt.

Dennoch muss man dazu anmerken, dass der Vokal ¢ im Zimbrischen ein
Zeichen fiir Nasalierung ist (z.B. dmaz ‘Ameise’, mdnn ‘Mann’, tdntzan ‘tan-
zen’), das auch dann beibehalten wird, wenn der Nasal entfillt (z.B. druavan <
dnruavan ‘anrufen’, bakd < ven. bacan ‘Bauer’). Das scheint darauf hinzuwei-
sen, dass die urspriingliche Priposition vielleicht (hin)nan war!2. Als indirekte
Bestitigung dieser Annahme kann erwahnt werden, dass die Préposition nd im
Zimbrischen von Lusérn vielmehr der deutschen Préposition ‘entlang’ ent-
spricht. So die Grammatik von Panieri et al. (2006: 221): ,,| D]ie Préposition nd
gibt in der Regel die Bewegung entlang einer bestimmten Grenze an. Auf3er-
dem unterstreicht sie das Verweilen bei einer Tétigkeit. SchlieBlich tritt nd in
Konstruktionen auf, die eine Reihenfolge bezeichnen.” Siehe dazu folgende
Beispiele der im Zitat erwdhnten Gebrauchsmoglichkeiten; vgl. wieder Panieri
et al. (2006: 221, 223):

(3l)a. I gea nd dar maur.
I go along the.DAT wall
‘Ich gehe der Mauer entlang.’

b. I pin nd in patatn.
I am at the.DAT.PL  potatoes
‘Ich bin mit den Kartoffeln beschéftigt.’

c. Unmaz na in andar.
one after the.DAT  other
‘Einer nach dem anderen.’

12' Fiir die Partikel drd in der Konstruktion soin drd + zu-INF nimmt Ferraresi
(2016: 107) zu Recht die Entstehung aus ahd. ddr ~ dara und ana (vgl. mhd. dar an(e),
deran(e), dran(e) ‘daran, dabei’ an, wobei hier die Nasalierung des Vokals eindeutig
ist).



292 Ermenegildo Bidese

Dieser Gebrauch unterscheidet sich von dem der Préposition na, die von
Panieri et al. (2006: 221) wie folgt beschrieben wird: ,,[DJiese Praposition hat
eine ganz besondere Funktion: Sie gibt die Suche nach irgendeinem Produkt an
bzw. den Vorgang, sich von diesem Produkt Vorrite zu verschaffen. Sie geht
dem Substantiv ohne Artikel voraus.” Im Folgenden werden die Beispiele aus
Panieri et al. (2006: 221) wiedergegeben:

(32)a. i gea na mel.
I go after flour
‘Ich gehe um Mehl (= Mehl kaufen).’

b. i gea na  holt.
I go after Holz
‘Ich gehe um Holz (= Holz holen).’

c. Dise djar soinsa gdnt na  aisan.
these years [=once] are=they gone after iron
‘Friiher gingen sie Eisen sammeln.’

Als Evidenz fiir die Sprachkontaktdynamiken ist allerdings der Vergleich
mit der Situation in den romanischen Varietdten der Umgebung besonders er-
hellend. Zunichst muss man sich vergegenwértigen, dass Zimbrisch auch iiber
die Préposition hintar ‘hinter’ verfligt, die wie in (33) die lokative Funktion
ausdriickt; nach Panieri ef al. (2006: 213).

(33)a. I gea hintar g / in13 vestar.
I go Dbehind the.ACcC /the.DAT window
‘Ich gehe hinter das Fenster.’

b. I pin hinta ’z /in vestar.
I am behind the.ACC /the.DAT window
‘Ich bin hinter dem Fenster.’

In den umgebenden romanischen Varietiten deckt die Préposition drio
bzw. dré sowohl die oben beschriebene Funktion von zimbrischem hintar wie
in (33) als auch die von nd (vgl. 31) ab. Die historischen Worterbiicher des
Venezianischen von Boerio (1867) und des Trentinischen von Ricci (1904:
147) belegen beide Verwendungen von drio; vgl. (34-35).

13 Die Priposition hintar ‘hinter’ erfordert sowohl den Akkusativ als auch den
Dativ ohne erkennbaren funktionalen Unterschied (vgl. Panieri et al. 2006: 211, 213).
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(34) andar drio  de qualcun (Boerio 1867: 248)
go.INF after PREP jemand
‘jemandem folgen’

(35) a. camminar drio  a un fiume o un arzere
g0.INF along PREP a river or a dyke
(Boerio 1867: 248)
‘dem Fluss oder dem Ufer entlang gehen’

b. eser drio a (Ricci 1904: 147)
be.INF after PREP
‘mit etwas beschéftigt sein’

c. far un  drio l’altro (Boerio 1867: 248)
do.INF  one after the=other
‘sich abwechseln’

Mit Hilfe dieser Daten ldsst sich die Entstehung der Progressivperiphrase
soin nd + zu-INF besser nachverfolgen. Sie konnte sich im Zimbrischen ent-
wickeln, weil es eine Priposition gibt, die eine implizite Bewegungssemantik
besitzt, nimlich nd. Diese Entwicklung folgt eben nicht dem Muster des Ro-
manischen, indem einfach die Semantik des deutschen ‘nach’ eingesetzt wird,
was im Zimbrischen hintar oder na erfordern wiirde, sondern geht ihren eige-
nen internen Weg!4. In diesem Zusammenhang lésst sich auch im binnendeut-
schen Raum, und zwar im Schwibischen, eine Form na ausfindig machen, die
dem StD ‘hinan’ entspricht und durch ihre Nasalierung klar vom nicht nasalier-
ten na ‘hinab’ zu unterscheiden ist!>. Wax (2011) gibt die Form vor allem als
Adverb wieder mit der Bedeutung ‘an etwas, an jemand hin’ (2011: 226) oder
in Verbindung mit zahlreichen Bewegungsverben (2011: 468), wie na(n)-fallen
‘hinfallen’ bzw. na(n)-keien ‘hinwerfen’ u.a.m. Wenn man diese Spur verfolgt,
kann ohne weiteres angenommen werden, dass die Konstruktion soin nd + zu-
INF eine interne Entwicklung des Zimbrischen ist, die durch den Kontakt mit
dem Romanischen eine Beschleunigung und Fixierung im Grammatikalisie-
rungsprozess erfahren hat, wie sie oben in der Einfiilhrung auch fiir andere
deutsch-basierte Varietiten in Isolation festgestellt wurde.

14 Eine solche Schlussfolgerung legt auch die Analyse anderer syntaktischer
Phanomene des Zimbrischen nahe; vgl. hierzu insbesondere Bidese, Padovan, Toma-
selli (2014) und Bidese (2017) und die schon erwdhnte Arbeit von Padovan et al.
(2016).

15 Diesen Hinweis verdanke ich Rossella Maraffino und Sofie Elsisser.
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3.2. Syntaktische Aspekte der zimbrischen Progressivperiphrasen

Unabhingig von der Frage nach dem Ursprung von soin nd + zu-INF, er-
weist sich dessen Syntax als relevant fiir die Beschreibung des Phidnomens.
Denn anders als die romanische Konstruktion, verhilt sich das Element nd wie
andere Verbalpartikeln im Zimbrischen; vgl. dazu Bidese, Schallert (2018). Es
kann also wie in (36a) im Perfekt oder im Nebensatz (36b) auch vor dem Parti-
zip realisiert werden, im Gegensatz zur obligatorischen Nachstellung in den
romanischen Verb-Partikelkonstruktionen wie in (37a/b); s. Bidese et al. (2016).

(36) a. Gestarn  pinn=e {nd}=gest {nd}'® zo lesa.
yesterday am=I PROG=been PROG to read.FL.INF
‘Gestern war ich beim Lesen.’

b. Dar hatt  sperart, azz=e  sai(be) {md}=gest {nd}
he has hoped that=I am.SBJV PROG=been PROG

zo lesa gestarn.
to read.FL.INF yesterday
‘Er hat gehofft, dass ich gestern beim Lesen war.’

(37) a. leri a go lava su 1  piati
yesterday I have washed up the dishes
‘Gestern habe ich die Teller abgespiilt.’

b. *leri a go su lava i piati.
yesterday I have up washed the dishes

Dariiber hinaus zeigt auch die Stellung der klitischen Objekte, ndmlich in
der Wackernagelposition, eine Syntax, die typologisch wie in (38) dem deut-
schen Modell folgt.

(38) 1 pinn=en nd zo lesa.
I am=it.ACC.M PROG to read
‘Ich lese ihn gerade.’

Im Standarditalienischen ist zwar die Anhebung des Klitikums zum Au-
xiliar tiblich (vgl. 39), das ist jedoch in der Progressivperiphrase der romani-
schen Dialekte, die an das Zimbrische angrenzen, ausgeschlossen; vgl. (40a/b).

(39) Lo sto leggendo.
it.tACCM PROG read.GER
‘Ich lese ihn gerade.’

16 Die geschweiften Klammern zeigen an, dass beide Positionen mdglich sind.
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(40)a. so  drio (a) leser=lo
am PROG to read.INF=it.ACC.M
‘Ich lese ihn gerade.’

b. *lo so drio (a) lesere
1t.ACC.MASC am PROG to read.INF

Was auBlerdem den Unterschied zwischen den Konstruktionen soin nd +
zu-INF und soin drd + zu-INF auf syntaktischer Ebene angeht, ist wichtig zu
betonen, dass sich drd von nd insofern unterscheidet, als sich drd grundsétzlich
wie ein Adverb verhilt und auch in Isolation erscheinen kann, wie etwa in (41),
was bei nd nicht moglich ist; vgl. (42). Auch darin unterscheidet sich nd vom
romanischen drio; denn auch Letzteres kann in der Antwort isoliert realisiert
werden; vgl. (43).

(41) Hast=(t)o nonet gemacht di kompite? —
has=you NEG done the homework?
1 pinn drd est.
I am at now.
‘Hast du die Hausaufgaben noch nicht gemacht? — Ich bin gerade dabei.’

(42) *I  pinn na est'
I am at now

(43) Non ge=to  nmiancora  fato di  compiti?  —
NEG hast=du noch.nicht gemacht die Hausaufgaben?
A so drio  desso.
ich bin dabei jetzt
‘Hast du die Hausaufgaben noch nicht gemacht? — Ich bin gerade dabei.’

4. Schluss

Ziel des Beitrags war die Prisentation einer neuen Studie iiber die Pro-
gressiv- und Prospektivperiphrasen im Zimbrischen von Lusérn. Diese Unter-
suchung fiigt sich in ein erneutes Interesse fiir die Grammatikalisierungspro-
zesse von Progressivperiphrasen in den binnendeutschen Dialekten und im
Standarddeutschen und versucht die Aufmerksamkeit auf deutsch-basierte

17" Im Zimbrischen existiert zwar auch die Form darnd (Panieri et al. 2006: 249).
Sie kann jedoch als Adverb (drai tage darnd ‘drei Tage danach’) oder als Priposition
mit temporaler Funktion verwendet werden, die den Dativ erfordert: darnd in ldngez
‘nach dem Friihling’. Sie kann nicht im Kontext von Beispiel (42) erscheinen.
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Varietiten des auBerdeutschen Bereichs zu richten. In solchen Varietéten fin-
den dhnliche Prozesse statt, die allerdings durch den Sprachkontakt eine be-
schleunigte Dynamik aufweisen und damit Licht auf die Diachronie binnen-
deutscher Entwicklungen werfen kénnen.

Was die Progressivkonstruktionen im Lusérn-Zimbrischen angeht, wurde
durch die neue Untersuchung eine, bis dato noch nicht dokumentierte Prospek-
tivperiphrase, ndmlich soin drumauz + zu-INF, entdeckt. Sie ist auf terminative
Verben oder auf dynamische Verben, die ein Ziel beinhalten, beschrinkt, da sie
den Anfangsmoment einer zeitlich komplexen Handlung beschreibt. Die Ver-
wendungsmuster bei den Gewédhrspersonen zeigen jedoch, dass der Gebrauch
dieser Prospektivperiphrase am Ausklingen ist und sie von der allgemeinen
Progressivperiphrase soin nd + zu-INF lberlagert wird. Dariiber hinaus wurde —
anders als bei Ferraresi (2016) — Evidenz dafiir erbracht, dass eine Untergruppe
von Informanten die Periphrase soin drd + zu-INF neben soin nd ohne erkenn-
bare funktionale Unterschiede grammatisch beurteilt und auch produziert.

Uber den Ursprung der Periphrase soin nd + zu-INF wurde Ferraresis
(2016) Hypothese einer grammatischen Replizierung der romanischen Progres-
sivkonstruktion esser drio (a) + INF diskutiert und eine Alternative angeboten.
Danach repliziert die zimbrische Periphrase nicht die romanische, sondern stellt
vielmehr eine interne Entwicklung des Zimbrischen dar, die ganz klare seman-
tische und strukturelle Unterschiede zur romanischen Konstruktion aufweist.
Sie mag ohne weiteres in der zweisprachigen Kognition der zimbrisch Spre-
chenden entstanden sein, jedoch nicht durch grammatische Replizierung, son-
dern vielmehr durch die Kombination und Neukombination der abstrakten
Merkmale des aspektuellen Systems des Zimbrischen.

Abkiirzungen und (englische) Glossen

ACC accusative PeD Pennsylvania Dutch
DAT dative PL plural

EXPL expletive PREP preposition

FL inflected PROG progressive

GER gerund PROSP prospective

it. italienisch PTCP participle

INF infinitive SBJV subjunctive

M masculine StD standarddeutsch

N neuter ven. venetisch

NEG negation VO Verb Object

NOM nominative 2SG 2" person singular

ov Object Verb
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Abstract

Ermenegildo Bidese
Dynamics of language contact in the aspectual system.
Evidence from progressive periphrases in the Cimbrian of Lusérn

This article sets out to present a recent study of progressive and prospec-
tive periphrases in Cimbrian, a German-based variety spoken in Northern Italy.
Our research complements a renewed interest in the grammaticalization pro-
cesses of progressive periphrases in inland-German dialects and standard
German, focusing on German-based dialects that are spoken in isolation,
namely not under the roof of Standard German. In such varieties similar pro-
cesses take place; they show, however, accelerated dynamics due to the con-
tact situation and can, thus, shed light on the diachrony of German and its dia-
lects.

In relation to the aspectual constructions in Cimbrian, we discovered a
previously undocumented perspective periphrasis, viz. soin drumauz + zu-INF,
which, however, is destined to be discarded from the aspectual system of Cim-
brian on account of the expansion of the more general periphrasis soin na +
ZU-INF.

In terms of the dynamics of contact-induced grammar change, our re-
search confirms that new constructions in a contact language are not simply
the replication of those in the donor language but, rather, represent the internal
recombination of abstract features in the aspectual system of Cimbrian.

Keywords: Cimbrian, aspectuality, progressive, syntax, language contact






Il ruolo del contatto nell’aspetto perfettivo in griko:
forme sintetiche ed analitiche in competizione

Adam Ledgeway, Norma Schifano, Giuseppina Silvestri

1. L’italogreco e il romanzo nel meridione d’ltalia:
contatto morfosintattico

Nel meridione d’Italia sopravvivono ancora oggi due piccole enclavi lin-
guistiche greche, conosciute come greko o grecanico (Calabria) e griko o grico
(Puglia). Mentre il greko viene ormai conservato solo da un numero esiguo di
parlanti perlopiu anziani della zona meridionale estrema della Calabria, nota
come Bovesia, il griko gode di una maggiore vitalita, seppur sempre notevol-
mente ridotta, all’interno della cosiddetta Grecia Salentina, area che include
alcuni comuni nella provincia di Lecce, tra cui sette aventi ancora parlanti gre-
cofoni (Calimera, Castrignano de’ Greci, Corigliano d’Otranto, Martano, Mar-
tignano, Sternatia, Zollino)!. Sebbene in passato le origini della presenza del
greco nel meridione d’Italia abbiano dato luogo ad un lungo dibattito, basato su
ipotesi apparentemente contrastanti (p. es. Morosi 1870; Rohlfs 1977; Battisti
1927; Parlanggli 1953) e solo recentemente riconciliate dalla tesi di bilingui-
smo avanzata da Fanciullo (2007), I’influenza linguistica che I’italogreco ha
avuto sulle varieta locali di romanzo, e viceversa, attraverso secoli di compre-
senza nei medesimi territori ¢ ampiamente riconosciuta. E tale ¢ stata I’ intensita
del contatto greco-romanzo, in entrambe le direzioni, che questo ha finito con
I’interessare non solo il lessico delle varieta locali, come spesso accade nei
contesti piu superficiali di contatto, ma anche la loro architettura piu profonda,
quale ¢ la morfosintassi2. E proprio a questa specifica area di indagine che ri-

I Per una lista completa dei paesi appartenenti alla cosiddetta Unione dei Co-
muni della Grecia Salentina, inclusi quelli non piu grecofoni, si rimanda alla pagina
web <http://www.greciasalentina.gov.it>. Cfr. anche Schifano & Silvestri (2017: 279,
n.1). Parte di questa ricerca ¢ stata finanziata dal Leverhulme Trust, all’interno del
progetto ‘Fading voices in southern Italy: investigating language contact in Magna
Graecia’ (RPG-2015-283, Universita di Cambridge).

2 Sul contatto morfosintattico in italogreco si vedano, fra gli altri, Profili (1983),
Katsoyannou (1995), Manolessou (2005), Remberger (2011; 2018), Ralli (in stampa),
Baldissera (2013), Ledgeway (2013), Guardiano & Stavrou (2019), Lekakou & Quer
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volgiamo la nostra attenzione in questo studio, con il quale ci proponiamo di
portare alla luce dei cambiamenti significativi che si sono verificati nel-
I’espressione di alcuni valori aspettuali in italogreco. Concentrandoci sul griko,
in particolar modo, illustreremo come, in tempi relativamente recenti, all’interno
del cosiddetto ‘perfettivo’ si siano introdotte al tempo passato delle sotto-
distinzioni che originariamente non erano marcate a livello formale, come suc-
cede peraltro in molte altre varieta di greco, ed andremo a valutare 1’eventuale
ruolo che il contatto con il romanzo locale puo aver avuto in questo specifico
contesto.

2. Aspetto e realizzazione morfosintattica: distinzioni terminologiche

Prima di esaminare alcuni cambiamenti significativi che il griko ha subito
nell’espressione del ‘perfettivo’, introduciamo brevemente alcune distinzioni
terminologiche relative all’aspettualita che ci risulteranno utili nella trattazione
seguente. Semplificando la questione, seguiamo le classificazioni di Comrie
(1976) e Bertinetto (1991: 41) per tracciare innanzitutto una distinzione tra due
principali valori aspettuali, ovvero ‘perfettivo’ ed ‘imperfettivo’3. Mentre il
primo denota un evento visto nella sua interezza, il secondo fa riferimento alla
struttura temporale interna della situazione descritta, escludendo 1’identifica-
zione di un punto finale. Concentrandoci sul ‘perfettivo’, distinguiamo poi al
suo interno due possibili valori, ovvero ‘perfetto’ ed ‘aoristo’. Mentre il ‘per-
fetto’ denota una situazione passata completa con rilevanza presente (si veda
anche Comrie 1976: 52), cioé quello che possiamo definire un passato attuale,
1’“aoristo’ denota una situazione passata completa priva di tale rilevanza, vale a
dire un passato concepito come puntuale?.

Occorre inoltre notare che, per quanto riguarda la realizzazione morfosin-
tattica di tali valori, lingue diverse possono ricorrere a diverse strategie. Man-
tenendoci per il momento in ambito italoromanzo, possiamo tracciare una di-
stinzione tra varieta come: (i) il calabrese meridionale, dove vi € un’unica
forma sintetica che esprime sia 1’“aoristo’ (1a) che il ‘perfetto’ (1b), (ii) I’italia-
no cosiddetto standard di stampo toscano, dove la forma sintetica (il cosiddetto
passato remoto) esprime 1’‘aoristo’ (2a) e si oppone alla forma analitica forma-

(2016), Schifano et al. (2016), Schifano & Silvestri (2017), Squillaci (2017), Ledgeway
et al. (2020; in prep.).

3 Nel presente contributo utilizziamo il virgolettato per riferirci ai valori aspet-
tuali, per esempio ‘aoristo’ in quanto possibile valore dell’aspetto ‘perfettivo’, e ricor-
riamo invece al corsivo per indicare una specifica realizzazione morfosintattica, per
esempio aoristo o passato remoto in quanto forma verbale sintetica, come nell’italiano
‘dissi’.

4 Per una trattazione piu completa di ‘perfettivo’ e ‘perfetto’, si veda Drinka
(2017: cap.3).
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ta con gli ausiliari essere/avere in combinazione con il participio perfettivo (il
cosiddetto passato prossimo) che esprime il ‘perfetto’ (2b), e (iii) gran parte
dell’italiano regionale settentrionale dove viene utilizzata la sola forma perifra-
stica per 1’espressione di entrambi i valori dell’aspetto ‘perfettivo’ (3a-b)-.

(1) a. Aeri Maria nci dessi a Ppetru
yesterday Maria to.him= give.PST.PFV.3SG to Pietro
i libbri novi? (cal. meridionale, Cardeto)
the  books new

‘leri Maria gli diede a Pietro i libri nuovi?’

b. Sti  vasi ch’ era ccattatu a  mugghieri i  Petru
these vases which was bought the wife of Pietro
no ssi ruppiru mai. (cal. meridionale, Cardeto)

not themselves= break.PST.PFV.3PL never
‘Questi vasi che aveva comprato la moglie di Pietro non si sono
mai rotti.’

(2) a. Manzoni nacque nel 1785. (italiano)
b. Come hai dormito stanotte? (italiano)

(3) a. Tre anni fa siamo andati in Sicilia in vacanza. (italiano regionale sett.)
b. Mio padre ha sempre lavorato tantissimo. (italiano regionale sett.)

Avendo chiarito alcune distinzioni terminologiche fondamentali, nelle
sezioni successive passiamo a descrivere 1’espressione dell’aspetto “perfettivo’
in griko, cosi come viene documentato nelle fonti tradizionali e come emerge
dalle nostre indagini piu recenti.

3. Espressione del ‘perfettivo’ in griko: il quadro tradizionale

Nella sua trattazione della grammatica dell’italogreco, Rohlfs (1977: 196)
osserva che “come tempo perfettivo (passato remoto o passato prossimo) i dia-
letti italogreci conoscono soltanto 1’aoristo [...]” (cfr. anche Rohlfs 1969: 46,
n.8), ovvero essi paiono poter ricorrere alla sola forma sintetica, che viene uti-
lizzata sia come marca di passato puntuale (4) che come marca di passato attua-
le (5), come illustrano i seguenti esempi di griko.

5 Per una panoramica sull’espressione di ‘perfetto’ ed ‘aoristo’ in romanzo, si
vedano Harris (1982) e Squartini & Bertinetto (2000).
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(4) Puru ette, ka io’ tu ja Vitu, évvretze.
also yesterday that was ofthe Saint Vito rain.PST.PFV.3SG
(gri., Tommasi 2001: 70)
‘Anche ieri, che era San Vito, piovve.’

(5) a. Pos plaose? (gri., Rohlfs 1977: 196)
how sleep.PST.PFV.2SG
‘Come hai dormito?’

b. Artena tu égratsa ‘nan  gramma.
now  to.him= write.PST.PFV.1SG a letter

(gri., Gemma Italia & Lambroyorgu 2001: 108)
‘Proprio ora gli ho scritto una lettera.’

Una situazione analoga viene riportata anche per buona parte delle varieta
romanze della Grecia Salentina, per le quali Rohlfs documenta nuovamente un
uso esclusivo della sola forma sintetica per I’espressione tanto dell’‘aoristo’ (6)
come del ‘perfetto’ (7), non solo in salentino ma anche nell’italiano regionale
locale, attribuendo 1’assenza storica di una forma analitica per I’espressione del
passato attuale al sostrato greco (“Questo inconsueto uso del passato remoto ¢
dunque indubbiamente da riguardar come un calco, da attribuire alla circostan-
za che la popolazione di lingua greca nell’Italia meridionale possedeva [...]
soltanto un tempo perfettivo (aoristo) [...].”, Rohlfs 1969: 46)°.

(6) Era  propriu lu  giurnu te Pasca rande quandu
it.was precisely the day of [Easter Dbig when

Papa Caliazzu  se presentau cu
Papa Caliazzu himself= present.PST.PFV.3SG thatiyeis

pigghia  pussessu  te la parocchia. (sal., Lecce, Garrisi 1995: 3)
he.takes possession of the parish

‘Era proprio il giorno di Pasqua quando Papa Caliazzu si presentd per
prendere possesso della parrocchia.’

(7) Comu  dormisti? (sal., Martano, Rohlfs 1969: 46)
how sleep.PST.PFV.2SG
‘Come hai dormito?’

Volgendo lo sguardo ad altre varieta di greco, ritroviamo uno scenario
simile. Da un lato, la varieta standard di greco moderno oggigiorno distingue
morfosintatticamente 1 due valori dell’aspetto ‘perfettivo’, ovvero 1’‘aoristo’ e
il ‘perfetto’, tramite 1’utilizzo di una forma sintetica (8) ed una analitica (9),

6 Cfr. anche Kramer (1986: 160), Loporcaro (1997: 348), Ledgeway (2016: 266).
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rispettivamente, ma vale la pena ricordare che quest’ultima, formata da ‘avere’
piu una forma non finita del verbo lessicale, rappresenta uno sviluppo relativa-
mente recente nella storia della lingua greca’.

(8) Ihjyes oo Aovdivo;
g0.PST.PFV.2SG to.the London
(greco moderno standard, Holton ez al. 2012: 301)
‘Andasti a Londra?’ (evento passato puntuale)

(9) ‘Exeic nael 010 Aovdivo;
have.NON-PST.IPFV.2SG ~ g0.NON-FIN to.the = London
(greco moderno standard, Holton ez al. 2012: 301)

‘Sei stato a Londra?’ (evento passato con rilevanza presente)

D’altro canto, molte varieta non standard, come il cipriota e il cappadocia-
no, sono rimaste ad uno stadio piu simile a quello originale del griko descritto
sopra, in quanto non distinguono morfologicamente i due valori di ‘perfettivo’,
ma utilizzano la sola forma sintetica anche per I’espressione di passato attuale8.

(10) E '‘Ocavasa po'lles fores ton 'xari ‘p"oter.
read.PST.PFV.1SG many times the Harry Potter
(greco cipriota, Melissaropoulou ez al. 2011: 162)

‘Ho letto Harry Potter molte volte.’

Prima di passare a descrivere I’espressione dell’aspetto ‘perfettivo’ come
documentato in altre fonti, introdurremo qui un altro protagonista fondamentale
nella storia del ‘perfettivo’ griko, ovvero la struttura perifrastica in -mena
/-meno. Gia le fonti tradizionali di griko, come di nuovo Rohlfs (1977), ripor-
tano I’esistenza di una forma verbale analitica composta dall’ausiliare ‘essere’
o ‘avere’ in combinazione con la forma non finita in -mena/-meno del verbo
lessicale (p. es. ime / echo grammena, lett. “sono / ho scritto™)®. A tale proposi-
to, il Rohlfs (1977: 104, 196-197) riporta che tale forma perifrastica ha in griko
un uso limitato ed un valore esclusivamente risultativo, in quanto denota uno
stato che esiste come risultato di un’azione passata, ma che, a differenza del
‘perfetto’, non denota rilevanza presente (11) (Drinka 2017: 53). Ciononostante,
lo studioso osserva anche come gia ai suoi tempi questa forma tenda a “mecca-

7 Cfr. Horrocks (1997), Moser (2003: 248), Ralli (2006: 150, n.18); Ralli et al.
(2007), Melissaropoulou et al. (2011: 160-162); Tsangaldis (2011: 227); Holton et al.
(2012: 133, 300-302).

8 Oltre ai riferimenti sopra, si vedano anche Squillaci (2017: 47-56) e Tsolakidis
etal. (2019; 2020).

9 Sulla selezione dell’ausiliare e accordo della forma non finita (cft. -mena sen-
za accordo e -meno/-meni/-meno con accordo), si vedano Ledgeway et al. (in prep.:
cap.3) e riferimenti ivi citati.
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nizzarsi, cio¢ ad essere impiegat[a] senza la limitazione posta dalla sua funzio-
ne originaria” (12) (Rohlfs 1977: 197)10.

(11) a. Simmeri évrezze. (gri., Sternatia, Rohlfs 1977: 197)
today  rain.PST.PFV.3SG
‘Oggi piovve / ha (/¢) piovuto.’

b. En éi vremmeéna. (gri., Sternatia, Rohlfs 1977: 197)
NEG have.PRS.3SG rained
‘Non piove piu (da tempo).” (= ‘da lungo tempo siamo senza pioggia’)

(12) Exo polemimmeéna. (gri., Sternatia, Rohlfs 1977: 197)
have.PRS.1SG  worked
‘Ho lavorato.’

L’evoluzione a cui accenna il Rohlfs, da valore risultativo ad espressione
di ‘perfetto’, viene ampiamente confermata da lavori piu recenti, quali Karana-
stasis (1997: 144), che osserva come forme perifrastiche grike del tipo exo
grammena vengono utilizzate come 1’equivalente della forma analitica del gre-
co moderno gyw ypawer ‘ho scritto’. Lo stesso notano anche Tommasi (2001:
1993), che parla di “forma composta che ha il significato di passato prossimo”,
Greco (2003: 100), che definisce la perifrasi grika come la forma utilizzata
“quando si vuole indicare azioni continuate nel tempo passato o quando tali
azioni del passato possono continuare anche nel tempo presente”, e Giannachi
(2014: 50), il quale descrive la perifrasi qui discussa come la forma che “tradu-
ce il passato prossimo italiano ed esprime un’azione compiuta nel passato i cui
effetti sono ancora duraturi nel presente”!!,

Uno sguardo al piu ampio panorama greco rivela nuovamente un quadro
simile. Da un lato, anche il greco moderno standard possiede, per un sottogruppo
di verbi transitivi, la struttura analitica che combina ‘essere’/‘avere’ con -menos,
forma perifrastica il cui status e distribuzione sono stati oggetto di ampio dibatti-
to (Giannaris 2011). Inoltre, come nel griko piu arcaico, anche in greco moderno

10 Tra le fonti piti remote che abbiamo a disposizione, questa perifrasi viene di-
scussa anche dal Morosi (1870: 142), che descrive cosi la distinzione tra la forma sinte-
tica e quella analitica: “[...] per il significato, se 1’aoristo puo dirsi che alle volte
esprima indeterminatamente un’azione passata, [...] il perfetto esprime un’azione de-
terminatamente compiuta nel passato [...]”, concludendo poi che nella maggior parte
dei casi questa distinzione non si mantiene e che 1’uso della forma analitica invece di
quella sintetica sia da ascriversi all’influsso romanzo.

11" Vale perd anche la pena notare come in altri lavori recenti sembra comunque
rimanere 1’enfasi sull’originale valore risultativo, come negli esempi di Gemma Italia
& Lambroyourgu (2001: 109), cfr. E télo tipoti, eyo famena ‘Non voglio niente, ho
mangiato’.
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questa forma analitica, storicamente piu antica di quella ora utilizzata per
’espressione del ‘perfetto’, mantiene un valore prettamente risultativo (13)12.

(13) To &w YPOUUEVO.
it ACC= have.NON-PST.IPFV.1SG  written
‘L’ho scritto.’ (greco moderno standard, Holton ef al. 2012: 305)

D’altro canto, la medesima forma perifrastica risultativa si ritrova anche in
molte altre varieta non standard di greco (14). A tale proposito, ¢ interessante
osservare come in alcune di queste varieta si notino segni di specializzazione
della forma analitica come vera marca di ‘perfetto’, anche se secondo alcuni
autori il valore risultativo rimane comunque predominante!3.

(14) Exo ta mairemena
have.NON-PST.IPFV.1SG them.ACC=  cooked
ta  faja. (greco cipriota, Agouraki 2006: 53)

the food.dishes
‘Ho finito di cucinare i piatti.” (= ‘sono pronti’)

Le conclusioni preliminari che possiamo trarre in chiusura di questa breve
descrizione dell’aspetto ‘perfettivo’ in griko come documentato ai tempi del
Rohlfs sono quindi che, nell’espressione di questo specifico valore aspettuale,
il griko sembra rimanere ad uno stadio storicamente meno avanzato rispetto a
quello del greco moderno, dato che vi ¢ a disposizione una sola forma sintetica
sia per I’espressione dell’“aoristo’, sia per quella del ‘perfetto’, come peraltro si
osserva ancora in altre varietd non standard. Sempre nella documentazione
originale del Rohlfs, il salentino (e italiano regionale) della zona grecofona
presenta storicamente lo stesso comportamento, presumibilmente per effetto
del sostrato greco. Abbiamo inoltre osservato come il griko abbia a disposizio-
ne anche una forma analitica, che si sviluppa in origine con un valore risultati-
vo, ma che gia ai tempi del Rohlfs mostrava segni di rigrammaticalizzazione
come forma perifrastica che puo esprimere aspetto ‘perfetto’, in maniera non
molto dissimile rispetto a quanto si osserva, seppur non unanimemente, in altre
varieta non standard di greco.

12 Cfr. Mackridge (1985: 118), Moser (2003: 247), Agouraki (2006), Tsangaldis
(2011: 227), Bruno (2012: 372), Holton et al. (2012: 305-306), Janssen (2013: 248).

13 Cfr. Ralli (2006: 133, 150, n.18), Ralli et al. (2007), Holton & Manolessou
(2010: 553), Melissaropoulou ef al. (2011: 159), Schifano et al. (2016: 168-170), Squil-
laci (2017: 47-49). Sull’interpretazione e distribuzione delle forme passate in greco

moderno standard e altre varieta greche, si vedano anche Moser (2003), Squillaci
(2017: 47-56) e Tsolakidis ef al. (2019; 2020).
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4. Espressione del ‘perfettivo’ in griko: nuove indagini

In questa sezione ci proponiamo di esaminare in maggiore dettaglio
I’espressione del ‘perfettivo’ in griko prendendo in considerazione una selezio-
ne piu ampia di materiali, che includono non solo attestazioni scritte di griko,
tanto ‘arcaiche’ (cfr. le raccolte di testi di vario genere in Morosi 1870, Palum-
bo 1971 e Palumbo senza data) come contemporanee (I Spitta, Rize Grike,
Tommasi 2001, Lekakou ef al. 2013), ma anche dati raccolti con parlanti nativi
in un’indagine sul campo condotta dagli autori nel 2016!4. Come vedremo, il
quadro che emerge conferma in buona parte le osservazioni originali del Rohlfs,
e tuttavia porta alla luce anche degli sviluppi piu recenti, solo in parte osserva-
bili ai tempi dello studioso tedesco, che richiedono necessariamente delle con-
siderazioni pitu ampie circa I’eventuale ruolo del contatto.

Partiamo innanzitutto con 1’osservare che il nostro spoglio di alcune delle
fonti piu remote che abbiamo a disposizione conferma il valore originale della
forma sintetica (1’aoristo) la quale, ancora ai tempi del Palumbo, poteva veico-
lare aspetto ‘perfettivo’ senza distinzione tra passato puntuale e passato attuale.
Si osservino a tale proposito gli esempi in (15), dove 1’aoristo viene utilizzato
per I’espressione di eventi con chiara rilevanza presente!>.

(15) a. rikordefti ce ipe: “Oh furtunamu, evo o’ tradefsa!”
he.remembered and said oh luck=my 1  him.ACC=betray.PST.PFV.1SG
(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 36)
‘st ricordo e disse: “Ahime, 1’ho tradito!””’

b. Arte  ndalisane e laudi e  kristiane pu  kuane
when they.played the hymns the women who listened

leane: — Is  pésane? — Pésane ena’ petai.
said who die.PST.PFV.3SG die.PST.PFV.3SG a boy
(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 50)

14" Tutti i dati riportati in questo lavoro senza riferimento bibliografico fanno par-
te del corpus raccolto dagli autori in loco (Salento, Calabria) nel 2016 attraverso que-
stionari linguistici e registrazioni di parlato spontaneo (Ledgeway et al. in prep.: cap.1).
Per i dati romanzi, adottiamo una rappresentazione ortografica basata a grandi tratti
sulle convenzioni italoromanze. Per la traslitterazione e trascrizione degli esempi di
italogreco, rimandiamo al sistema adottato in Ledgeway et al. (2020; in prep.). I dati
citati da altre opere vengono riportati seguendo 1’ortografia originale.

15 Vito Domenico Palumbo (1854 — 1918), studioso di Calimera, raccolse tra il
1883 e il 1912 diversi testi popolari in griko in una serie di quaderni che nel 1998 sono
stati curati da S. Tommasi. Tutti gli esempi del Palumbo citati come ‘fiaba’ in questo
lavoro sono tratti dalla versione digitale dell’edizione del Tommasi (cfr.
<https://www.ciuricepedi.it/introduzione/>), alla quale si riferisce la numerazione spe-
cificata fra parentesi in ciascun esempio. Gli esempi citati come Palumbo (1971) ven-
gono invece da una raccolta di alcune sue poesie inedite curata da P. Stomeo.
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‘Quando suonarono le lodi, le donne che ascoltavano dicevano: — Chi &
morto? — E morto un bambino.’

Mapale irtaton? (gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 23)
again  come.PST.PFV.2PL
‘Siete venute di nuovo?’

Il nostro spoglio conferma anche il valore risultativo della forma perifra-
stica in -mena/-meno (anche con 1’ausiliare al passato, cf. 16b) nel griko della
seconda meta dell’Ottocento e inizio Novecento, come illustrano gli esempi in
(16) tratti dal Palumbo e dal Morosi, ma porta anche alla luce una possibile
lettura iterativa attestata nello stesso periodo (17).

(16) a.

(17) a.

Mian eméra me fonas’e e  Furtuna/ Ce mu
a day  me.ACC= it.called the luck and  to.me=

‘pe:  Possa ta’ hi janomena? /
said how.many them.ACC= you.have done

Evo tis ipa: Caramu padruna,
I  toher= said dear=my master

Panu ‘s to marmaro ta ‘ho grammena.
on to the marble them= have.PRS.1SG written

(gri., Calimera, Morosi 1870, LXXVII)
‘Un giorno mi chiam¢ la fortuna / e mi disse: — Quante cose hai fatto?—
/ To le dissi: — Cara mia padrona, / sopra il marmo le ho scritte.’

Tui  pianni ce ivrike mia’ kasciddha, mia’ kascia
that  she.takes and found a little.box a box

ce iche us abitu krusu, matafsotn. Pianni  tui
and it.had the clothes golden of.silk she.takes that.one

ce in iche klimmeni [...\mi’ tis tin
and it.ACC= have.PST.IPFV.3SG hidden NEG to.her= it.ACC=
dune e  derfesti. (gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 23)

see the sisters
‘Quella trovo un piccolo scrigno dove ¢’erano degli abiti di seta e d’oro.
Lo prese e lo tenne nascosto, affinché le sorelle non glielo vedessero.’

Evo so’ pimena panta: ‘mi
I to.you=have.PRS.1SG told always  we

kumpagnuni imesta. (griko, Calimera, Palumbo senza data, fiaba 80)
friends are
‘Te I’ho sempre detto: siamo amici.’
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b. Eo votimena tosso ¢’ ‘en ime vrimena
have.PRS.1SG gone.around a.lot and NEG LLam found

pupeti  nambo.
nowhere that;,..;=I.enter

(griko, Calimera, Palumbo senza data, fiaba 26)10
‘Ho girato tanto e non ho trovato nessun posto dove potessi entrare.’

c. Seo fonammena diu foré Vittorioso.
you.ACC=have.PRS.1SG called two times victorious
(griko, Calimera, Palumbo senza data, fiaba 88)
“Ti ho chiamato per due volte vittorioso.’

d. Exi pu se gapo ¢’ esu ‘e tto fseri’,/
it.has that you.AcC= Llove and you NEG it.ACC= know

ei tossu  xxronu tosso mmea Cccéero,/ Ce
it.has many years much big time and

m’ei faména panta  to pensieri/
me=have.PRS.3SG eaten  always the thought

na kamo n’ ‘o NRorisi.
thatm—ea[is I.do thatm—ea[iszit.ACC you.know

(gri., Calimera, Palumbo 1971, XXIII)
‘E da tanto che ti amo e tu non lo sai, / sono tanti anni, tanto lungo
tempo, / e mi ha sempre tormentato il pensiero di fartelo sapere.’

e. Su too piména pleo ppi mia  ffora
to.you= it.ACC=have.PRS.1SG said more than one  time
(gri., Calimera, Palumbo 1971, XXVI)
‘Te I’ho detto piu di una volta.’

Di maggior rilievo ¢ pero un altro dato che emerge dai nostri spogli, ovve-
ro la possibilita per la forma perifrastica in -mena/-meno di esprimere aspetto
‘perfetto’ gia ai tempi del Palumbo. A tale proposito, si consideri la seguente
selezione di esempi, dove la forma analitica non ha piu valore squisitamente
risultativo, suggerendoci come la ‘meccanizzazione’ a cui accenna il Rohlfs
fosse probabilmente gia in corso da tempo.

(18) a. Esu eénna mu  spieghefsi utto traudi pu ise
you.2SG have.to to.me explain.PRS.2SG this song that be.PRS.2SG

16 Si noti qui la differenza nella selezione degli ausiliari, ovvero ‘avere’ per la
forma perifrastica con valore iterativo eo votimena, ma ‘essere’ per la forma analitica
che esprime ‘perfetto’ ime vrimena, come richiesto dal vero passato prossimo di Cali-
mera (cfr. 18; si veda inoltre la discussione in Ledgeway et al. in prep.: cap.3).
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kantalimmena artena all’ urtimu.
sung now  atthe last

(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 22)
‘Spiegami I’ultimo canto che hai cantato.’

b. Apo ti s’ida i’ pronin emera ‘en ime ‘vuta
from that you.ACC=Lsaw the first day  NEG be.PRS.1SG had
pleo riposo  ja ‘sena.
anymore rest for you

(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 22)17
‘Dal primo giorno che ti vidi io non ho avuto piu pace per colpa tua.’

c. Tuo ene ena’ klidi atto tale makazzino; motti
this is a key  from.the certain warehouse when
‘en echi addho na Siri, pu  ise

NEG you.have other thaty.,; you.get.by that be.PRS.2SG

spicciata olo to rucho, amone ‘ce citto makazzino.
finished all the property go.IMP.2SG at that warehouse

(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 22)
‘Questa ¢ la chiave del tal magazzino: quando non hai nient’altro di cui
campare, quando hai consumato tutta la proprieta, vai li.’

d. De ti e  kiatéerasu ekame tuo ce
see.IMP.2SG that the daughter=your did this and

tuo; evo ime votimena pukalutte  ce ‘en  ime
this I am gone.around everywhere and NEG be.PRS.1SG

vrimena afse pupei  novitd.
found from nowhere news

(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 22)
“Vedi che tua figlia combino questo e quest’altro. lo sono andato
dappertutto, ¢ non ho trovato novita da nessuna parte.’

e. Isesta domena enan antrepo ce mian ghineka
be.PRS.2PL seen a man and a woman
na diaune? (gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 65)

that;cais they.pass
‘Avete visto passare un uomo e una donna?’

17 Tn alternativa alla forma non finita in -mena/-meno, il griko ricorre talvolta a
forme in -uta/-ata (cfr. anche 18c), per le quali si rimanda alla discussione in Ledge-
way et al. (in prep.: cap.3) e riferimenti ivi citati.
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f. Otikane  siime fermena, ma tuo
anything to.you=be.PRS.1SG brought but this
‘e soggeste. (gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 42)
NEG can.be

‘Ti ho portato qualunque cosa, ma questa non ¢ possibile.’

g. Evo se gapo tosso ce ‘su mu kannis  tuttes aziune.
I you.ACcC= love much and you to.me do these actions
— Evo ‘en ime pimena tipo, evo ‘en efsero

I  NEGDbe.PRS.1SG said nothing I NEG  know

tipo, kako mu telune.
nothing evil to.me they.want
(gri., Calimera, Palumbo senza data, fiaba 74)
‘Io ti voglio bene e tu ti comporti in questo modo.
— Io non ho detto niente ¢ non ne so niente: mi vogliono danneggiare.’

Spostando ora lo sguardo a fonti scritte contemporanee, osserviamo come
oggigiorno 1’uso della forma perifrastica in -mena/-meno per esprimere aspetto
‘perfetto’ sia estremamente frequente, come dimostrano i seguenti esempi dove
I’evento denotato ha chiara rilevanza attuale (cfr. anche 1’uso di avverbi come
‘sempre’, ‘mai’, ‘non ancora’), € come peraltro gia sottolineato nei lavori con-
temporanei citati in §3.

(19)a. Ce cino ti 0s kanni ka  kannome
and to.them what to.them= it.does that we.do

u  sabburku? Us imesta panta janomena
the sepolcri  them.ACC= be.PRS.IPL always done

(gri., Calimera, Tommasi 2001: 66)
‘E aloro cosa importa se noi facciamo i sepolcri? Li abbiamo sempre fatti.’

b. O khorefsi tis pizzica ce cino a’  tes tarantae
the dance of.the pizzica and that from the tarantate

apo  panta ine pratimmena nomena. (gri., I Spitta 11: 2)
since always be.PRS.3PL walked together

‘Il ballo della pizzica e quello delle tarantate da sempre hanno
camminato insieme.’

c. ‘En ime mai  kummena na pelisune
NEG be.PRS.1SG never heard thaticais they.throw
ena kristiano mme sti stra n'u

a person in.the.middle to.the street that;..,;;=to.him.ACC
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pian diu sordu. (gri., Calimera, Tommasi 2001: 80)
they.take two coins

‘Non ho mai sentito che avessero buttato un vecchio in mezzo alla
strada per rubargli i soldi.’

. Evoen  ime grammeéna mai an gramma t

I NEG be.PRS.1SG written never a  letter to.the
aderfu-mmu. (gri., Martano, Lekakou et al. 2013: 40)
brother=my

‘TIo non ho mai scritto una lettera a mio fratello.’

. J’ alissio en imesta mai telimména na
for truth NEG be.PRS.1PLnever wanted  thati earis

pistefsume ti o manekho giornali

we.believe that the only magazine

pu “emili”  grica ikhe

which spoke Greek-style had

spiccefsonta n’agui. (gri., I Spitta 10: 1)
finished that;.ais=1t.comes.out

‘In verita non abbiamo mai voluto credere che ['unico giornale che
“parlava” grico avesse finito di uscire.’

Esu en ekhi ertoméma mai  jakai esu pensei
you NEG have.PRS.2SG come never because you think
stus  sordu, Sstu lavoru.

to.the money to.the work
(gri., Rize Grike, brani, Pascali, Mirakuli, I Stanga tis sucea)
‘Tu non sei venuto mai perché tu pensi ai soldi, al lavoro.’

. £’ m’ékhone ankora akkutata jati en
NEG me.ACC=have.PRS.3PL still  paid because NEG
ekho spicciata ti’ fatia pu ikha ancignasonta.

have.PRS.1SG finished the job that Lhad started

(gri., I Spitta 17: 3)
‘Non mi hanno ancora pagato perché non ho finito il lavoro
che avevo cominciato.’

. I Ssuntina in ise domena?
the Suntina her.ACC= be.PRS.2SG seen

(gri., Calimera, Tommasi 2001: 108)
‘L’ Assuntina, I’hai vista?’
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Le nostre indagini con parlanti nativi hanno confermato questo quadro:
qualora ci siano elementi nella frase che favoriscono un’interpretazione di pas-
sato attuale, la forma perifrastica in -mena/-meno sembra la strategia preferita
da molti (20) ed emerge occasionalmente anche in presenza di un esplicito
riferimento ad un momento passato puntuale senza rilevanza presente (21).

(20) a.

Cino e ggrammena panta  oriu libru.

he  be.PRS.3SG written always nice books

‘Lui ha sempre scritto bei libri.’ (gri., Calimera, p.n.)
. I Maria ekhi gia plimmena tus piattu

the Maria have.PRS.3SG already washed the  dishes

kala. (gri., Sternatia, p.n.)

well

‘Maria ha gia lavato bene i piatti.’

Ekho torimmena proprio artena i jineka-su.

have.PRS.1SG seen just  now the wife=your

(gri., Sternatia, p.n.)

‘Ho appena visto tua moglie.’
. Ankora enn’ekho anoimmena pota S0zzo

still NEG=have.PRS.1SG understood when I.can

pai  ssi skola  manekhommu. (gri., Soleto, p.n.)!8

g0.INF to.the school alone
‘Non ho ancora capito quando posso andare a scuola da solo.’

. En eo ankora  famena. (gri., Sternatia, p.n.)
NEG have.PRS.1SG  still eaten
‘Non ho ancora mangiato.’
Ei gia marumena? (gri., Sternatia, p.n.)

have.PRS.2SG already cooked
‘Hai gia cucinato?’

. En’ekho mai torimmena ti Mmaria

NEG=have.PRS.1SG never seen the Maria

18 A Soleto, il griko si trova in fase avanzata di abbandono gia nelle rilevazioni
della seconda meta del secolo scorso e in quelle precedenti (cfr. Schifano & Silvestri
2017: 279, n.1 e riferimenti ivi citati). Ciononostante, durante le nostre indagini sul
campo abbiamo potuto intervistare un grecofono di questa localita.
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na marezzi  kala. (gri., Sternatia, p.n.)
that;.ais she.cooks well
‘Non ho mai visto Maria cucinare bene.’

h. Isi  bikkieri siciliani en ine mmai klammena.
these glasses Sicilian NEG be.PRS.3PL never broken
‘Questi bicchieri siciliani non si sono mai rotti.” (gri., Calimera, p.n.)

(21) a. Iwe S0 orno  ton ekhi torimmena
p . .
yesterday to.the morning him.ACC= have.PRS.2SG seen

to pedi-ssu? (gri., Sternatia, p.n.)
the son=your
‘Ieri mattina lo vedesti tuo figlio?’

b. Sus khronu paleu motte ekhi arimmena
to.the year old when have.PRS.2SG sent

ta khartia ji pensiuna? (gri., Sternatia, p.n.)
the papers for.the retirement
‘L’anno scorso quando mandasti le carte della pensione?’

Per alcuni parlanti la rigrammaticalizzazione della struttura in -mena/meno,
da perifrasi risultativa a marca analitica di ‘perfetto’, sembra essersi ormai
completata, dato che le forme verbali dell’aoristo non possono piu esprimere
un passato attuale (22). Ciononostante, rimane variazione fra i parlanti, in
quanto molti producono ancora I’aoristo in contesti di ‘perfetto’ (23).

(22) Evo  ime grammena (/* égrazza) panta  grammata.
I be.PRS.1SG  written write.PST.PFV.1SG always letters
‘Io ho sempre scritto lettere.’ (gri., Calimera, p.n.)
(23) a. En égratsa mai  ena gramma son aderfo-mmu.

NEG write.PST.PFV.1SG never a letter  to.the brother=my
(gri., Corigliano, Lekakou et al. 2013: 40)
‘Io non ho mai scritto una lettera a mio fratello.’

b. Tutta miuja siciliana ekklastisa mai.
these glasses Sicilian NEG=break.PST.PFV.3PL never
(gri., Sternatia, p.n.)!?
‘Questi bicchieri siciliani non si sono mai rotti.’

E inoltre utile osservare che un’interpretazione anche risultativa della peri-
frasi in -mena/meno ¢ ancora possibile (24), anche se volendo veicolare

19 Da confrontarsi con (20h).
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un’interpretazione di carattere squisitamente risultativo alcuni parlanti ricorro-
no ad una versione della forma perifrastica con proprieta morfosintattiche di-
stinte, come nell’esempio (25), dove osserviamo che 1’oggetto precede la forma
non finita, questa mostra accordo con 1’oggetto e I’ausiliare selezionato ¢ ‘ave-
re’, contrariamente a quanto accade a Calimera quando la forma perifrastica in
-mena viene utilizzata per I’espressione di ‘perfetto’ (cfr. 20a, 20h, 22).

24)oli cini  ka on ine norimmeéna on
all those who him.ACC= be.PRS.3PL known him.ACC=
erikordéune kala. (gri., Calimera, Baldissera 2013: 99)

remember  well
“Tutti quelli che lo hanno conosciuto lo ricordano bene.’

(25) ¢’ essu  ekho enan  gramma grammena/
and inside have.PRS.1ISG a letter written
ena libbro grammeno. (gri., Calimera, p.n.)
a book  written

‘E qui dentro (nel cassetto) ho una lettera scritta / un libro scritto.’

Osservazioni analoghe possono essere fatte per il salentino. Anche se sto-
ricamente molte delle zone grecofone o originariamente tali possedevano solo
la forma sintetica di passato remoto che poteva esprimere sia passato puntuale
che passato attuale (si vedano i riferimenti ed esempi in §3), nelle varieta con-
temporanee la forma perifrastica per esprimere 1’aspetto ‘perfetto’ ¢ ampiamen-
te attestata e discussa, anche nelle poche localita dove il griko sopravvive ancora
(26)20, Sebbene una precisa ricostruzione della cronologia esatta della diffusio-
ne di questa forma nella Grecia Salentina vada al di 1a degli scopi di questo
lavoro, rimane fondamentale I’osservazione che debba trattarsi di un’innova-
zione relativamente recente, dati i commenti del Rohlfs della prima meta del
secolo scorso circa la sua assenza in localita grecofone.

(26) a. D’estate  simu sempre sciuti a mmare.
of summer be.PRS.IPL always gone to seaside
(sal., Calimera)
‘D’estate siamo sempre andati al mare.’

b. Ai dittu sempre nu saccu de cazzate.

have.PRS.2SG said always a lot of bullshit

‘Hai detto sempre un sacco di cazzate.’ (sal., Martano)
c. Aggiu sempre Scrittu tante poesie. (sal., Sternatia)

20 Cfr. Rohlfs (1969: 49, 122-123), Tuttle (1986: 275, n.74), Loporcaro (1998:
72-74), Manzini & Savoia (2005, II: 779-796), Ledgeway et al. (in prep.: cap.3).
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have.PRS.1SG always written  many poems
‘Ho sempre scritto tante poesie.’

d. Quiddi annu scrittu sempre tanti libbri. (sal., Zollino)
they  have.PRS.3PL written  always many books
‘Loro hanno sempre scritto tanti libri.’

Riassumendo quanto visto in questa sezione, che include una rassegna di
materiali scritti e produzioni orali, possiamo concludere che quella ‘meccaniz-
zazione’ della perifrasi risultativa a cui accennava il Rohlfs, in base alla quale
la forma perifrastica in -mena/-meno si rigrammaticalizza verso 1’espressione di
‘perfetto’, era gia in corso ai tempi del Palumbo (cio¢ tra la fine dell’Ottocento
e gli inizi del Novecento), ed ¢ presumibilmente passata anche attraverso uno
stadio di interpretazione iterativa, come si osserva peraltro altrove in ambito
romanzo?!. Nel tempo, il processo ¢ continuato: in griko contemporaneo i casi
di utilizzo della forma perifrastica per 1’espressione di un passato attuale non
sono piu sporadici, ma estremamente comuni. Per alcuni parlanti il processo di
rigrammaticalizzazione sembra aver raggiunto il suo punto finale, dato che le
forme verbali dell’aoristo non possono piu veicolare aspetto ‘perfetto’, mentre
I’originale valore risultativo della perifrasi in -mena/-meno si accompagna ad
una struttura morfosintattica diversa. Nel salentino delle zone grecofone si os-
serva un fenomeno simile: anche se storicamente non vi ¢ distinzione formale
in queste aree tra passato puntuale e passato attuale, nelle fonti contemporanee,
sia scritte che orali, I’utilizzo del passato prossimo ¢ ampiamente documentato.

5. La genesi del cambiamento: fenomeno di contatto
o sviluppo interno?

Il cambiamento che abbiamo preso in esame nelle sezioni precedenti ri-
guarda un rimodellamento di uno specifico valore aspettuale in griko, il cosid-
detto ‘perfettivo’. In particolar modo, le attestazioni scritte ed orali che abbia-
mo a disposizione mostrano il passaggio da una fase relativamente arcaica, in
cui le sotto-tipologie del ‘perfettivo’ vengono neutralizzate dalla disponibilita
di un’unica forma perfettiva sintetica (I’aoristo), in linea con il comportamento
di molte altre varieta greche, ad una fase piu recente in cui, all’interno del “per-
fettivo’ si vengono a marcare ulteriori distinzioni (ovvero passato puntuale e
passato attuale) attraverso la rigrammaticalizzazione di una forma perifrastica
originariamente risultativa.

21 Si veda a tale proposito lo stadio IT nell’analisi degli sviluppi della forma ana-
litica in romanzo di Harris (1982) e Squartini & Bertinetto (2000).
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Volendo riflettere sulla genesi di tale cambiamento, ¢ considerando la
storia della morfosintassi di quest’area, ampiamente modellata da secoli di
contatto col romanzo, la tentazione immediata ¢ quella di ascrivere questo
cambio al contatto col salentino locale (e I’italiano regionale). Tuttavia, ¢ bene
ricordare che, almeno in linea teorica, 1’evoluzione del ‘perfettivo’ in griko si
presta ad almeno tre spiegazioni. Oltre all’ipotesi del contatto col romanzo
locale, rimane infatti la possibilita che questo cambiamento sia il frutto di uno
sviluppo endogeno alla lingua o, volendo sommare i due precedenti scenari,
che esso sia da interpretarsi si come sviluppo indipendente del griko, ma raf-
forzato dal modello romanzo. In questa sezione conclusiva ci proponiamo di
vagliare ciascuna di queste ipotesi.

Partendo dallo scenario del contatto diretto, verosimilmente in direzione
romanzo su griko, dato lo stato residuale di quest’ultimo, che lo rende un im-
probabile agente di cambiamento sul romanzo in tempi recenti, ¢ utile ricordare
che, altrove, il contatto col romanzo ha gia portato ad un rimaneggiamento di
alcuni valori aspettuali. Ci riferiamo in particolar modo al caso del congiuntivo.
Mentre in greco moderno questo puo essere costruito sia sulla base della radice
imperfettiva (15a-b) che di quella perfettiva (15¢c-d), in griko sopravvive una
sola forma, storicamente basata sulla radice perfettiva ma sincronicamente
sotto-specificata per tale distinzione (16) (Rohlfs 1977: 104, 203; Tommasi
2001: 176). Nell’analisi proposta da Lekakou & Quer (2016), questo indeboli-
mento nell’espressione di aspetto all’interno del paradigma del congiuntivo
sarebbe da ricondursi all’influsso del salentino, offrendoci cosi un interessante
caso studio di influenza romanza sul griko nel campo dell’aspetto.

(27) a. na grafi (greco moderno, adattato da Lekakou & Quer 2016: 70)
thatiye,is Write. NON-PST.IPFV.3SG

b. na egrafe
thatieais Write.PST.IPFV.3SG

c. na grapsi®?
thatieais Write. NON-PST.PFV.3SG

d. na egrapse
thatiyeais Write.PST.PFV.3SG
(28) na grafsi (gri.)

that;eais Write.NON-PST.PFV.3SG

22 Questa forma, cosiddetta ‘dipendente’ (o ‘aoristo congiuntivo’ nelle gramma-
tiche tradizionali) ¢ formata sulla base della radice perfettiva in combinazione con le
desinenze non presenti ¢ non puo essere utilizzata in isolamento (Holton et al. 2012:
131).
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Volendo pero estendere lo sguardo ad un panorama pitt ampio, notiamo
immediatamente come la rigrammaticalizzazione di una perifrasi risultativa
quale esponente di ‘passato attuale’ sia in realta un fenomeno molto comune a
livello interlinguistico (Bybee et al. 1994) e sicuramente in area europea (Drin-
ka 2017). A tale proposito, abbiamo inoltre gia osservato come un fenomeno
simile si stia presumibilmente verificando in altre varieta non standard di greco
(§3), per le quali non ¢ possibile invocare il contatto col romanzo, a suggerire
che I’ipotesi di un cambiamento endogeno non sia del tutto da escludersi.

Ma ¢ forse proprio nella combinazione di questi due scenari che 1’evolu-
zione del griko puo essere piu chiaramente inquadrata. Da un lato, I’evoluzione
parallela del salentino e gli sviluppi paralleli in altre lingue, incluse varieta
greche, suggeriscono, rispettivamente, un’ipotesi per contatto romanzo € una
per sviluppo interno. Dall’altro, il caso della Calabria puo indirizzarci verso
uno scenario di sviluppo indipendente, ma rinforzato dal modello romanzo. Per
la varieta locale di italogreco (greko), infatti, ¢ ampiamente documentato 1’uso
della stessa perifrasi in -meno, la quale, al pari di quanto osserviamo nelle atte-
stazioni meno recenti di griko, conserva un uso esclusivamente risultativo
(29)%.

(29) Akomi echome ta sika delemmena puccia este.
still  have.PRS.1PL the figs gathered from yesterday
(gre., Squillaci 2017: 61)
‘Abbiamo ancora i fichi raccolti da ieri.’

A tale proposito risulta utile notare come nelle varieta romanze locali il
perfettivo rimane sotto-specificato in quanto alla distinzione passato puntuale
(30a) e passato attuale (30b), dato che entrambi sono ancora veicolati dalla sola
forma sintetica di passato remoto?.

(30) a. Aeri Maria nci dessi a Ppetru i
yesterday Maria to.him= give.PST.PFV.3SG to Pietro the
libbri novi? (cal. meridionale, Cardeto)
books new

‘leri Maria glieli diede a Pietro i libri nuovi?’

23 Cfr. Morosi (1870: 145), Falcone (1973: 284), Rohlfs (1977: 104, 196-197),
Katsoyannou (1995: 313-17, 355), Violi (2004: 67, 73), Remberger (2011: 132), Led-
geway (2013: 27, n.31), Schifano et al. (2016: 171), Squillaci (2017: 62-68).

24 Sulla mancanza di una forma perifrastica per 1’espressione di passato attuale
nella Calabria meridionale estrema si vedano Rohlfs (1968: 312; 1969: 46), Kramer
(1986: 160), Manzini & Savoia (2005,I1: 797), Remberger (2011: 132), Ledgeway
(2013: 27; 2016: 266), Schifano et al. (2016: 171), Squillaci (2017: 62-68), Ledgeway
et al. (in prep.: cap.3).
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b. Sti  vasi ch’ era ccattatu a  mugghieri i  Petru
these vases which was bought the wife of Pietro
no  ssi ruppiru mai. (cal. meridionale, Cardeto)

NEG themselves=break.PST.PFV.3PL never
‘Questi vasi che aveva comprato la moglie di Pietro non si
sono mai rotti.’

11 caso del greko, dove la mancata rigrammaticalizzazione della perifrasi
perfettiva si accompagna ad una mancanza di un vero ‘perfetto’ nel vicino
romanzo, sembra quindi suggerire che il cambiamento qui descritto per il griko
sia, verosimilmente, da interpretarsi si come uno sviluppo interno, ma rafforza-
to dal modello dell’italoromanzo. Dove questo viene a mancare infatti, come
nel caso del greko, le condizioni perché si scateni questo sviluppo interno sem-
brano essere meno favorevoli2s.

6. Conclusioni

In questo contributo ci siamo occupati di documentare un cambiamento
che si osserva nella storia recente del griko relativamente all’espressione, nel
tempo passato, di un specifico valore aspettuale, il cosiddetto ‘perfettivo’. Il
punto di partenza & quello di una prototipica varieta non standard greca che non
distingue all’interno di questo valore le sotto-tipologie di ‘aoristo’, qui inteso
come passato puntuale, e ‘perfetto’, inteso come passato attuale con rilevanza
presente, entrambe veicolate da una sola forma sintetica. Questo ¢ il quadro
descritto dal Rohlfs e confermato da uno spoglio di fonti scritte di fine Ottocen-
to, dove osserviamo come 1’aoristo venga ancora utilizzato in entrambi questi
contesti. Ma gia ai tempi del Rohlfs si intravede un cambiamento. Quella che in
origine era una forma perifrastica prettamente risultativa comincia infatti, gia
nelle osservazioni dello studioso tedesco, a ‘meccanizzarsi’, cioé a venire este-
sa a contesti in cui il requisito di risultativita non ¢ piu evidente. Uno sguardo
alle fonti scritte di fine Ottocento mostra che questo fenomeno era probabil-
mente gia in corso da tempo. Le nostre indagini recenti sul campo ci rivelano

25 Poiché la diffusione del greko e il suo utilizzo sono ancora piu drasticamente
ridotti che nel caso del griko, si potrebbe esser tentati di ascrivere la mancata evoluzio-
ne della sua perifrasi risultativa allo stato moribondo della lingua. Ma questa ipotesi
deve essere scartata se si considera che, come mostrato in §4, questa evoluzione, alme-
no per il griko, era gia in corso almeno verso la fine dell’Ottocento, periodo in cui
anche il greko godeva di una maggiore diffusione, che avrebbe potuto garantire, alme-
no teoricamente, sviluppi nell’uso ed interpretazione della forma perifrastica in -meno.
A questo si aggiunga che ancora in tempi recenti il greko, nonostante il suo stato resi-
duo, si ¢ dimostrato capace di evolversi in altre aree della morfosintassi, come per
esempio nel caso dell’orientamento argomentale (cfr. Ledgeway et al. 2020; in prep.).
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inoltre che, almeno per alcuni parlanti, questo processo di rigrammaticalizza-
zione ha completato il suo ciclo, dato che i contesti di chiara rilevanza presente
richiedono la forma perifrastica in -mena/-meno, a discapito dell’aoristo, tal-
volta escluso persino dall’espressione di un chiaro passato puntuale.

Relativamente alla genesi di questo cambiamento, 1’evoluzione parallela
del salentino di area grecofona, dove il passato prossimo ¢ oggi documentato
anche nelle aree in cui storicamente mancava, pud suggerire uno sviluppo in
griko dovuto al contatto diretto col romanzo, i cui effetti peraltro si osservano
storicamente in tanti altri ambiti morfosintattici. D’altro canto, la frequente
attestazione di casi di rigrammaticalizzazione di perifrasi perfettive quali espo-
nenti di ‘perfetto’ a livello interlinguistico, come si osserva anche in altre varie-
ta non standard di greco, sembra propendere invece verso uno scenario di svi-
luppo indipendente. Il caso della Calabria suggerisce una via di compromesso.
La perifrasi del greko ¢ infatti ancora oggi chiaramente risultativa, non essen-
dosi specializzata per 1’espressione di ‘perfetto’, che neppure nel calabrese
locale gode di una marca specializzata, essendoci a disposizione il solo passato
remoto. Quello che ¢ venuto a mancare quindi, in greko, ¢ un modello che ab-
bia potuto indirettamente rinforzare un legittimo sviluppo interno. Ed € proprio
questo modello che, sul versante salentino, ha favorito, e non direttamente cau-
sato, I’evoluzione del griko. Uno sguardo d’insieme all’evoluzione recente
dell’italogreco ci mostra d’altronde che questa non ¢ una tendenza isolata:
spesso, la coesistenza plurisecolare tra greco e romanzo ha determinato infatti
non semplici fenomeni di contatto diretto, ma anche fenomeni di rianalisi, ibri-
dismo ed accelerazioni di cambiamenti endogeniZ®.

Abbreviazioni e glosse (inglesi)

1,2,3 1%, 2™ 3" person NON-FIN non-finite

ACC accusative NON-PST non-past

cal. calabrese PFV perfective

gre. greko p.n. parlante nativo
gri. griko PRS present

IMP imperative PST past

INF infinitive sal. salentino

26 Si veda per esempio la discussione sull’orientamento argomentale in Led-
geway et al. (2020; in prep.). Sull’accelerazione di cambiamenti endogeni provocata
dal contatto diretto con altre varieta, si veda Silva-Corvalan (1994). Rilevante in questo
caso studio ¢ anche il concetto di /ayering, come discusso da Hopper (1991), cio¢ la
sovrapposizione di diversi ‘livelli’, come nel caso delle strutture perifrastiche descritte
sopra, dove il valore risultativo non scompare completamente, ma puo sussistere accan-
to ai nuovi valori.
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IPFV imperfective SBJV subjunctive

NEG negation SG singular

PL plural
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Abstract

Adam Ledgeway, Norma Schifano, Giuseppina Silvestri
The role of contact in the expression of Griko perfective aspect: synthetic
and analytic forms in competition

The aim of this article is to discuss a change in the expression of perfec-
tive aspect in Griko. According to Rohlfs (1977), this variety of Italo-Greek only
possesses a synthetic past perfective form, thus failing to mark a distinction
between the past punctual and present perfect values of the perfective. And
yet, some changes in the expression of this macrocategory were already taking
place at the time of Rohlfs when an originally resultative periphrastic form was
beginning to be used beyond its original limits. By taking into account a wider
array of sources, including both early and contemporary written attestations, as
well as data collected with native speakers, we show how the regrammaticali-
zation of this analytic construction, from resultative to present perfect marker,
was already under way in the late nineteenth century and is now completed for
some speakers. The article concludes with a number of reflections about the
role played by contact in these developments.

Keywords: Griko, perfective, perfect, aorist, language contact
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In questo volume il campo semantico-funzionale dell’aspettualita & analizzato
in relazione al ruolo del contatto linguistico nello sviluppo di lingue minori-
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