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Premessa

Gli studi di linguistica slava svolti in Italia negli ultimi anni mostrano che
nuovi approcci metodologici (pragmatici, discorsivi, acquisizionali) e nuovi
strumenti di ricerca (corpora, sia di tipo tradizionale che sperimentali) stanno
arricchendo I’attenzione che gli slavisti italiani gia in passato hanno dedicato
all’analisi contrastiva della morfosintassi delle lingue slave, attenzione testi-
moniata dai cinque volumi della serie “Problemi di morfosintassi delle lingue
slave”, frutto della decennale attivita dell’omonimo gruppo di ricerca.

Da questo crescente arricchimento nasce il volume “Studi italiani di lin-
guistica slava: strutture, uso e acquisizione”, che nel titolo, seppur in modo
sintetico, si propone di registrare I’integrazione della prospettiva morfosintat-
tica con la dimensione pragmatico-testuale, alle quali si aggiunge 1’attenzione
per i problemi dell’acquisizione linguistica. I lavori che vi vengono pubblicati
sono frutto di una pluriennale tradizione di incontro e discussione, consolida-
tasi negli Incontri di Linguistica slava, ormai giunti alla loro quarta edizione:
Le lingue slave tra innovazione e conservazione: grammatica e semantica
(Bergamo 2007), Le lingue slave in evoluzione: studi di grammatica e seman-
tica (Padova 2008), Contributi italiani allo studio della morfosintassi delle
lingue slave (Forli 2010) e ’ultimo, Le lingue slave: strutture e uso, svoltosi
a Milano nel 2012.

Il volume ¢ suddiviso in tre parti: (1) le strutture, (1) gli usi e (1) ’acquisi-
zione linguistica.

I saggi raccolti nella prima sezione analizzano alcune strutture morfolo-
giche e sintattiche delle lingue slave per individuarne la funzione o proporne
una sistematizzazione (ne & un esempio il contributo di Fici-Zukova dedicato al
verbo russo). Per quanto riguarda la morfologia, tutti i saggi trattano, in vario
modo, il verbo: la prefissazione verbale (Esvan e Perissutti), il futuro (Bonola,
Kreisberg) e i verbi di movimento (Macurova, Ruvoletto, Sacchini). Negli studi
sulla sintassi I’attenzione si sposta invece sul comportamento sintattico di foca-
lizzatori (Garzonio), numerali (Cotta Ramusino), espressioni idiomatiche (Ga-
sanova) e complementatori frasali nelle relative (Krapova); si considera inoltre
il valore semantico-funzionale di costrutti sintattici come quelli esperienziali in
accusativo (Frediani-Manzelli) o quelli participiali (Milani).

La seconda sezione ¢ dedicata ai valori pragmatici e stilistici che si evi-
denziano all’interno del testo e del processo comunicativo, i quali a ragione
si pretende far rientrare nella descrizione delle strutture linguistiche. Questa
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10 Studi italiani di linguistica slava

fondamentale esigenza metodologica viene approfondita da Gebert riguardo
all’aspetto verbale, coniugando gli approcci denotativo e discorsivo. I valori
stilistico-pragmatici sono considerati anche da Benacchio-Pila per quanto ri-
guarda ’aspetto verbale nei contesti di iterativita illimitata in sloveno e russo,
da Trovesi in rapporto alle forme non normative del vocativo nella lingua ceca
e da Benigni rispetto all’'uso del genitivo russo in posizione iniziale quando
segnala il tema. Fanciullo esplora infine il dominio temporale presente nel-
le strutture nominali di alcuni dialetti dei monti Rodopi, nei quali, attraverso
I’impiego di deittici si veicolano non solo valori temporali ma anche modali, e
dunque inerenti alla situazione comunicativa e ai suoi partecipanti. All’aspetto
testuale-pragmatico sono legati anche il contributo sull’interpretazione meta-
forica del lessico e delle preposizioni (Pinelli), e quello sull’uso argomentativo
delle strutture linguistiche (Gatti). Il contributo di Del Gaudio da infine una
descrizione panoramica degli usi dialettali e, piu precisamente, dei dialetti di
transizione ucraino-bielorussi.

I saggi della terza e ultima parte si occupano dell’acquisizione linguistica.
Si tratta di un ambito di ricerca particolarmente promettente non solo per le ap-
plicazioni glottodidattiche ma anche per le riflessioni teoriche che se ne possono
trarre, dal momento che in fase di acquisizione ¢ possibile ricavare interessanti
dati sui fenomeni di interferenza e sulle dinamiche che legano pensiero e lin-
guaggio. Tutti e tre i saggi di questa parte si basano su ricerche sperimentali: il
primo (Goletiani) analizza gli errori nell’apprendimento dei verbi di moto russi
e utilizza un corpus di testi prodotti da bambini bilingui italo-russi; il secondo
(Latos) studia I’acquisizione della morfosintassi polacca in apprendenti di lin-
gua francese; il terzo (Stoyanova) tratta 1’acquisizione delle strategie della codi-
fica della subordinazione russa in italofoni.

Diverse sono le lingue slave studiate in questo volume (il ceco, il polacco, il
russo, lo sloveno, i dialetti ucraini, le lingue slave meridionali, tra cui le parlate
dei pomacchi nei monti Rodopi in Bulgaria), diverse le prospettive (diacronica
e sincronica) e diversi gli approcci metodologici. La maggior parte degli autori
utilizza inoltre nelle proprie ricerche morfosintattiche i corpora nazionali, al-
cuni di consolidata tradizione, come il Cesky Ndrodni Korpus, altri piti recenti,
come il Nacional 'nyj korpus russkogo jazyka, e diverse ricerche utilizzano dati
raccolti appositamente sul campo o attraverso corpora sperimentali. Tale varie-
ta testimonia la progressiva maturazione degli studi linguistici all’interno della
slavistica italiana, studi a cui sempre piu spesso si dedicano giovani ricercatori
e dottorandi, presenza consistente agli Incontri sopra menzionati.

Un sentito ringraziamento va a tutti coloro che hanno partecipato e colla-
borato alla buona riuscita del IV Incontro di Linguistica slava e agli autori dei
contributi; esprimiamo la nostra riconoscenza al Dipartimento di Scienze Lin-
guistiche dell’Universita Cattolica di Milano, al Dipartimento di Scienze della
Mediazione Linguistica e di Studi Interculturali dell’Universita degli Studi di
Milano e all’Associazione Italiana Slavisti, che hanno patrocinato e finanziato
I’iniziativa e reso possibile la pubblicazione di questo volume. Infine, un grazie
alla redazione di Studi Slavistici, che ci ha ospitato nella sua pregevole collana,
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segno di un riconoscimento da parte della comunita nazionale degli slavisti che
ci rende grati e ci incoraggia a proseguire.

Questo volume ¢ dedicato ad Alina Kreisberg con la stima e 1’affetto di chi
da lei ha imparato e continua ad imparare.

Anna Bonola
Paola Cotta Ramusino
Liana Goletiani
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Categorie semantico-funzionali del futuro russo

Anna Bonola

Le marche del futuro russo, se considerate nel loro valore temporale, non ri-
entrano in una chiara correlazione morfologica con il presente e il passato, tanto
che Jakobson (1932), e altri dopo di Iui (Bondarko 1971, Grenoble 1989), sono
giunti alla conclusione che il modo indicativo russo avrebbe una sola opposizio-
ne temporale, quella fra preterito (membro marcato che segnala 1’antecedenza
rispetto al momento dell’enunciazione) e presente (membro non marcato che
si limita a non segnalare tale antecedenza). Jakobson vede piuttosto il futuro
russo come un esempio di shifter, un segno che ¢ insieme simbolo e indice, in
cui il codice (convenzionale e stabile) e il messaggio (deittico e contestuale) si
sovrappongono (Jakobson 1957: 131-133).

La tradizione grammaticale russa dei secoli XIX e XX (per una sintesi cf.
Vinogradov 1947: 426-457; Waring 1980: 161-163) aveva gia recepito lo status
particolare del futuro russo, status che verra poi approfondito da due linee di
ricerca distinte: ’approccio funzionale di Bondarko 1971, che pone al centro
della semantica dei grammemi futurali russi le categorie aspetto-temporali, e
gli studi, per lo piu occidentali (Forsyth 1970: 119-150; Waring 1980, Grenoble
1989), che recepiscono la ricerca tipologica basata sul confronto interlinguistico
(Comrie 1976, 1989; Fleishman 1982; Dahl 1985; Bybee, Dahl 1989; Bybee,
Perkins, Pagliuca 1994; Dahl 2000), offrendo nuovi punti di vista.

Nella prima parte del nostro lavoro ci proponiamo pertanto di esporre sin-
teticamente 1 risultati di questi due filoni di studi; quindi, utilizzando parte del
corpus di esempi fornito dalla tradizione grammaticale russa, mostreremo come
i risultati dell’approccio tipologico e contrastivo aiutino a chiarire il valore se-
mantico delle marche futurali nella lingua russa, in particolar modo del presen-
te-futuro perfettivo.

1. 1l contributo di Bondarko

Bondarko 1971 definisce il sistema verbale russo come insieme di forme
aspetto-temporali il cui contenuto semantico puo essere descritto per tratti diffe-
renziali, ossia distinguendo all’interno delle singole forme di futuro il significa-
to generale (obscee znacenie) —meno determinato dal contesto e piu tipico — dal
significato particolare (¢astnoe znacenie), che si ripete con una certa regolarita
ma ¢ condizionato dal contesto, dalla situazione comunicativa o dal significato
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16 Anna Bonola

dei lessemi (Bondarko 1971: 7-9; per questa tradizionale distinzione Bondarko
si riferisce a Jakobson 1932).

L’analisi per tratti differenziali mostra che sia la forma analitica del futuro
imperfettivo (FUT-IPFV) tusso sia quella sintetica del presente-futuro perfettivo
(Fut-pFV) presenterebbero lo stesso tratto semantico generale — successione ri-
spetto al momento del discorso —, mentre si opporrebbero fra di loro in tutti i si-
gnificati aspettuali (Bondarko 1971: 102)'. Le asimmetrie del sistema dei tempi
verbali russi (si pensi alle forme future con valore temporale passato) vengono
risolte da Bondarko ricorrendo alla nozione di significato particolare (una va-
riante contestuale) e di significato traslato (transpozicija) delle categorie aspet-
to-temporali (Bondarko 1971: §; anche il concetto di trasposizione ¢ mutuato da
Jakobson 1932: 3). Tra gli usi contestualmente determinati rientrerebbero sia i
casi in cui il futuro ¢ usato con valore temporale non futurale, sia le sue nume-
rose sfumature modali (Sachmatov 1941, Vinogradov 1949, Nikitevi¢ 1955, per
una sintesi cf. Waring 1980: 161-164);

Il Fut-1pFv, quando ha il significato particolare di singola azione concre-
ta (con o senza sottolineatura processuale), azione continuata, iterata, abituale,
fattivo-generale, di fatto non assume mai valori temporali diversi dal futuro; se
pero si attivano sfumature modali, si puo passare a un uso atemporale, ma anche
in questi casi la marca del FuT-1PFv non giunge mai ad indicare tempi diversi dal
futuro.

Il FuT-PFV invece, nei suoi usi particolari pud esprimere sia il tempo futuro
(1.) sia quello presente (11.):

1. Significato futuro: di azione concreta e singola (konkretnoe edinicnoe dej-
stvie), spesso con sfumature deontiche o ipotetico-concessive (dolZenstvovanie,
predpolozenie, dopuscenie, Bondarko 1971: 104):

(2) Sejcas chozjain pridet, uZinat’ budem. (Bondarko 1971: 103)
‘Adesso arriva F'T*Y il padrone e ceneremo’.

o di azione iterata e usuale (povtorjajusceesja i obycnoe dejstvie), altrimenti
detto esemplare-dimostrativo (nagljadno-primernoe znacenie):

(2) Glavnoe delo. Stojte sebe uporno na svoem... KaZdyj den’ vam pridetsja
vysluSivat’ otca ili mat’ casa tri. (Bondarko 1971: 104)

‘Prima cosa, tener duro... Ogni giorno vi tocchera '™ ascoltare vostro padre o
vostra madre per tre ore, pilu 0 meno’.

1. Significato presente con numerosi valori modali assimilabili a quelli
del presente non attuale (non deittico) o generalizzato. In particolare presente
astratto (3) con valore esemplare-dimostrativo o presente potenziale (4):

' Il rut-pFv indicherebbe sempre evento, ma non & mai semelfattivo e puo espri-

mere la localizzazione nel tempo (Bondarko 1971: 80); il FuT-pFv indica evento, ¢ se-
melfattivo e localizza nel tempo, cf. la tabella in Bondarko 1971: 62.
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(3) Znaes’ ty, éto v derevnjach rjabina spasaet ljudej ot ugara? Zimoj peci topjat
Zarko, potoropitsja baba zakryt’ trubu, Ctoby teplo sbere¢’ — i vse v lezku leZat.

Nu prinesut etakuju vot svjazku s potolka i Zrut.
(Bondarko 1971: 104)

‘Lo sai che nei villaggi il sorbo salva la gente dal monossido di carbonio? D’in-
verno fanno andare al massimo le stufe, la contadina corre '™ a chiudere il
comigolo per mantenere il calore e tutti si ammalano. Allora si prendono "™
un mazzetto [di sorbo] come questo dal soffitto, e lo mangiano’.

(4) Pravo, pozavidues’ inogda c¢inovnikam. (Bondarko 1971: 105)
‘Veramente certe volte gli impiegati li invidi F'™*".

Per quanto riguarda il presente potenziale Bondarko propone una partico-
lareggiata casistica basata su nozioni modali come vozmoznost’ osuscestvlenija,
vozmoznost’ kak sposobnost’, uverennost’, udivlenie, vynuzdennaja neobchodi-
most’e altre (Bondarko 1971: 105-112; 165-166).

A proposito di questa classificazione dei significati modali del FuT-pFv os-
serviamo che: 1) Bondarko usa una categorialita ancora poco precisata, senza
distinguere, per esempio, fra modalita epistemica, deontica, aletica ecc.; 2) as-
similando gli usi modali del Fut-pFv al presente non attuale, Bondarko mantie-
ne, coerentemente con la sua impostazione, una prospettiva ’cronocentrica’ (e,
secondariamente, aspettuale) che tuttavia non ¢ priva di difficolta, come segnala
egli stesso commentando alcuni esempi in cui non ¢ chiaro se il FuT-pFv indichi
un’azione astratta (non localizzata nel tempo) o un’azione concreta. Ne segue
una spiegazione abbastanza complessa della dinamica semantica da cui nasce-
rebbero i significati particolari del rut-prv: quando il FUT-PFV viene usato nel suo
valore temporale di futuro (significato di base), allora avrebbe il valore concre-
to-fattuale tipico del perfettivo, opponendosi in questo al FUT-1PFV; quando inve-
ce usiamo il FUT-PFV col significato di presente non attuale (significato particola-
re) si creerebbe una tensione perché I’azione dovrebbe essere allo stesso tempo
generalizzata (sul piano del presente non attuale) e concreta (sul piano dell’a-
spetto). Tale tensione troverebbe una soluzione negli usi nagljadno-primernoe ¢
potencial noe, dal momento che, basandosi entrambi sull’esempio di un’azione
concreta, rappresentano, il primo, un’azione iterata e tipica, il secondo un’a-
zione sempre possibile. In questo caso, spiega Bondarko (1971: 112), abbiamo
un’interazione fra categorie semantico-funzionali diverse, dal momento che I’a-
spetto e il tempo vengono impiegati per esprimere la semantica di un’altra cate-
goria, la modalita, dando luogo al significato usuale (3) o potenziale (4).

Questa spiegazione deve la sua complessita al fatto che Bondarko vede la
temporalita e 1’aspettualita come categorie stabili (di base) delle forme verbali
future: invece, se considerassimo la marca del FUT-PFv come un amalgama mor-
fematico (Rigotti, Cigada 2004: 183) di significati temporali, aspettuali e moda-
li, allora potremmo dire che, nella misura in cui si blocca la temporalita, emerge
la modalita, che a questo punto deve essere analizzata secondo una categoriz-
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zazione chiara e precisa. Inoltre, quando il valore temporale del grammema ¢
bloccato, la temporalita non sempre ¢ generalizzata, a volte resta un riferimento
al futuro, che pero viene evinto da elementi del cotesto o come entailment (11).

Consideriamo ora la seconda distinzione utilizzata da Bondarko per spiega-
re le asimmetrie del sistema verbale russo, la ‘trasposizione’, che avviene quan-
do la temporalita indicata dal cotesto ¢ in contrasto con il significato temporale
del verbo impiegato (Bondarko 1971: 129-130): in questi casi prevale la tempo-
ralita del cotesto, ma il significato della forma verbale non va perduto, bensi si
conserverebbe come sfumatura (si pensi all’uso del presente storico).

Il ruT-1PFV ha pochi casi di trasposizione: se ricorre con il presente gene-
rico, ne assume il valore atemporale non deittico (cf. Bertinetto 1991: 118),
ma in piu acquista una sfumatura modale; Bondarko parla di uverennost’(5),
gotovnost’ (6), vynuzdennaja neobchodimost’ (7), irreal no-gipoteticeskaja
modal’nost’ (8):

(5) V literature, kak i v Zizni, nuzno pomnit’ odno pravilo, ¢to ¢elovek budet [tysjacu
raz] raskaivat’sja v tom, ¢to govoril mnogo, no nikogda, ¢to malo.
(Bondarko 1971: 166)

‘Nella letteratura, come nella vita, bisogna ricordare una regola: che 'uomo s/
pentira """ cento volte di aver parlato molto, ma mai di aver parlato poco’.

(6) Celyj den” marabu budet dezurit’ u bojni, ctoby polucit’ kusok mjasa.
(Bondarko 1971: 166)

‘Un marabu se ne stara '™ tutto il giorno vicino al mattatoio per avere un
pezzo di carne’.

(7) dem Ze pitaetsja $¢uka? — ona bol’se mysami charcuetsja... [...] Zdi, kogda popa-
det. — Budes$’ zdat’, esli Zrat’ necego. (Bondarko 1971: 167)

‘Di che cosa si nutre un luccio? Soprattutto di topi [...]. Aspetta che ne capiti uno
a tiro, e se non c’é niente da mangiare aspetti """, altro se aspetti...’

(8) Razve Z odin ochotnik [...] moZet ubit’ materuju volCicu? Net. Mesjac budet cho-
dit’, a ne ub”et. (Bondarko 1971: 167)

‘Forse che un solo cacciatore [...] puo uccidere una lupa adulta? No. Potra anche
andare "™ g caccia per un mese, ma non la ammazza’.

Le sfumature modali si perdono se il FUT-IPFV viene sostituito dal presente;
cf. (6) con (6a):

(6a) Celyj den’ marabu dezurit u bojn, ctoby polucit’ kusok mjasa.
‘Il marabu se ne sta P vicino al mattatoio tutto il giorno per avere un pezzo di carne’.

Il FuT-PFV presenta piu trasposizioni rispetto al FuT-1Prv perché puo assu-
mere valore temporale sia presente sia passato. Quando ricorre insieme a verbi
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nella forma del presente imperfettivo (Bondarko 1971: 163), spesso con valore
storico, ne assume la temporalita e indica un’azione iterata o abituale:

9) Sagaju po Spalam — gljazu, vperedi majacit grazdanskij. Idet i na chodu gljadit v
kakuju-to bumagu. Pogljadit-pogljadit — ostanovitsja.
‘Cammino sulle assi e guardo: piu avanti si intravede un civile. Cammina, e cam-
minando guarda un pezzo di carta. Guarda e riguarda F'T*%V... si ferma FUTPV”,

Il FuT-PFV presenta trasposizione anche in concomitanza con il tempo pas-
sato (10):

(10)  [...] mundir na tebja, dubinu, nadenut, nu? — veselej tebe ot etogo?- Nu, a dal’Se
Cto? Nadel ty, durak, mundir, nacepil medali [...] A potom? Ved’ snimes$’ Ze ty,
mocalka glupaja, mundir-to!

‘[...] ti metteranno FU™*¥ |a divisa, testa di legno! embeh? Sarai forse piu allegro
per questo? E poi? Ti sei messa ™™ |a divisa, povero scemo, hai attaccate ™%
le medaglie [...] e poi? Tanto te la leverai '™, stupido pappamolle, la divisa!’

Bondarko spiega questi casi di trasposizione del FUT-PFV come un’interazio-
ne fra categorie temporali e aspettuali con lo scopo di realizzare una narrazione
di eventi in successione: in (9), sul tempo presente di sfondo, si evidenzia il
valore perfetto del FuT-pFv, mentre in (10) abbiamo una successione di eventi
realizzata dall’alternarsi fra FUT-PFV con valore risultativo (nadenut, ecc.), e pas-
sato perfettivo con valore di perfetto, a cui segue una nuova azione futura, chia-
ramente successiva a quella precedente; la coerenza temporale, apparentemente
contraddetta dalla compresenza di tempi diversi, si recupera chiaramente se i
verbi sono interpretati sul piano aspettuale e cosi si costruisce una narrazione di
eventi perfettivi risultativi in successione.

A questo punto ci chiediamo se la spiegazione di Bondarko, che mette al
centro del futuro le categorie aspetto-temporali, piegando cosi quelle modali
e narrative a un’interpretazione temporale, sia la piu logica ed economica per
spiegare la semantica dei grammemi futurali russi. Un aiuto per trovare risposta
ci viene dal secondo gruppo di studi sul futuro che vogliamo qui brevemente
esporre, ossia le ricerche tipologico-contrastive, in parte recepite dagli studi sul
futuro russo, le quali considerano in modo sistematico tempo, aspetto e modalita
nelle marche futurali delle varie lingue (Waring 1980, Grenoble 1989, Andersen
2006; Miller 1974 propone invece un approccio generativista).

2. Il dato tipologico: gli studi sulla grammaticalizzazione

Senza rinunciare del tutto alla nozione di opposizione e raccogliendo alcuni
apporti della tradizione logica (Reichenbach 1947), gli studi tipologici e sulla
grammaticalizzazione del tempo (Comrie 1985, Fleischman 1982, Dahl 1985,
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Bybee, Perkins, Pagliuca 1994, una sintesi in Lindstedt 2001) hanno illuminato
aspetti cruciali di come le lingue naturali esprimono questa categoria?.

Utilizzando distinzioni gia chiarite come, per esempio, quella fra tempo e
aspetto, o fra tempi assoluti deittici e relativi non deittici (di origine bloomfiel-
diana, ma utilizzata attivamente in Jakobson 1957 e Bondarko 1987), gli studi
tipologici hanno approfondito 1I’asimmetria fra il futuro e gli altri tempi innan-
zitutto dal punto di vista semantico: dal momento che il futuro tratta eventi che
non hanno ancora avuto luogo, esso non indica solamente un tempo (I’evento
segue il momento discorso) ma anche un modo, ossia dice che un evento non
appartiene al mondo reale, bensi a quello possibile (Dahl 2000, Plungjan 2011,
idea peraltro molto antica, cf. Prisciani, Institutionum Grammaticarum l. XVIII,
XVIII, 8). In molte lingue esiste addirittura una sola opposizione fra tempi,
quella fra presente e passato, di cui il primo ¢ il membro non marcato, mentre il
secondo risulta marcato (di solito tramite flessione, cf. Dahl 85: 115-117).

11 futuro non avrebbe dunque innanzitutto la funzione di collocare I’evento
nel tempo (assoluto o relativo), ma di mettere I’accento sulla predicazione del
parlante, il quale tramite la forma futura afferma che la situazione indicata dalla
proposizione, e posteriore al momento del discorso, avra luogo (Bybee, Perkins,
Pagliuca 1994: 244), e allo stesso tempo introduce varie sfumature modali: per
esempio, I’affermazione puo essere oggetto di un’intenzione personale, come
nel futuro volitivo, o essere riferita a terze persone, come avviene nel futuro
predittivo (la distinzione fra questi due tipi di futuro in alcune lingue naturali si
riflette nella scelta degli ausiliari cf. Dahl 2000: 309-13).

Questo status del futuro spiega in parte perché nell’uso esso possa essere
associato al passato (Comrie 1976: 44, Fleishman 1982, Plungjan 2011: 361) e
inoltre ha messo al centro della riflessione la necessita di determinarne non solo
la sua componente temporale e aspettuale, ma anche quella modale ¢ il loro rap-
porto reciproco.

Anche gli studi sui percorsi di grammaticalizzazione nelle varie lingue con-
fermano la rilevanza della componente modale nel futuro: in varie lingue le mar-
che del futuro si sviluppano da grammemi diversi rispetto al presente e al passa-
to, e spesso da espressioni di intenzione o obbligo (i verbi ‘volere’, “desiderare’,
‘essere capace’, “venire’, ‘andare’, ‘essere’, cf. Bybee Pagliuca 1987, Bybee,
Perkins, Pagliuca 1994: 252). Inoltre, si ipotizza che i vari percorsi di grammati-
calizzazione, pur avendo diversi punti di partenza come il desiderio o I’obbligo,
passino tutti attraverso la nozione di intenzione (del parlante prima e dell’agente
poi) e di predizione (attribuzione di intenzione a una terza persona) (Bybee, Per-
kins, Pagliuca: 254). Si osserva cosi spesso una evoluzione che parte da marche
deontiche che assumono poi significato intenzionale e giungono al futuro, il qua-
le puo avere anche sviluppi epistemici (Bybee, Perkins, Pagliuca 1994: 279-280).

21l futuro (presente in 70 lingue su 76 del campionario di Bybee, Perkins, Pa-

gliuca 1994) ¢ il tempo formalmente pitt marcato (forse per i suoi numerosi valori epi-
stemici e modali). Esistono anche lingue che distinguono tempi futuri e non futuri (irre-
ali e reali) cf. Plungjan 2011: 363. Tuttavia, i futuri sono espressi piu perifrasticamente
rispetto al passato e per questo sono meno grammaticalizzati.
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Infine, per quanto riguarda il dato storico, molto utile ¢ la constatazione
che in molte lingue esistono futuri primari, derivati da fonti lessicali (verbi di
moto, marche di obbligo, desiderio e abilita, avverbi temporali) e futuri aspet-
tuali, derivati da usi specifici di marche del presente o dell’aspetto perfettivo e
imperfettivo (Bybee, Perkins, Pagliuca 1994: 244), situazione, quest’ultima, che
rispecchia abbastanza la situazione del futuro russo?.

3. Riconsiderazione della relazione tra tempo, aspetto e modo nelle
marche del futuro russo

Gli studi tipologici hanno dunque chiarito che la temporalita non sempre
¢ la componente semantica dominante delle marche futurali, e spesso viene
espressa contestualmente o in modo logico-inferenziale. Per questo motivo vo-
gliamo ora rileggere il corpus degli esempi riportati sia da Bondarko 1971, sia
in alcune grammatiche normative russe (Sachmatov 1941, Vinogradov 1947,
Peskovskij 1956, Svedova 1980, Belosapkova 1981, Maslov 1998) e in opere
pitl recenti (Plungjan 2000, Satunovskij 2009), per riconsiderare le tre compo-
nenti del futuro — modalita, aspetto, tempo — alla luce delle seguenti nozioni che
ci paiono fondamentali:

1. Per quanto riguarda la temporalita:

e la distinzione fra temporalita deittica (riferimento al momento dell’enun-
ciazione, Comrie 1976: 13-18) e non deittica (tempo riportato, commentati-
vo, generalizzato), approfondita soprattutto negli studi sulle lingue roman-
ze (Fleishman 1982, Bertinetto 1979, 1986, 1991, Guentchéva 2010);

e la nozione di tempo implicito, evinto come implicazione logica del detto
(entailment cf. Grice 1975: 58) che tuttavia non si appoggla ad altri ele-
menti linguistici presentl nel cotesto, come invece avveniva nel caso della
trasposizione. Per esempio, in una frase come:

(11)  Tut dolgo ne vysidis’ (Sachmatov 1941: 487)

‘Qui non ci resterai a lungo’

la temporalita futura ¢ implicita nel valore modale della capacita.

e tempo cotestuale (evinto dal cotesto), tipico delle trasposizioni bondarkia-
ne, come negli esempi (9-10).

3 In antico russo esistevano due futuri analitici, uno formato da verbi modali e

di fase seguiti dall’infinito; il secondo creato con ’ausiliare essere (byti) e il participio
passato in -/. A partire dal XVI secolo si fissa la forma con ’ausiliare byti seguita pero
dall’infinito. Accanto al futuro analitico abbiamo anche una forma sintetica che si svi-
luppa dal presente perfettivo il quale, indicando la conclusione dell’azione, assume va-
lore futurale (Ivanov 1990: 337-349, Kiparsky 1967: 231-234, 250ss, Maslov 1988: 77).
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1. Per quanto riguarda la modalita, utilizzeremo le ormai classiche distin-
zioni, inaugurate da von Wright 1951 fra modalita: a) aletica (modi di verita: ne-
cessario, possibile, contingente, impossibile); b) epistemica (modi di conoscen-
za): legata alla presa in carico o meno del contenuto proposizionale da parte del
mittente (Pietrandea 2005), oscilla fra sapere e credere, secondo una scala che
puo essere ‘certo-possibile-improbabile’ (Rocei 205: 113-115, Grenoble 1989:
105 usa il termine vividness, mutuato dalla grammatica greca); ¢) deontica (per-
messo o divieto, obbligo o indifferenza, cf. Palmer 1986) che per alcuni com-
prende anche I’ambito del desiderio (von Wright 1951: 1-2), da altri, fra cui noi,
considerato all’interno della modalita dinamica.

Tra le ulteriori distinzioni riguardanti la modalita, ricorreremo nella nostra
analisi alle seguenti:

e modalita deontica (dovere normativo) e anakastica (necessita normativa)
(Conte 1993, Carmello 2007): indica la differenza fra norma (“si devono
rispettare 1 deboli”) e regola (“i candidati devono avere almeno 35 anni”);

e modalita dinamica o disposizionale: capacita, abilita/potere, volizione, fu-
turita, predizione, abitudine (von Wright 1951: 28, Palmer 86: 102-104,
Bybee, Perkins, Pagliuca 1994: 264-266), spesso ignorata dai linguisti per-
ché non soggettiva (Crocco Galeas 1995);

e nell’ambito della modalita epistemica utilizzeremo la discussa nozione di evi-
denzialita, che nella sua accezione piu ampia indica il modo in cui si ottiene
una conoscenza (Jakobson 1957, Guentchéva 1996, Plungjan 2001, Aikhen-
vald 2004, in particolare per la lingua russa: Wiemer, Plungjan 2008, Plungjan
2010: 15ss; per una chiara esposizione della discussione: Guentchéva 2013,
Plungjan 2011). L’evidenzialita a sua volta puo essere: diretta (dato visibile)
o indiretta, ossia 1. inferenziale 2. citazionale (sentito dire);

1. Per quanto riguarda /’aspetto, la discussione scientifica ¢ enorme (cf.
Lindstedt 2001: 768-783); oltre alla distinzione fra ruT-1PFv generico-fattuale
e FUT-pFV concreto-fattuale (Rassudova 1968), la forma perfettiva, tradizional-
mente giudicata marcata, ¢ stata vista come caratterizzata da incoativita (Glo-
vinskaja 1998), cambiamento (Antinucci-Gebert 1975-1976, Satunovskij 2009,
Barentsen 1998), limite e interezza dell’evento (Bondarko 1996: 101-114), mo-
mentaneita (Karoljak 1998), o discontinuita (Guentchéva 2010: 71-72), tutte
nozioni che potrebbero servire per la lettura del nostro corpus.

Riteniamo tuttavia utile prendere in considerazione quanto affermato in
Plungjan (1998: 372), dove la zona semantica (semanticeskaja zona) del per-
fettivo viene precisata considerando i significati che essa assume in un gran
numero di lingue in cui ¢ grammaticalizzata. Si evidenziano almeno tre tratti
semantici rilevanti dal punto di vista tipologico:

1. mgnovennost’/kratkost’: indica un durata molto piccola o addirittura assen-
te (da qui anche i termini focecnost’/punktivnost’) e si usa per situazioni
che indicano eventi (molto simili a quelle espresse dai verbi di achieve-
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ment), sia in senso assoluto, sia sotto forma di processi molto brevi o rapidi.
In russo spesso il suffisso -nu' (vspychnut, dochnut’) marca questa forma di
perfettivo detto eventivo (sobytijnyy);

2. dostizenie predela: questo tratto caratterizza il cosiddetto perfettivo completi-
vo (komplektiv), dominante nella lingua russa. Indica un evento che ¢ parte di
una situazione piu prolungata e ne evidenzia il punto critico, ossia il punto di
inizio (incoativo) o finale (che per i verbi telici € anche il compimento);

3. vlozennost’ v bolee protjazennyj vremennoj interval: una delle funzioni
principali dell’aspetto nel testo ¢ mettere in relazione il tempo di sfondo
(fonovoe vremja) con il tempo di una data situazione p:

(12) Vcera, kogda ja vosel v komnatu, ona leZala na polu. (Plungjan 1998)

‘leri, quando sono entrato nella stanza, lei era per terra’.

Le forme durative (imperfettivo, imperfetto, le forme continue in ingle-
se ecc.), come lezala, indicano sempre che una data situazione coincide con il
tempo di sfondo, mentre il perfettivo (vosel), di solito indica I’inserirsi di una
seconda situazione nel tempo di sfondo. Il russo appartiene alle lingue che mar-
cano gli eventi momentanei singoli e le situazioni in cui essi si inseriscono con
aspetti diversi, rispettivamente il perfettivo e I’imperfettivo. Questo tipo di per-
fettivo, presente in russo in misura minore del completivo, ¢ detto “limitativo”
(limitativ) perché la cosa piu importante ¢ che le situazioni abbiano dei limiti di
tempo, mentre la loro caratteristica aspettuale interna ¢ secondaria, a differenza
dei perfettivi ai punti 1-2.

Quest’ultimo tipo di perfettivo, che mette in relazione 1’aspetto con il modo
della narrazione*, mostra che anche il tipo di testo puo influire sulla scelta del-
le categorie grammaticali (tradizionalmente si parla di componente stilistica
nell’uso dei tempi)® e sara utile per I’interpretazione degli esempi (13-16).

4. Analisi degli esempi

Analizzeremo ora alcuni esempi in cui il valore temporale deittico della
marca di futuro viene bloccato e si passa a una temporalita non deittica, spes-
so implicita o cotestuale; contemporaneamente vengono in primo piano valori

4 Sulla relazione fra aspetto e tipo di discorso, in particolare il testo narrativo, cf.

Plungjan 2004.

> La distinzione fra testo dialogico e narrativo ¢ di fondamentale importanza per
I’analisi linguistica (Benveniste 1959 e Weinrich 1964, Paduceva 1996); per esempio,
nei testi narrativi, a differenza di quelli dialogici, le marche della referenza temporale
spesso servono per legare il testo (il presente narrativo serve a far sentire il passaggio ad
un nuovo episodio).
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aspettuali o modali®. La nostra analisi sara in termini di prevalenza, e quindi di
gradualita: ci concentreremo sul FUT-PFV, ma non escluderemo anche alcuni va-
lori del FUT-IPFV.

A) Attivazione di valori aspettuali in contesto narrativo

1. significato aspettuale limitativo:

(13) A Belikov? On i k Kovalevu chodil tak Ze, kak i k nam. Pridet k nemu, sjadet i mol-
dit. (Satunovskij 2009: 299)

‘E Belikov? Andava da Kovalev come veniva anche da noi. Arrivava ™™ da lui,
si sedeva "UTY e se ne stava zitto'.

In (13) per influsso del verbo passato chodil, presente nel cotesto (come gia
notava Vinogradov 1947: 376), si blocca il valore futurale del rFut-prv e prevale
il suo significato aspettuale limitativo: il FuT-pFv indica dunque I’inserirsi delle
situazioni pl (pridet) e 2 (sjadet) nella situazione p (chodil) di sfondo. In que-
sto modo il parlante organizza narrativamente gli eventi come singole azioni in
successione su uno sfondo abituale continuo.

Piu la situazione ¢ generalizzata, piu si blocca la temporalita deittica e nel
FUT-PFV prevale il valore limitativo dell’aspetto (con funzione narrativa, Vino-
gradov 1947: 366):

(14)  Ona ljubit teper’, kak vysivaet po kanve: ticho, lenivo, vychodit uzor, ona esce
lenivee razvertyvaet ego, ljubuetsja, potom poloZit i zabudet’.
(Vinogradov 1947: 376)

‘Ora ama come ricama su tela: lento, pigro, vien fuori il motivo e lei, ancor piu
pigramente, lo svolge, lo rimira, e poi lo mette FU™*™ giu e se ne dimentica """V,

Rientra in questo tipo, a nostro parere, anche I’uso particolare del FuT-prv
con valore esemplare-dimostrativo, cf. (2-3).

1. Significato aspettuale completivo:

Anche in questo gruppo di esempi, come nel precedente (1.), il FUT-PFV assu-
me la temporalita delle altre forme verbali presenti nel cotesto (passate o presen-
ti), ma piu il contesto ¢ generalizzato, piu si blocca la temporalita deittica a favore
di quella generalizzata (16). Contemporaneamente si attiva il significato comple-
tivo dell’aspetto che segnala il punto di crisi (inizio, fine) di una situazione:

(15) Pnet nogoj —izlomal. (Peskovskij, cit. in Vinogradov 1947: 377)
‘da U™ un calcio col piede e I’ha rotto’.

¢ Non considereremo qui i casi in cui il blocco della temporalita deittica puo dare

luogo ad un futuro atemporale gnomico (assimilato al presente astratto, Svedova 1980:
635), soprattutto in espressioni fraseologiche, o assumere valore retrospettivo, ormai

vy

obsoleto (Siller i Gete stanut v centre ego simpatii lis’ pozze, in Peskovskij 1956: 211).
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11 valore passato di pnet, che pure € un FuT-pFV, € determinato dalla presenza
di izlomal nel cotesto; inoltre emerge il valore aspettuale completivo di inizio.
In tal modo, giocando sull’aspetto invece che sul tempo, il parlante realizza un
ritmo narrativo piu rapido e vivido, come gia osservava Potebnja in /z zapisok
po russkoj grammatike:

LIS

Zivee skazat’: “pnet nogoj — izlomal”, ¢em “pnul nogoj — izlomal”. Poetomu-to
poslednie oboroty bolee obyknovenny v kniznom jazyke, ¢em pervye. [...] Bol’Saja
samostojatel’nost’ predsestvujuscich predloZenij s prosedsim soverSennym sootvet-
stvuet bol’Sej medlennosti dvizenija mysli, bol’Semu spokojstviju izlozenija (cit. in
Vinogradov 1947: 376-77).

In (16) il FuT-pFV si colloca su uno sfondo abituale, espresso da byvalo, e
dunque il tempo ¢ piu generalizzato, inoltre I’aspetto ha significato completivo
(che si aggiunge al valore accumulativo del prefisso na-):

(16)  Skol’ko raz, byvalo, nagovorijat s tri koroba... i togo, i sego [...] a potom bac — i ni
sluchu i ni duchu. (Satunovskij 2009: 303)
‘Quante volte, capita, ti riempiono U™ |a testa con un sacco di balle... e cosi e
cola [...] e poi zacchete! Chi s’e visto s’e visto’.

Notiamo che in questi primi due tipi di esempi il testo ¢ quasi sempre nar-
rativo e I’aspetto viene utilizzato per dare ritmo alla narrazione evidenziando
gli eventi.

B) Vediamo ora casi in cui insieme al blocco della temporalita deittica si
attivano valori modali:

1. Modalita’ dinamica

[

e Capacita/possibilita interiore (Plungjan 2011: 428)

(17)  On otkroet ljuboj zamok! (Satunovskij 2009: 323)
‘Apre UTY qualsiasi serratura’.

L’interpretazione dinamica ¢ piu facilmente attivata se nel cotesto ricorro-
no marche di generalizzazione (kazdyj, ljuboj, vsjakij, objazatel’no, ecc.) o se
il soggetto ¢ espresso con la terza persona singolare (Satunovskij 2009: 303):

(18) Vecno on cto-nibud’ zabudet. (Satunovskij 2009: 309)
‘Dimentica sempre qualcosa’.

La modalita dinamica del futuro ¢ presente in numerosi usi fraseologici
(muchu ne obidit; on poslednjuju rubasku otdast).

e Volonta:

La sfumatura modale volitiva ¢ tipica del futuro analitico (non per nulla il
futuro puo avere origine dalle marche di intenzionalita, come wil/ per 1’inglese,
cf. Plungjan 2011: 434), tuttavia la questione ¢ discussa perché alcuni la ascri-
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vono esclusivamente all’ausiliare (Bondarko 1971: 93-94; meno certa ¢ la posi-
zione di Grenoble 1989: 110, cf. anche Andersen 2006):

(19)  Pej! Net, pit’ ne budu.
‘Bevi! No, non bevo!’

Una componente volitiva ¢ presente anche nel FuT-pFv, ma sembra piegarsi
a un fine comunicativo esortativo e puo esprimere un invito (Vinogradov 1986:
3609; si noti la differenza fra [20] e [20a]), un’esortazione (21), come spesso tro-
viamo nei clichées professionali o, infine, un interrogativo circa la non volonta
di compiere 1’azione, ma sempre con fine esortativo (22):

(20)  Nu, plyvem!
‘Su, nuotiamo PRESPFV |7
(20a) Nu, poplyvem! (Vinogradov: 370)
‘Su, nuotiamo VTPV I
(21)  Poprosu bilety
‘biglietti, prego FUrHVI
(22)  Cto Ze vy nas ne priglasite napit’sja ¢aju? (Bondarko 1971: 110)
‘Com’e che non ci invitate '™ a bere il te?’
In (22), la sostituzione del FuT-pFV con “ne chotite priglasit™ sarebbe ar-
tificiosa e scortese, perché troppo esplicita; tuttavia, la sostituzione con un im-

perfettivo presente (priglasaes’) eliminerebbe il valore di esortazione indiretta
presente nella domanda.

1. Modalita aletica: gia esemplificata in (4);

. Modalita deontica:

(23) Ty sejcas Ze, nemedlenno, pozvonis’ po telefonu otcu.
(Svedova 1980: 634)

‘Tu ora, immediatamente, chiami ""™ tuo padre al telefono’.

v. Modalita anakastica: esprime necessita obbligata (vynuzdennaja ne-
obchodimost’) e spesso si attiva con la seconda persona singolare, sia con il
FUT-IPFV (7) sia perfettivo (24):

(24)  Prikazyvajut, tak ponevole pojdes’. (Bondarko 1971: 108).
‘Se te lo ordinano, controvoglia ma ci vai FUTPFY’,

Anche in questo caso la modalita spesso si realizza in costruzioni fisse: in
(25) 1l FuT-1PFV con valore anakastico viene citato ironicamente (Grice 1967) e
diventa fraseologico:
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(25)  ESce sekretarsi budut mne ukazyvat’!... (Bondarko 1971: 168)

‘E magari pure le segretarie si metteranno "™ a darmi istruzioni...’

v. Modalita epistemica

L’uso epistemico del futuro in russo ¢ limitato e in parte desueto (Bono-
la, Gatti 2013: 80-89). Le grammatiche di riferimento ne segnalano il valore
congetturale-inferenziale (quindi con un elemento di evidenzialita indiretta),
soprattutto se sono presenti valutazioni quantitative (Sachmatov 1941: 486,
Maslov 1998); si usa prevalentemente con il verbo essere (26), ma non esclu-
sivamente:

(26) Do goroda budet kilometra tri. (Maslov 1998: 77)
‘Alla citta ci saranno ™7 tre chilometri’.

Peskovskij parla di futuro discretivo (razpoznavatel 'noe), con valore chia-
ramente congetturale:

(27)  Pjat’ju 12 budet 60. (PesSkovskij 1956: 212)
‘Cinque volte 12 fara 60’.

Spesso nel FuT-prv predittivo la componente epistemica, che riguarda il gra-
do di presa in carico della verita del contenuto affermato, & presente come grado
di certezza di chi parla riguardo al verificarsi dell’evento futuro. Si noti la dif-
ferenza fra:

(28) My opazdyvaem. (Plungjan 2000: 27)
‘Siamo in ritardo FUTIPFY”,

(28a) My opozdaem. (Plungjan 2000: 27)
‘Faremo tardi VTPV’

In (28), nel momento del discorso ¢’¢ una premessa consistente che per-
mette di affermare che il ritardo ¢ gia una realta in atto, in (28a), invece, tutta la
forza illocutiva dell’enunciato esprime una previsione da parte del parlante con
funzione di ammonimento.

Infine, si registra un uso epistemico mirativo’ del FUT-PFV:

(29)  I-i-i, gospodi! | podumajut Ze ljudi takoe! (Paustovskij, Bondarko 1971: 110)
O Signore! E la gente riesce a pensare una cosa del genere!

7 Introdotta da A. Dozon (1879) in riferimento al verbo albanese, che marca

grammaticalmente un’informazione inattesa, la nozione di ammirativo ¢ stata poi svi-
luppata come categoria semantica (mirativo) e molto discussa, all’interno degli studi
sull’evidenzialita (DeLancey 1997) .
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vI. Modalita irreale

Come noto, il FuT-pFv ¢ la marca morfologica usata dalla lingua russa per
la modalita condizionale della realta (per il congiuntivo-condizionale contro-
fattuale si usa la particella by), ossia per quei casi in cui la realizzazione delle
possibilita dipende da un fattore della situazione esterna. Infatti, pur avendo un
indice per segnalare la protasi (come attestano i principali vocabolari etimolo-
gici della lingua russa, la congiunzione es/i ¢ un prestito dal polacco del XVI
secolo), il russo lo usa raramente, privilegiando le costruzioni ipotetiche con
asindeto:

(30) Pozoves’ — pridu. (Satunovskij 2009: 317)
‘Fammi un fischio "U™* e arrivo’.

Quando il verbo ricorre in costruzioni ipotetiche o temporali alla secon-
da persona singolare, assume un valore deontico realizzato in modo cortese
all’interno di una frase ipotetica:

(31) Poedes’ v Ekaterinoslav [...], pred”javis’ v revkome mandat.
(Bondarko 1971: 103)

‘Se/quando vai FUTP* 3 Ekaterinoslav [...], presenta U™ |a delega al comitato’.

Meno frequentemente, il FUT-PFV pud marcare anche forme ipotetico-con-
cessive:

(32)  Vorues’? Da c¢to vy, Prochor Palyc! U nas i krast’-to necego: nu ukradu [ukral by]
ja kruzku — kuda ee denes’? (Bondarko 1971: 104)

‘Rubare! Ma cosa dice Prochor Paly¢! Da noi non c’é pil niente da rubare: e se
anche la rubavo fU™*% /I’avessi rubata io la brocca, dove la mettevo FUTPVY’

5. Conclusioni

Aver considerato le marche del futuro russo come amalgama i cui valori
potenziali vengono attivati in cotesti e contesti comunicativi precisi (Rigotti Ci-
gada 2001: 183) ci ha permesso di ridefinire il rapporto reciproco fra le tre cate-
gorie da esse veicolate: tempo, aspetto e modalita. Nonostante cio, la ricca poli-
semia delle marche futurali ¢ lontana dall’essere risolta. In particolare, notiamo
che spesso i diversi tipi di modalita si combinano: in (6), (11), (17), per esempio,
la modalita dinamica (capacita) si unisce a quella epistemica (certezza).

Un altro effetto di questo alto grado di polisemia ¢ il fatto che ’interpreta-
zione della marca futurale si chiarisce solo in un cotesto e un contesto abbastanza
ampi; per esempio, il FUT-PFV (probezis’) in (33) si interpreta in senso volitivo, se
inteso in rapporto a (33a), mentre in rapporto a (33b) assume valore dinamico:
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(33) Ty za skol’ko probezis’ sto metrov?
‘Quanto ti ci vuole per fare i 100 metri?’

(33a) Nu, za 100 baksov, poZaluj, probezu.
‘Beh, per 100 dollari, forse, li faccio’.

(33b) Za minutu?
‘Un minuto’.

Ancora cotesto e contesto permettono di capire se il FUT-PFV va interpre-
tato in senso modale o aspettuale: in (34a) il contesto presente generalizzato,
in quanto esprime azioni potenziali, attiva piu facilmente I’interpretazione di-
namica dei perfettivi, mentre in (34b) il contesto passato, che esprime azioni
realmente avvenute, attiva maggiormente quella aspettuale (prv limitativo su
sfondo abituale):

(34a) Zolotoj on celovek: i sapogi pocinit, i Casy, i vse sdelaet [...].
(Satunovskij 2009: 310)

‘E un uomo d’oro: e ripara FU™*¥ gli stivali, e pure gli orologi, fa FU™ tutto’.

(34b) Zolotoj on byl celovek: i sapogi pocinit, i Casy, i vse sdelaet.
(Satunovskij 2009: 305)

‘Era un uomo d’oro: e riparava "' gli stivali, e pure gli orologi, faceva F'™"* tutto’.

Vi sono infine casi in cui ¢ rilevante il contesto comunicativo: si pensi ai
valori modali secondari attivati dai contesti di cortesia, per esempio in (31).
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Abstract

Anna Bonola
Functional-semantic Categories of Russian Future Tense

The Russian future tense has three semantic components (temporal, modal, and
aspectual), which is why studies on this topic tend to emphasize an asymmetry within
the Russian tense system. As a matter of fact, according to some linguists, there is one
sole opposition in Russian: that between the past and present tenses.

In the present work, the author expounds the attempts made by linguists to re-
solve this asymmetry, and distinguishes between Bondarko’s semantic functional for-
mulation (1971) and the typological and contrastive studies which are peculiar to the
Western linguistic tradition. She subsequently shows how the results of a typological-
contrastive approach and the use of the conceptual apparatus developed so far within
studies on modality and aspect, can help explain the semantic value of the future tense
markers in Russian, particularly those of the present-future perfective aspect.

In the part devoted to the analysis of a corpus of examples drawn from the Rus-
sian grammatical tradition, the future tense markers are considered as an amalgam
and it is pointed out how their potential values are activated in precise communicative
co-texts and contexts. This has led to a redefinition of the reciprocal relation among the
semantic categories which are transmitted by the future (tense, aspect, and modality),
underlining the rich polysemy of these verbal markers.



Sintagmi quantificatori ed espansioni post-nominali.
Considerazioni sulla concordanza

Paola Cotta Ramusino

1. Introduzione

Il presente lavoro nasce nell’ambito di una ricerca in corso dedicata a sin-
tagmi quantificatori in russo in cui siano presenti un numerale (da due a quat-
tro'), un modificatore e un nome, come ad esempio:

(1) dve novye/novych knigi
‘Due nuovi libri’

(2) tri starych brata
‘Tre vecchi fratelli’

Piu precisamente, I’attenzione ¢ rivolta alle strutture in cui il numerale sia
al caso nominativo o accusativo e che formalmente possiamo descrivere come
sQ = [Qpauc[Agg[N]]], dando con cio stesso per acquisito un rapporto di subordina-
zione tra numerale e sintagma nominale’.

I lavori di Corbett (1978, 1979, 1993) hanno dato un contributo fondamen-
tale alla comprensione dei sintagmi con numerale, mettendo in luce come in tali
strutture il modificatore venga a soffrire una posizione di particolare debolezza:
esso si trova, infatti, ‘schiacciato’ a destra da un nome che esercita la sua influen-
za soprattutto a livello di genere (cio ¢ chiaramente visibile sul piano sincronico
quando la posizione di Qe ¢ saturata dai numerali dva/dve) e, a sinistra, da un
numerale che esercita tanta piu influenza quanto piu il numero cresce (Corbett
1993). La comparsa, negli ultimi decenni, di strumenti di ricerca che permettono
di svolgere ricerche statistiche su grandi numeri di dati, apre nuove prospettive
d’analisi del fatto linguistico e di verifica delle ipotesi teoriche: i corpora attuali
di grandi dimensioni consentono infatti un riscontro immediato dei fenomeni
linguistici analizzati, un monitoraggio trasversale, diamesico e diacronico, degli

' Si utilizzera in questo testo anche il termine ‘paucale’ (soprattutto nell’abbre-

viazione pauc in glossa); sebbene, infatti, i numeri da due a quattro non siano veri pau-
cali, ci pare tuttavia di poter utilizzare in senso pit ampio il termine, dato che le quantita
indicate dai numeri da due a quattro sono generalmente ‘piccole quantita’. Definizio-
ne alternativa puo essere quella di ‘piccoli numerali’ (difficilmente sintetizzabile nelle
glosse) corrispondente al russo cislitel 'nye malogo kolicestva.

2 Per una discussione pit approfondita dei rapporti di coordinazione e subordi-
nazione nei sintagmi quantificatori si veda Corbett (1993) e Cotta Ramusino (2012b).
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stessi, che puo costituirsi come punto di partenza per studiare il fatto linguistico
da un punto di vista che potremmo definire, genericamente, funzionale.
L’interesse per i sintagmi con numerali ¢ motivato dalla constatazione del-
la variazione linguistica presente all’interno di costruzioni con numerali e sullo
sfondo di una situazione, quella appunto del sistema dei numerali russi, che sta
mostrando, in modo pit marcato nell’arco dell’ultimo cinquantennio, evidenti
segni di crisi (Glovinskaja 2007). In particolare, i sintagmi quantificatori con
‘piccoli numerali’ presentano un aspetto subito evidente, e cio¢ una (superficia-
le*) incongruenza morfosintattica, frutto dell’intersecarsi di mutamenti diacroni-
ci e spinte normative, che il parlante deve suo malgrado brillantemente gestire,
collegando un elemento come il numerale, universalmente connesso al plurale,
a un nome al singolare, come richiesto appunto dalla norma, e derogando inoltre
all’idea stessa di concordanza (Apresjan 1982: 178) tra modificatore € nome con
la creazione di sintagmi nominali, interni al sintagma numerale, in cui un nome al
genitivo singolare deve unirsi a un modificatore al nominativo o genitivo plurale.
Si viene cosi a determinare un corto circuito tra norma linguistica e dispendio
cognitivo, che merita maggiore attenzione: con il procedere del lavoro e 1’ac-
crescersi dei dati a disposizione, si fa sempre piu strada un’ipotesi interpretativa
che tenga conto del rapporto di tipo causale-consequenziale della variazione lin-
guistica proprio in quanto reazione del parlante a un eccessivo impegno cogni-
tivo. In lavori precedenti (Cotta Ramusino 2012a, b), sulla base di un numero di
casi molto ampio, ricavato dal Nacional 'nyj Korpus Russkogo Jazyka (d’ora in
poi NKRIJa), relativamente a sintagmi del tipo (1) e (2), con numerale paucale
seguito da modificatore e nome, erano gia emerse alcune tendenze: il quadro si
presentava articolato lungo un continuum ai cui estremi si trovano, sul lato sini-
stro, obe e dve seguiti da SN al nominativo plurale, che prefigurano quindi un
SN concordato al nominativo plurale, con massima economia di mezzi cognitivi
e Vantaggio funzionale per il parlante, e sul lato destro i sintagmi con numera-
li paucali piu grammatlcahzzan (dva, tri, celyre) a cui corrisponde il massimo
dlspendlo cognitivo; “nella parte centrale si collocano i SQ con numeri maggiori
di cinque, con struttura sintattica chiara: il numerale ¢ testa, e all’interno del sn
I’aggettivo concorda con il nome al genitivo plurale. In tale ipotetico continuum,
il vettore della variazione, orientato nel senso di una sempre maggiore semplifi-
cazione, procede da destra verso sinistra” (Cotta Ramusino 2012b: 122). Il dato
forse piu interessante emerso dall’analisi delle occorrenze distribuite nell’arco
di poco piu di un secolo, ¢ la diminuzione del genitivo plurale del modificatore
dopo tre e quattro (intorno al 54%-56%), con una diminuzione di circa 20 punti
percentuali rispetto ai valori attestati nei lavori precedenti di Worth (1959), Gal-
lis (1947), Corbett (1993)*. Cio non sembra tuttavia inficiare le conclusioni cui
era giunto Corbett, in particolare quella per cui il genitivo plurale dell’aggettivo

ome ¢ noto il genitivo singolare ¢ in realta ’eredita di un antico duale, che
3C to il t 1 Ita Peredita d tico duale, ch

non viene piu percepito a livello sincronico come tale.

4 11 confronto tra i dati, riassunti in una tabella sinottica in Cotta Ramusino
(2012b: 120-121), ¢ reso in parte problematico dalla loro differenza quantitativa, ma ri-
sulta ineludibile nella nostra prospettiva di studio trattandosi degli unici dati disponibili.
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sarebbe presente nel sintagma a veicolare la marca di pluralita altrimenti persa. I1
quadro si presenta dunque cosi: con obe e dve + nomi femminili ci si avvia verso
un sistema di chiara coordinazione e, grazie allo slittamento della testa sintattica
del sintagma, verso la sovrapposizione con la testa semantica, il nome. Per gli
altri numerali, cio¢ dva, tri e Cetyre, sebbene ci siano segni di incrinatura, il rap-
porto di subordinazione rimane invece saldo.

Oggetto del presente articolo € ancora I’alternanza nominativo/genitivo del
modificatore, gia osservata all’interno del sintagma, che si ripropone all’esterno,
nelle espansioni participiali, pitl raramente aggettivali, in frasi appositive. Dopo
questa breve introduzione al problema, nel §2 citeremo a scopo illustrativo alcuni
esempi delle possibili tipologie esplicitando piu a fondo gli obiettivi del lavoro;
nel §3 presenteremo i dati, che verranno successivamente discussi al §4.

2. [Isintagmi apposizionali

Innanzitutto vedremo 1’apposizione a un sintagma quantificatore in cui sia
presente o assente un modificatore:

(3) dve barzi, poterpevsie...
due NOM.F chiatta GEN.SG.F SUbIre PST.PRCP.NOM.PL

‘due chiatte, che hanno subito [...]’

(4) dve russkich Zensciny, pisuscich...
due NOM.F russo GEN.PL donna GEN.SG.F scrivere PRS.PTCP.GEN.PL.

‘due donne russe, che scrivonol...]’

In (5) vediamo come I’alternanza nominativo/genitivo, in presenza di due
modificatori, si possa manifestare sia all’interno che all’esterno del sintagma:

(5) tri neftjanych barzi, svjazannye...
tre NOM per || petrollo GEN.PL Chlatta GEN.SG.F |egare PST.PTCP.NOM.PL

‘tre chiatte per il trasporto del petrolio, legate [...]

Worth per primo (1959) ha rivolto I’attenzione a questo tipo di alternanza,
mettendo in luce come, nello spettro di possibili combinazioni, ve ne sia una che
non si puo verificare, il cosiddetto “enigma di Worth” (Corbett 1993: 28):

(6)* tri neftjanye barzi, svjazannych...
tre NOM per |I petrolio NOM.PL chiatta GEN.SG.F Iegare PST.PTCP.GEN.PL'

E dunque agrammaticale che un genitivo plurale occorra in posizione post-
nominale, se esso non ¢ gia presente nel sintagma precedente. Secondo Corbett
(1993: 31) proprio casi di questo tipo confermano come, nel caso in cui si ab-
bia modificatore in entrambi i sintagmi, se il genitivo non ¢ stato imposto nel
primo sintagma “there is no source for genitive” (ibidem) neppure nel sintagma
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apposizionale, sia che questo dipenda dal numerale® sia che dipenda dal nome,
e quindi il modificatore sara in entrambi i casi al nominativo.

Worth analizza entrambi i modelli, [Qpauc [N]], sae [Qpauc [Agg[N]]], [Agg]. 11 1i-
sultato delle sue statistiche, su un numero di esempi contenuto, ¢ il seguente: nel
primo caso — esempio (3) — senza modificatore, il nominativo plurale occorre in 7
casi su 8, e il genitivo compare quindi solo sporadicamente; nel secondo caso, con
modificatore, nel sa in 7 occorrenze su 9 i casi dei due modificatori concordano.

La presente ricerca, a partire dai dati esistenti, si propone dunque di appro-
fondire la casistica relativa alla variazione nominativo/genitivo nel sa. In parti-
colare, cercheremo di chiarire, sulla base di un’indagine svolta sul sottocorpus
NKRJa 1900-2012 (166.721.975 parole) i seguenti tre punti:

e quali sono gli elementi che influenzano maggiormente il caso del modifica-
tore post-nominale?

e E possibile individuare tendenze evolutive nella variazione esistente, come
pare di poter constatare all’interno del SQ, e, se cid ¢ vero, esiste un rappor-
to tra I’evoluzione riscontrata all’interno del SQ e quanto avviene nel SA?

e  Sipuo postulare un legame tra variazione linguistica e semplificazione, ov-
vero quanto avviene nei SQ e SA testimonia di una reazione del parlante
all’eccessivo impegno cognitivo?

3. Idati

La ricerca sul sottocorpus ¢ stata eseguita tenendo conto dei fattori che,
all’interno del sintagma quantificatore, possono influenzare la scelta del caso nel
sintagma apposizionale: il genere del nome, unito al genere del numerale, lad-
dove esso si manifesta, (dva/dve); si € successivamente inserito un modificatore,
prima al caso nominativo e poi al genitivo, combinandolo con tutte le corrispon-
denti possibilita nell’espansione (nominativo o genitivo plurale).

3.1. Modello [q___ [N

pauc masch/n]:| 2 SAGen pl

Le prime strutture indagate sono quelle in cui nel sintagma a sinistra, con
numerale, non ¢ presente il modificatore, del tipo esemplificato di seguito’:

5 Corbett (1993) analizza i sintagmi con numerale allo scopo di individuare la

testa sintattica di tali costruzioni, in considerazione del fatto che costruzioni che deroga-
no in modo cosi plateale al concetto di concordanza (Apresjan 1982) rendono difficile
identificarne la testa.

¢ QOvviamente non sono state ulteriormente verificate le occorrenze dell’enigma
di Worth, la cui agrammaticalita ¢ riconosciuta: neanche i pochi casi in cui occorre un
genitivo senza che esso sia presente nel sintagma precedente possono testimoniare la
grammaticalita di tali costruzioni.

7 Tutti gli esempi, laddove non diversamente indicato, sono tratti da NKRJa.
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(7) dva ucenika, ucastvovavsich [...]
due NOM.M Scolaro GEN.SG.M partecipare PST.PTCP.GEN.PL

‘due scolari che hanno partecipato [...]’

Questo tipo di combinazione, con il genitivo plurale isolato nel SA, ¢ atte-
stato nel sottocorpus da 248 occorrenze (27,07%), mentre se ne registrano 668
(72,92%) con il nominativo plurale:

(8) dva golosa, possorivsiesja [...]
due NOM.M VOCE GEN.SG.M Iitlgare PST.PTCP.NOM.PL

‘due voci, che hanno discusso [...]’

La ricerca relativa al numerale dve conferma quanto gia rilevato in prece-
denza; se consideriamo il primo sintagma privo di modificatore, avremo nella
totalita dei casi (558 occorrenze) un nominativo plurale nella frase appositiva®:

(9) dve devuski, sdelavsie vid [...]
due NOM.F ragazza GEN.SG.F fare ﬁnta PST.PTCP.NOM.PL

‘due ragazze, che hanno finto [...]’

La proporzione dunque non si differenzia molto dalla statistica proposta da
Worth (1959), sulla base di un numero inferiore di dati raccolti manualmente;
semmai possiamo registrare, proporzionalmente, una maggiore percentuale di
genitivo plurale con i nomi maschili e neutri.

Nella tabella 1 riassumiamo i risultati ottenuti per dva/dve, gia commentati,
e per tri e Cetyre, con sQ privo di modificatore, rendendo conto di tutte le possi-
bili combinazioni:

Tabella 1.
Occorrenze di nominativo e genitivo plurale in sA, preceduti da sQ privi di modificatori

Q N m/n N f SA Genpl SA \ompl
dva + 283 668
dve + 2 558
tri + 112 229
tri + 8 192
Cetyre + 61 106
Cetyre + 2 72
Totale 468 1825

8 Non considereremo rilevanti gli unici due esempi, uno di inizio 900 e I’altro

recente, in cui compare il genitivo plurale nella frase participiale.
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Il dato che emerge in modo univoco ¢ sicuramente 1’assoluta predomi-
nanza del nominativo plurale nel sintagma apposizionale: con nomi di genere
femminile, il nominativo si conferma come ’unica scelta possibile, mentre
nel caso di nomi maschili e neutri il nominativo occorre con frequenza piu
che doppia rispetto al genitivo. Tali dati evidenziano I’interazione di due fat-
tori: da un lato, I’applicazione della regola di Gazdar (1985: 29-31), la feature
specification default, gia ricordata da Corbett, secondo la quale se non inter-
vengono altri fattori, dobbiamo considerare il nominativo come caso default
dopo un numerale e dall’altro, soprattutto, il peso del genere del nome sul
modificatore post nominale.

3.2. Modello [Qpauc [Agg Nom/Gen pl [Nmasch/n] ] ] > SAGen pl

I due esempi successivi illustrano il numerale dva seguito da un modifica-
tore pre-nominale: se questo occorre al genitivo plurale, avremo 263 casi con
genitivo plurale nella frase appositiva:

(10) Dva legkich samoleta, ispol’zovavsichsja...
due NOM.M |eggero GEN.PL aereo GEN.SG.M usare PST.PTCP.GEN.PL

‘due aerei leggeri, che hanno usato [...]’
contro 102 sole occorrenze di nominativo plurale:

(11) Dva djuzich molodca, oblacennye...
due NOM.M robusto GEN.PL ragazzo GEN.SG.M Vest]re PST.PTCP.NOM.PL

‘due robusti ragazzi, vestiti [...]’
Con nomi femminili, invece, le cifre si invertono:

(12) dve spelye visni, zaZatye...
due NOM.F matura GEN.PL.F Clllegla GEN.SG.F SChiaCCIare PST.PTCP.NOM.PL

‘due ciliegie mature, schiacciate [...]’

Si registrano infatti qui 226 occorrenze a fronte delle sole 9, troppo po-
che per risultare indicative, con modificatori al genitivo plurale nel sa.

Nella tabella 2 riassumiamo le occorrenze, considerando sQ con modi-
ficatore.
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Tabella 2.
Occorrenze di nominativo e genitivo plurale in SA preceduti da SQ con modificatori

Q Agg/part N Agg/part
Nom pl Gen pl m/n f Nom pl Gen pl
+ + 102 263
dva
+ + 14 0
+ + 9 9
dve
+ + 226 0
3 T 30 80
tri
+ + 10
+ + 8 0
tri
+ + 59
3 T 16 30
Cetyre
+ + 5
+ + 5 0
Cetyre
+ + 25
Totale 509 397

I valori sintetizzati nella tabella 2 risultano di piu difficile lettura: i dati
emergono infatti in modo meno univoco e nella variabilita genitivo/nominativo
sembrano entrare in gioco piu fattori. Vediamo dunque nel dettaglio uno sguar-
do al quadro complessivo.

4. Discussione dei dati

Nei sintagmi pitu complessi, con modificatore sia nel sQ che nel sa, si ri-
propone in modo amplificato il problema del rapporto di dipendenza tra le varie
parti. Come spiegare la variabilita nominativo/genitivo del modificatore in po-
sizione post nominale?

4.1. Un solo modificatore

I dati ci dicono che in presenza di dve seguito da nome femminile non avre-
mo nessun caso di genitivo plurale nel sa. Cio trova conferma anche con #i e
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Cetyre: se seguiti da un nome femminile, avremo un bassissimo numero di geni-
tivi plurali (8 vs 192 per #ri, 2 vs 72 per cetyre). Questo dato ¢ importante, perché
ribadisce come il genere del sostantivo, laddove il sq sia privo di modificatore,
influenzi la scelta del caso nel sa: il nome femminile, in cui alla marca di duale
viene sovrascritto il nominativo plurale, ¢ il primo fattore che regola la scelta del
caso del modificatore nel sa.

Notiamo che anche con nomi maschili il nominativo plurale ¢ rilevante: si
va dalla meta a un terzo di occorrenze rispetto a quelle di genitivo plurale. Ten-
teremo di spiegare questo fenomeno dopo aver analizzato i sintagmi espansi con
doppio modificatore.

4.2. Due modificatori

Vediamo ora la situazione nei casi in cui siano presenti modificatori sia nel
sqQ che nel sa. Diamo ormai per acquisita la soluzione dell’enigma di Worth, con
una piccola integrazione: non pud comparire un genitivo se non vi sia un modi-
ficatore al genitivo che funga da sorgente nel sQ, ma in assenza di modificatore,
come abbiamo visto ¢ il genere del nome a esercitare la maggiore influenza sul
modificatore post nominale.

4.2.1. Tipo “Dva osnovnych faktora, opredeljajuscich ee razvitie...”/ “Dva
djuzich molodca; oblacennye v kozanye fartuki”: con il numerale dva in presen-
za di primo modificatore al genitivo plurale, avremo una maggiore occorrenza
di genitivo, accostata tuttavia a un alto numero di nominativi (283 vs 102, poco
piu di un terzo).

4.2.2. Tipo “dve spelye visni, zazatye vo rtu”: come abbiamo gia visto, in
questo caso ogni problema di concordanza viene risolto, con la totalita di nomi-
nativo plurale per entrambi i modificatori.

4.2.3. Con tri, in presenza di nomi maschili e neutri e primo modificatore
al nominativo plurale, il secondo modificatore occorre solo al nominativo (ma il
numero di occorrenze di questa combinazione ¢ quasi irrilevante, solo 8), men-
tre prevale al genitivo se anche il primo ¢ al genitivo; va tuttavia notato che an-
che qui nella meta circa dei casi avremo un nominativo (30 vs. 80). Se il nome ¢
femminile e il modificatore al genitivo plurale, (del tipo “tri molodych devuski,
(...)"), osserveremo che la frequenza di genitivo e nominativo nel sa si equival-
gono (9 occorrenze vs. 10). Il tipo, molto frequente, con entrambi i modificatori
al nominativo plurale, appare a questo punto trasparente.

4.2.4. Dultimo numerale, in ordine di grandezza, cetyre, propone un qua-
dro molto simile a quello di #: un bassissimo numero di genitivi plurali nel sa
in presenza di nome femminile (6 occorrenze) laddove sono 30 quelle in cui il
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genitivo occorre in concomitanza con un nome maschile. Pur in presenza di un
genitivo nel sQ, avremo la meta abbondante delle occorrenze (16) al nominativo
plurale nel sa, mentre con nome femminile i due casi si equivalgono.

5. Considerazioni conclusive

L’analisi di sintagmi quantificatori seguiti da sintagmi apposizionali in cui
sia presente un modificatore, aggettivo o participio, aggiunge elementi interes-
santi per un ulteriore chiarimento dei rapporti d’interdipendenza tra numerale,
modificatore e nome. Se, come visto in precedenza, la testa sintattica dei sQ con
numerale ai casi nominativo e accusativo ¢ costituita proprio dal numerale, e se
la variazione osservata del caso del modificatore ¢ dovuta all’equilibrio tra fat-
tori diversi (da un lato il numerale che cresce, dall’altro il genere del nome), la
situazione nel sa appare ancora piu complessa. Innanzitutto, e rispondendo cosi
alla prima delle domande poste nel §2, possiamo dire che le occorrenze analiz-
zate mostrano come il genere del nome influenzi in modo massiccio la scelta del
caso post-nominale come dimostrato in modo inequivocabile dai dati presenti in
tabella 1, relativi a sQ privi di modificatore: il genitivo plurale si manifesta nel sa
solo in presenza di nomi maschili e neutri nel sintagma che precede. Al contem-
po, 1 valori assoluti mostrano un’indiscussa espansione del nominativo nel sa
(468 occorrenze di genitivo plurale vs. 1825 di nominativo plurale). Se integria-
mo questi primi dati/valori con quelli sintetizzati nella tabella 2, vedremo che
laddove ¢ presente il modificatore nel primo sintagma, esso influenza la scelta
del caso del secondo modificatore, confermando, fra I’altro, la tendenza, gia
emersa, a legare il genitivo plurale al numerale dva, maggiormente grammatica-
lizzato. Tuttavia, anche i valori riportati in tabella 2 in termini di valori assoluti
registrano un’assoluta prevalenza di nominativo (509 vs. 397). A nostro parere
cio sembrerebbe confermare quel processo, gia evidenziato, di slittamento della
testa sintattica verso la testa semantica del sq nella direzione di una relazione di
coordinazione. Si puo dunque legittimamente avanzare 1’ipotesi che tale sempli-
ficazione del sintagma quantificatore, che viene cosi a essere percepito come un
piu semplice e compatto sN plurale, imponga, anche nell’espansione post-nomi-
nale, un nominativo plurale, cognitivamente piu accessibile al parlante; laddove
invece permangono fattori di salda grammaticalizzazione, come nel caso di dva,
la spinta normativa prevale.
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Abstract

Paola Cotta Ramusino
Numeral Phrases and Postmodifiers: Considerations on Agreement

The paper focuses on case variation (Nominative plural vs Genitive plural) in post-
nominal modifiers (participial and more rarely adjectival) of quantified phrases, such
as dve barZi, poterpevsie [..] or tri neftjanych barZi, sviazannye |...] (see Worth 1959 and
Comrie 1993).

In this kind of construction several issues need to be taken into account: the role
of the adjective in indicating the plural, the role of the noun gender, which seems to
influence, to some extent, the choice of case, and finally the puzzling alternation of
Genitive and Nominative within the numeral phrase and within its expansion.

The working hypothesis of this paper is that, notwithstanding the strong (and
diachronically or transformationally explained) grammaticalization of patterns like this
one, more attention should be paid to speakers’ cognitive effort when using these con-
structions. Research to date has been based on few empirical data and/or on artificial
examples; we assume that a data-driven investigation on large corpora of texts, with a
statistical description of the actual speakers’ use, may provide us with new insights into
the evolutionary trends of this construction: evidence from the Russian National Cor-
pus (ruscorpora.ru) for the time span 1900-2013, could support an innovative interpre-
tation by shedding more light on how speakers have managed to reduce the effort con-
nected with producing this interesting, albeit contradictory, morphosyntactic pattern.






Tipologia e inventario dei verbi con prefisso vuoto in ceco

Francois Esvan

1. Introduzione'

Il problema dei prefissi detti ‘vuoti’ nelle lingue slave ¢ antico e continua
tuttora ad essere oggetto di discussione. Per rimanere in ambito ceco, ricorde-
ro che negli anni *50 I. Poldauf (1954) e F. Kopecny (1956) si erano espressi
a favore dell’ipotesi di una prefissazione con valore puramente morfologico
di perfettivizzazione. Il criterio che proposero allora per individuare i verbi
con prefisso vuoto era I’assenza di imperfettivo secondario, oppure, nei casi
in cui la forma ¢ attestata, la necessita che fosse sinonimo del verbo semplice
di partenza.

A sostegno di questa ipotesi occorre segnalare lo studio di Lebedova
(1980), che si pronuncia a favore dell’ipotesi del prefisso vuoto da un punto di
vista nuovo, quello dei verbi di origine straniera. Un argomento a favore del ca-
rattere morfologico della derivazione prefissale si troverebbe nella sua produt-
tivita, testimoniata dalla forte tendenza in ceco a creare verbi prefissati a partire
da verbi semplici di origine straniera, all’origine biaspettuali.

Questa teoria ¢ stata oggetto di critiche soprattutto da parte di V. Komarek
(1984), il quale rifiuta categoricamente il principio del prefisso vuoto, poiché la
prefissazione avrebbe, secondo lui, sempre un valore semantico. In un recente
articolo T. Berger (2011) ha fatto giustamente notare che la linguistica ceca ten-
de in maniera generale, a differenza di altre scuole slavistiche come quella russa
o tedesca, a mantenere un atteggiamento piuttosto critico nei confronti della te-
oria dei prefissi vuoti. In seguito a questa constatazione, Berger si ¢ chiesto se ci
sono nella lingua ceca delle specificita che motivano in qualche misura questa
posizione. Per tentare di rispondere a questa domanda, Berger considera alcuni
punti per i quali il ceco potrebbe presentare delle specificita, in particolare pro-
pone di indagare su una possibile maggiore produttivita dell’imperfettivizzazio-
ne secondaria. A questo proposito egli fa notare che, nel caso di verbi con un
prefisso tradizionalmente considerato come ‘vuoto’ del tipo napsat e precist, nel
Corpus Nazionale Ceco si possono trovare occorrenze di forme come napisovat
o precitat, ossia di imperfettivi secondari’.

' Questa ricerca ¢ stata effettuata con il sostegno della Czech Science Founda-

tion (GACR) nell’ambito del progetto di ricerca intitolato “Slovnik afixi uzivanych v
¢esting”, numero di registrazione 13-07138S.

2 Anche se queste forme imperfettive sono segnalate nei grandi vocabolari mo-
nolingui.
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Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
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L’idea di utilizzare il Corpus Nazionale Ceco per studiare il fenome-
no dell’imperfettivizzazione secondaria era stata suggerita anche da F. Sticha
(2004) in un saggio programmatico, nel quale aveva considerato soltanto alcuni
verbi a titolo d’esempio. Per quanto mi riguarda, ho affrontato il problema a
livello metodologico in un intervento al convegno Gramatika a korpus, facen-
do un paragone fra i risultati ottenuti nel Corpus Nazionale Ceco e su internet
(Esvan 2005). Successivamente ho fornito dei dati statistici complessivi nel mio
studio sulla morfologia aspettuale (Esvan 2007), senza soffermarmi tuttavia sul
caso particolare dei verbi con prefisso vuoto.

E su questo punto che vorrei tornare con il presente lavoro, cercando di
allargare I’indagine rispetto alle prime indicazioni fornite da Sticha e Berger.
Esaminero inizialmente il caso da loro evocato, ossia quello dei verbi di origine
ceca, per poi tornare ai verbi di origine straniera, oggetto del sopracitato studio
di Lebed’ova (1980), ma piu recentemente di un articolo di Jindra (2008) ed an-
che mio (Esvan 2011).

Nel modo in cui ¢ stato finora impostato il dibattito nella linguistica ceca,
I’esistenza di forme imperfettive secondarie si presenta come un punto cruciale,
una difficolta in cui si imbattono sia i sostenitori sia gli oppositori della teoria
del carattere ‘vuoto’ dei prefissi.

Per i sostenitori della teoria del prefisso vuoto ¢ la presenza di imperfettivi
secondari che costituisce un’anomalia da spiegare. Per F. Kopecny sarebbe do-
vuta essenzialmente a due motivi: (i) la pressione del sistema, (ii) la necessita di
mantenere una sfumatura semantica gia presente nella forma perfettiva prefissa-
ta (Kopecny 1962: 94).

Gli oppositori del concetto di prefisso vuoto devono, al contrario, interpre-
tare /’assenza di imperfettivi secondari. Secondo V. Komarek questa assenza
avrebbe la sua origine nel principio dell’economia. Il fenomeno rimane tuttavia
una mera potenzialita ed ¢ difficile da prevedere, poiché dipende dalla frequenza
delle forme considerate e dall’uso (Komarek 1984: 264).

2. I verbi di origine ceca

Per i verbi d’origine ceca sappiamo, grazie agli studi di Slosar (1978: 162),
che il numero degli imperfettivi secondari ha subito tendenzialmente una diminu-
zione nel corso della storia. Kopecny (1956: 87) aveva gia sottolineato che alcuni
verbi, pur segnalati nel grande vocabolario monolingue dell’epoca (PSIC), come
napisovat o oholovat, non sono piul in uso corrente nel ceco moderno, mentre altri,
come udeldvat, sono esistiti soltanto in ceco antico. Uher (1987: 50) ¢ stato finora
probabilmente 1’unico a tentare di proporre un elenco di verbi con prefisso vuoto.
Secondo le sue stime, su circa 330 verbi soltanto 50 sarebbero effettivamente pri-
vi di imperfettivo secondario. Uher considera questo risultato come insufficiente
per poter provare il carattere morfologico della prefissazione, anche perché 1’im-
perfettivo secondario avrebbe, secondo Iui, sempre una motivazione semantica.
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Perfino nel caso di verbi come uvideét, udelat o uslyset I’esistenza di una forma
imperfettiva secondaria sarebbe giustificata, poiché consentirebbe un’espressione
‘piu precisa’: ad esempio, il verbo uvidovat esprimerebbe il significato particolare
di prichdzet do zorného uhlu zraku ‘entrare nel campo visivo’.

Qual ¢ la situazione alla luce delle grandi raccolte di dati sotto formato elet-
tronico di cui disponiamo oggi?

Per indagare su questo tema ho effettuato una ricerca su internet tramite un
motore di ricerca anziché nel Corpus Nazionale Ceco. Questo metodo, che pre-
senta molti inconvenienti per altri tipi di ricerche, mi ¢ sembrato piu adatto in
questo caso per i seguenti motivi: (i) il web costituisce un corpus di dimensione
molto maggiore rispetto al Corpus Nazionale Ceco?, (ii) soprattutto riflette una
produzione spontanea che non ha subito nessuna correzione, ad esempio nei
blog, nei forum di discussioni, ecc.

Questa ricerca ci ha consentito di trovare un certo numero di occorrenze di
forme imperfettive secondarie a priori inaspettate e che hanno le caratteristiche
seguenti:

e [l fenomeno ¢ frequente ma non sistematico.

e Il numero di occorrenze rilevato ¢ molto ridotto (generalmente meno di 10,
al massimo qualche decina).

e Si trovano delle forme che non sono segnalate né nei vocabolari né nel-
lo schedario dell’UJC*: ozeitovat da oZenit ‘sposare’ (K=1), osolovat da
osolit ‘salare’ (PSIC, K=2), udélavat da udélat “fare’ (K=1), uslySovat da
uslyset ‘sentire’ (K=0), precitat da precist ‘leggere’ (PSIC, SSIC, K=70),
wvidovat da uvidét ‘“vedere’ (K=0), napisovat da napsat ‘scrivere’ (PSJC,
SSIC, K=31), oholovat da oholit ‘rasare’ (PSIC, SSIC, K=1), podivivat
se da podivat se ‘guardare’ (K=0), zeptdavavat se da zeptat se ‘chiedere’
(+PSJC, +SSIC, K=0). Fra i verbi per i quali non abbiamo trovato nessuna
occorrenza, segnaliamo: usivat da usit ‘cucire’, uvdaret / uvarovat da uvarit
‘cucinare’, ecc.

e In alcuni casi ¢ evidente il carattere giocoso dell’uso di queste forme inu-
suali, come testimoniato dal ricorso frequente alle virgolette.

e  Sipuo spesso individuare una motivazione semantica, ma non ¢ obbligatorio.

3 Tl corpus SYN, che contiene tutti gli altri, raggiunge circa 1,3 miliardo di paro-

le, una cifra notevole, ma decisamente inferiore rispetto ai dati accessibili in una ricerca
sul web tramite un motore di ricerca come Google.

* Lo schedario dell’ Ustav pro jazyk cesky (Istituto di Lingua Ceca dell’ Accade-
mia delle Scienze della Repubblica Ceca), costituito nel corso degli anni per realizzare i
vocabolari della lingua ceca pubblicati nel secolo scorso, comprende circa 12 milioni di
schede. Nell’elenco fornito in seguito I’indicazione della sigla PSJIC e SSIC segnala la
presenza del verbo nei vocabolari Prirucni slovnik jazyka ceského o Slovnik spisovného
Jjazyka ceského, K corrisponde al numero di occorrenze riportato nello schedario.
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e [l significato iterativo ¢ il piu frequente, ma si possono trovare anche esem-
pi con significato processuale.

Consideriamo ora alcuni esempi per illustrare quanto ¢& stato detto. E emble-
matico a questo proposito il caso del verbo udeéldvat. Come ho ricordato prima,
questa forma dovrebbe essere sparita gia in epoca remota. La ricerca su internet
ci da una testimonianza di questo uso antico con una frase del vecchio testamen-
to estratta dalla traduzione della Bibbia detta di Kralice (fine 500):

(2) Nedavejte jiZ vice slamy lidu k deldni cihel jako prvé; nechat jdou sami a sbiraji
sobé slamu. VSak [touZ] summu cihel, kterouZ udélavali' prvé, ulozte na né (Bible
kralickd, Stary zakon, Exodus, Kapitola 5).

‘Non darete pil la paglia al popolo per fabbricare i mattoni come facevate pri-
ma. Si procureranno da sé la paglia. Pero voi dovete esigere il numero di mattoni
che facevano prima, senza ridurlo’.

Troviamo anche numerosi esempi dove il verbo udélat ha un significato
volgare, quello di raggiungere 1’orgasmo (‘venire’ in italiano), come nell’esem-
pio (2) qui sotto:

(2) — jsem lesba?? ahoj potfebovala jsem se zeptat jestli jsem lesba kdyZ se udéla-
vam' na lesbickém pornu, ale pritom se mi libi kluci.

‘Sono lesbica? Ciao avrei bisogno di chiedere se sono lesbica se vengo davanti
ad un film porno lesbico, anche se mi piacciono i ragazzi’.

E interessante notare che la sostituzione dell’imperfettivo secondario con la
forma del verbo semplice non sembra, in questo caso, accettabile. Cio significa
che si ¢ creata in ceco colloquiale una nuova coppia aspettuale udélat se / ude-
lavat se a partire da un significato specifico di udélat se.

L’uso dell’imperfettivo secondario udéldvat non ¢ tuttavia limitato al signi-
ficato volgare dell’esempio (2). Troviamo infatti anche delle occorrenze in cui
udelavat ha 1l significato basilare di delat “fare’, come nell’esempio (3) qui sotto:

(3) Fotim digitdlIni zrcadlovkou Olympus E-520. Je to velmi kvalitni a dobry fotdk a
udélavam' opravdu nddherné fotografie.
‘Fotografo con una reflex digitale Olympus E-250. E una macchina di buona qua-
lita e faccio delle foto veramente splendide’.

L’esempio (4), dove il verbo ha un significato processuale, mostra che il
fenomeno non riguarda soltanto i contesti iterativi:

(4) Hm... no jd jsem zrovna udélavala' mdj blog a protoze mdam kapelu, chtéla jsem
aby se oblibené stranky tykaly také hudby, [...].

‘[...] stavo facendo il mio blog e siccome ho un gruppo (musicale), volevo che
nelle pagine preferite ci fosse anche la musica’.
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A differenza dell’esempio (2), per il quale abbiamo sottolineato la moti-
vazione semantica, questi esempi sono percepiti come estremamente strani da
parte dei locutori di madre lingua ceca.

Consideriamo infine 1’esempio (5), che fornisce un’illustrazione dell’uso
ironico e giocoso di queste forme. In questo caso, il verbo utilizzato in modo
spontaneo da un’adolescente nel suo blog ¢ quello citato da F. Uher per illustrare
le potenzialita espressive degli imperfettivi secondari (vedi sopra), ossia la for-
ma tradizionalmente considerata come inesistente uvidovat, derivata da uvidet
‘vedere’:

(5) A ted k mému dotazu; holim si nohy i podpaZzi, ale mamcinym strojkem, nemdm
svdj vlastni. [...] KdyZ mamku prosim o vlastni strojek, rfekne jen “Uvidime®”, ale
ja uZ “Uviduju"” asi pdl roku. Navic ted prichdzi léto, plavky, koupdky, MORE ,..
A ja se fakt nechci stresovat tim, Ze to nékdo uvidi. Prosim, porad’mi, co mdm
délat, abych uz se mohla normdiné holit? Diky.

‘Adesso la mia domanda; mi rado le gambe e le ascelle, ma con il rasoio di mam-
ma, non ho il mio personale. [...] Quando chiedo a mamma uno mio personale,
dice soltanto: “vedremo”, ma io sto gia vedendo da sei mesi. Per di piu I'estate
sta arrivando, il costume, i bagni, il MARE... Non mi voglio stressare col fatto che
qualcuno lo possa vedere. Ti prego, consigliami su cosa devo fare per potermi
radere normalmente. Grazie’.

Negli esempi (6) e (8) qui sotto si puo individuare, a mio parere, un influsso
del contesto che spinge per analogia all’uso sistematico di forme imperfettive
secondarie. Si tratta, infatti, di diari sotto forma di blog, nei quali si ricorre spes-
so alla narrazione degli eventi al presente di registro, ossia usando soltanto for-
me imperfettive, a differenza del presente narrativo classico che alterna in ceco,
come ¢ ben noto, il perfettivo e I’imperfettivo come nella narrazione al passato
(Esvan 2012)*:

(6) [...] pojednou slisim jak prijede auto. predpoklddam rodice, uslysuju' hlasy ma-

minky aneZky tdta. uvédomuju Ze sem nechal otevieno vsude, sberchdvdm se,
beru na sebe kalhoty vystrachdvam ze skriné triko abych alespor na prvni po-
hled vypadal vpodstaté normdlné. a du jako zavrit. potkdvam maminku v pred-
sini jak riké propdna jaktoZe je tady vsude otevieno do kordn fikam to ja pravé
sem prisel [...].
‘[...] sento che arriva una macchina. suppongo i miei, sto sentendo (sto comin-
ciando a sentire) le voci di mamma di Anezka di papa. mi rendo conto che ho
lasciato aperto dappertutto, mi riprendo, mi metto i pantaloni, tiro fuori dall’ar-
madio una maglietta per sembrare a prima vista normale. e vado per chiudere.
incontro mamma nell’ingresso che dice dio mio come mai e tutto aperto e io
dico che sono appena arrivato [...]".

5 Il testo non ha subito nessuna correzione a livello ortografico.
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(7)

(8)
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Sousedi jesté spi, je troSku zimnéji neZ véera a venku nddherné. Udélavam' si
rozcvicku a pak klasicky zermattovsky program — hygiena, sehnat vodu [...].

‘I miei vicini dormono ancora, fa un pochino piu freddo diieri e fuori & stupendo.
Faccio degli esercizi di riscaldamento, poi il classico programma di Zermatt —
igiene, prendere l'acqua [...]".

ZdrZujeme se docela dlouho a ujizdi ndm posledni autobus do Caen (a to je te-
prve néco po sesté!!l). Co se dd délat, zkusime stopovat. Napisujeme' ndzev Caen
na papir a zkousime to. Vétsina ridi¢i nam pordd néco ukazuje (neni to prostred-
nic¢ek), nakonec ndm zastavuje pani a vysvétluje, Ze jsme na Spatné silnici.

‘Ci tratteniamo abbastanza a lungo e perdiamo l'ultimo pullman per Caen (e
sono appena le sei passate!!). Che dobbiamo fare, proviamo a fare I'autostop.
Scriviamo Caen su un foglio di carta e proviamo. La maggior parte degli autisti
ci indica qualcosa (non ¢ il dito medio), poi si ferma una signora e ci spiega che
siamo sulla strada sbagliata’.

3. [ verbi di origine straniera

Per quanto riguarda i verbi di origine straniera, gli studi specifici di

Lebed’ova (1980) e di Jindra (2008) hanno considerato essenzialmente la pri-
ma fase dell’integrazione di questi lessemi nel sistema della lingua ceca, ossia
il passaggio da un verbo semplice biaspettuale ad una coppia aspettuale con la
comparsa di un verbo prefissato (con prefisso vuoto). Entrambi ignorano la se-
conda fase, segnalata a suo tempo da Uher (1987: 50), che consiste nella crea-
zione di un verbo imperfettivo secondario. In uno studio recente (Esvan 2010),
ho mostrato che il fenomeno ¢ in realta piuttosto esteso e merita di essere preso
in considerazione. [ punti salienti da sottolineare sono i seguenti:

(9)

La creazione di forme imperfettive secondarie non ¢ sistematica e il numero
di occorrenze rimane generalmente relativamente limitato.

L’uso di questi imperfettivi secondari non presenta apparentemente limita-
zioni sia a livello formale, poiché si incontrano all’infinito dopo un verbo di
fase, al futuro perifrastico, al passivo, al presente storico, ecc., sia a livello
funzionale, in quanto ritroviamo tutti i significati dell’aspetto imperfettivo: la
processualita (esempio 9), I’iterazione (esempio 10) e I’indicazione di evento
singolo compiuto, che corrisponde all’uso detto fattuale (esempio 11).

“Hele, dalsi kamidn s dvéma. To jsem zvédavd, jestli se zastavéji. Doufdm, Ze jo”.
A zatimco obrovsky kamién opoustél pomalu ddlnici a zaparkovaval', popadia
Mae utérku a otfela cely pult.

‘Guarda, un altro camion doppio. Sono curiosa (di vedere) se si fermano. Spero

di si. Mentre il camion gigantesco lasciava lentamente l'autostrada e parcheg-
giava, Mae prese lo strofinaccio e puli I'intero banco’.
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(10)  FBI vsak uniklo, Ze poté, co se Leungovd dala na spiondz, stala se vzapéti také
Smithovou milenkou a Ze jejich pomér pokracoval i po roce 2000, kdy agent ode-
Sel do vysluzby. Podle FBI brala dokumenty ze Smithovy tasky, ofotografovavala'
je a posléze informace predala Cifianim.
‘L'FBI non aveva notato che, dopo aver iniziato a dedicarsi allo spionaggio, Leun-
gova era anche subito diventata I'amante di Smith e che la loro relazione era
andata avanti fin dopo il 2000, quando I'agente era partito in servizio. Secondo
I’FBI prendeva i documenti nella tasca di Smith, li fotografava e poi trasmetteva
le informazioni ai Cinesi’.

(11) “UZ ve Ctvrtek vecer jsem zdokladovaval' stdtni veterindrni spravé okolnosti od-
chovu kravy, jako napriklad vyZivu, vyvoj zvifete od narozeni. Co bude ddl, ne-
vim[...]”, uvedl|.

’Gia giovedi sera ho fornito ai servizi veterinari la documentazione relativa
all’'allevamento della mucca, come ad esempio la nutrizione, la crescita dell’ani-
male dalla nascita. Come andra avanti, non lo so. [...]” disse’.

In alcuni casi la creazione di una forma imperfettiva ha una chiara moti-
vazione semantica. Ne abbiamo un esempio nel caso della coppia maturovat /
odmaturovat, dove il verbo semplice puo significare sia ‘presentarsi all’esame’
che ‘superare 1’esame’, mentre il verbo prefissato ha solo il significato di ‘supe-
rare’. La forma imperfettiva secondaria, che ha lo stesso significato, ¢ quindi pit
precisa e la sua esistenza puo essere considerata come motivata, in accordo con
I’ipotesi di Kopecny ricordata sopra.

(12)  “Nektery rok jsme rddi, kdyZ z distancniho ro¢niku odmaturuje® jeden”, riké zd-
stupce Feditele Josef Simdna. Na obchodni akademii z Sedesdti pfijatych odma-
turovava' dvacet a? tricet lidi.

“Alcuni anni siamo contenti se anche uno soltanto dei non frequentanti supera
'esame di maturita,” dice il vice-direttore Josef Siman. All’Istituto commerciale
su sessanta ammessi superano la prova da venti a trenta persone’.

In molti altri casi, invece, questa motivazione non esiste, come nell’esem-
pio (13) qui sotto, in cui le due forme sembrano intercambiabili:

(13)  Banky blokuji' karty. Vétsina ceskych bank pro internetové uhrady své platebni
karty automaticky zablokovava'.

‘Le banche bloccano le carte. La maggior parte delle banche ceche blocca auto-
maticamente per i rimborsi via internet’.

4. Conclusione

Questa indagine ha messo in evidenza un doppio fenomeno che possiamo
riassumere nel modo seguente:
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1))

2)
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Nel lessico di origine ceca i verbi con prefisso vuoto costituiscono un grup-
po ristretto di lessemi generalmente molto frequenti che oppongono una
forte resistenza alla creazione di forme imperfettive secondarie. Quando
questo avviene, il numero delle occorrenze rilevate ¢ irrisorio rispetto alle
dimensioni enormi del corpus di riferimento e alla frequenza dei verbi di
base. Tranne casi particolari, come il significato volgare del verbo udelat se,
per il quale si puo individuare una motivazione semantica, le forme imper-
fettive create sono generalmente percepite come ‘anomale’ e [’uso che ne ¢
fatto ¢ spesso giocoso.

Per i verbi di origine straniera esiste, al contrario, una tendenza alla cre-
azione di forme imperfettive secondarie. Il fenomeno non ha tuttavia un
carattere sistematico e le forme in questione hanno un uso relativamente
limitato. A differenza dei verbi cechi, non sono percepite come particolar-
mente anomale, anche nei casi in cui non ¢’€ nessuna motivazione seman-
tica particolare.

La dinamica della morfologia aspettuale in ceco non sembra quindi andare

verso una semplificazione del sistema, in particolare nel caso dei verbi di ori-
gine straniera, dove i due sistemi antagonisti che sono la perfettivizzazione e
I’imperfettivizzazione coesistono senza che si possa evidenziare una tendenza
unificatrice. Per ritornare al dibattito evocato nell’introduzione, possiamo ag-
giungere che i risultati di questa indagine non forniscono argomenti decisivi né
per i sostenitori dell’ipotesi di un prefisso vuoto, né per gli altri.
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Abstract

Frangois Esvan
A Typology and Inventory of Verbs with Semantically ‘Empty’ Prefixes in Czech

In this article the author discusses the problem of verbs with a semantically ‘emp-
ty’ prefix in Czech. An analysis of the occurrences found on the internet allows to distin-
guish two radically different situations: (i) the verbs of Czech origin are characterized by
a strong opposition to the creation of secondary imperfective forms. Such occurrences
correspond to a marginal use often with an ironic connotation, for example uvidét >
uvidovat. (ii) the verbs of foreign origin tend on the contrary to create secondary im-
perfective forms also without apparent semantic motivation, for example zablokovat >
zablokovdvat. According to these tendencies the dynamics of aspectual morphology in
Czech does not seem to move towards a simplification of the system.



Riflessioni per la messa a punto di un prontuario delle forme
verbali russe

Francesca Fici, Natalia Zukova

Premessa

In russo il verbo rappresenta il nucleo centrale della frase perché prati-
camente ogni frase, fatta eccezione per quelle nominali, racchiude un verbo.
Ognuno di essi ¢ caratterizzato da proprieta lessicali e morfosintattiche specifi-
che. A differenza dell’italiano, dove sono numerosi i verbi supporto (che forma-
no il predicato combinandosi con un SN, p. es. fare colazione, stare in piedi),
il verbo russo costituisce una sorta di conglomerato funzionale complesso che,
nella dinamica comunicativa, realizza contestualmente diversi significati.

Per chi studia il russo, I’apprendimento dell’uso e delle proprieta lessico-
grammaticali del verbo rappresenta uno degli obiettivi piu importanti e, al tem-
po stesso, piu difficili da conseguire. E con questo spirito che abbiamo messo
a punto un prontuario, come strumento di consultazione per [’uso appropriato
delle forme verbali russe (Fici, Zukova 2012).

L’articolo ¢ suddiviso in quattro paragrafi. Nel primo vengono esposte, in
funzione del nostro lavoro, le proprieta grammaticali del verbo russo; nel secon-
do vengono presentati i principi e i criteri sui quali si ¢ basato il nostro prontua-
rio; nel terzo si discute sulla identificazione delle coppie aspettuali e nel quarto
sulla scelta degli esempi, sulle reggenze dei verbi e sulla traduzione in italiano.

1. Le proprieta grammaticali del verbo russo

Le proprieta formali del verbo russo sono caratterizzate da un sistema tem-
porale molto semplice (il russo ha pressoché perduto le forme verbali compo-
ste), da due tipi di coniugazione delle forme personali del verbo, costruiti su 16
temi verbali, e da un sistema di derivazione fonologica articolato (che prevede
in molti casi trasformazioni della consonante tematica).

Il paradigma del verbo russo (ossia I’insieme delle sue forme) comprende
forme finite (tempi e modi) e non finite (infinito, gerundio, participio), che si
manifestano in suffissi specifici.

11 verbo russo possiede, rispetto ad altre lingue non slave, una marca gram-
maticale (obbligatoria) in piu, rappresentata dall’aspetto. L’aspetto ¢ al tempo
stesso parte del lessico (dal punto di vista semantico) e della grammatica (dal
punto di vista morfologico e sintattico). Questo significa che in ogni manifesta-
zione del verbo ¢ impressa la marca aspettuale, perfettiva (PFV) o imperfettiva

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
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(IPV). Percio la forma aspettuale del verbo costituisce, rispetto al tempo, una
marca supplementare, con proprieta lessico-grammaticali specifiche!. In altre
parole, I’aspetto ¢ una categoria universale (cf. Vendler 1967, Comrie 1976,
Gebert 1991), che in russo si manifesta con forme che non sono né tempora-
li né modali, ma che con esse si combinano. Ma cominciamo dall’italiano, e
confrontiamo queste frasi: Di solito faceva colazione al bar di fronte a casa e
leri ha fatto colazione in fretta ed ¢ uscito prima del solito. A distinguere le due
frasi sta, oltre al tempo verbale (imperfetto e passato prossimo), la relazione del
verbo (SV) con i componenti avverbiali (Di solito e leri). In russo la relazione
sintattica del verbo con i due diversi avverbi determina la selezione grammati-
cale dell’aspetto: Obycno on zavtrakal v bare naprotiv doma e Vera on bystro
pozavtrakal i uSel ran’se obycnogo. Nella prima frase il verbo IPV esprime
I’azione abituale, alla quale ¢ associato 1’uso dell’avverbio obycno (al posto
del quale potremmo trovare un avverbio con valore iterativo, come kazdoe utro
‘ogni mattina’), nella seconda due verbi PFV marcano la sequenza delle due
azioni (fare colazione e poi uscire). Si tratta di una distinzione fondamentale,
che nella letteratura linguistica ha ricevuto definizioni diverse. L’approccio a
questa categoria ¢ estremamente complesso, perché vede intrecciarsi la cate-
goria universale dell’aspetto (ampiamente discussa a partire da Vendler 1967)
a quella delle funzioni connesse con le specificita lessicali e semantiche delle
forme aspettuali (cf. Paduceva 1996).

2. Principi e criteri del prontuario

A partire da queste ben note considerazioni di ordine generale (ampiamente
discusse in Dahl 2000), e dalla esigenza di offrire uno strumento di consultazio-
ne a chi studia il russo, abbiamo messo a punto un prontuario di circa 700 verbi,
dove di ognuno sono presentate le proprieta morfologiche (il paradigma), sintat-
tiche (in particolare la reggenza) e lessico-funzionali (con riferimento alle varieta
aspettuali rese esplicite nella traduzione italiana di ciascun lemma), orientate sul-
la lingua della conversazione (russkaja razgovornaja re¢’, cf. Zemskaja 1987).

Tenuto conto delle dimensioni nelle quali volevamo mantenere il nostro
prontuario, rispetto anche a due autorevoli precedenti, Daum, Schenk 1965 ¢
Franke 20052, abbiamo cominciato col selezionare i verbi sulla base di alcu-
ni parametri, riconducibili ai lessici dei dizionari della lingua russa (in parti-

I “Aspect is not concerned with relating the time of the situation to any oth-

er time-point, but rather with the internal temporal constituency of the one situation”
(Comrie 1976: 5). In seguito ritroviamo questo concetto di ’temporalita interna’ nella
categoria di focka otsceta proposta da Paduceva (1996).

2 Daum, Schenk 1954 comprende circa 14mila verbi. Di ognuno sono indicati
Iaspetto (sov / nesov), la reggenza (cto / v kogo) e, in alcuni casi lo stile (p. es. umg
“corrente”), nonché la traduzione in tedesco. Il prontuario di Franke 2005 contiene 555
verbi con la coniugazione completa.
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colare a USakov 1935-1940), e dei dizionari delle frequenze (Zasorina 1977 e
Ljasevskaja, Sarov 2009); abbiamo tenuto conto, inoltre, dei lessici dei manuali
della lingua russa, costruiti sullo standard previsto dal Ministero per I’Istruzione
Superiore della Federazione Russa per il conseguimento del TORFL (leksiceskij
minimum, livello B2, cf. Fici, Zukova 2009); in particolare, abbiamo confron-
tato la nostra selezione dei verbi per il prontuario con quelli che in LjaSevskaja,
Sarov 2009 sono indicati come i 1000 verbi piu in uso nella lingua russa, regi-
strati nella lingua dei corpora (lingua scritta e orale). Questo ci ha consentito di
verificare il nostro intento di presentare i verbi russi sulla base di un principio
antropocentrico e in una dinamica comunicativa, costantemente riferibile a si-
tuazioni concrete (cf. Mehlig 2011: 282).

Il prontuario ¢ stato organizzato in modo tale, che ogni pagina corrispon-
desse a una scheda, contenente le informazioni indispensabili relative a cia-
scun verbo. La maggior parte di essi € presentata ‘in coppia’ PFV/IPV, o, piu
raramente, [IPV/PFV; nel caso dei verbi monoaspettuali, per lo piu imperfettivi
(imperfectiva tantum), come mectat’ ‘sognare’, uvazat’ ‘rispettare’, upraviljat’
‘dirigere’ o biaspettuali ¢ stata presentata, naturalmente, 1’unica forma®. Cia-
scun verbo ¢ affiancato dal verbo o dai verbi che gli corrispondono in italiano. A
questo si deve aggiungere che tutti i verbi, perfettivi e imperfettivi, sono ripor-
tati negli indici alla fine del volume, dove ¢ indicato il numero di pagina, ossia
della scheda. In questo modo ¢ possibile, per esempio, trovare il paradigma del
verbo IPV brat’ ‘prendere’ anche a partire dal verbo PFV vzjat” al quale esso €
suppletivamente associato (brat’/ vzjat’, scheda 11%). Un altro indice riporta i
verbi italiani dati nella traduzione, compresi quelli composti con i stare, avere,
dare, ecc. Nella scheda i1 verbi sono dati nella forma dell’infinito e sono pre-
sentati secondo uno schema, nel quale sono distinte tutte le forme del presente
(IPV), del passato (PFV e IPV), del futuro composto (col verbo IPV) e semplice
(PFV), dell’imperativo. A queste sono aggiunte anche le forme del gerundio
(IPV e PFV) e del participio. In alcuni casi il paradigma del verbo ha dei posti
vuoti. Per esempio, i verbi intransitivi (a cominciare dai riflessivi) non hanno le
forme del participio passivo, quelli imperfettivi non hanno le forme del futuro
semplice. Abbiamo ritenuto inoltre di non inserire quelle forme che, pur essendo
grammaticali, sono ormai uscite dall’uso, come p. es. vspomnen (da vspomnit’
‘ricordarsi’, PFV), blagodarénnyj (da blagodarit’ ‘essere riconoscente’, PFV).
Nel paradigma, infine, non sono comprese le forme del modo condizionale, per-
ché in russo esse si costruiscono direttamente su quelle del passato.

Ogni scheda si completa con alcuni esempi dove abbiamo cercato di illu-
strare, nei limiti di spazio consentiti, le forme, gli usi e le funzioni del verbo.
Sulla presentazione degli esempi e sulla loro traduzione in italiano si basano
anche le nostre riflessioni sulla reggenza e sull’aspetto (cf. par. 4). Per quanto ri-

3 La caratteristica principale dei verbi imperfectiva tantum ¢ di riferirsi non ad

azioni, ma a stati. Invece i verbi perfectiva tantum sono quelli che descrivono azioni
istantanee, ossia non prolungate nel tempo. cf. Zaliznjak, Smelev 2000 e Gorbova 2011.
* I numeri arabi indicano il numero della scheda.
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guarda quest’ultimo, volendo, nella misura del possibile, lasciar fuori la discus-
sione sulla semantica aspettuale, abbiamo adottato la semplificazione proposta
da Karolak (1997) relativa alle forme aspettuali, distinguendole in continuative
(IPV, riferite a un evento o uno stato, senza limiti di inizio o di fine) e puntuali
(PFV, riferite al risultato dell’evento o all’insorgere di uno stato).

3. Le coppie aspettuali

Presentiamo ora alcune riflessioni che ci hanno guidato nell’organizzazione
del lavoro sul prontuario dei verbi. La prima, relativa alla presentazione delle
forme, 1’altra alla definizione delle ‘coppie’ aspettuali.

Per quanto riguarda il primo punto, ci siamo chieste se costruire il para-
digma a partire dal ‘tema’ (osnova), indicando di volta in volta “la parte che la
forma verbale ha in comune con le altre forme’ (cf. anche Avilova et al. 1980:
§ 1562), come suggeriva Jakobson in un pioneristico studio sulla coniugazio-
ne del verbo russo (cf. Jakobson 1971). A partire dal tema, Jakobson aveva
costruito un sistema di coniugazione relativo ai verbi monosillabici senza pre-
fisso (“one-stem verbal conjugation”) che avrebbe anche dovuto consentire a
chi studia il russo di dedurre tutto il sistema delle coniugazioni con le relative
alternanze di tema, di desinenze, di accento (Jakobson 1971: 128). I numerosi
verbi di uso comune, che non rientravano in questo sistema, come pit’, est’,
chotet’, myt’, ecc. erano indicati come “exceptions”. Su questo sistema di co-
niugazione ¢ basato The Big Silver Book of Russian Verbs (Franke 2005: 3).
Per i verbi che non rientrano nel sistema “one-stem verbal conjugation” questi
ha introdotto la categoria di “irregular verbs”, largamente usata nei manuali di
lingua russa per stranieri.

Dal canto nostro, se avessimo scelto di costruire il prontuario dei verbi a
partire dal tema (categoria peraltro presente in ogni verbo), ci saremmo orien-
tate verso la classificazione presentata in Grammaticeskij slovar’. Come spiega
I’autore (Zaliznjak 1977: 91-135), in base alla consonante finale e all’accento,
nel sistema verbale russo sono presenti sedici tipi di tema, che danno luogo ad
altrettanti tipi di verbi®. A questi vanno aggiunti alcuni verbi ‘isolati’ (ma di uso
molto comune, cf. le ‘eccezioni’ di Jakobson), tra cui byt’, est’, idti, zabyt’.

5 Verbi del tipo 1 (infinito in -at’, -jat’, -et’, con coniugazione del presente in

-e), del tipo 2 (infinito in -ovat ’-evat’), del tipo 3 (infinito in -ut’), del tipo 4 (infinito in
-it’), del tipo 5 (infinito in -et’, -at’, -jat’, con coniugazione del presente in -i ), del tipo
6 (infinito in -at’, -jat’ e accento sulla desinenza, tranne i verbi con prefisso vy-, sempre
accentato e quelli del sottotipo -at’), del tipo 7 (infinito in -s¢’, -z¢’, -sti, -zti), del tipo 8
(infinito in -¢”), del tipo 9 (alcuni verbi in -eret’ ¢ loro derivati), del tipo 10 (un gruppo
di verbi in -ot’ e loro derivati), del tipo 11 (alcuni verbi monosillabi con infinito in -it’),
del tipo 12 (quasi tutti verbi monosillabi con infinito in -yt’, -it’, -et’, -ut’ e derivati), del
tipo 13 (verbi con infinito in -davat’ e derivati, -znavat’, -stavat’), del tipo 14 e sottoti-
po 14* (verbi mjat’, Zat’ e derivati, ¢ verbi con prefisso terminanti in -cat’, -jat’, -njat’,
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Tenuto conto dei destinatari del nostro prontuario, particolarmente utile ci
¢ stato il confronto costante col gia menzionato dizionario di Daum, Schenk,
strutturato secondo i principi illustrati da Rudolf Ruzi¢ka 1965 nell’ampia in-
troduzione al volume. Partendo dalle categorie morfologiche del verbo sulla
base del tema (osnova) del passato e del presente, Rizicka descrive la deriva-
zione delle altre forme verbali, finite ¢ non finite; successivamente presenta i
mutamenti consonantici che accompagnano le forme del verbo. Fatta questa
premessa teorica, tuttavia, i lemmi del dizionario non comprendono la menzione
esplicita del tema.

Ci siamo chieste anche se fosse opportuno indicare, per ogni verbo, il rife-
rimento alla prima o alla seconda coniugazione (ortograficamente rappresentate
anche in Avilova et al. 1980 dalle vocali -e/-é oppure -i della 2 e 3 persona sg e
della 1 e 2 pl.), e abbiamo concluso che questa segnalazione non avrebbe dato
che un orientamento molto generale a chi studia la lingua. Tra gli obiettivi del
prontuario ¢’era infatti quello di presentare le forme dei verbi in maniera quanto
piu possibile iconica; da questo punto di vista, ¢ utile ma non essenziale sapere
che le forme, p. es. dei verbi iskat’ ‘cercare (iScu, iSces’, iscut) e idti ‘andare’
(idu, idés’, ... idut) seguono la prima coniugazione, dei verbi zaviset’ ‘dipende-
re’ (zavisu, zavisis'... zavisjat) e zvonit’ ‘chiamare’ (zvonju, zvonis’ ... zvonjat)
la seconda coniugazione. Tanto piu che la tipologia delle forme dipende anche,
come abbiamo detto, dalla posizione dell’accento, che infatti nel prontuario ab-
biamo curato scrupolosamente di segnalare per ogni verbo e in ogni occorrenza.
Dalla nostra esperienza didattica sappiamo quanto sia difficile per uno straniero
cogliere le flessioni di verbi come dat’/ davat’ ‘dare’ o est’ ‘mangiare’ con i
loro scarti sillabici e di accento (daju, daés’, daét ... e dam, das’, dast, dadim,
dadite, dadut; em, es’, est, edim, edite, edjat). Percio, tenuto conto delle finalita
del prontuario, nonché della complessita dei problemi che avrebbe comportato
una discussione sulla relazione tra osnova e coniugazione, abbiamo preferito
presentare direttamente il paradigma di ogni verbo.

Veniamo ora al secondo punto, quello delle coppie aspettuali, questione
costantemente aperta nella grammatica del russo. In particolare, si trattava di
scegliere se presentare i verbi PFV e [PV separatamente o in coppia e, in questo
secondo caso, quale dei due verbi, PFV o IPV dare per primo. Infine, terzo ma
fondamentale problema, era quello di individuare quali fossero i verbi che for-
mano le coppie nella lingua della comunicazione odierna.

Si tratta di una questione quanto mai controversa. Se avessimo scelto di
separare come lemmi diversi quei verbi che ormai sono avvertiti come membri
di una coppia (come si riscontra, almeno in parte, in Usakov 1935-1940 e, tra
i dizionari bilingui, limitatamente ad alcuni verbi, in Kovalev 2007¢) c’era il

-pjat’), del tipo 15 (det’, stat’, styt’ e derivati, e verbi in -strjat’), del tipo 16 (verbi zit’,
plyt’, slyt’ e derivati).

¢ Kovalev 2007 adotta un criterio “misto”. Per esempio, i verbi resat’/ resit’
sono trattati come una vera e propria “coppia” in considerazione, probabilmente, del
fatto che il primo si riferisce a un’attivita che culmina nel secondo, mentre otvecat’/
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rischio di perdere di vista una delle proprieta fondanti del verbo russo, quella,
appunto, dell’aspetto. Come avevamo gia sottolineato in Fici, Zukova 2009: 43,
la selezione delle forme aspettuali costituisce, nella maggior parte dei casi, il
risultato della combinazione simultanea di elementi concomitanti, di tipo sintat-
tico, lessicale e pragmatico, e la forma perfettiva o imperfettiva dei verbi deriva
dalla combinazione di morfemi diversi, in particolare prefissi e suffissi.

Quanto all’ordine da seguire nella presentazione della coppia, alcuni autori
(come Franke 2005) hanno scelto di dare sempre, in ogni scheda, prima il ver-
bo IPV e, accanto o subito sotto, il PFV. P. es. plavat’/ plyt’/ poplyt’ (to swim);
platit’/ zaplatit’ (to pay); pobezdat’ | pobedit’ (to win, defeat); guljat’/ poguljat’
(to stroll, take a walk). In Daum, Schenk 1965, invece, i verbi PFV e IPV sono
trattati separatamente, con rimandi dell’uno all’altro. Questo criterio trova ri-
scontro nel Dizionario delle frequenze (LjaSevskaja, Sarov 2009), dove non ri-
sultano esserci simmetrie PFV /IPV nell’uso dei verbi. [ verbi di aspetto diverso
possono anche trovarsi lontani I’uno dall’altro nella graduatoria dell’uso (p. es.
i suppletivi skazat’ e govorit’, ma anche kupit’ e pokupat’, otkryt’ e otkryvat’).

Nella tradizione degli studi sul verbo russo ci si ¢ posti spesso la do-
manda se 1 verbi in correlazione aspettuale siano forme grammaticali di uno
stesso verbo, o piuttosto debbano essere considerati verbi diversi. Isacenko,
per esempio, distingueva due diversi tipi di relazione: nei casi in cui '[PV ¢
derivato tramite suffisso del tipo -va- dal verbo PFV (p. es. otdat’ ‘restituire’>
otdavat’; zabyt’ ‘dimenticare’> zabyvat’), siamo di fronte a varieta aspettuali
dello stesso verbo, mentre la derivazione con prefisso ¢ sempre accompagna-
ta da un mutamento di significato rispetto al verbo di base, giacché i prefissi
hanno sempre un significato (Isaéenko 1975: 351-360). Di fatto oggi nelle
grammatiche si presentano i verbi PFV affiancati ai verbi IPV, senza con que-
sto parlare esplicitamente di ‘coppie’.

Da parte nostra, tuttavia, abbiamo scelto di seguire il criterio piu accredita-
to negli studi sulle grammatiche (non solo Isaéenko 1975, ma anche Zaliznjak
1977) e di presentare i verbi ‘in coppia’ a partire dal verbo PFV quando la varia-
zione aspettuale ¢ rappresentata dal suffisso (sia -va-, sia -i-/-a-, come otvetit’/
otvecat’ ‘rispondere’, resit’/ resat’ ‘decidere, risolvere’), ma anche, per tenere
conto di una tradizione didattica ampiamente consolidata, di dare in coppia il
verbo IPV prima del PFV quando la variazione del secondo rispetto al primo
si manifesta nel prefisso (p. es. delat’/ sdelat’ ‘fare’, zavtrakat’ / pozavtrakat’
‘fare colazione’, e anche idti / pojti ‘andare’). P. es. in Usakov 1935-1940: de-
lat’, delaju, delaes’, nesov. (k sdelat’). 1 verbi monoaspettuali (imperfectiva tan-
tum) come pol zovat sja ‘usare’, guljat’ ‘passeggiare’, zaviset’ ‘dipendere’ vo-
dit’ ‘condurre’, voevat’ ‘combattere’ e biaspettuali (lo stesso verbo ¢, a seconda
dell’uso, PFV e IPV), come issledovat’ ‘ricercare’, ispol zovat’ ‘utilizzare’ sono
dati, naturalmente, nella forma unica. Senza contare il fatto che, in alcuni casi,
non esiste uniformita di opinioni quando si tratta di valutare la relazione aspet-

otvetit’ sono dati in posizioni separate, probabilmente perché il verbo PFV non descrive
il risultato dell’attivita dell’ IPV.
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tuale di un verbo con un altro. In alcuni casi, specialmente per i verbi di uso piu
comune, gli autori hanno fatto per uno stesso verbo ‘accoppiamenti’ diversi’.

Ma torniamo a porci la domanda, cosa intendere per ‘coppia aspettuale’?
Innanzi tutto, alla parola italiana ‘aspetto’ corrispondono in russo due parole, di-
stinte ma concernenti lo stesso oggetto: una riferita alla forma (vid) e una riferita
al significato (aspekt); vid e aspekt sono categorie strettamente connesse 1’una
all’altra, e ‘correlazione aspettuale’ (vidovaja korrelacija) ¢ quella tra un verbo
PFV e un IPV con identico significato, ossia in relazione funzionale. Ma allora,
in base a quali criteri un verbo forma una coppia aspettuale con un altro verbo?
Di fatto la formazione delle coppie ¢ il risultato di un processo che puo essere av-
venuto (o avvenire tuttora) in una delle due direzioni: dal PFV all’IPV o dall’IPV
al PFV. E questo avvicinamento e consolidamento della coppia ¢ detto ‘deriva-
zione aspettuale’ (aspektologiceskaja derivacija, Zaliznjak, Smelev 2000: 77). 11
processo puo essersi verificato seguendo strade diverse: “I criteri di formazione
delle coppie aspettuali col PFV con prefisso sono tuttora poco chiari” (Isacenko
1975: 360). Ma ci pare di poter concordare con Zaliznjak, Smelev 2000, quando
affermano che di fatto le coppie aspettuali sono quelle del tipo PFV — IPV (come
vypit’/ vypyvat’ ‘bere’, s ’est’/ s "edat’ ‘mangiare’), mentre quelle [PV — PFV
(con perfettivo derivato tramite prefisso) sono coppie semantiche®.

In uno studio del 1948, Maslov fu tra i primi studiosi a mettere in luce
questo problema e a stabilire alcuni criteri funzionali, volti all’individuazione
delle coppie. Il principale di essi puo essere cosi enunciato: un verbo PFV e
un verbo IPV formano coppia aspettuale quando si riferiscono al medesimo
evento, ossia quando I’IPV nelle forme del presente (storico o iterativo) puo
sostituire il PFV nelle forme del passato senza cambiare il senso del discorso
(cf. Maslov 1984: 48-65). P. es. le frasi On otkryl dver’ i vosél v komnatu ‘Egli
apri la porta ed entro nella stanza’ e On otkryvaet dver’ i vchodit v komnatu
‘Egli apre la porta ed entra nella stanza’ possono riferirsi al medesimo evento
passato e quindi i verbi otkryt’/ otkryvat’, vojti / vcehodit’ formano delle coppie
aspettuali. In seguito Paduceva (1996: 89) definira queste coppie trivial nye
pary. In base a questo criterio, viceversa, i verbi javit sja PFV e javijat sja IPV
‘risultare, apparire’ non formano coppia aspettuale perché al verbo PFV al pas-
sato non corrisponde una forma di presente o di passato del verbo IPV con va-
lore iterativo o di presente storico; invece i verbi okazat Sja € okazyvat sja, che

7 Lanostra attribuzione di ‘monoaspettualitd” non sempre corrisponde a quella di

Daum, Schenk 1965. Per esempio, noi abbiamo presentato come monoaspettuali pol zo-
vat sja, guljat’, dysat’, dei quali in Daum, Schenk 1965 sono segnalati i corrispondenti
PFV vospol zovat sja, poguljat’, dychnut’; tuttavia, a nostro parere, questi verbi PFV sono
semanticamente connotati rispetto al verbo IPV e non formano quindi ‘coppia aspettuale’.

8 Questa relazione puo creare sconcerto tra gli studenti di lingua russa, tradi-
zionalmente affezionati all’idea che il verbo perfettivo ¢ ‘derivato’ dall’imperfettivo
via prefisso. Tra i molti casi problematici, il piu ricorrente ¢ quello del verbo pokupat’:
nonostante il suffisso -a- sia tipico del verbo IPV, questo verbo viene visto dagli studen-
ti come PFV a causa del prefisso, mentre il verbo kupit’ viene considerato IPV perché
privo di prefisso.
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esprimono un significato molto vicino a javit sja / javijat sja, formano una cop-
pia (cf. Paduceva 2009). 11 ‘criterio Maslov’, dunque, lascia aperte le questioni
relative a vari verbi, in particolare a quelli che esprimono non eventi (sobytie),
ma stati mentali, come gli IPV ljubit’, dumat’, videt’, ai quali corrisponde un
verbo PFV con prefisso. Tuttavia, secondo Zaliznjak e Smelev (2000) i rispet-
tivi PFV col prefisso po- non formano vere e proprie coppie, ma solo ‘modi di
azione’ (sposob dejstvija) ingressivi, o delimitativi, rispetto al verbo di base
che rimane monoaspettuale’.

A questo si deve aggiungere che la relazione aspettuale di un verbo puo
manifestarsi in piu forme, per esempio a un verbo PFV possono corrispondere
due IPV, di cui il secondo ¢ incatenato’ al PFV. P. es. citat’/ procitat’/ procityvat’
‘leggere’. La relazione aspettuale si basa sull’identita del significato lessicale
del verbo PFV e del verbo IPV; qui pero I’identita lessicale riguarda il secon-
do e il terzo verbo, e non il primo, citat’. D’altra parte, come ha notato Chra-
kovskij (2005: 49-50), in almeno un caso '[PV correlato al PFV procitat’ non
¢ procityvat’, ma citat’. P. es.. Procitaj zapisku ‘Leggi il biglietto’ vs Ne citaj
(*procitityvaj) zapisku ‘Non leggere il biglietto’. Vypej sok ‘Bevi il succo’ Ne
pej (Fvypivaj) sok ‘Non bere il succo’. Qui il partner IPV del verbo PFV ¢ quello
che corrisponde alla forma di partenza (citat’, pit’), che esprime lo stesso signi-
ficato del verbo PFV'.

Ma qui stiamo avviandoci al campo minato della semantica aspettuale, che
nel prontuario abbiamo scelto di non affrontare in maniera esplicita. Quello che
ci preme segnalare, invece, ¢ che nella lingua dell’uso comune, ossia nella lin-
gua della conversazione, esiste una generale tendenza a formare con regolarita
‘coppie aspettuali’. Questo fatto si riscontra, in particolare, quando si vuole ‘rus-
sificare’ verbi di origine straniera, per es.: reagirovat’/ otreagirovat’ (‘vzivlenie
v russkuju morfologiceskuju sistemu’ (Zemskaja 1987: 106-107), o quando ¢
necessario un adattamento alla grammatica del russo. Per esempio, dopo un
verbo fasico ¢ obbligatorio I’infinito di aspetto IPV, ed ¢ interessante che alcuni
verbi di origine straniera classificati biaspettuali, come organizovat’, arestovat’
richiedano una formalizzazione aspettuale I[PV (organizovyvat’, arestovyvat’).
P. es. On nacal organizovyvat’ (*organizovat’) svoju zizn’ ‘Lui comincio a orga-
nizzare la propria vita’; Malo pomalu stali vsech arestovyvat’ (*arestovat’) ‘Un

9 Zaliznjak, Smelév 2000: 49 lo dimostrano, tra I’altro, confrontando la frase On

zakoncil universitet, pereechal v drugoj gorod, tam poljubil devusku iz sosednego doma
i Zenilsja na nej “Egli fini I’universita, si trasferi in un’altra citta, 1a si innamoro della ra-
gazza della casa accanto e la sposo” con On zakancivaet universitet, pereezzaet v drugoj
gorod, tam *ljubit devusku iz sosednego doma i Zenitsja na nej “Egli finisce ’universita,
si trasferisce in un’altra citta, la *ama la ragazza della casa accanto e la sposa”, dove I’u-
so del verbo Jjubit ¢ inappropriato. La frase sarebbe grammaticale col verbo vijubljat sja
‘innamorarsi”, non correlato tuttavia con poljubit’, ma con vijubit sja.

10" Nei casi in cui & possibile, osserva sempre Chrakovskij, il verbo IPV derivato
dal PFV nella forma imperativa negativa contiene una prescrizione a non ‘distruggere”
I’oggetto. P. es. — Ja pju sok. — Tol’ko ne vypivaj ves’ sok (qui il verbo si riferisce ad
evento semelfattivo, non iterativo).
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po’ per volta cominciarono ad arrestare tutti’. Anche il futuro composto richiede
un verbo IPV dedicato: On budet organizovyvat’ (*organizovat’) svoju zizn "',

Come si puo capire, in molti casi I’organizzazione del prontuario ha com-
portato scelte complesse per l’individuazione delle ‘coppie aspettuali’. Per
esempio, non tutti i verbi col suffisso -nut’ formano coppia con imperfettivi in
-at’ (cf. Isacenko 1960). Questo suffisso assolve, a seconda dei verbi, funzioni
diverse. Cosi otdochnut’ € PFV risultativo di otdychat’ (IPV), privyknut’ ¢ PFV
risultativo di privykat’, come risulta da questi esempi: Esli ty otdochnul (PFV
risultativo dell’evento ‘riposare’), prodolzim nasu trenirovku ‘Se ti sei riposa-
to, continuiamo I’allenamento’. TiSe, otec otdychaet (evento in corso) ‘Piano,
il babbo sta riposando’. Nakonec on k nam privyk (PFV risultativo dell’evento
privykat’) ‘Finalmente si ¢ abituato a noi’'%. Viceversa, i verbi prygnut’ (‘fare un
salto’) e kriknut’ (‘cacciare un grido’) non formano vera e propria coppia con
prvgat’ e kricat’, ma si riferiscono a singoli atti delle azioni espresse dai verbi
monoaspettuali in -a'*. Per esempio, non si combinano con 1’avverbio vdrug,
che richiede il verbo di aspetto PFV. Cf. *?Vdrug ona kriknula ot ispuga'* vs +
Vdrug ona vskriknula ot ispuga ‘A un tratto fece un grido di spavento’. Infatti, a
differenza di vskriknut’, kriknut’ non € un vero e proprio PFV, come ¢ richiesto
dall’avverbio vdrug. Per il nostro prontuario, tenuto conto degli usi del verbo re-
gistrati nel dizionario delle frequenze (Ljasevskaja, Sarov 2009), abbiamo scel-
to di accoppiare il verbo IPV kricat’ col verbo PFV zakricat’, riferito alla moda-
lita incoativa, col significato di ‘gridare, urlare, strillare’ ossia ‘emettere suoni a
volume alto’, come si pud constatare anche nella traduzione degli esempi'*: Cto
ty tak kricis” (IPV)? Govori tise. ‘“Ma perché strilli cosi? Parla piu piano’ Uvidev
vraca so Spricem, rebénok zakrical (PFV) ‘Quando vide il dottore con la siringa,
il bambino caccio un urlo’. V sosednej komnate krical televizor. ‘Nella stanza
vicina la TV era a tutto volume [lett. gridava]’.

Nella compilazione del prontuario uno dei problemi piu ardui ¢ stato pro-
prio quello della definizione della coppia aspettuale (la parola zagadka ¢ tra

" Viceversa, un verbo biaspettuale ‘russo” (ossia non di origine straniera) come

ispol’zovat’ non richiede adattamenti di questo tipo, ossia non muta la forma dopo un
verbo fasico. Cf. My vse stali ispol’zovat’ ego sistemu ‘Noi tutti abbiamo cominciato a
usare il suo sistema” e [zvinite, mozno mne ispol zovat’vas telefon? ‘Scusi, posso usare
il suo telefono?’. Nella prima frase il verbo izpol’zovat’ funziona da imperfettivo, nella
seconda da perfettivo.

12" Le forme del passato nella lingua dell’uso non conservano di solito il suffisso
-nu- (privyknul — privyk).

3 In Zaliznjak, Smelev 2000: 118-119 questi verbi rientrano nel ‘modo di azione
perfettivo semelfattivo” (semel faktivnyj sposob dejstvija, perfektivnyy).

4" Frasi come questa confliggono non tanto con la grammatica, quanto con 1’uso.
Lo testimoniano gli esempi riscontrati nel corpus ruscorpora.ru, dove 1’uso del verbo
kriknut’ con funzione perfettiva ¢ attestato in testi ottocenteschi. Al giorno d’oggi questa
funzione ¢ assolta dal verbo vskriknut’.

15 In Daum, Schenk tutti e quattro questi verbi in -nu- (otdochnut’, privyknut’,
kriknut’e prygnut’) sono dati, senza distinzione, come PFV dei verbi IPV col suffisso -a-.
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le piu ricorrenti negli studi sulla identificazione delle coppie, cf. Chrakovskij
2005). Se da un lato si riconosce che i verbi PFV con prefisso formano una cop-
pia col rispettivo IPV senza prefisso (p. es. delat’— sdelat’; Apresjan 1997: 15,
cit. Chrakovskij 2005), dall’altro si sono avanzati dubbi sulla stessa possibilita
che alcuni verbi possano formare una coppia [PV — PFV.

Seguendo le indicazioni di un’ampia letteratura (a cominciare da Isa¢enko
1960 e 1975), abbiamo considerato monoaspettuali quei verbi IPV che si rife-
riscono a stati o eventi che non subiscono cambiamenti nel tempo; tra questi
spat’ ‘dormire’, sidet’ ‘stare seduti’, guljat’ ‘passeggiare’. Altri autori hanno
fatto scelte diverse. In Daum, Schenk 1965, in particolare, spat’ figura come
verbo monoaspettuale, mentre di sidet’ viene proposto un secondo IPV di du-
rata, sizivat’, ¢ Franke 2005 propone la coppia sidet’ — posidet’ ‘stare seduto’.
Zaliznjak e Smelev (2000: 111) ritengono che il prefisso po- non formi una cop-
pia, ma che realizzi un “modo di azione delimitativo”; lo stesso vale per molti
altri verbi che noi abbiamo considerato monoaspettuali, come (po)guljat’, (po)
begat’, (po)rabotat’. Si tratta, secondo gli autori, di modi di azione che formano
delle ‘coppie perfette’ (perfektnaja para, ibidem: 111-112) coi rispettivi verbi
IPV. Naturalmente si tratta di verbi PFV la cui funzione non ¢ grammaticale, ma
semantica. Non si combinano, per esempio, con 1’avverbio vdrug ‘a un tratto’:
*vdrug on porabotal.

In altri casi il prefisso ¢ indicato come ‘aspettuale puro’. P. es. pro- in
procitat’ e anche na- in napisat’ (Zaliznjak, Smelev 2000: 82). In Kuznecov
1998 al verbo IPV pet’ ‘cantare’, sono correlati i PFV spet’ e propet .

Per rendersi conto delle scelte adottate nel prontuario, occorre anche tenere
presente che di alcuni verbi monoaspettuali, abbiamo evitato di indicare espli-
citamente un (possibile) corrispettivo PFV, che poi pero abbiamo inserito negli
esempi, specialmente quando si tratta di verbi usati con una certa frequenza nel-
la lingua della conversazione. Per esempio, benché Zit” ‘vivere’ sia monoaspet-
tuale, di fatto troviamo delle frasi col verbo corrispondente prozit’, che esprime
valore delimitativo: Ona zila (IPV) / proZila (PFV) / vsju Zizn’v etom malen ’kom
gorode ‘Ha vissuto tutta la vita in questa piccola citta’. Un ragionamento analo-
go ¢ stato fatto per altri verbi con valore delimitativo, come posidet’, pogovorit’,
postojat’, il cui uso ¢ peraltro di gran lunga piu circoscritto di sidet’, govorit’,
stojat’. Ce ne siamo rese conto confrontando le loro occorrenze in Ljasevskaja,
Sarov 2009 mentre i verbi perfettivi riferiti a sidet’, govorit’, stojat’ occupano
una posizione assai lontana rispetto ai verbi di base, le posizioni di altri verbi
PFV, come quelli che corrispondono a dumat’ (podumat’) e a videt’ (uvidet’),
sono risultate molto vicine'®.

Questa circostanza ci ha portato a ritenere che i primi formino perfektnye
pary in quanto espressione di modi di azione riferiti al verbo di base, mentre i
secondi (dumat’ / podumat’, videt’/ uvidet’) sono vere e proprie coppie aspet-

1611 verbo Zit’ & in posizione 13; proZivat’ in 716, govorit’ ¢ in posizione 4, pogo-

vorit’in posizione 302; sidet’ in posizione 23, posidet’ in 740. Viceversa, videt’ ¢ in posi-
zione 10 e uvidet’ in posizione 34, dumat’ in posizione 11 e podumat’ in posizione 51.
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tuali. Tanto piu che, a differenza dei primi, ‘sopportano’ la combinazione con
I’avverbio perfettivo vdrug (Vdrug on uvidel druga ‘A un tratto vide 1’amico’,
Vdrug on podumal o druge ‘A un tratto penso all’amico’ vs *Vdrug on posidel?
‘A un tratto resto seduto per un po’ di tempo’ * Vdrug on pogovoril? A un tratto
egli parlo un poco’"’.

In taluni casi accanto al verbo IPV compaiono due verbi PFV, che posso-
no essere equivalenti, o avere, a seconda della reggenza, significati diversi. Per
esempio, nella scheda (134) al verbo IPV myt’ ‘lavare’ corrispondono due verbi
PFV, pomyt’e vymyt’, con la stessa reggenza, sia per 1’oggetto animato che per
I’inanimato: On moet ruki ‘Lui [si] lava le mani’/ On moet masinu ‘Lui lava la
macchina’; On vymyl ruki ‘Lui [si] & lavato le mani’/ On vymyl masinu ‘Lui ha
lavato la macchina’. In altri casi, invece, ¢ proprio la reggenza che seleziona le
funzioni di un verbo. Per esempio il verbo est’ (IPV) ‘mangiare’ ¢ un verbo biar-
gomentale (transitivo), anche se in taluni casi I’oggetto puo restare implicito: —
Budes’ est’? Spasibo, ja uze poel. ‘“Vuoi mangiare [lett. mangerai]|? — No, grazie
ho gia mangiato’. La frase col verbo PFV poel si riferisce al fatto che I’azione
espressa dal verbo est’ ha avuto luogo. Invece il verbo PFV s ”est’ si completa
obbligatoriamente col nome dell’oggetto: — Ty vsé s "el? (*Ty s "el?) — Da, vsé
‘Hai mangiato tutto? — Si, tutto’.

4. La scelta degli esempi

La maggior parte dei verbi usati negli esempi riportati in fondo ad ogni
scheda ¢ presentata con le relative reggenze e in contesti dialogici, allo scopo di
rendere piu esplicita la loro attualita. Inoltre, tenuto conto della loro frequenza
nella modalita iussiva, spesso essi compaiono in forma di imperativo; attraverso
la traduzione in italiano si ¢ voluto dare anche una lettura interpretativa della
semantica aspettuale dal punto di vista dell’italiano.

Come possiamo osservare nelle schede del prontuario, nella formulazione
degli esempi abbiamo inserito, in forma abbreviata, delle note grammaticali re-
lative alla reggenza. Cosi, al verbo nakazat’ (PFV) / nakazyvat’ (IPV) ‘punire’
sono associati nomi riferiti alla persona (caso accusativo), alla causa (za + acc.),
al tempo (v + prep.). Sia nel costrutto passivo col participio, che nella frase rife-
rita al futuro e in quella con modalita iussiva (imperativo) ¢ usato il verbo PFV.
Dalla scheda 141:

— Ty nakazes’ Kostju (acc.) za ego slova (acc.)?'® ‘Punirai Kostja per le sue
parole?’. — Vas v detstve (prep.) casto nakazyvali? ‘Vi punivano spesso da bam-
bini?’. — Vy budete strogo nakazany za vase povedenie (za + acc.) na uroke isto-
rii. ‘Sarete severamente puniti per il vostro comportamento durante la lezione di

17
18

Invece vdrug si combina con zagovorit’ ‘cominciare a parlare’.
Nel prontuario tutti i verbi e tutti gli esempi sono accentati. Inoltre la lineetta
indica 1’uso della frase nel discorso diretto.
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storia.” — Mama, esli choces’, nakazi nas (acc.), no tol’ko ne pla¢’! ‘Mamma, se
vuoi puniscici, ma solo non piangere!’

I verbi otpravit’ (PFV) / otpravijat’ (IPV) ‘mandare’ (scheda 174) meritano
una riflessione sul tipo di reggenza, perché 1’oggetto con cui si completano puo
essere animato o inanimato, cosi come il nome del mezzo e dell’obiettivo. Cf:
— Kogda ja polucu eto pis'mo? — Zavtra. My otpravili ego (acc.) kur erskoj po-
c¢toj (str.). ‘Quando ricevero la lettera? — Domani. L.’abbiamo mandata per posta
celere’. — Skoro kanikuly, ¢to my budem delat’s det ' mi? — Otpravim ich (acc.)
opjat’ k babuske (dat.) na dacu (acc.). ‘Tra poco cominciano le vacanze, che
facciamo con i bambini? — Mandiamoli di nuovo dalla nonna in dacia’. Otdel
statistiki otpravljaet vsju sobrannuju informaciju (acc.) v golovnoj centr (acc.)
‘Il reparto di statistica manda tutte le informazioni raccolte all’ufficio centrale’.

Il verbo molcat’ (IPV) ‘tacere’ € un verbo continuativo (On molcal), che
puo completarsi con un circostanziale riferito alla durata (On molcal ves’vecer
‘Lui ha taciuto tutta la sera’) o al luogo (Za stolom vse molcali ‘A tavola tutti
tacevano’). Il verbo zamolcat’ (PFV), segnala il punto (il momento) in cui lo
stato continuo ha inizio. In italiano questa relazione puo essere esplicitata con le
forme temporali del verbo (presente o imperfetto — passato remoto: tace / tace-
va — tacque) o per mezzo di altri verbi con modalita specifiche. Nel prontuario
(scheda 132) questa opposizione aspettuale ¢ resa dai verbi ‘tacere’ e ‘zittirsi (si
zittirono)’ nel senso di ‘inizio dello stato tacere’: — Pocemu ty molcis’? Tebe ne-
cego skazat’? ‘Perché taci? Non hai niente da dire?’. Chozjain vstal s bokalom
v ruke i gosti za stolom zamolcali ‘11 padrone di casa si alzo tenendo in mano il
bicchiere e gli ospiti seduti a tavola si zittirono’.

Particolarmente interessante dal punto di vista sia della reggenza che della
traduzione ci ¢ parso il caso di zamenit’ (PFV) / zamenjat’ (IPV), che nel pron-
tuario (scheda 84) abbiamo tradotto con ‘sostituire, cambiare’. Entrambi transi-
tivi, si completano col nome dell’oggetto al caso accusativo, sia che si tratti di
nome inanimato che animato. Nel primo caso il verbo sostituire ¢ inteso come
‘cambiare’, ed equivale a ‘mettere qualcosa al posto di un’altra’ (p. es. sostituire
una gomma della bicicletta quando ¢ forata). Nel secondo caso (ossia se I’ogget-
to ¢ animato), il verbo equivale a ‘essere al posto di, fare le veci di qualcuno’ (al
caso accusativo), mentre il beneficiario della ‘sostituzione’ (qui: il fratello piu
piccolo) ¢ al caso dativo: Brat zamenil mladSemu bratu (dat.) rano umersego
otca (acc.) ‘1l fratello per il fratello piu piccolo fece le veci del padre [lett. sosti-
tui il padre], morto prematuramente’.

E ancora i verbi vybrat’ (PFV) / vybirat’ (IPV) (scheda 38), ai quali ¢ asso-
ciata ’immagine di un insieme dal quale viene ‘preso’ (brat’), estratto, qualcosa
(ex-trahere). Di solito, se I’insieme ¢ formato da oggetti inanimati (per esempio
le pietanze di un menu), in italiano si usa il verbo ‘scegliere’; se I’insieme ¢
formato da un’insieme di persone dal quale ne deve essere estratta una, si usa
piuttosto ‘eleggere’. P. es. al ristorante la frase ‘7y uze vybral?’ con oggetto im-
plicito ¢ riferita all’insieme descritto nel menu, e in italiano equivale a ‘Hai gia
scelto?’. Invece per una frase come Presidenta Rossii vybirajut priamym golo-
sovaniem si usa il verbo ‘eleggere’: ‘Il Presidente della Russia viene eletto con
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votazione diretta’. Tuttavia il verbo ‘scegliere’ presuppone un insieme definito
di componenti", che possono essere i piatti del ristorante o i candidati di una
lista elettorale. ‘Eleggere’, come il derivato ‘elezione’ significa “designare a
una carica in seguito a elezione” (Coletti, Sabatini 1997). In italiano entrambi i
verbi, sia scegliere che eleggere, hanno valore aspettuale risultativo. Per questa
ragione, per rendere in italiano una modalita aspettuale che corrisponde al verbo
IPV russo (che puo essere richiesto da un avverbio durativo, come dolgo), ¢ ne-
cessario un adattamento aspettuale, come quello realizzato con ’ausiliare stare
o rimanere: Ona dolgo vybirala podarok mame ‘Lei stette a lungo a scegliere il
regalo per la mamma’. Con tutto cio, I’adattamento espresso dalla forma verba-
le non risultativa (I’imperfetto), puo non essere adeguato ad esprimere il senso
della frase russa nel caso che essa contenga un avverbio iterativo: Kazdyj god
ona dolgo vybirala podarok mame ‘Ogni anno stava molto tempo a scegliere il
regalo per la mamma’. Se il verbo ¢ nella forma di imperativo, il rapporto PFV
/ IPV corrispondente a risultato / attivita volta al raggiungimento del risultato,
puo cambiare, anche in considerazione delle circostanze comunicative e dell’e-
tichetta. L’uso del verbo perfettivo nella forma imperativa in una frase pronun-
ciata al ristorante per sollecitare un amico a prendere una decisione (Vyberi,
bystro) puo equivalere all’italiano ‘Deciditi, svelto’. Invece il verbo IPV (Wbi-
raj, ¢to tebe nravitsja ‘Scegli cio che ti piace’) va interpretato piuttosto come un
invito a scegliere®. Relazioni aspettuali analoghe tra russo e italiano si riscon-
trano in moltissimi verbi di uso comune. Anche per questo nell’indice dei verbi
italiani in fondo al prontuario abbiamo riportato diverse forme perifrastiche che
spesso corrispondono agli usi dei verbi IPV russi, e in particolare quelle usate
nella traduzione degli esempi.

Osservazioni analoghe valgono anche per altre coppie di verbi particolar-
mente comuni, la cui ‘percezione aspettuale’ puo creare difficolta a coloro che
non hanno familiarita con questa categoria. Tra questi i cosiddetti predel nye
pary (Paduceva 1996: 91-94) come resit’/ resat’, vyzdorovet’/ vyzdoravlivat’,
kupit’/ pokupat’, ponjat’/ ponimat’, dove il perfettivo si riferisce al raggiungi-
mento del risultato o, piuttosto, del limite (predel). 11 significato di questi verbi
imperfettivi puo essere reso in italiano con dei semiausiliari come ‘cercare di’,
o con forme progressive col gerundio (del tipo ‘stare + risolvendo, guarendo,
rimettendosi’). P. es. (scheda 39): Cf.: Rebénok vyzdorovel (PFV) tol ko v konce
zimy ‘Il bambino ¢ guarito solo alla fine dell’inverno’ ma Posle tjazeloj bolezni
bol’noj medlenno vyzdoravlival (IPV). ‘Dopo la grave malattia il malato stava
lentamente rimettendosi’.

La coppia di verbi ponjat’/ ponimat’, che corrisponde all’italiano ‘capire’
¢ detta ‘coppia perfetta’ perché il verbo perfettivo si richiama alla funzione del

19 P.es. Wy uze vybrali vasego kandidata? ‘ Avete gia scelto il vostro candidato?’.

In questo caso la scelta avviene tra le persone in un gruppo.

20 Sui significati pragmatici dell’aspetto e sulle molteplici circostanze che in rus-
so concorrono alla selezione del verbo di aspetto IPV o PFV nell’imperativo, cf. Benac-
chio 2010.
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perfetto (Paduceva 1996: 155). In verita si tratta di una relazione aspettuale
anomala, giacché il processo di ‘capire’ (p. es. un’operazione matematica) non
puo essere graduale, ma solo culminativo (si capisce o non si capisce!!): /3 vse
ponjali zadanie? ‘Avete capito tutti I’esercizio?’, anche se il verbo ¢ di aspetto
imperfettivo: Vy ponimaete, cto ja govorju? ‘Voi capite cosa sto dicendo?’. Tut-
tavia, se il verbo si riferisce a ‘condivisione di sentimenti’, in questo caso ‘capi-
re’ realizza anche un valore aspettuale imperfettivo di tipo continuativo. Cf.: On
ponimal ee polozenie ‘Lui capiva la sua situazione’.

Dal punto di vista di un allievo italiano che studia il russo, la coppia kupit’
/ pokupat’ ‘comprare’ presenta ostacoli concettuali di non immediata soluzione,
tipicamente connessi con la percezione della relazione aspettuale. Kupit’ (PFV)
si riferisce sia al risultato dell’attivita ‘fare acquisti’, sia alla transazione ‘com-
prare’®!. P. es.: My bystro kupili ¢to nam bylo nuzno, i usli domoj ‘Comprammo
in fretta cio che ci serviva e andammo a casa’; invece il verbo IPV pokupat’ si
riferisce a un’attivita che non culmina necessariamente nell’acquisto, e in ita-
liano corrisponde piuttosto a ‘scegliere’: Ona vsegda dolgo pokupaet ‘Lei ci
mette sempre molto tempo a scegliere (prima di comprare)’. Cio non toglie che
nella conversazione si ricorra in russo al verbo IPV anche in frasi come: — Nu,
ty resila, ty pokupaes’ eto plat’e, ili net? — Net, ne budu pokupat’, ono sliskom
dorogoe. ‘Allora, hai deciso? Lo compri (= vuoi comprare) questo vestito o no?
—No, non lo compro, ¢ troppo caro’ (scheda 120).

Terminiamo queste riflessioni sulle traduzioni italiane che abbiamo propo-
sto per i verbi del nostro prontuario con alcune osservazioni relative a vstrecat sja
/ vstretit sja. Questo verbo corrisponde innanzi tutto all’italiano ‘incontrarsi’:
Kazduju subbotu my vstrecaemsja na seminare prikladnoj fisiki ‘Ogni sabato ci
incontriamo al seminario di fisica applicata’. L’iterazione ¢ associata al verbo
imperfettivo, I’episodicita a quello perfettivo: S Lenoj ja vstretilsja i poznako-
milsja slucajno, na studenceskoj vecerinke ‘Ho incontrato e conosciuto Lena per
caso, a una festa di studenti’. Tuttavia al verbo IPV ¢ associato anche il signifi-
cato piu specifico di ‘frequentare’ riferito a ‘fare coppia’, ‘stare insieme’: — 7y
davno vstrecaes sja s Valeriem? — Uze bol’se goda. ‘Stai insieme da molto con
Valerij? — Da piu di un anno’.

5. Conclusione

Abbiamo cercato di esporre i criteri che ci hanno guidato nella messa a
punto del prontuario. Come si sara notato, il nostro lavoro mirava innanzi tut-
to alla descrizione delle proprieta grammaticali, ossia morfologiche, dei verbi.
Per questa ragione abbiamo voluto illustrare le loro caratteristiche formali e le

21 Tuttavia I’attivita che consiste nel ‘fare compere’ in russo di solito ¢ esplicitata

col costrutto chodit’po (dat.): Chodit’ po magazinam, ossia ‘Andare in giro per i negozi’,
indipendentemente dal fatto che questa attivita si concluda o meno con degli acquisti.
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proprieta che portano a includerli o escluderli dalle coppie aspettuali, mentre
non abbiamo trattato che marginalmente gli aspetti semantici che definiscono i
verbi PFV e IPV. Tenuto conto che il prontuario ¢ rivolto, prima di tutto, ad allie-
vi italiani, abbiamo voluto richiamare 1’attenzione anche sulle traduzioni degli
esempi, che ricorrono spesso in contesti dialogici e con un costante riferimento
alla frequenza nella lingua in uso.
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Abstract

Francesca Fici, Natalia Zukova
Reflections on the Organization of a Handbook about the Forms of the Russian Verb

In this article we present the main theoretical principles which inspired our hand-
book of Russian verbs (Francesca Fici, Natalia Zukova, | verbi russi. Forme, usi e funzioni,
Firenze 2012). In particular, we discuss the organization of the aspectual pairs and ex-
plain why we chose to present the pairs mainly as Perfective vs Imperfective, where the
change concerns the suffix (see Isacenko 1960). In the article we explain also according
which criteria the semantic and the grammatical properties of the verbs, given in the
handbook, are illustrated. To this end we mainly use examples, concerning, first of all,
the language in use, and secondly their translation in Italian.






Costruzioni esperienziali con esperiente in accusativo nelle
lingue slave meridionali

Chiara Fedriani, Gianguido Manzelli

1. Introduzione'

In questo contributo prenderemo in considerazione una peculiare costruzio-
ne impersonale attestata nelle lingue slave meridionali, utilizzata quasi esclusi-
vamente per esprimere alcuni sentimenti ed emozioni. In tale costruzione figura-
no due argomenti che rivestono rispettivamente i ruoli semantici di Esperiente e
Stimolo. Gli Esperienti sono esseri animati che provano uno stato o un processo
mentale, emotivo o fisico, che puo essere causato da un certo Stimolo (ad esem-
pio, i cani in Gianni ha paura dei cani) oppure autoindotto (1o fame). Nella co-
struzione che costituisce 1’oggetto di indagine del presente lavoro, I’Esperiente
¢ in caso accusativo, il sentimento o la sensazione sono espressi da un sostanti-
vo al nominativo?, apparentemente in funzione predicativa, la copula ¢ invaria-
bilmente alla terza persona singolare e lo Stimolo, se c’¢, ¢ espresso da un nome
al genitivo o da un sintagma preposizionale, come illustrato nell’esempio croato
riportato in (1).

(1) Croato?® (Zovko Dinkovi¢ 2012)
Petra je strah vode
Pietro A<¢ essere 356 paura \°M acqua SN

‘Peter is afraid of water’

Prima di rivolgerci all’analisi dei dati, val qui la pena di soffermarsi bre-
vemente sulla specificita delle costruzioni esperienziali a livello sia semantico
che morfosintattico. Il ruolo semantico di Esperiente, infatti, ¢ intrinsecamente

! Sebbene questo lavoro sia stato concepito e portato avanti unitariamente dai

due autori, Chiara Fedriani ¢ responsabile dei §§ 1, 2 ¢ 4, ¢ Gianguido Manzelli del § 3.

2 La specificazione sul caso accusativo e nominativo si riferisce alle lingue slave
del sud-ovest (sloveno, serbocroato) che ancora mantengono la flessione casuale nella
declinazione dei nomi, a differenza di bulgaro e macedone che 1’hanno persa quasi com-
pletamente (ma la conservano parzialmente nella flessione dei pronomi personali che
distinguono nominativo, dativo e accusativo).

> Cf. serbo sve nas je strah (tutti noi, .. ¢ paura) in Klajn (2005: 227), cio¢ ‘tut-
ti noi abbiamo paura’. Per ulteriori dettagli su strah me je ‘1 am afraid’, plasiti se ‘be
frightened’ e bojati se ‘to fear’ in croato, bosniaco e serbo (che per lo stimolo utilizza
sempre la preposizione od ‘da’ + nome, facoltativa in bosniaco e croato) si veda Alexan-
der, Elias-Bursa¢ (2010: 146).

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
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ambivalente: esso ¢ per definizione incarnato da un partecipante animato, soli-
tamente umano, ma privo di agentivita, controllo razionale sullo stato emotivo
esperito e intenzionalita volitiva, ossia non dotato delle caratteristiche tipica-
mente associate a partecipanti umani.

Questo status per alcuni versi contraddittorio ha chiari riflessi morfosintat-
tici in molte lingue del mondo: gli Esperienti non rientrano nella configurazione
semantica prototipica associata alla transitivita, ove un Agente volontario agisce
consapevolmente su un Paziente ed entrambi i1 partecipanti sono tipicamente
marcati con casi diretti (ad esempio, nominativo e accusativo), e da adito a strut-
ture argomentali complesse e marcate, che si allontanano dalla realizzazione piu
canonica e frequente all’interno di un certo sistema grammaticale. Questa pecu-
liare interazione tra fattori interagenti lungo I’interfaccia tra semantica e sintassi
¢ ben sottolineata dalle seguenti parole di Lehmann (1991: 219):

The Experiencer of feelings and mental states has an ambivalent status. On
the one hand, he is human and therefore subject to the general tendency of putting
human participants into subject position if other participants do not have higher
control. On the other hand, he is affected to some degree, certainly more so than
the participant which is the theme of the emotional, mental or perceptual process.
Such predicates therefore do not easily fit in the valency frames designed for pro-
totypical cases.

Vediamo brevemente alcuni esempi di quello che Bickel definisce una sor-
ta di declassamento morfosintattico associato, per le ragioni viste fin qui, al
ruolo semantico di Esperiente (morphological downgrading, Bickel 2004: 99).
In giapponese, alcuni tipi di sensazioni ed emozioni sono espressi tramite la
costruzione del doppio nominativo, esemplificata da (2) con il verbo suki “pia-
cere’. Dal momento che, da un certo punto di vista, non ¢ possibile stabilire in
modo univoco quale dei due partecipanti sia la fonte del processo (Ken fa sca-
turire il sentimento del piacere, ma ¢ Ai che coscientemente ne prende atto ed ¢
emotivamente coinvolta), il giapponese marca entrambi con il caso nominativo.
Questa doppia assegnazione di caso neutralizza una relazione di prominenza di
un partecipante rispetto all’altro e da adito a una configurazione argomentale
non prototipica. In (3), dall’antico inglese, illustriamo invece un tipico caso di
costruzione impersonale, con I’Esperiente marcato in accusativo (il caso solita-
mente assegnato ai Pazienti, ossia coloro che tipicamente subiscono il proces-
so verbale) e il verbo invariabilmente flesso alla terza persona singolare. Una
struttura simile ¢ riportata in (4), ove la costruzione per esprimere lo stato di
stanchezza in chickasaw esibisce 1’Esperiente in caso dativo.

(2) Giapponese (Nipponico; Shibatani 2001: 311)
Ai ga Ken ga suki da
Ai NOMm Ken NOM piacere cop
‘Ad Ai piace Ken’
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(3) Antico inglese (Germanico; Lightfoot 1979: 229)

Me thynketh
1SG.ACC pensa re PRS.35G
‘lo penso’

(4) Chickasaw (Muskogeano [Maskokiano]; Drossard 1991: 168)
Am-aalhi
PAT1SG_assere stanco

‘lo sono stanco’

La frequenza di costruzioni esperienziali di questo tipo nelle lingue del mon-
do e le peculiarita morfosintattiche a esse associate hanno spinto alcuni studiosi
ad affermare la natura ‘parassita’ dell’Esperiente (Haig 2009), un ruolo che co-
opta casi e costruzioni tipicamente deputati ad altre funzioni, e dunque la predi-
sposizione per una sintassi ‘camaleontica’ (Pustet, in stampa). Possiamo quindi
concludere con Landau (2010: 3) che “Experiencers are linguistically special”.

Prima di esaminare in dettaglio una costruzione esperienziale impersonale
condivisa dalle lingue slave meridionali (§ 3), nel § 2 forniamo un breve in-
quadramento su costrutti analoghi attestati in altre lingue indoeuropee antiche
e moderne. 1l § 4 riassume il contenuto del nostro articolo e propone alcune
conclusioni.

2. Costruzioni esperienziali impersonali nelle lingue indoeuropee

In alcune lingue indoeuropee sono attestati verbi di emozione e sentimen-
to che realizzano rare costruzioni impersonali con il verbo sempre flesso alla
terza persona singolare (la “non-persona”: Benveniste 1966) ed entrambi gli
argomenti marcati in un caso diverso dal nominativo. In greco antico (5) e in
antico inglese (6), ad esempio, alcuni verbi selezionavano Esperienti al dativo e
Stimoli al genitivo:

(5) Greco antico (Aesch. Ch. 946)
héi mélei kruptadiou makhas
REL DATSG importare 3¢ clandestino GEN-S6 battaglia ¢EV-¢

‘A chi importa della battaglia clandestina’

(6) Antico inglese (£CHom | X111.281.12; Trousdale 2008: 305)

him ofhreow baes mannes
3SG.DAT Compat‘ire PAST.35G ART.GEN.SG uomo GEN.SG

‘Egli compati 'uomo’
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11 latino (7), il norreno o antico nordico (8) e il bengali (9), per citare al-
cuni altri esempi, riportano schemi argomentali con Esperiente in accusativo e
Stimolo in genitivo per una varieta di verbi di emozione e attitudine cognitiva:

(7) Latino (Ter. Ad. 391)
Fratris me quidem pudet pigetque
fratello GEN  1sGACC davvero vergognarsi 3¢ rincrescere 3¢-e

‘Mi vergogno e mi rincresce davvero per mio fratello’

(8) Norreno (Ljosvetningasaga, Ch. 19; Barddal, Eythdérsson 2012: 387)
pig lysti bessa

25G.ACC desiderare PAST.35G DEM.GEN.SG

‘Tu desiderasti quello’

(9) Bengali (Klaiman 1980: 275)

Aamaa-r tomaa-ke bhaalo laag-e
1SG.GEN 25G.ACC bene interessare 35G
‘Tiamo’

In lituano troviamo invece verbi di sensazione fisica con I’Esperiente in
dativo ¢ la parte del corpo interessata espressa in accusativo, come riportato
nell’esempio (10):

(10) Lituano (Senn 1966: 423)
man pilvg skaust
1SG.DAT StOmaCO ACC.SG dolere 35G
‘Mi fa male lo stomaco’

In diverse lingue indoeuropee, piu frequentemente nelle lingue germaniche
(cf. ad es. von Seefranz-Montag 1984, Waltz 2000) ¢ nelle lingue slave, costru-
zioni impersonali con Esperiente all’accusativo sono attestate anche con verbi
intransitivi. Queste strutture sono tipicamente impiegate per esprimere sensa-
zioni fisiche concernenti la temperatura, il grado di saturazione interna (fame,
sete), o generali condizioni corporee (ad esempio dolori, prurito, I’arrossire del
viso). Riportiamo come esempi 1’espressione della fame in tedesco (11, da con-
frontare col gotico mik huggreip) e in norreno (12), e della nausea in russo (13).

(11) Tedesco
mich hungert
13G.ACC avere fame 3%¢
‘Ho fame’
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(12) Norreno

mik hungrar
1SG.ACC avere fame 35G
‘Ho fame’
(13) Russo
menja tosnit
18G.ACC stomacare 3%¢

‘Ho la nausea’

Queste costruzioni sono difficili da spiegare e hanno suscitato in anni re-
centi e meno recenti un vivace dibattito sulla loro origine (si vedano ad esem-
pio Bubenik 2012, Barddal, Eythorsson 2009, Bauer 2000 per una prospettiva
comparativa sulle lingue indoeuropee; Cuzzolin 2006 per il greco, Bafios Bafios
2003 per il latino, Hock 1991 per il sanscrito, Piccini 2008 per il lituano, Waltz
2000 per il germanico, Danylenko 2006 per le lingue slave, Serzant, Bjarna-
dottir in stampa per un’analisi comparativa tra lingue baltiche e slave). Alcuni
hanno addirittura parlato dello status ‘illogico’ di questo schema costruzionale
ritenuto ‘aberrante’: valga per tutti la seguente citazione di Bassols de Climent
(1948: 71), che sostiene che la struttura argomentale di verbi come quelli sin
qui discussi “[...] presenta graves problemas que afectan no soélo a la gramatica
sino también a la logica. En realidad la existencia de estos verbos esta en con-
tradiccion con los postulados de la 16gica que exigen que toda oracion conste de
Sujeto y predicado”.

Lo scopo del presente contributo non ¢ certo quello di risolvere una volta
per tutte il fervente dibattito sul tema. La nostra analisi mira piuttosto a far luce
su un tipo particolare di costruzione impersonale attestata in alcune lingue slave
che ¢ stata scarsamente considerata in prospettiva indoeuropea e che ha ricevu-
to poca attenzione anche in studi specifici sugli impersonali (fanno eccezione
i recenti lavori di Guentchéva 2010 e Friedman, Joseph 2012). Tale struttura ¢
rappresentata dall’esempio croato riportato sopra in (1) e corrispondente al bul-
garo in (14): I’Esperiente € espresso con il caso accusativo e la copula ¢ sempre
alla terza persona singolare.

(14) Bulgaro (Maslov 1981: 290; Feuillet 1996: 253)

strdch me e
paura 15G.ACC essere 3¢
‘Ho paura’

La peculiarita di questa costruzione ¢ la presenza di un sostantivo che ap-
parentemente sembra il soggetto della frase (il bulgaro ha conservato i casi no-
minativo, accusativo e dativo solo nei pronomi personali) indicante la sensa-
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zione esperita (strdch, nel caso dell’esempio appena citato). Cio pone ulteriori
elementi di discussione sulla caratterizzazione sincronica e diacronica di questa
struttura, per la quale rimandiamo al paragrafo seguente.

3. Costruzioni esperienziali con Esperiente in accusativo nelle lingue
slave meridionali

In questo paragrafo forniamo in primo luogo una breve analisi storica del-
la costruzione esperienziale impersonale nella diacronia delle lingue slave che
ne recano traccia documentaria. Ci soffermiamo in seguito sulla distribuzione
areale odierna della costruzione, che ¢ ancor oggi attestata in alcune lingue sla-
ve meridionali (in particolare in bulgaro, serbocroato [croato, bosniaco, mon-
tenegrino e serbo]* e sloveno), mentre le lingue slave orientali e occidentali,
di cui discuteremo alcuni esempi, esprimono 1’Esperiente al dativo invece che
all’accusativo.

La costruzione di cui ci occupiamo ¢ gia attestata in antico russo, come
testimoniato dall’esempio (15), risalente al XII secolo, e dall’esempio (16), da-
tabile al XIV secolo. Si noti che in (15) il sostantivo al nominativo € costituito
ancora una volta dal corrispettivo per ‘paura’ (strachii: cf. gli esempi [1] e [14]
per analoghe espressioni in croato e bulgaro, rispettivamente), mentre in (16)
il sintagma nominale con funzione apparentemente predicativa al nominativo
¢ tuza ‘guaio’.

(15)  Antico russo (Krys'ko 2006: 118)
Strachii mja eda vidadjatii  ny ognevi

paura NoM 15G.ACC se esporre NF 1PLACC fuoco PAT

‘Ho paura che potrebbero esporci al fuoco’

(16)  Antico russo (Krys'ko 2006: 118)
da mja tuza ne budeti
che 15G.ACC guaio VoM non essere FUT3s6

‘cosicché io non mi trovi nei guai’

Persa in russo moderno, la costruzione con 1I’Esperiente in accusativo ¢ an-
cora attestata in medio russo (17), in dipendenza, pero, da verbi come ‘dolere,
far male’ (proto-slavo *boleti, Derksen 2008: 51):

4 Sul problema delle varieta nazionali del serbocroato sorte dalla disgregazione

della Tugoslavia il coautore di questo lavoro ¢ tornato (dopo un saggio del 1999) in Man-
zelli (2012).
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(17) Medio russo (Serzant, Bjarnadottir in stampa)
zélo mja golova boliti
molto 15G.ACC testa NoM dolere 3%¢
‘Ho un forte mal di testa’ (Vita los. 55, XVI sec.)

Ora le lingue slave orientali con tale verbo (russo bolét’, ucraino bolity,
bielorusso baléc’) hanno I’Esperiente espresso con un sintagma preposizionale
(u + genitivo) come nelle costruzioni possessive, mentre le altre lingue slave
preservano |’accusativo. La costruzione copulativa con Esperiente in accusativo
¢ scomparsa in generale in virtu di una tendenza diacronica che ha portato a uno
shift analogico dell’accusativo verso il dativo, ossia il caso attestato piu di fre-
quente in contesti impersonali nella maggioranza delle lingue slave (Friedman,
Joseph 2012). Fanno eccezione, pero, alcune lingue slave meridionali, in cui la
costruzione impersonale copulativa con Esperiente all’accusativo ¢ ancora atte-
stata, seppur all’interno di domini semanticamente assai circoscritti.

In bulgaro essa ricorre soltanto con sei sostantivi (e sinonimi corrispon-
denti) in funzione predicativa: riportiamo 1’elenco cosi come ¢ stato stilato da
Friedman, Joseph (2012).

I jad = gnjav [arch.] ‘upset’

IL. gnus = gad [dial] ‘disgust’

m.  griza = enja [SE] (< Gk ennoia) ‘care’ [neg. & ironic only]
v.  sram = grjah [arch.] ‘shame’

V. strah = baz ‘fear’

vI.  gadel ‘tickle’

L’unico esempio riportato da Friedman, Joseph (2012) ¢ in (18), in cui I’E-
speriente ¢ raddoppiato dal pronome personale di terza persona singolare (forma
breve), chiaramente in caso accusativo (glosse dall’originale, ripetute secondo
le nostre convenzioni):

(18) Ganjo go e jad®
Ganjo him Acc - upset
Ganjo 35G.M.ACC essere 3%¢ rabbia

‘Ganjo is upset’

Seguendo I’elenco di Friedman, Joseph (2012) possiamo trovare esempi
come i seguenti:

(19) Bulgaro (Alexander 2000: 258)
jad me e na néja
rabbia 15G.ACC essere 36 su 35G.F.ACC

‘I'm angry at her’

5 Cf. bulgaro jad go e ‘il est en colére’ (Guéntcheva 2010: 34).
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(20)  Bulgaro (Alexander 2000: 258)
mén me e gnus ot tébe
1SG.ACC 1SG.ACC essere 3SG SChIfO da 25G.ACC

‘You nauseated me’

(21) Bulgaro (Feuillet 1995: 46)
ne me e griza
NEG 1SG.ACC essere 3SG cura

‘Je ne me soucis pas (de)’

(22)  Bulgaro (Andrejcin et al. 1973: 205)
malko me e enja
poco 15G.ACC essere 356 cura

‘Me ne frego’

(23) Bulgaro (Alexander 2000: 258)
kak ne té e srdm
come NEG 25G.ACC essere 3%¢ vergogna
‘You ought to be ashamed of yourself’

(24)  Bulgaro (Alexander 2000: 258)
uzdsno ja e strdach ot miski
terribilmente  3SGFRACC essere 356 paura da topo ™
‘She’s terrified of mice’

(25) Bulgaro (Andrejcin et al. 1973: 138)
gddel me et
solletico 15G.ACC essere 356

‘Ho il solletico’

Alla lista di Friedman, Joseph (2012) si puo aggiungere un altro lessema
sinonimo di sram ‘vergogna’:

(26)  Bulgaro (Andrejcin et al. 1973: 909)
svjan me e
vergogna 15G.ACC essere 356

‘Ho vergogna/mi vergogno’

¢ Andrej¢in et al. (1973: 138) danno per il bulgaro anche la costruzione con il

verbo ‘avere’: imam gadel (‘ho il solletico”’).
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Maslov (1981: 291) osserva per il bulgaro che I’anomalia di queste co-
struzioni ¢ evidenziata da due aspetti, la mancanza di accordo (di genere) tanto
di un attributo con il sostantivo quanto della copula. Per il primo caso da 1’e-
sempio (27) in cui appare un avverbio (mndgo ‘molto’) invece di un aggettivo
(al maschile) come goljam ‘grande’ o silen ‘forte’, mentre nell’esempio (28) il
participio passato attivo in -/ della copula appare nella forma neutra invece di
quella maschile come teoricamente richiederebbe un sostantivo maschile come
strach ‘paura’:

(27) Bulgaro (Maslov 1981: 291)
mndgo me e strdach
molto 1sG.ACC essere 3%¢ paura ™

‘(russo:) Mne ocen’ strasno’/‘ho molta paura’

(28) Bulgaro (Maslov 1981: 291)
négo go bilo strach

35G.M.ACC 35G.M.ACC essere PN paura ™

‘(russo:) Emu-de strasno’/‘lui ebbe paura’

In croato (e nelle altre varieta nazionali del serbocroato), oltre all’espressio-
ne della paura (si veda I’esempio riportato all’inizio dell’articolo sotto [1]), altri
tipi di Esperienti in accusativo occorrono in dipendenza da nomi per i concetti
di ‘schifo’, ‘vergogna’ e ‘preoccupazione, cura’:

(29) Croato (Deanovi¢, Jernej 1988: 193, s.v. gad)

gad me je
schifezza 18G.ACC essere 3¢
‘Mi fa schifo’

(30) Croato (Tezak, Babi¢ 2007: 295)
tako me je bilo stid
cosi 1SG.ACC essere 356 essere TN yergogna NoMM

‘Mi sono vergognato tanto’

(31) Croato (Alexander 2006: 164)”
bas me bilo briga!
appunto 186G.ACC essere TN cura
‘What did | care?’

L’ultimo esempio introduce un lessema sorprendente dato che si tratta si-
curamente di un prestito dall’italiano briga ‘molestia, fastidio, problema diffi-

7 Cf. croato Nije ih bilo briga za to (non.¢ loro, . stato cura per cio) in Kati¢i¢

(2013: 200) ‘non si sono preoccupati di questo’.
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cile’ (pace Skok)? in sostituzione del termine proto-slavo *gryzja (bulgaro griza
‘cura, preoccupazione’, Georgiev 1971: I, 281-282) che in serbocroato significa
‘dissenteria’ (come lo sloveno griza) ma cf. serbo griza savesti ‘rimorso’ = cro-
ato griznja savjesti ‘rimorso di coscienza’.

Lo sloveno costituisce un caso per certi versi peculiare: escluso dal quadro
balcanico considerato da Friedman, Joseph (2012), mostra una costruzione si-
mile a quella attestata sia in bulgaro che in serbocroato, e con termini etimolo-
gicamente connessi:

(32) Sloveno (Toporisi¢ 1984: 499)
strah ga je bilo
paura NOM 3SG.M.ACC essere 3SG essere PTCP.N
‘Ha avuto paura’

(33) Sloveno (Herrity 2000: 67)
vojdka je srdm izraZati svéja custva
soldato ¢  essere 3¢ vergogna esprimere 'Nf ADMREFLNPL - sentimento NP

‘The soldier is ashamed to express his feelings’

Veniamo ora all’analisi di un caso esemplificativo e rivelatorio, ossia la
comparazione di costruzioni equifunzionali deputate all’espressione della pau-
ra in un congruo numero di lingue slave. Cio che emerge da questa indagine
comparativa ¢ il carattere assolutamente peculiare nell’ambito delle lingue sla-
ve della costruzione copulativa con la sensazione espressa da un nome in caso
nominativo (serbocroato e sloveno) o apparentemente in funzione di soggetto
(bulgaro e macedone) e con I’Esperiente in accusativo. Le sopraccitate lingue
slave meridionali, infatti, sono le uniche a manifestare questa struttura, laddove
le lingue slave orientali (34 a, b, ¢) ¢ occidentali (35) rispondono con costruzioni
che hanno invece I’Esperiente al dativo:

(34) a.Russo mne strdsno
b. Bielorusso mne strdsna
c. Ucraino meni strdsno

1SG.DAT pauroso ADV9

8 Skok (1971:1,210-211, s.v. brijeci) considerava il serbocroato briga una retro-

formazione basata sul verbo proto-slavo *berg-ti pur non escludendo un’intromissione
dell’italiano briga. Gluhak (1993: 149-150) per il croato briga sembra indeciso fra ita-
liano briga e proto-slavo *bergti (oggi solo ¢akavo brici ‘glorificare, festeggiare’). A
favore dell’italianita del termine si sono pronunciati invece per lo sloveno briga Bezlaj
(1979: 1, 44) e per il bulgaro briga Georgiev (1971: 1, 78), cf. anche macedone dialettale
briga ‘care, worry’ come sinonimo di griza (de Bray et al. 1998: 33).

Si tratta dell’avverbio predicativo che coincide formalmente con il neutro sin-
golare dell’aggettivo. In bulgaro strdsno mi e (con il dativo del pronome personale di
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(35) Ceco je mi uzko
essere 35G 1SG.DAT anrOSO ADV
‘Ho paura’

Un’ulteriore alternativa ¢ data dall’utilizzo del verbo possessivo ‘avere’
nelle lingue slave occidentali e in macedone come in tedesco, italiano, france-
se e spagnolo (ma non in romeno ¢ raramente in portoghese: si veda Fedriani,
Manzelli, Ramat 2013: 408), cf.:

(36) a.Ceco mam strach
b. Slovacco madm strach
c. Lusaziano mam strach '’
avere 156 paura A<tM
(37) Polacco mam stracha'
avere 156 paura A<tM
(38) Macedone imam strav
avere 156 paura ™
‘Ho paura’

Tutte le lingue slave dispongono poi di uno o piu verbi lessicali (perlopiu
riflessivi) che esprimono sensazioni e stati psicologici come la paura, cf. il verbo
in diatesi media del greco moderno phobdamai [fo'vame] che continua sostanzial-
mente il greco antico phobouimai [p'ob6:mai] ‘ho paura’, si veda 1’esemplifica-

zione che segue (dal proto-slavo *bojati se¢ ‘fear, be afraid’, Derksen 2008: 50):

(39) a.Russo ja bojus’
b. Polacco boje sie
c. Alto lusaziano boju so
d. Ceco bojim se
e. Slovacco bojim sa
f. Sloveno bojim se
g. Serbocroato bojim se'?
h. Macedone se bojam
i. Bulgaro bojd se
‘ho paura’

prima persona singolare) ha valore incoativo: ‘comincio ad aver paura’ (Kavaleto-Petro-

va et al. 1992: 510).

10

in Budarjowa 1990: 244).

11

Alto lusaziano (sorabo superiore) strach me¢ ‘Angst haben’ (Kata Malinkowa

Il polacco stracha ¢ un accusativo [+animato] vs. strach [-animato] perché

in tale espressione colloquiale o gergale la paura viene antropomorfizzata in forma di
spaventapasseri, fantoccio che simula le sembianze di un essere umano. Analogamente
troviamo per ‘aver paura’ i sinonimi mie¢ boja, mie¢ cykora e mie¢ pietra (Dzwirek et
al. 2010: 35).

12 Cf. il gioco di parole in serbocroato ne bojim se, no me je strah ‘non ho paura, ma
..." (Deanovi¢, Jernej 1988: 58, s.v. bojati se), piu letteralmente: ‘non temo, ma ho paura’.
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Altri verbi riflessivi sinonimici sono ampiamente diffusi come i denominali
risalenti al proto-slavo *strachu ‘paura’, cf. russo strasit sja, polacco strachac
sig, bulgaro strachuvam se ecc.

Vale qui la pena richiamare ’attenzione sul caso del macedone, ‘eccentri-
co’ rispetto alle altre lingue slave meridionali poiché presenta il dativo invece
dell’accusativo (40). E ragionevole ipotizzare che questa deviazione dal paradig-
ma maggioritario nelle lingue slave meridionali possa essere dovuta all’influen-
za balcanica del romeno (di fatto, piuttosto, dell’aromeno, alias macedoromeno,
presente in Macedonia)'?, che ha il dativo, si veda I’esempio aromeno in (41).

(40) Macedone (de Bray et al. 1998: 566; Murgoski 2002: 212)

mi e strav
1SG.DAT essere 356 paura
‘Ho paura’

(41) Aromeno (Murati 2011: 18)

lj-easti fricd
356.DAT_agsere 36 paura
‘Ha paura’

L’unico caso in cui il macedone attesta lo schema copulativo con I’Espe-
riente in accusativo e il sentimento apparentemente in funzione di soggetto ¢
costituito da una costruzione cristallizzata (42) che ha paralleli anche in croato
(43) e in sloveno (44), e che presumibilmente costituisce un residuo arcaico con-
servatosi per via del carattere formulare dell’espressione:

(42) Macedone (Friedman, Joseph 2012)
sram te bilo!
Vergogna M 2SG.ACC essere OPT.N 14

‘Vergognati!’

(43) Croato (Deanovi¢, Jernej 1988: 883, s.v. srdm)
Sram te bilo!
vergogna M = 2GAcC essere PPN

‘Vergbgnati, vergogna!’

13" Da escludere invece un influsso albanese (presente anch’esso in Macedonia)

dato che in tale antica lingua balcanica ¢ ampiamente diffuso 1’uso del verbo kam ‘ave-
re’ (di probabile influsso dalmatico e italoromanzo) come in kam friké ‘ho paura’ vs.
romeno mi-e frica ‘mi-¢ paura’ (si noti la differenza sintattica pur nella condivisione del
grecismo phriké ‘paura’).

14 La definizione di ottativo per il macedone bilo ¢ data da Friedman, Joseph
(2012).
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(44)  Sloveno (Greenberg 2006: 107)
sram te bodi!
VergOgna M 2SG.ACC essere IMP.35G 15
‘Shame on you!’

4. Discussione e conclusioni

In questa breve rassegna abbiamo voluto prendere in considerazione una
costruzione impersonale piuttosto peculiare attestata in alcune lingue slave me-
ridionali. Abbiamo offerto cenni diacronici sul suo sviluppo e osservato che la
costruzione, gia attestata in antico russo, ¢ del tutto scomparsa in epoca moder-
na. Abbiamo in seguito presentato la sua distribuzione areale attuale, confron-
tando questo tipo costruzionale con le strutture parallele riscontrate nelle lingue
slave orientali e occidentali. Sia dalla discussione diacronica che da quella sin-
cronico-areale ¢ emersa una tendenza interlinguistica alla convergenza dell’ac-
cusativo verso il dativo. Il bulgaro, il serbocroato e lo sloveno, pero, resistono a
questa deriva e conservano ancor oggi la marcatura dell’Esperiente in accusati-
vo in alcune costruzioni impersonali esperienziali.

Per quanto riguarda I’origine della costruzione, spunti importanti emergono
da una piu vasta osservazione comparativa in prospettiva indoeuropea. Come
abbiamo visto nell’introduzione, costruzioni con Esperiente in accusativo si tro-
vano in molte lingue indo-europee antiche (greco: 5; latino: 7) o in fasi arcaiche
di lingue attestate successivamente (antico inglese: 3, 6; norreno: 8, 12; antico
russo: 15, 16). Fatto assai notevole, strutture di questo tipo sono presenti anche
nelle due lingue indoeuropee di piu antica attestazione, ossia ittita (45; si veda
Luraghi 2010) e vedico (solo nel Rigveda, Hock 1991: 129, Dahl 2009: 46):

(45)  Ittita (KBo V 4 138)
is-tar-ki-ya-az-zi ku-in-ki
essere.malato ¢ qualcuno A6

‘Qualcuno & malato’

(46) Vedico (RV X 34.11)
striyam drstvaya kitavam tatapa
donna A<¢ vedere 8 baro A bruciare PRF356

‘Avendo visto sua moglie, il giocatore d’azzardo e tormentato’

15" In questo contesto lo sloveno bédi ¢ la forma arcaica della terza persona singo-

lare dell’imperativo del verbo biti ‘essere’ (Herrity 2000: 190).
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E ragionevole presumere che tali casi costituiscano costruzioni residuali
ove I’assegnazione di caso era governata dai ruoli semantici che gli argomenti
esprimevano piu che dalle relazioni grammaticali. Questa interpretazione sareb-
be in linea con quanto suggerito da Meillet e Vendryes (1960 [1924]: 576) in
un’autorevole asserzione sulla natura della reggenza dei casi esplicata dal verbo
indoeuropeo, secondo cui “Un verb indo-européen ne ‘gouvernait’ pas le cas de
son complément; mais le nom apposé au verbe se mettait au cas exigé par le sens
qu’il exprimait lui-méme”. Ora, abbiamo visto che I’Esperiente ¢ per molti versi
un ruolo semantico assai simile al Paziente, dal momento che non esercita con-
trollo volitivo sul processo esperito ed ¢ caratterizzato da uno scarso coefficiente
agentivo; e che per questo in molte lingue puo essere ad esso formalmente assi-
milato ed espresso come un oggetto sintattico marcato con il caso accusativo. La
spiegazione fornita da Lazzeroni (2002: 311) a tal proposito ¢ assai convincente:
“E chiaro il principio sottostante: I’accusativo codifica tipicamente 1’oggetto,
inerentemente inattivo; e percio viene esteso anche alla codifica del soggetto
inattivo: il soggetto atipico prende il caso dell’oggetto tipico”.

Com’¢ noto, la marcatura di caso rispondente a principi determinati su base
semantica (e non rispondente, invece, a relazioni grammaticali sintatticamente
stabilite a prescindere dal profilo semantico degli argomenti) ¢ tipica di lingue
con allineamento attivo, ¢ fa dunque pensare ad antichi costrutti dove parteci-
panti inattivi ricevevano il caso accusativo perché erano assimilati ai pazienti
prototipici (S, = O: si veda ad esempio Dixon 1994). E stato dunque sottoline-
ato da piu parti come strutture semanticamente motivate siano imputabili a fasi
arcaiche e preletterarie dell’indoeuropeo ove presumibilmente coesistevano e
interagivano principi organizzativi della grammatica che rispecchiavano sistemi
di allineamento diversi. Val qui la pena citare ancora 1’autorevole posizione di
Lazzeroni (2002: 314) in merito: “Insomma sembra probabile o, almeno, pos-
sibile che qualche livello del diasistema indoeuropeo fosse orientato verso una
codifica di tipo attivo: inattivo; orientato, si badi, non coerentemente attivo:
inattivo come pure autorevoli studiosi hanno supposto.”. E particolarmente in-
teressante in questa sede che costruzioni impersonali come quella qui discussa
siano state riconosciute come significative testimonianze di derive a marcatura
attivo-stativa: “Impersonal verbs as found in Indo-European, whose structure
typically conveys the person affected, therefore fit the structural mold of active
languages” (Bauer 2000: 149). La struttura presa in esame per quanto concerne
le lingue slave, dunque, ¢ probabilmente da inserire all’interno di questa anti-
ca nicchia di sintassi semanticamente orientata all’interno di sistemi nomina-
tivo-accusativi tipici dell’indoeuropeo (cf. Gamkrelidze, Ivanov 1995 [1984],
Lehmann 1989, 1995, Bauer 1998, 2000, Drinka 1999, Cuzzolin, Napoli 2008).
Gli indizi che testimoniano il presumibile arcaismo e il carattere spiccatamente
residuale della costruzione sono sostanzialmente tre: essa ¢ attestata in antico e
medio russo, ma ¢ successivamente scomparsa € non ¢ attestata in fasi diacroni-
che seriori delle lingue slave settentrionali; ¢ preservata solo nelle lingue slave
meridionali, ove perd ¢ semanticamente limitata all’espressione di pochi stati
emotivi; in macedone, probabilmente in seguito ad influenze areali, la costruzio-
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ne ¢ scomparsa, anche se un caso di Esperiente in accusativo ¢ ancora attestato
nell’ambito di una costruzione arcaica e cristallizzata, ossia, una formula di in-
vettiva (42) dal carattere fortemente conservativo.

Abbreviazioni

Le abbreviazioni seguono le Leipzig Glossing Rules, cf. <http://www.eva.mpg.de/
lingua/resources/glossing-rules.php>.
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Abstract

Chiara Fedriani, Gianguido Manzelli
Experiential Constructions with Accusative-Marked Experiencers in South Slavic
Languages

In this paper we take into account an impersonal copular construction convey-
ing emotional states in some South Slavic languages, namely Bulgarian, Serbo-Croat
(Croat, Bosnian, Montenegrin and Serb), and Slovene. This construction features an
Accusative-marked Experiencer and a noun with a (seemingly) predicative function re-
alized as a syntactic subject and expressing the emotion felt. Drawing on the available
diachronic data, we attempt to reconstruct the development of this peculiar pattern
and compare it with equi-functional constructions in Eastern and Western Slavic lan-
guages, which however exhibit a Dative Experiencer. We also offer a cross-linguistic
survey of similar impersonal constructions as they are attested in a number of ancient
Indo-European languages and argue that they should be interpreted in terms of resid-
ual patterns that remount to a prehistoric stage when some domains of the grammar
were organized on the basis of active patterns of alignment.



On Russian Focalizers

Jacopo Garzonio

1. Introduction

Since Cinque’s (1999) seminal work on the syntax of adverbs and adverbi-
als, the relation between these elements and the clause structure has received a
lot of attention in comparative syntactic studies. One of the most problematic
issues in this research field is represented by the scope properties of focalizing
adverbs, like English only or even. It has been pointed out that a sentence like
(1) has two possible readings (Longobardi 1992: 153ff; Kayne 1998: 129f):

(1) She has requested that they read only Aspects.

There is both a narrow-scope reading (the content of the request is that they
read only Aspects) and a wide-scope reading (there has been only one request of
book reading, i.e. reading Aspects). Contrary to previous analyses, Kayne (1998;
2005) has proposed that there is no covert (Logical Form) movement; instead the
two readings correspond to two different structures. One of the consequences of
Kayne’s analysis (which is considered more in detail in section 3) is a change in
the structural categorization of elements like only; they are not considered as sim-
ple modifiers of constituents, like nominal expressions or prepositional phrases,
but as functional heads in the clause structure with specific movement properties.
The two different readings of (1) are explained assuming that two different pro-
jections are involved: one in the embedded clause (narrow reading) and one in the
matrix clause (wide reading). The analysis has been applied to other languages in
a cross-linguistic perspective (for instance, by Munaro 2012 on Italian and some
Italian dialects). In this paper I intend to analyze the syntax of to/ ko ‘only’, daze
‘even’, toze ‘also’, etc., in Russian in the light of Kayne’s proposal and subsequent
works. The Russian data are particularly interesting because these elements do not
have a uniform grammar in terms of syntactic distribution; furthermore, some of
them are explicitly linked to focus, since one of their morphological formants is
the particle Ze, which is a focus marker (Paduceva 1987).

1.1. On the term focalizer/focalizing adverb

In this paper I use the term ‘focalizer’ to refer to elements like English on/y,
Italian solo and Russian o/ ’ko. In typological works they are sometimes called

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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‘focus particles’ (for instance Konig 1991!, or Bayer 1996), a term paralleled by
those used in traditional grammars (for instance Vinogradov 1960: I-639ft) uses
the term vydelitel 'no-ogranicitel 'nye casticy ‘distinguishing-restricting parti-
cles’). Since ‘particle’ in formal linguistics studies often has a very restricted
meaning (see, among many others, Biberauer, Sheehan 20112), I will avoid it.
‘Focalizer’, ‘focalizing adverb’ or ‘focus sensitive operator’ is used for instance
by Munaro (2012) and, specifically about these lexical items in Russian, by
Dyakonova (2009: 65ff). I will adopt this terminology, mainly on the basis of
the consideration that these elements, like other adverbs (e.g. quantificational
ones), modify different types of constituents. In (2) I provide some examples
from Russian:

(2) a. Tol’ko [Masa] sdelala uroki DP
only Masa did 3s6F homeworks
‘Only Masa did her homework.

b. Takie konfety est’ tol’ko [v Moskve] PP
such chocolates are only in Moscow
‘Similar chocolates can be found only in Moscow.’

c. jabloki tam byli tol’ko [krasnye] AP
apples there were 37 only red "
‘As for apples, there were only red ones’

d. Mne nado tol’ko [exat’ v Moskvu] VP
to.me PAT have.to only go to Moscow
‘I have only to go to Moscow.’

e. On skazal tol’ko [Cto on edet v Moskvu] CP
he said 3seM only that he goes to Moscow
‘He said only that he is going to Moscow.’

Beside this, focalizing adverbs share some semantic properties with quan-
tificational ones, in the sense that they operate on sets of elements; only, for
instance, denotes that a property is to be associated with an element from a set
of analogous elements, excluding all the others; even and foo denote that an ele-
ment shares a certain property with a set of elements. In this sense, focus has a
quantificational meaning (see Bayer (1996) among many others on this).

' See Konig (1991: 10): “Lexical elements like E. even, only, also, too or just

and their counterparts in many other languages are traditionally categorised as adverbs.
(...) these elements have a large number of properties in common (...) they should there-
fore be regarded as a special subclass of adverbs”.

2 Considering the set of grammatical properties of the lexical category ‘particle’,
as listed by Biberauer and Sheehan, these elements are not morphologically deficient.
Their complex internal construal is explicitly observable in Russian.
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1.2. Roadmap

Section 2 presents the main data I take into consideration and singles out
some of the problems that arise describing systematically the syntactic behavior
of focalizing adverbs in Russian. In sections 3 and 4 I formalize an analysis of
the data in the light of Kayne’s proposal, while sections 5 and 6 contain some
further considerations on the internal construal of these elements and their us-
age in some constructions involving the clausal left periphery; section 7 presents
some brief conclusive remarks.

2. On the syntax of focalizing adverbs in Russian

As Dyakonova (2009: 65) points out, “it is known that scope relations in
discourse configurational languages tend to be preserved at the surface (...).
Russian is not an exception in this respect (...): focus sensitive operators, such
as fol’ko ‘only’ and daze ‘even’, tend to linearly precede the element they scope
over”. However, this generalization requires some refinements. In general, Rus-
sian focalizers can but need not to immediately precede the focalized element. A
sentence like (3b) can have the same meaning of (3a), with o/ ko taking scope
only over the object DP:

(3) a ..Cto budet itat’ tol’ko [Puskinal®
that will.be 3¢ read '\ only Pushkin
‘...that (s)he will read only Pushkin.’
b. ...Cto budet tol’ko Citat’ [Puskina]
...that (s)he will read only Pushkin.” or “...will only read (and not study) P’

b’ ...Cto budet tol’ko [Citat’ Puskina]
‘...that she will only read Pushkin (and do nothing else).

Notice that in the Russian clause structure there are different focus posi-
tions. For instance, a new information direct object can surface between the
auxiliary and the lexical verb, (4a), or before the auxiliary (4b). Interestingly,
the focalizing adverb can appear in the same positions and take scope over the
in situ object (4c-d).

(4) a. ...Cto budet [tol’ko Puskina] Ccitat’ tot’ko——Puskina
that will.be 35¢ only Pushkin read 'V
b. ...Cto [tol’ko Puskina] budet Citat’ totko——Puskina

3 In these and the following examples I take into consideration dependant claus-

es with an imperfective future tense in order to show the lexicalization of the C (Force)
and T(ense) heads in the clause structure (namely cfo ‘that’ and budet ‘will be’).
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c. ..Cto budet tol’ko Citat’ [Puskina]

d. ...Cto tol’ko budet Citat’ [Puskina]
‘...that (s)he will read only Pushkin.

This distribution can be explained assuming that Russian can exploit both
the CP and the vP Focus projections for new information focus (see among
many others Rizzi 1997 and Belletti 2004) and that fo/ ko can surface in both
these positions. This is a potential problem for Kayne’s account, as it appears
that in Russian focus adverbs can be generated in different positions and from
there take scope over a constituent left in situ or moved to a higher position. |
will address this problem in the next section. From a descriptive point of view,
it is worth pointing out that there is a further possible structure, with the adverb
in CP and the focalized constituent in the vP left periphery:

(5) ..Cto tol’ko budet [Puskina] citat’
that only will.be 3%¢ Pushkin read '
‘...that (s)he will read only Pushkin.

The other focalizers display a similar distribution. The item corresponding
to ‘even’, daze, can surface in the same positions as fol ’ko; with the focalized
constituent before or after the auxiliary (6b-c), or alone in these positions with
the focalized constituent in situ (6d-e):

(6) a. ...Cto budet govorit’” daZe [s Vanej)
that will.be 3¢ talk " even with Vania
b. ..Cto budet [dazZe s Vanejl govorit’ date———sVYanes
c. ...Cto [daZe s Vanej] budet govorit’ date——sVanej
d. ...Cto budet daze govorit’ [s Vanej)
e. ..Cto daze budet govorit’ [s Vanej)

‘...that (s)he will talk even to Vania.

The item corresponding to ‘too, also’, foZe, can be found in similar con-
structions with the same linear orders, but for some speakers the cases in which
it does not immediately precede the focused element are slightly degraded:

(7) a. ...Cto budet govorit’  toZe [s Vanej]
that will.be 3¢ talk 'NF also with Vania

b. ...Cto budet [toze s Vanejl govorit’ toize——sVanej
c. ..Cto [toZe s Vanej] budet govorit’ toze——sVanej

d. ?..cCto budet toze govorit’ [s Vanej)

7

e. ?..Cto toze budet govorit
‘...that (s)he will talk also to Vania/

[s Vanej]
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Furthermore, all the three adverbs to/ ko ‘only’, daze ‘even’, and in particu-
lar toZe ‘too, also’, can follow the focused element (cases like (7¢) are of course
perfectly acceptable if the focalizer has scope over the subject); cf. the examples
in (8), taken from the Russian National Corpus:

(8) a. MoZet on ne [dljasebja] tol’ko budet starat’sja (...)  PP-tol’ko
may  he not forhimself only will.be3¢ engage™*
‘Maybe he will not engage only for himself...”

b. |/ [zavescanija] toie ne bylo. DP-toze
and testament also not was
‘And also the testament could not be found.’

This phenomenon is very interesting because it is paralleled by similar dis-
tributions described by Munaro (2012) for Italian dialects. I will take it into
analysis in the following sections, but in general it shows that the scope proper-
ties of focus adverbs in Russian are not so closely related to the relative linear
order of the elements in the clause. In the case of foZe, the position on the right
of the focused constituent is even more common than the other possibilities.

Beside toze, it is possible to use the coordinative head i ‘and’ with a simi-
lar meaning (in a typological perspective, this is not uncommon, as languages
like Latin or Malayalam have the same property). However, i does not have the
same syntactic freedom of toZe: it can only appear immediately on the left of the
focused constituent, as (9) shows:

(9) a. ..Cto budet [i Puskina] Ccitat’ FPuskine
that will.be 3%¢ and Pushkin read "
b. ...Cto [i Puskina] budet Citat’ HPuskine
c. * ..cto budet i cCitat’ [Puskina)
d. * .cto i budet Citat’ [Puskina]
e. * .cto budet cCitat’ [Puskina i]

‘...that (s)he will read also Pushkin.’

This indicates that i has a completely different syntax, as it is very likely to
be a simple phrasal head and not an adverb. For this reason I do not consider it
in more detail together with the other focus adverbs.

To summarize this section, Russian focalizers display a very peculiar pat-
tern, as they can appear immediately at the left of the focused constituent or
in one of the focus positions allowed by Russian clause structure. In this last
case, the focused constituent can be left in situ or surface in the focus position
together with the focalizer. The following structure exemplifies the pattern as-
suming the standard cartographic analysis of the clause (see among others Rizzi
1997; Belletti 2004).
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(10) [CP(Force) ¢to [FocusP tol’ko Puskina [TenseP budet [FocusP tol’ko Puskina
[VP citat’ [tol’ko Puskinal]]...]

Furthermore, when the focused constituent is not left in situ, it can appear to
the left of the focalizer. The item corresponding to ‘also, too’, toze, allows this
order even in the in situ position and, more in general, shows some differences
with respect to the other focalizers. I will address these differences in section 4.

3. Russian focalizers and Kayne's theory

Kayne’s theory on the syntax of focalizers is based on the assumption that
covert movement in the Logical Form has no role in scope relations. Thus, the
linear orders visible at surface are the product of a derivational process involv-
ing syntactic movement. In the case of focalizers, the process can be summa-
rized in the following way: the VP is merged with the focalizer (11a); the fo-
cused constituent (e.g. the direct object) is moved to the specifier of the focalizer
(11b); the focalizer moves to a higher head (labeled W° by Kayne, “mnemonic
for word order” (Kayne 1998: 150)), (11¢); finally, Remnant Movement can ap-
ply to the lexical material left in the VP, raising it to the specifier of W° (11d)
(Kayne 1998; 2005; Munaro 2012).

(11) a. John only criticized Bill only Merged with the VP
b. John [Bill] only criticized Bift [Bill] Moved to Spec only
c. John [only]W? [Bill] enty criticized Bitt only Moved to W°
d. John [criticized Bit][only][Bill] onty criticized Bitt RM to SpecW

According to Kayne, “in some languages (...) this focus movement will be
followed by VP-preposing, in others not” (Kayne 1998: 164). In other words,
the last step in (11) is subject to crosslinguistic variation. If we now consider the
Russian data of the previous section in the light of this theory, some problem-
atic issues arise. Firstly, a narrow scope reading is possible even in those cases
where the focalizer is in a higher position. Consider examples like (4d), repeated
here in (12):

(12) ..cCto tol’ko budet Citat’ [Puskina]
that only will.be 3%¢ read ™ Pushkin
‘...that (s)he will read only Pushkin’

In (12) the focalizer precedes the auxiliary and still the narrow scope read-
ing is allowed. As hinted in the previous section, this suggests that the left pe-
ripheral focus projection is involved. In order to integrate this idea into Kayne’s
theory, one must assume that focalizers can move higher than W°. In these cases
both the focus projections are active and contain lexical material (the focalizer
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and the focalized constituent respectively). This configuration is not uncommon
in Russian. For instance, in a predicate with two internal arguments, if one of
these is in the CP focus position (usually but not necessarily associated with
contrastive focus), the other one can precede or follow the lexical verb:

(13) a. ..Cto [Vane] budu darit’ knigi VO
that toVania will.be ¢ present™ books
b. ...Cto [Vane] budu [knigi] darit’ knigi ov

‘...that | will be giving books as presents to Vania’

The case in (13b) shows that the object is moved outside its basic position,
and this does not interfere with the presence of a higher left peripheral focus.

The raising of focalizers to the focus position in the CP appears to be op-
tional, but it must be pointed out that a sentence like (12) has not an obligatory
contrastive interpretation. However, when both the focalizer and the focused
constituent appear before the auxiliary, the contrastive interpretation is strongly
preferred:

(14) ...Cto [tol’ko  Puskina] budet Citat’ (= 4b)
that only Pushkin  will.be 3¢ read '\
‘...that (s)he will read only Pushkin (not other poets)’

This shows that, while the raising of the focalizer is completely optional,
the raising of the object correlates with a specific interpretation. This is very
interesting because it is further evidence that FocusP in the CP is not necessar-
ily related to informational/discourse factors. Focalizers in CP, exactly like wh
items, exploit the focus position*.

However, the raising of the focalizer to the CP is not sufficient to explain
all the surface orders described in section 2. In particular, sentences like (3b),
repeated here in (15), seem very problematic for Kayne’s theory (which is de-
veloped as a universal account of structures containing a focalizer).

(15) ..cCto budet tol’ko cCitat’ [Puskina)
‘...that (s)he will read only Pushkin.’

The problem in (15) is that the surface order corresponds to the first stage of
the derivation, when the focalizer is merged with the verbal phrase. A possible
explanation under Kayne’s analysis is to assume that focalizers can merge with
different portions of the clause structure. In other words, there are more Focus
positions even in the same phase. It is generally assumed that in Russian the
lexical verb has to raise at least to an Aspect projection in the low IP space. As-

* One possible explanation is to assume that there are more than one focus posi-

tions in the CP (one for focalizing adverbs, one for contrastively focalized phrases, etc.).
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suming that 7o/ ko and the other focalizers can be merged either with the vP or
the AspP, the two possible derivations are represented in (16)(further Remnant
Movement is not represented):

(16) a. [vP Citat’ [Puskina]]
e Merge AspP with the vP
[AspP [vP Citat’ [Puskina]
* Move the verb to Asp® and Merge tol’ko with the AspP
[FocusP tol’ko [AspP Citat’ [vP €itat? [Puskinal...]
e Move the object to Spec[Focus], Merge W° with the Focus P and Move
the focalizer to W°
[WP tol’ko [FocusP Puskina totke [AspP Citat’ [vP &itat? [Puskina]...]

b. [vP citat’ [Puskina]]
e Merge tol’ko with the vP and Move the object to Spec[Focus]
[FocusP Puskina tol’ko [vP Citat’ [Puskine]...]
e Merge AspP with the FocusP and Move the verb to Asp®
[AspP citat’ [FocusP Puskina tol’ko [vP €itat? [Puskina]...]
* Merge W* with the AspP and Move the focalizer to W°
[WP tol’ko [AspP Citat’ [FocusP Puskina totko [vP €&itat? [Puskina]...]

The most important ingredient of my analysis is that the W head is not
merged immediately on top of the FocusP but immediately under the Tense
projection. This proposal can also shed some light on the interpretative con-
tent of the WP projection itself. As previously shown, Russian focalizers can
move to the higher phase, more precisely to the Focus projection in the CP.
This can be interpreted as one possible way to satisfy a general requirement
that focalizers must raise to the highest Focus head in the CP or the IP. Thus,
in the cases represented in (16), corresponding to the sentences (4a) and (3b)
respectively, the last step is the movement of the focalizer to the highest Fo-
cusP in the inflectional layer.

One potential problem for my proposal is represented by the marked cases
where the focalizer follows the constituent over which it takes scope, a configu-
ration which is even the most common with toZe ‘too, also’. The next section is
dedicated to this issue.

4. On the Merge position of Focalizers

As shown in section 2, tol ko and the other focalizers can surface after the
focused constituent, a configuration which is marginal with to/ ko and daze, but
not completely ungrammatical. However, two syntactic requirements must be
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met: tol ko and daze must be adjacent to the constituent (17a) and, if the focused
constituent is an internal DP or PP argument, it cannot be left in situ (17b).

(17) a. * ..Cto [Puskina] budet tol’ko citat’

that Pushkin  will.be 3¢ only read N
b. ??..¢to  budet Citat’ [Puskina] tol’ko
that will.be 3¢ read ™  Pushkin only

If on the one hand, (17b) strengthens the idea that focalizers are not gen-
erated as modifiers of other constituents, but have dedicated positions in the
clause structure, on the other, if Kayne’s analysis is correct, it also indicates
that Remnant Movement is not possible when the focalizer has not been raised
to the W head (which has also been shown by Munaro (2012) for some Italian
dialects). The ungrammaticality of (17a) suggests that when the focused DP/PP
precedes the focalizer, the two elements occupy the specifier and the head of the
same projection:

(18) [SpecFocus Puskina [Focus® tol’ko]]

The cases of tol ’ko/daze following the focused constituent are problematic
if one adopts the idea I developed in the previous section, namely that the W
head is the highest Focus head inside the IP layer, and focalizers must raise to
this head or, alternatively, to the Focus head at the CP level. Notice, however,
that the focalizer can follow the focused phrase even in the preverbal position,
that is in the left peripheral Focus projection:

(29) ..Cto [Puskina tol’ko] budet Citat’
that Pushkin only will.be 3%¢ read 'V
‘...that (s)he will read only Pushkin.’

Examples like (19) suggest that the focalizer can be merged directly with
the TP, followed by long extraction of the object to Spec[Focus]. Alternatively,
it can also be argued that the low FocusP is moved to the CP after the object has
been raised to its specifier. In any case, since all these cases are marked and have
additional interpretative and discourse nuances, [ will not propose here a formal
analysis of these constructions. Instead, what is more relevant for the general
discussion about Russian focalizers is the different behavior of the item corre-
sponding to ‘too, also’, toze.

As pointed out above, foZe is the only focalizer that can normally follow the
focused object DP/PP even on the right of the lexical verb:

(20) ..Cto budet Citat’ [Puskina] toZe
that will.be 3¢ read ™ Pushkin too
‘...that (s)he will read also Pushkin.’
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More in general, fozZe can appear after the focused constituent without any
special interpretative nuance, and in some cases it can also be separated from
the focused constituent:

(21) a. ..Cto [Puskina] budet Citat’ toze
that Pushkin  will.be 3¢ read ™  too

b. ...Cto budet [Puskina] citat’ toze

that will.be 3¢ Pushkin read™F too

Kayne (1998: 160ff) has pointed out that English zoo displays some differ-
ences with respect to only and even. The main difference is that “any sentence in
which too is followed by some part of the VP will have to have a derivation in
which that part of the VP is initially raised out of VP, so that it can be stranded
by subsequent VP-preposing” (Kayne 1998: 162). Thus, in a sentence like (22),
the observed order is derived assuming that a book has been extracted before
merging foo with the VP:

(22) John gave Bill, too, a book.

In the case of Russian toZe however, it seems that the focused object can
raise to the specifier of FocusP in the CP (as in 21a) or to the specifier of W (as in
21b) leaving foze in its merge position. Furthermore, it remains to be explained
why the lexical verb precedes Puskina toze in (20). Under the theory adopted
here, one possible explanation is that Remnant Movement is possible in this
case even if the W head is not activated by the raising of the focalizer. However,
an alternative account based on the arguments examined in sections 2 and 3, is
to assume that toZe can be merged only with the vP and not with larger portions
of clause structure (like AspectP). In this case, (20) can be represented in the
following way:

(23) [CP cto [TP budet [AspectP citat’ [SpecFocus Puskina [Focus® toZe] [vP €itat*
Puskina]...]

The focalizer is merged with the VP, it attracts the object, and, finally, the
verb moves to AspectP. In any case, from a crosslinguistic point of view, the
items corresponding to foo have a different syntax with respect to the other fo-
calizers. Russian confirms this empirical generalization and also confirms that
this special behavior is related to the fact that this focalizer is merged in a differ-
ent position in the clause structure.

Summarizing the analysis I propose, Russian focalizers are attractors, in the
sense that they are merged with the vP or a larger portion of the clause structure:
they attract a constituent to their specifier and, finally, move to the higher Focus
head in the IP or to the CP Focus head. Remnant Movement of the vP is optional
and this contributes to the variety of possible word orders in clauses containing
a focalizer.
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5.  On the internal structure of Focalizers

As mentioned in the introduction, Russian focalizers are morphologi-
cally complex and, from an etymological point of view, they are formed by
various elements: the focus particle -Ze, found both in toZe ‘too, also’ and
daze ‘even’, the formant fo- (connected to the demonstrative), in both toze
and fol’ko ‘only’, the complementizer da in daze, the adverbial formant -ko
and the interrogative particle /i in fol’ko. Though I will not discuss all the
problems related to the etymologies, it must be pointed out however that the
morphology of these elements in Russian straightforwardly shows that from
a diachronic point of view they are complex syntactic heads. In turn, this is a
clue that Kayne’s proposal, with the postulation of different syntactic heads
and syntactic movements, is on the right track. In other words, Russian fo-
calizers display their complex semantic and syntactic layering by means of
their morphological composition. In this section I discuss some facts about
the complex morphology of focalizers that can shed some light on their syn-
tactic behavior.

Firstly, some focalizers like toZe and daZe contain the enclitic particle
-Ze, which is a focus particle (see Parrot 1997 for a complete analysis of -Ze).
If the idea that focalizers are complex heads derived via movement is cor-
rect, then the focus feature has to be the highest one in the internal structure
of these elements, as the morpheme encoding it is the last to be added. This
is represented in (24):

(24)  [FocusP Ze [XP to/da]] - [FocusP to/da Ze [XP to/dea]]

This derivation parallels internally the requirement that focalizers must
be located in a high Focus projection (FocusP in the CP or the projection la-
beled WP by Kayne).

Furthermore, it is worth noticing that in two cases the first morpheme is
to-, probably the same found in demonstratives®. This is transparent for speak-
ers in the case of toZe, as it corresponds to the neuter form of fotze/taze/toze
‘the same’. This means that the most embedded element in the internal struc-
ture of focalizers has nominal/DP features. One possible development of this
intuition is to analyze focalizers as elements generated at first in the functional
left periphery of nominals. I leave this to future investigation.

Finally, the presence of the interrogative particle /i in tol’ko, explicitly
shows that the restrictive meaning of 7o/ ’ko derives from an element operating
on sets (in Russian there is in fact a disjunctive head toli ‘or’).

5 In the case of daze the first morpheme is da, which was originally a comple-

mentizer, but it could also be related to a pronominal root. If Manzini and Savoia’s
(2011) idea that Indo European complementizers are nominals is correct, daze could be
assimilated to the other two focalizers.
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6. Constructions involving focalizers

In this section I briefly discuss two constructions involving focalizers in
Russian. In both cases a focalizer surfaces in the CP and interacts with func-
tional items in the left periphery. The first phenomenon is exemplified in (25):

(25) Kak tol’ko pridet Vanja, my  uedem.
how only will.come 3¢V, we  will.leave ™
‘As soon as Vania arrives, we leave.

In (25) the focalizer fol ko appears after the wh item kak ‘how’ and the com-
plex item has a temporal interpretation. Cases of ‘how’ switching to ‘when’ are
not uncommon crosslinguistically, but in this case it is relevant that this change
is related to the presence of the focalizer. Interestingly, in this case the focalizer
must immediately follow the wh item and cannot surface lower down in the
clause; tol’ko kak can only mean ‘only how’. This can be explained assuming
that to/ ko can be generated directly in the wh field in the CP and attract kak to its
specifier®. It can also be hypothesized that to/ ko cannot be raised here because
the complex item kak tol ko is frozen, which is a consequence of the fact that the
temporal adverbial clause is derived by operator movement (Haegeman 2010).

The second phenomenon is exemplified in (26):

(26) Daze esli by predloZili,  ja by otkazalsja.
even |f IRREAL proposed PL | IRREAL dec"ned M.SG=REFL
‘Even if they had proposed that, | would have declined.

Similarly to its English counterpart, when daze ‘even’ is combined with es/i
‘if”, it has a “basic” additive meaning. In other words, it has the same meaning
of ‘also, too’ and does not take the interpretation that the condition expressed
by esli is less likely to happen than others. Interestingly, in this case the focal-
izer can surface in different positions: before esli, between es/i and the irrealis
particle by, and immediately after by, but not lower in the clause (in that case it
has to take scope over one of the arguments):

(27) a. DaZe esli by predloZili...
b. Esli daZe by predloZili...
c. Esli by daZe predloZili...

¢ A similar construction is found in negative rhetorical questions and exclama-

tives, like the following one:

(1) cego tol’ko ne bylo!
what only not was
‘What on earth was not there!”  (meaning ‘There was everything!’)

However, in this case fol ko can also precede the wh item:
(n) tol’ko cego ne bylo!
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This confirms that in some cases focalizers can be generated directly in the
left periphery, where they interact with functional elements. More interestingly,
it also shows that the meaning of focalizers is compositional (which is account-
ed for by their complex internal structure) and in some configurations specific
portions of this meaning can be neutralized.

7. Conclusive remarks

Russian focalizers display both a complex syntactic behavior and a com-
plex internal structure. In this paper I have tried to put in relation these proper-
ties, arguing that focalizers have a compositional meaning. More specifically, |
have argued that they are attractors (as proposed for English and German focal-
izers by Kayne (1998), and must be raised to either the FocusP in the CP or the
higher FocusP in the IP (corresponding to Kayne’s WP). There are morphologi-
cal clues that Russian focalizers have some nominal features, which means that
they are generated in the functional left periphery of the DP. If this is correct, a
possible development of the analysis I have proposed is to associate the features
encoded by their morphological structures with the corresponding features in
the clause structure.
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Abstract

Jacopo Garzonio
On Russian Focalizers

The author discusses the scope properties of Russian focalizing adverbs in relation
to their structural position and their internal feature construal. The paper also focuses
on the covert movement theory proposed by Kayne (2005), showing that some of its
mechanisms seem to work at different levels of the clause structure. The last section
is dedicated to the relation between the features encoded by focalizers and their mor-
phological formation.






K BOIIPOCY O CHHTAKCHUYCCKOM ITOBCACHHUH PYCCKHUX NINOM

Mapuna I'acanosea Mutiam

1. Ilpeomem uccnedosanus

HaOmtonenust moKa3pIBarOT, YTO YCTOHYNBOCTD HEKOTOPBIX PYCCKHUX HIHOM
OTHOCHTEJIbHA U JIOIYCKAaeT onpeaeiaéHubie Tpancopmanuu. Takue (ppaseoso-
TMYECKUE SIUHHMIIBI (Jlajiee — OE) CIIOCOOHBI MPUHUMATH MACCUBHYIO (GOPMY U
00pa3yroT Kay3aTHBHO-/IeKay3aTHBHBIC TIapbl. B nanHO# pabore nenaercs mo-
MBITKA BBISIBUTH KOHKPETHBIE (DAKTOPBI, PErYIUPYIOLIHE 3TH MPEoOpa3oBaHHUs.
CraBuTcs TakKe 3ajiaqya ONpeeNuTh, COBNANAIOT JIM YCIOBHS MACCUBU3AINH U
JieKay3aTUBaluU ®E. J{eno B TOM, 4TO MEXIY 3TUMH JIBYMS TUIIAaMH TpaHCHOp-
Mallii UHTYHTUBHO YJIaBIMBACTCS CBS3b, U BIIOJHE JIOTUYHO MPEIIOIOKHTS,
YTO OHHU 3aBUCAT OT HEKOTOPBIX OOIIMX MPEAnochliok. bapanos, JIoOpoBoIib-
ckuii (2008: 330-335) oTHOCAT HajIM4YMe Kay3aTUBHO-/I€KAay3aTUBHBIX Map K SB-
JICHUSIM, CONPE/ICbHBIM MMaCCHBH3aLMU. B cEeMaHTHUECKOM TI0JIe SYMOIHA, BbI-
OpaHHOM HaMH B KayecTBE 00ObEKTa MCCIIEIOBAHUSI, PHCYTCTBYIOT HEKOTOPHIE
Kay3aTHBHO-/IeKay3aTHBHbIC Mapbl. Ho MOCKONBKY 5TH CllydyaW OTpaHWUYEHHBI,
BO3HHMKAET BOMPOC: CYIIECCTBYIOT 3aKOHOMEPHOCTH, OMPEACISIONNE X HaJH-
4re B MIMOMATHKE, 1, €CIIU JIa, TO KaKUe UMEHHO?

[IpuHuMas B KayecTBE MCXOMHOTO IMOJOKEHHE O TOM, YTO PEIIAOIINMH
(baxTopamu SBISIOTCS CEMaHTHYECKHUE, MOIMBITAEMCS BBISIBUTH T€ 0COOCHHOCTH
00pa3HOIi COCTABIISIONICH O, KOTOPHIC HAKJIAILIBAKOT OTPAHUYCHUS HA UX CHH-
Takcudeckoe nosesneHue. [Ipencrasnsercs 1enecooOpa3HbIM aHANINU3 OTIEINb-
HBIX TPYIII SAMHUIL, CBSI3aHHBIX 001Iel 00pa3HOl XapaKkTepucTUKON. B nanHON
CTaThe PacCMaTPUBACTCS TPYIIIIA UAMOM, COJACPIKAIINX B CBOEM COCTaBE KOMITO-
HenT-comatusM'. Ha To, 4TO 3TOT si1eMeHT, OTHOCUMBINA K Nomina Anatomica
1 0003HAYAIOIIMI YaCTH Tella M BHYTPEHHHE OpPTaHbl YeJIOBEKa, SBIISCTCS Hau-
Oosiee MPOJYKTUBHBIM CPEACTBOM (Dpa3eosiornueckoro nepeoCcMbICICHUS IMO-
1uH, ykassiBaiu MHOTHE yuénble. Tak, Temus (1996: 259) oOpaiiaer BHUMaHKE
Ha CBSI3b MEXKIY TICUXO(QHU3HOIOTHUECKUM OTIBITOM YeJIOBEKa U BepOanu3aiuei
smormii. B Ampecsn (1993: 31) oTmeuaeTcss Kak BIOJTHE €CTECTBECHHBIA TOT
(axT, 4To TPYAHO MoAIAroIIKeCs BepOaTbHOMY 0003HAUCHHUIO YMOIMH HAXOJIST
CBOE BBIPa)KEHUE B SI3BIKE [TOCPEIICTBOM OMMCAHUS UX (PU3NUECKUX CUMITTOMOB.
CumnroMarnieckas JISKCHKa TI03BOJISIET BBIPA3UTh TO, YTO HE BOCITPUHUMACTCSI
HETOCPEACTBEHHO OpraHaMH YyBCTB MPU MPSIMOM HAOIIOACHUH, YE€TO HE BUTHO
HEBOOPYXEHHBIM T1azoM. bapanos u JloopoBoibckuii (2008: 130) oObsicHIOT
HIMPOKOE PACIPOCTPAHCHUE JAHHOTO SIBICHHS B PA3IHYHBIX S3bIKAX MMEHHO
HEOOXOAMMOCTBIO ‘TiepeBo/Ia’ Chephbl IMOIHI Ha SI3bIK (PU3NICCKUX OIIYIICHUH.

TepmuH comamuszm ObUT BBEAEH SCTOHCKUM JIMHTBUCTOM D. Bakk (Bakk 1964).
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Mapuna I'acanoea Muitiam

B mepBoii wact paboThl paccMaTpUBAIOTCSI BO3MOKHOCTH MTACCHBU3ALIUNH
®E, BO BTOPOW — HaJIM4ME Kay3aTHBHO-/IeKay3aTUBHBIX nap. Kopryc Bkiodaer
56 uauom, pasfenéHHbIX Ha JIB€ TPYMIbI, B 3aBUCHMOCTH OT MX BHYTpPEHHEH
MOP(OCHHTAKCUYECKOW CTPYKTYPBI: B IEPBYIO BOLIIN €AUHUIIBI, COCTOSILIUE U3
KOMIIOHEHTa-COMATU3Ma + HETPAaH3UTUBHBII [JIAr0Jl, BO BTOPYIO —COCTOSIILIAE U3
TPaH3UTUBA + KOMIIOHEHT-COMATU3M. BTopas rpymnmna Jenurcsi, B CBOX O4EPE/b,
Ha JIBe MOATPYIIIBI: A — C COMaTU3MOM, NpuHaaiexkamuM CyObeKTy U BBICTY-

NaroyM B pOJin O6’I)GKTa, " b — C COMAaTU3MOM, IMpUHAJICIKAITUM HauHeHcy.
B kxadyecTBE OCHOBHOTO MCTOYHUKA IMpUuMEpOB yrIOTpe6J'IeHI/I$l O®E B COBpC-

MEHHOM peUun UCNOJIb3YCTCA HaHI/IOHaJ'II)HI:Jﬁ KOpIyC PYCCKOI'O A3bIKa; HEKOTO-

PbIC HUTATBI IPUBOAATCA U3 I/IHTepHeTa.

2. Kopnyc

1-aa rpynna

2-asa rpynna

noarpynna A

noarpynna b

Bosiocbl Abibom cTaHosaTcA/
BCTa/IN y KO20

[nasa Ha 106 nesyt/nonesnu y
K020

[nasa 3aropenucob y Ko2zo

[nasa pasberatorca/pasbeska-
JIUCb Y Ko20

[onoBa roput y Kozo, 4yba

fonoBa naér/nowna Kpyrom y
K020, 4ybA

3y6 Ha 3y6 He NonagaeT y Koz2o

Kposb B ronoy 6pocnnace komy

KpoBb urpaet/B3birpana (knnmt/
BCKUMNena) y Kozo

KpoBb CTbIHET B XUWNax y K020

MoasKnnku TpAcyTca/3aTpsc-
JINCb y Ko2o

Pyku vewyTca y Ko2o

Cepaue B NATKM yxo4uT/ywno
y K020

CepaLe APOrHYNO y K020, Ybé

CepALie He NeXUT y K020, Ybé

CepgLe ynano y Kozo, 46€é

YWwn BAHYT y K020, YbU

A3bIK He noBopaymeaetcsa/mno-
BEPHY/ICA y KO20

2

Bewatb/nosecuts (MOTyNuTh)
ronosy

Bewarb/nosecutb HOC

BopoTuTb HOC OM K020, OM Ye2o

BbinnakaTb Bce rnasa

Bbinyuntb rnasa

[enatb/caenatb Kpyrible (KBa-
ApaTHble) rmasa

3aanpaTb/3agpaTbh HOC

3akKaTblBaTb/3aKaTaTb ryby

NmeTb 3yb Ha Koz2o

KycaTb cebe noKTH

HasocTpuTtb ywmn

HaapbiBaTh/HafoOPBaATb KUBO-
TUKK

HagpbisaTth cebe cepaue

OnycKaTb/onycTUTb PyKK

OtgaBatb/0TAaTL CepaLe Komy

OTKpbIBaTb/OTKPLITL CEPALE
uemy?

Manbunkm obnmxkews!

MogHUMaTb/NOAHATL PYKY Ha
K020, Ha Ymo

MoTtupatb pykn om yezo

MpATaTtb rasa

MANUTb rNasa Ha Ko2o, Ha Ymo

Pa3eBaTb/pasnHyTb poT

BCKpYKUTb ronosy Komy
BbIMaTbIBaTh/BbIMOTATb KULLKM
Komy
Mo30u1Tb rnasa Komy
HagpbiBaTb cepalie Komy, Yb€
HambliuTb ronosy (weto) komy
MNMoKkopwuTb cepaLe Ybé
MopTUTL/NONOPTUTL KPOBb/-1
Komy
Pasbueatb/pa3butsb cepaue Ko-
My, 4bé
PaclaTbiBaTb/paciuaTaTtb Hep-
Bbl KOMY
CorpeBaTb/corpeTb cepaue Ko-
My, 4bé
Tpenatb/notpenats (McTpenaTb)
HepBbl KOMY

Z[aHHaﬂ €ANHNIA paCcCMaTPUBACTCA 31€Ch B 3HAYCHUHN, HE OITMCAHHOM B CJIO-

BapsX: ‘CAENAThCs BOCIPUUMUYHUBBIM K UEMY-I1., 00HAPYKUTb MOJIOKUTEIbHYIO SMOIHO-
HAJIBHYIO PEaKIMIO Ha KaKhe-J1. BHEIIHNE CTUMYJIBI .
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PackatblBaTb/packatarts ryby Ha
4mo

PacnyckaTb/pacnycTuTb HIOHM

CKanuTb 3y6bbl

TepaTb/noTepATb ronosy om
ye2o

TounTb 3y6 (3ybbl) Ha Ko20

3. [Tlaccusuzayus uouom

HUccnenyst B3aMMOCBS3b CEMAHTUKH M CHHTAKCHUYECKOTO TIOBEIICHUSI HIIHOM,
J1oOGpoBONBCKUI BBIENSET BAa OCHOBHBIX YCIOBHS WX MAcCHBU3aAIMU: 1) B ap-
TYMEHTHOW CTPYKTYpE€ €IMHHIIBI JOJPKEH MPUCYTCTBOBATH aKTAHT, CIIOCOOHBIN
B3STh Ha ceOs1 (PYHKIIMIO TIOJICKAIIETO, UIH 2) UMEHHAS TpyIma (1r), mepeMe-
naemasi B mo3uipiro CyObeKTa, JOJDKHA SIBISITHCS YaCThIO MIMOMBI M 00IaiaTh
OTHOCHUTEIIFHO CaMOCTOSITeTTFHBIM 3HaueHueM (JloOpoBonbekmii 2005: 126-130;
Jo6posomsckuit 2009: 31. Cwm. Takxe bapanos, JloopoBombekmii 2008: 326-330).

B 3aBuCHMMOCTH OT HaJIM4YUsI OJTHOTO M3 ATUX YCJIOBUU pa3ivYarOTCs JBa
THWTIA TACCUBH3AIINH — BHEIITHEE ¥ BHYTPEHHEE IepeMenieHne. B mepBom cirydae
UI HE BXOJIUT B COCTaB (hpazeooru3Ma U SIBISIETCS YaCThIO €r0 CHHTaKCHYeCKO-
rO OKPYXXCHHS; COOTBETCTBEHHO, MPEIIIOCHIIKA CEMaHTHUECKON YICHUMOCTH
®E HE TIpe/cTaBisieTcs o0s3arensHol. Bo BTopoM citydae Wr sSBIsieTcs KOMIIO-
HEHTOM HJIMOMBI, @ HE TPOCTO €€ BAJIEHTHOCTHIO, M MIPEIIOoIaraeT OTHOCHUTENb-
HYIO0 CEMaHTHUYECKYIO YWICHUMOCTh CTUHHUIIBI.

ABTOpOM Cc(HOPMYIHPOBAHO OCHOBHOE TpeOOBaHME CEMaHTHYECKOTO Xa-
pakTepa: JOIMyCTUMOCTh ACCUBHM3AIMH ONPEICISETCS areHTUBHO-TIEPEXOTHON
WMHTepIpeTanneil 000MX acleKkToB IJIaHa COAEpPKaHNUsA dE — 00pa3HOW COCTaB-
JISIOMIEH M aKTyaJ bHOTO 3Ha4deHud. J[s majmpHeHIero aHaiamsa cienyer, mpe-
XKJIE BCETO, YTOUYHHUTH, YTO MBI ITOJIPa3yMEBaeM I10]l TACCUBHBIM 3aJIOTOM H Ka-
KOW CMBICTT BKJIA/IBIBACTCS B MOHSATHE areHTUBHOCTH.

[TagyueBa ompeznensieT 3HaYeHHWE MAcCHBAa KaK COBOKYMHOCTh TPEX (hak-
TOPOB: M3MEHEHHE CEMaHTHYECKOTO TOJIKOBAHHWS IOJIEKAIIEro, 3ampeT Ha
MpsIMOE JIOTIOJTHEHHUE W TIOSIBIIEHNE BAJICHTHOCTH Ha areHTHBHOE JIOTIONTHEHHE
(ITagygesa 2004: 277; ITagygesa 2009: 225): “ITaccuB B pycckoM si3bIke oOpa-
3yeTcs TOJNBKO OT areHTHBHBIX IJIArojioB”, M Takue (POPMBI, KaK OH 020puéH,
603MYUEH, 6360IHOBAH, HE MOTYT OBITh MPU3HAHBI MAacCHUBHBIMU. Ecimm mpu-
JIepKUBAThCSl TAHHOTO TMOJIOKEHHS B OTHOIICHHH MJOM M CPaBHHUTH (pasbl ¥
Heé pacuiamansvl Hepebl OMm NOCMOAHHBIX npobiem U Y Heé pacuiamaHbvl He-
PBbl MEOUMU OOMO2AMENbCNEAMU, TO MBI MOJKEM KOHCTATHPOBATH Pa3IMYHBIC
3HAUCHHS CTPAAATEIBHOTO MPUYACTHS, HECMOTPSI Ha HIICHTUYHYIO JICPUBAIINIO,
COOTBETCTBEHHO, OT aKTUBHBIX KOHCTPYKIUH [locmosnnbie npobiemsl pacuia-
manu eti Hepgvl U Tobl (WA MEOU 0OMO2AMeENbCMea) pacuaman(-u) et Hepeol.
OTcrona BOmpoc: MOXKHO JIM IPUYHCIIATH TAaKUE SIUHHIIB, Kak cepoye pazoumo,
cepoye omoawo, cepoye omKpulmo, K TacCHBHOMY 3aiory? Ecium ma, Torma Ml
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BBIHYKJICHBI JJO0OABUTH K 3HAYCHUIO MTACCHBA BO3MOXHOE TIOSBJICHUE BAJICHTHO-
cti Ha DOHOBBII Kay3aTop®. A TIaBHOE, CIEyeT MPU3HATh, UTO NIEpBasi U3 JIBYX
BBIICTIPUBEIEHHBIX (Dpa3 HE 00JIaJaeT areHTUBHONW CEMaHTUKOM; B IOJIb3Y 3TO-
IO YTBEPKJCHUS MOXET CIIY)KUTh Mpeo0Iiajiaronias HearecHTUBHOCTh TJIaroJioB
smornii ([lagyueBa 2004: 276-277) kak SKBUBAJCHTHBIX HEUIUOMATUYCCKUX
enunull. [lanHas mpobiema, oJ{HaKo, He orpaHndeHa cepoit ppaszeosoruu (cp.
0om OblLll paspyuieH OKKYNawmamu u 0om Obll paspyuler om epemeHu) W Bbl-
XOJIUT 33 PaMKHU HACTOsIIEH pabOoThl, MBI e OrpAaHUYMMCS pelieHrueM Oosiee
Y3KOU 3a/1a41: OMPE/ICIIUTh CIOCOOHOCTh INIAr0JbHOIO KOMIIOHEHTa K 00pa3oBa-
HUIO CTPAJaTeIbHOTO MPUYACTHS MIPHU YCIOBUHU COXPAHEHUS UIMOMATHYHOCTH
enuHuuel. B nansueitmeM, Benen 3a Ilagydeoit (2001: 57), Oynem Ha3bIBaTh
TaKOH IUATETUYECKHUI CABUI ITACCUBHU3ALMEN, HE3ABUCUMO OT TOI0, 00JIa1aroT
JIM TIOJTyYEHHBIE 00OPOTHI 3HAYCHUEM CTPAIATEeIILHOTO 3aJI0ra B CTPOrOM ITOHH-
MaHUH 3TOr0 TePMHUHA.

Jist equaumI 1-08 rpymiikl, CouepKaliuX TOIBKO HETPAaH3UTHBHBIC TJIATOJIbI,
MaCCHBH3AIIYs B IPUHITUIIEC HEBO3MOKHA. Cpein UAMOM 2-01 TPyINIIbI, B COCTaB
KOTOPBIX BXOJISAT TPAH3UTUBHBIC TJ1ar0Jibl, OHA 3aTParuBacT JIUIIh HEKOTOPHIE:

omdasams/omdame cepdue — cepdue omoaHo

OMKpbIBaMb/O0MKpPbLIMbL cepdiuye — cepoue OMKpPsLIMo

paszbusame/pazbume cepduye — cepdue pazbumo

coepesams/coepems cepdye — cepoue coepemo

pacwamesisams/paciamamse Hepebl — Hepabl PacWamaHel
mpenams/ucmpernams (mompenams) Hepebl—HeP8bl UCMpPeriaeHsbl (TomperiseHs!)

Ve mpu IepBOM HAOJIOICHIH OYEBUIHO OJTHO M3 YCIIOBHA AHATETHUECKO-
IO C/BHTa: CIIOCOOHOCTH TJIArOJILHOTO KOMITOHEHTa YMOTpeOnsThes B CB. Jlis
TaKHUX OF, KAaK OPOMUMb HOC, NALUMDb 211a3d, MO30IUMb 21d3d, HA0PbIBAMb Cep-
Ooye, nomupams pyKu, mouums 3y0, Kycame cebe n0kmu, Ipeodpa3oBaHUE B
MTaCCUB HEIOMYCTUMO. DTO TI03BOJISIET BHECTH YTOUHEHHUE B YCIIOBHS TIACCHBH-
3alWd: aKTyaJhbHOE 3HAY€HWE MIMOMBI JIOJDKHO BKIIOYATh CEMY 3aBEPIIEHHO-
CTH JIEUCTBUSL.

OnHako W cpein eIuHUIl, YIOTpeOIeHne KOTOPhIX MpeaycMaTpiBaeT Iiia-
TOJI CB, OOJNBIIMHCTBO HE ToanaeTcs Tpanchopmarmn. Tak, oT nosecums Hoc,
nomynumy 207108y, NOmMepsams 20708Y, 8bINIAKAMb 6Ce 21a3d, HAMbLIUMb ULt
raccuBHBIE (DOPMBI HE 00pa3yIOTCS: HEJB3s CKa3aTh *Hoc noseuier Wu *2onosa
nomyniena. [Ipy 5TOM He UMeeT 3Ha4eHUs, YIOTPeONIsIeTcs U HauoMa ¢ Iia-
TOJIGHBIM KOMTIOHEHTOM TOJIBKO B CB (8blnakams 6ce 21d3d, HAMbLIUMb Wel0)
WJIM )K€ pacrioyiaraeT BUJOBOM Mapoil (mepsamuv/nomepamo 207108y, 8euams/no-
secumsb Hoc). Henb3si TOABEPrHYTh 3TH ®F TpaHC)OpMAINH, HE pa3pylIuB PU
9TOM HX MeTa(opUIecKoil MPUPOIBI: B CTPAAATEIbHOW KOHCTPYKIUH (HOC 3a-

3 Jlononnenue npuuuHbl B Pox. n. ¢ npeanorom om (Ilagyuesa 2001: 59; Hop-

naHckasi, Menpayk 1996).
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OpaH, pom pasunynt) UX 3HaUEHUE CTAHOBUTCS MEPBUYHBIM, (DAKTUYESCKH OHU
CHHOHMMHYHBI BapUaHTaM HOC NOOHam W pom omkpuim. 110 Bcell BUIUMOCTH,
UX CEMaHTHUKA OTIMYAETCS OT TAKUX HIHOM, KaK OMKpblib cepoye — cepoye om-
Kpblmo, omoams cepoye — cepoye 0moaHo, coepens cepoye — cepoye coepemo,
YTO MPEAINOJIAraeT CYIIECTBOBAHUE JIOTIOJHUTEIBHOTO OrPAaHUYUTEILHOTO (hak-
Topa (wiu GhakTopoB). PaccMoTpuM maccUBU3UpyEeMbIC €UHUIIBI B KOHTEKCTAX:

(1a)

(16)

(2a)

(26)

(3a)

(36)

(4a)

(46)

(5a)

(56)

Enucasema He 8edasna, Ymo Ha ocbMHaoyamom 200y Mapus y3Hana noboss u
¢ padocmuto omdana ceoe cepdye Kaky, monodomy nacmyxy (A. ApxaHrenb-
CKui, AnekcaHdp I, 2000).

OHa Haxmypunace. OH MOHA, YMO onAMb He y200us. Y paccmesnca 06bIYHbIM
2ynKum cmexom. — Hem, Hem, moé cepdye omoaHo... — /lunuaH! — obne2uéHHo
30CMeAnacs OHa U Moesaaousd e2o o raedy. Termeps 8cé 8cMaso Ha c80E Mmecmo
[...] (B. AkceHoB, lMopa, moli Opye, nopa, 1963).

Jocnexu pbiyaps 8ecam HUKAK He MeHbule MNosayyeHmHepad. A npekpacHas dama
Moxcem pazbume e2o cepoye, 0671a4UBWIUCL 8CE20 AUWb 8 MPU KUI02PAMMA
pacwumoezo baecmxamu naames om Celine (Hawe cusmenscmeso, “Ikcnept:
Bewb”, 2003).

bnaxeHHbl me, Kmo cmpadaem, baax)ceHHbI me, Yoe cepdye pazbumo cmpa-
daHusmu u epexamu ceoumu |[...] (KO. Asapos, [Todo3pesaemsili, 2002).

bonbweli Yacmeto Mel dymaem, Ymo ompedsca om cebsa — 3Ha4YuUm ycmpoums
cebe #U3Hb, nuuweHHyo padocmell, #U3Hb, 20e 8ce Asaaemca »epmeoli, e0e
Hu4Ye2o He ocmaemcs, Ymo moaso bbl ceplye coepems, ymMm 030pUMb, — U 3MO
He mak (A. baym, Mmoeu wu3zHu, 1979).

Bcxnunoeieas Kak pebeHoK, AHHG ynblbHynace 6yoywemy cynpyey, u mozoa
MOYHO HOBOE COMHYE MPOCUANO CKBO3b Cr1e3bl HAO PPAHUY3CKUMU 3es1eHbIMU
nyxatikamu. feHpux, Ybe cyposoe cepdye bbino cozpemo smoli #eHckol npe-
necmeoto, cripocun: — YmomsaeHa e nymu? (A.N. laguHcknin, AHHa fApocnasHa
— Koposnesa @paHyuu, 1960).

Cameili npeycnesarowuli YesioseK —omeuy, Komopoili eepoli u npasdol cayxcum
ceoemy pebeHKy. A Moxem, 8C MOMUM HAOEXOd OMKPbIMb HEYMO 2eHUds1b-
Hoe? Omkpoiime cepdye demsam, 8edb 8ce 2eHuasbHoe rpocmo (P. Kasakos,
Omuyoeckuli uHcmuHkm, “CemeliHblin aokTop”, 15.05.2002).

A Tomac sudum 8cé obocmpeHHOo, oH He 0b6poc mosacmoli Koxel, y Hez2o 271a3a
pacrnaxHymel u cepoye omKpbImo Ha 8CE NPeKkpacHoe, Mpoucxodsaujee 8oKpye
(C. CnusakoBa, He scé, 2002).

— Bam xe ayqwe: 1 pacuiameleato ¢puyam Hepesl. — Tel HOM pacwamesiedewlsb
Hepesebl. A cebe yxce pacwaman (KO. HarnbuH, BoliHa ¢ yepHozo xoda, 1990-
1995).

[...] A nosay4yun om mamesr u3 Odeccel yracarowee nucsmo. Ed coenanu onepa-
uuto [...] Aeno 6bin0 o4eHb cepbesHoe [...] Tenepb eli ay4ywe, HO Hcaayemcs,
umo noxyoesa, Hepebl pacuwidmaxsl, Usmy4usaace HecyceemHo (A. Mopo3sos,
MpexcHue cnosa, “3Hama”, 2002).

BuyTtpennss ¢opma JaHHBIX ®E CTPOHMTCS Ha cieayromux odpaszax: B (1)

cep/Le — opras, MoJBEpracMblil ‘OTUYKIEHHIO OT BIaJIeNblia U ‘IEPEMEILLIEHNIO;
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B (2) cepiiie — XpyHKHiA COCY/l, KOTOPBIA MOXKET OBITh pa30uUT, KaKk CTEKIO; B (3)
cepale — Opras, TeMIeparypa KOTOpOro MOBBIIIAETCS MO BHEIIHUM BO3/ICHCTBH-
eMm; B (4) cepaiie — cocyq, KOTOPBII MOKHO OTKPBITH (MITH 3aKPBITh); B (5) HEPBHI
— opras, TepsIOIMH MO/ BHEIIHUM BO3ACHCTBUEM CBOIO YCTOIHYMBOCTb.

Kak BunumM, o61eit XapakTepuCTUKON SBIISIETCS] HAMOMATHYECKOE Mepeoc-
MbIciieHue oprasa. [Ipu aTom ykasan win noapasymenaercs Kayszarop smonn-
OHAJILHOTO COCTOSIHUSI WJIM PEaKLUU — BHYTPEHHUI CTUMYI/BOJISI 00aaTens
WIM BHEUIHHU pa3ipa’kuTelb (HEMPOU3BOJIBHBIH HUCTOYHHK COOBITHS). 3Ha-
YEeHHE CTPa/aTesIbHOTO 3aJlora BKJIOYAET TOSBIEHHE BAaJEHTHOCTU HA areH-
TUBHOE JIOTIOJIHEHUE, KOTOpas, B OTIMYUE OT BAJIEHTHOCTHM Ha IOJJIeXkallee,
sieyisiercs cnaboit (I[Magyuesa 2009: 221, 225). Ilostomy B maccuBe Kaysarop
He BCEra BBIPaKEH JIGKCUUYECKUMU cpefcTBaMu. B (20) u (30) ero ¢pyHKUMIO
BBITIOJIHSICT aKTaHT B TBOPUTEIILHOM MaJeXke, B TO K€ BPeMsl OH OITyCKaeTCs B
TeX CIy4asX, KOTa He IPUBHOCHUT B KOHTEKCT JIOMOJHUTEIBHBIX PEIeBAHTHBIX
ceM. B (10) u (40) kay3upoBaTh YMOLIMOHAIEHOE COCTOSIHUE MOXKET TOJILKO CaM
oOnazarenb OpraHa, 4to JieJaeT U3JUIIHAM ero yroMuHanue; B (50) Hamuuue
BHEIIHMX NPUYHH BBITEKACT U3 KOHTEKCTA U OIycKaeTcs 0e3 yuiepoa At CMblI-
CJ1a BBICKA3bIBAHUSI.

31eck ¥ BO3HHMKAeT BOIpocC: Bce JaHHble Kay3aTtopel — Kak 3CIUIMIIUTHBIE,
TaK ¥ UMILTHIUTHBIE — 00JIaAaloT areHTUBHOM ceMaHTuKoi? Kay3zaTtuBHOCTh He
MpeaycMaTpuBaeT 00s3aTebHONM areHTHBHOCTH, YKa3blBAIOIIEH HAa HaMEpeH-
HO€, CO3HATEIbHOE BO3/ICHCTBHUE; IPYTMMH CII0BaMU, BeakHi Arenc —ato Kayza-
TOp, HO He Beskuit Kayzatop siBisercst Arencom (cp. [Tamydesa 2004: 275-278).
3HaueHHs ®E B aKTUBHOW dopme B (1a), (4a) u B epBoii ppaze (5a) ykazpIBaloT
Ha IleJIenonararomnero AreHca: 3To MOATBEP)KIAETCsl, COOTBETCTBEHHO, BBE/IE-
HUEM OOCTOSTENBCTBA ¢ padocmuio, UMIIEPATHBOM I[J1aroJIbHOTO KOMIIOHEHTA 1
SIBHBIM HaMepeHHeM BO3AelcTBOBaTh Ha [lamueHc. A B 00pa3oBaHHBIX OT HUX
CTpajiaTeNbHBIX (OopMax yTPauUBaeTCsl YUACTHUK ATEHC M MOXKET MOSBIATHCS
cnabas BaneHTHOCTH Ha Kayzarop. C apyroit cTOpOHBI, B aKTUBHBIX KOHCTPYK-
nusix (2a) u (3a) Kaysarop 0003Ha4aeT HEMPOU3BOJIBHYIO MPUYUHY SMOIUH, a
B (20) u (30) oH nmepenBunyT ¢ no3uiuu CyObekTa B MO3UIMIO JIOTIOTHCHUS B
TBOPHUTEIBHOM MaJIeKe — TUITUYHYIO 715l TACCUBHBIX KOHCTPYKLHUI. DTO CTAaBUT
10/l COMHEHHE MOJIOKEHHE 00 0053aTeTbHOCTH areHTUBHOW HHTEPIPETAIINU B
Uit 00pa3oBaHus cTpagarenpHoro 3anora. Cneayer mojararh, 4To JUaTeTHYC-
CKHUI CABHUI' CHHTAKCHUECKUX POJICH MpHU MacCHBHU3aLUKM WAMOM HE Bcermga o0-
YCIIOBJIEH areHTHBHOCTHIO riarona. Ckopee Bcero, 1enecoo0pa3Ho TOBOPUTH O
€ro Kay3aTHBHOCTH.

OnHUM W3 OTpaHMYEHUH Ha 3Ty TpaHCHOPMAIMIO SBIISETCS B3aUMOJCH-
CTBHUE IMaCCHBHOIO 3ajiora ¢ Bo3BpaTHbIMU MectouMmeHusMu (Ilaxyuesa 2009:
229-230). B nameM kopryce npuMepaMu TaKoTO B3aHUMOJEHCTBUS CIyXKaT dE
Haopwleams cebe cepoye, mpenams cebe Hepavl, pACUIAMbIEamy cebe Hepabl.
JeiicTButensHO, B (5a) B EPBBIX JIBYX MPEUIOKEHUIX JIOMYCKAETCsl TaCCUBH-
3anus (co cnaboil BaJEHTHOCTBIO HAa areHTUBHOE JONOIHEHHE): Hepabl )y (pu-
yes pacuwamansl (MHOI0); Y HAC HEPEbl pacuiamanbsl (moooio), a B TPETbeM Me-
CTOMMEHHE ceHe NCKITIOUAET TaKyl0 BO3SMOKHOCTb.
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PaccMoTpum enuHUIBI, HE MOAarOIIMEcs TacCUBU3aluu. B pane ciydaes
npu 00pa3oBaHUU CTPAAATEIBHOTO MPUYACTUSI OOHAPYKUBACTCSI BO3MOKHOCTh
JIBOWCTBEHHOW MHTEPIIPETAlli 00OPOTOB, B MPSIMOM U B MEPEHOCHOM 3Haue-
HUU, 4TO pa3pyllaeT ux HANOMAaTHIHOCTE. B (6)-(10) BeIpakeHus, MosyueHHbIE
MyTEM NACCUBU3ALUM OE GbINYYUMb 211a3A, 3a0pams HOC, NOOHAMb PYKY, pa3-
UHYMb pom, ONyCmums pyku, BEAyT ce0st Kak CBOOOAHBIE COUETaHUS:

(6)  — OnH obepHynca Kk ®aHe, enasza e2o bbiau ebiny4YeHsbl U 2aa0eau owaneno (4.
Mapkuw, Cmames /Tlomogsim. BosibHble (haHMaA3uuU U3 XU3HU nucamesns Mcaa-
Ka babens, “OkTabpb”, 2001).

(7) Kpacusas, 8036yx0eHHas, nobedumesbHAs, HOC 3d0PAH, 2/a3a Kpyasible U He-
cuacmHele (M. AHuapoBs, Camwumossili nec, 1979).

(8) OH 6bin br1edeH, 2na3a eopenu, pykKa nodHama [...] (B.B. LUynbruH, MocaedHuli
ouyesudey, 1971).

(9)  3ansixaswascsa nueanuya e bechopmeHHOM cmMapOMOOHOM MA6MO, pom pas-
UHYm, Kocbl ewe WKosbHble (M. XaputoHos, Amores novi, “3Hams”, 1999).

(10)  Bespasnuyue K Npoucxooauwemy omuemsugo bbla0 3aMemHO 80 8CEM ee BHEW-
Hem 0b71UKe — pyKU onyuwjeHsbl, mesno Kak 6bl 06msaKkao (B. KoHoBanos, CKOH-
CMPYyuposaH UCKycCmeeHHbIl sKkcmpaceHc, “TexHuKa — monoaexu”, 1993).

Tem e 00pa3oM MOTYT TOJIKOBATbCS ULesl (20106a) HAMbBLLIEHA U 20710684 NO-
mepsna. JIBOHOE MPOYTEHUE STHX OE B aKTUBHOH (hopMe HE 3aTpyIHSET MH-
TEpIIpeTalyH, T.K. UX WAHNOMATHYHOCTh OOYCIIOBJIEHA KOHTEKCTOM M HabOpOM
CEMaHTHUYECKUX BaJieHTHocTel. [Ipu 3ToM ypoBeHb MIMOMATHYHOCTH MOXKET
BapbHpoBarecs®. Cp.:

(11a) fMpu Hawem nosseaeHUU OH MOMLKO NPUEEMCMBEHHO MNOOHAA PYKY — U HUYE20
He ckazan (A. Bonoc, Hedsuxcumocme, “Hosbit Mup”, 2001).

(116) A ydapun ewe u 80pye pazom nomepan oxomy K npodonaxceHuro. OH He omae-
4as1 MHe U3 MmopasnbHol nodasneHHocmu [...] A oH moz 661 omeemumeo, A 6u o
myeol naomu. B nepseoili u 8 nocnedHull pa3, Ko20a A NOOHAA PYKY HA Yesnoge-
Ka, mHe cmaso He o cebe (K0. HarnbuH, Toma 8 KoHUe myHHens, 1994).

(118) 3ma paspywumensbHAA MHeHWUHA, 3mMom 8apeap PYyccKoA3blYHo20 byKeo-
MemaHus 0a8HO yxce NOOHAAA PYKY HO COMOE COKPOBEeHHOe 8 WU3HU nodel:
HO OMHOWEeHUA 07108, #ene3Ho0opPoHHble coobuweHuUs, anKoz2onb U pelbuli
wup (O. CmupHoBa, Npobs boeamozo Kumatiya, “Cronnua”, 08.12.1997).

B (11a) cnoBocoueTanue ynorpebaeHo B MPSIMOM 3HAYSHHH, YTO TIOJITBEP-
KJIAeTCS OTCYTCTBHEM BAaJICHTHOCTH Ha K020/Ha umo;, 00pa3Hasi OKpalleHHOCTh
B (110) u HecoMHeHHOE HaMoMaruueckoe npodreHue (11B) oOyciaBIuBarOT
HENoIycTUMOCTh Tpanchopmanuu. OO0pOT COXpaHsEeT MEPEHOCHOE 3HAYCHUE
TOJILKO B aKTUBHOMH (hopme, B maccuBe ero mMeradopudeckas mpupoaa paspy-

4 006 ypoBHeBOIl NpUpOAE MAMOMATHYHOCTH cM. BapaHoB, Jl0GpOBOILCKHIA

2008: 56-57.
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maercsl. OTO yKa3blBaeT Ha AOTIONHUTEIbHYIO TPEANOCHUTKY TACCUBU3ALUHN ®E
— HEAOMYCTUMOCTD JABOMHOM MHTEPIPETALUH UX 3HAUYCHHSI.

OnHako M 3TO yCJOBUE HE MPEACTABISIETCS] MCUCPIBIBAIOLINM, €CIIH yUH-
TBIBaTh BO3MO)KHOCTB MPSMOTO OCMBICIICHHUSI TAKUX MACCUBU3UPYEMBIX ®E, KaK
omKpuimb cepoye U omoams cepoye. KoHeuHO, Mo00HOE TOJIKOBAHUE Orpa-
HUYEHO 0COOBIMHM KOHTEKCTAaMH (Harp., IpU OMMCAHUU XUPYPrUYecKOi omnepa-
WY WIK TPaHCIJIaHTaluK OpraHoB). M B ke CyliecTBOBaHHE ATUX 3HAUCHHUI
HABOAUT HA MBICJIb O HAJUYWHU JOTOJHUTEIBHBIX CEMaHTHUECKUX (PaKTOPOB.
ComocrapieHre MacCUBU3UPYEMBIX U HEMACCUBH3UPYEMBIX HJHOM BBISBISCT
paznuume B MX 00pa3HbIX COCTABIIAIONINX, 8 UMEHHO, B XapaKTepe KOMIIOHEHTa-
coMaru3Ma: B OJHUX 3TO BHYTPEHHHI OpraH, B APYTHX — BUAMMAs 4acTh TEJa.
KoMmnioHeHTBI cepoye u nepsvl — Kak B aKTUBHOM, TAaK M B ITACCHBHON KOHCTPYK-
LUK — COXPAHSAIOT CBOIO UAMOMAaTHYHOCTb, TOCKOJIBKY HE JOIYCKAIOT MPSIMOTO
npouTeHus. B To BpeMs kak NMoBEp;KeHHbIE BHEIIHEMY HAOIOIEHHIO JIEMEH-
ThI (21a3a, HOC, pyKa, pom) B pe3yibTare TpaHc(hOpPMaHid yTPauuBaroT CBOE Tie-
PEHOCHO-CHUMBOJIMUYECKOE 3HaYeHUe. EAMHUIIBI, coaepiKalire TaKk Ha3blBaeMBbIi
BHEIIHUI COMaTH3M, HE TIOAJAI0TCs TACCUBH3AIINY, CP.: *HoC nogeuten, *enaza
8bINIAKAHYL, *2y0a packamana, *2on08a 6CKPyHceHa v T.1.

Takum 00pa3oM, BBISIBISICTCS €l OJHO yCJIOBHE MACCHBHM3AIMU aHAIIU-
3UPYEMBIX ®E: 4TOOBI COXPaHUTHh MeTapOpHUECKOe 3HAUCHHE W UCKIIOYHTH
BO3MOKHOCTb JIBOMCTBEHHON MHTEpIpETAINY, UANOMA JOJKHA BKIFOYATh CO-
MaTH3M, CKPBITBIM OT BHEIIHETo HaOmrofeHus. KOMIOHEHTBI kposs, Kuuiku,
Hepebl TOMYCKAIOT OyKBaJIbHOE OCMBICIICHUE JIUIIb B CTPOTO OIPaHUYEHHBIX,
MOJ9ac MaJOBEPOSITHBIX, KOHTEKCTAaX, YTO CHIIKACT A0 MUHUMYMa BO3MOXK-
HOCTb pa3pylICHUs WAMOMATHYHOCTH 3TUX 000poroB. [IpuBeném nomomaHu-
TEJIbHBIC IPUMEPHI:

(12a) [...] eco edKkue, 6e3ynpeyHo n02UYHbIE PENOPMAHCU C yYpedumesnbHbIX nap-
muliHbix cbe3008 u 3acedaHuli npedsbibopHbIX WMabos nonopmuau Kposeb
MHOo2UM noaumuveckum audepam e zopode (E. Kosbipesa, Jamckas oxoma,
2001).

(126) Boxe mol, ckonbko bbino ccop, HenpusmHocmel, obud... CmpawHoO 8Crnom-
HUM®b, CKOMbKO Kpoeu 6bino nonopyeHo, a u3-3a yezo? (M.IM. Apubibawes, ¥
nocnedHeli vepmeoi, 1910-1912).

(13a) —4da nowen moi! — psaskHyn s u 8bluwen Uz KAbuHema. Hem, HEBO3MOMCHO C HUM
paszzosapusame, 8ce KUWKU 8biIMomMasn, CykuH Kom! VicneimaHue Ha cosecmeo
MHe ycmpous, 2a0 xumpsili! (3. Bonogapckuit, JHesHuk camoybuliysi, 1997).

(136) UzsecmHo, nodpsad4YuYbA No8adKa — 200 Ha pabome momarom, 0eHb 8UHOM
yeowarom 0a cno8amu ynewarom: Yu Mol 8am, ece eOUHO KaK omuybl 0emsam,
Hu4Yezo He xasneemM. Bol 06pamHo 01a Hac nocmapalimece! A yezo, nocma-
palimecs, KoAU U MAK 6ce KUWKuU ebimomaHsl! (.M. baxos, BeceayxuH Jlo-
Mok, 1943).

(14a) [...] me npobaemsi u cmpacmu, Komopsie MakK cusabHO NoMpenanu eam Hepeol
8 meyeHue 2000, He CMoAM 8 CywHoCcMu u 8bledeHHo20 Aliya (HanpacHsie co-
semeol, “Oomosoir”, 04.12.2002).
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(146) [...] A ymo ecnu dobumeca moeo, Ymo KaxObll cay4yali omobpaHus Oe-
meli 6yoem 83am Ha 3amemky, 06HapPo0os8aH, u demoKpadam 6ydym xopo-
weHbKo nompenneHel Hepeol? (<http://www.privivkam.net/iv/viewtopic.
php?f=10&t=5010&start=105, 05.07.2013>).

CrouT yTOYHHUTD XapaKTep U CTENeHb BAKHOCTH BBISBICHHBIX yCnoBuil. [1e-
PEXOIHOCTD U CB TIaroja, Oylydyd rpaMMaTHUYECKUMHU MPEANOChIIIKAMH, YKa3bl-
BAIOT B TO K€ BpeMs Ha TOPOXK/IAIONINE WX CeMaHTH4YecKue (pakTophl: mpsmMoe
Bo3zelicTBrEe Ha OOBEKT (COMATH3M) U 3aBEpIIEHHOCTh, PE3yIbTaTUBHOCTD JEH-
cTBUs. YUCTO CEeMaHTHYECKHUI XapakTep HOCAT HEAOMyCTUMOCTh (MM, BO BCA-
KOM Cllydae, y3Kas OTpaHHYeHHOCTb) JBOMHOTO MPOYTEHUS M, HAKOHEIl, TaKas
0COOEHHOCTH 00Pa3HON COCTABIISIFOIICH, KaK BHYTPEHHEE PACIIONIOKCHUE HA3bI-
BaEMOIr0 COMaTU3MOM opraHa. [1o Bcell BUIUMOCTH, ocieHul GakTop sSBIsEeT-
cs pemaronumM. JIeHCTBUTENBHO, U3 HETO BBITEKAET MAJIOBEPOSITHOCTD IPSIMON
WHTEpIpeTaIny, 94To TapaHTUpyeT MeTadOopHUHOCTh 3HAYEHNUS OF. BHemHue co-
MaTH3MBI TaKOH cBOOOON He 00manaioT, ux Gyakius OObeKTa B COCTaBe aKTHUB-
HOW KOHCTPYKITMH SIBJISETCS CBOETO PO/Ia 3aJ10IOM MAHOMAaTHYHOCTH.

Wrak, nepeunciuM (HhakTophl, JOMYCKAIONINE MACCUBU3AIUIO HCCIETye-
MBIX UJTUOM:

1) Kay3aTHBHO-TIEPEXOJHAS CEMAaHTHKA;

2) ymoTpebieHue miaroisHOro koMmrmoHeHTta B CB (mnm Hanmudne BHIOBOMN
mapebl);

3) J10CTaToYyHO BHICOKMH YPOBEHb MAHMOMATUYHOCTH;

4) KOMITOHEHT-COMATHU3M JIOJKeH 0003HauaTh BHYTPEHHHUM OpTaH YesloBeKa.

4. Kayzamuewi u 0exayzamusbl

[TockonbKy rmmaronbHble (GOPMBI HA -Cs1 MOTYT OTHOCHTCS K BO3BPAaTHOMY
WM K TaCCUBHOMY 3aJIOTy, CIIENyeT NPUIEPKHUBATHCS ONMPEACIEHHBIX KPUTEPH-
eB pasrpannueHus. OCHOBHOM npuHIMI u3ioxkeH [lagydesoit (2001: 62-67) u
B3AT Ha BoopykeHue bapanoBem u JloopoBosibckum (2008: 334): “JlekayzaTtus
OTJIIMYAETCsI OT TaCCUBA TEM, YTO COOTBETCTBYIOIIAs CUTYyallUsl HE UMeeT AreHca
u Jonyckaet orcyrcTBue Kayzatopa — BHENIHEN NPUYMHBI U3MEHEHHSI COCTOSA-
HUSI, B TO BpeMsl KaK B CHTYyalllH, OMUCHIBAMOM MaccuBOM, ATEHC (€Ciu U He
Ha3BaH) MoIpa3ymMeBaeTcs”.

Jpyroii BaxxHbIll KpuTepuii chopmynupoBat B Anpecsia (1998: 273-281):
OTHOIIEHU AEHCTBUTEIBHOTO U CTPAIATENBHOTO 3aJI0TOB BBISBIISIFOT OJJMHAKO-
BOE€ CEMaHTHUYECKOE MPEJCTaBIECHNE U, CIEOBATENbHO, BISIOTCS KOHBEPCUB-
HBIMH, B TO BpeMs KaK Kay3aTHBHbIE OTHOLICHHUS MPeyCMaTpUBAIOT HaJIU4ne
CeMBbl ‘Kay3MpoBaTh’, T.. JCHCTBOBATH MM OBITH AKTHBHOM MPUYUHON 3MOIIH-
OHAJILHOTO COCTOSIHHSA, M MOTYT He 00J1a/1aTh KOHBEPCUBHOCTBIO. Takum o0pa-
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30M, JieKay3aTUBaIMs MOKET MOPOKAATh KaK PaBHO3HAYHBIE CEMAaHTUYECKHE
CTPYKTYpBI, TaK ¥ HE BCTYMAIONIHe B KOHBEPCHBIC OTHOMICHUS Mapbl. ITO J0-
Ka3bIBacTCs Ha MpUMEpE Iaroja YMOIUH, KOTOPbIH UMEET pa3IHyHble KOHTEK-
cryanpnble 3HadeHus (Mopaanckas 1970: 15; Anpecsr 1998: 274-275, 280).
Cp. KOHBEPCHBHI MeHsa padylom meou ycnexu = si padyloc meoum ycnexam,
a IpU yKa3aHUM Ha LEJICTOJaralouero AreHca B mol padyeulb MeHs C80UM
0meemom CEMaHTUKa OTIMYACTCS OT 51 padyioch meoemy omeeny; KOHBEpCH-
BOM 10 OTHOLICHHIO K IMOCIeAHEH (hpase SBIACTCS MeHs padyem meou om-
sem, tae Kayzarop MoxeT ObITh HCTOJKOBAaH KaK HEIMPOU3BOJIbHBIH UCTOYHUK
coObiTus. B cdepe manomaTuku AaHHBIA (aKTOp UTpaeT PEHIaloNIylo pOJb:
B OMpeeIEHHBIX KOHTEKCTaX Kay3aTUBHO-ACKay3aTUBHBIC Maphbl HE SBISIOTCS
KOHBEPCHBaMH, YTO MCKIIOUAET BO3MOKHOCThH TpaHchopmanuu. B To ke Bpe-
Msl Ha BOTIPOC, MMPAaBOMOYHO JIM MIPU3HABATh UX BapUaHTaMU OJHOM W TOM ke
JIEKCEMBI, M0-BUMMOMY, MOXKHO JIaTh TOJIOKUTEIBHBIA OTBET: PYKU ONYCKA-
JOMCsL U 2071064 BCKPYIHCULACH BOCIIPHHUMAIOTCS KaK BapUAHTBI OF 0NYCKAmb
PYKU W BCKPYACUMB 2008

Jlexay3aTuBbl 00pa3yloTCsl OT Kay3aTHBHBIX TPAH3UTHUBOB M MOTYT OBITh
JBYX THIOB: MOP(OIOrHUECKU MPOU3BOAHBIC (HA -Cs1) U HEMIPOU3BOAHBIC, WIN
MeauansHble rarois! (ITagyduesa 2001: 60-70). CnenoBarenbHO, ®E ¢ HETpaH-
3UTUBHBIMH TTIar0JIbHBIMUA KOMIIOHEHTaMH, BOIICAIINE B |-yI0 TpymIly Kopiyca,
He To/IBepraroTces aexaysaruBauui. C Apyroil CTOPOHbI, AJsl HIUOM, colepkKa-
LIMX JICKAy3aTUBBI HA -Cs: KPOGb OPOCUNACH 6 207I08Y, NOONCUTKU MPACYMCA,
PYKU Heulymcs, A3bIK He N08OPAYUSAemCsl, 8010Cbl CIAHOBAMCS OblOOM, 2ld-
3a 3a20penucs, 2nasa pazbexncanucs, — HeT COOTBETCTBYIOIIUX Kay3aTHBHBIX
(opm. XOTsl UX IJIaroJIbHBIA KOMIIOHEHT UMEET B SI3bIKE MApHBIN Kay3aTUB, KaK
MOp(OTOTUIECKH POU3BOAHBIN, TAK M HEMPOU3BOIHBIN (HAID., OPOCUMbCSL «—
bpocumo, MpACMUCL <— MPACMU, YeCAMbCA <— Yecamb, N0GOPAYUBAMBCS <—
n06OPAUBAMb, CIMAHOBUMbCA <— NOCMABUMDb, 3A20PEMbCs <— 3adcedd)’, map-
HBIX ()Pa3eoNOTU3MOB C ITUMH IIIarojlaMu He cylecTByeT. CeMaHTHKa HIUOMBI
HCKITIOUaeT HamepeHHoe Bo3jelictBue Cyonekra-Kaysaropa Ha OObekT-coma-
TU3M: NPEANOIOKEHHE, YTO ‘KTO-JI./4TO-JI. KOMY-TO OpOCHJ B TOJOBY KpPOBB’
WM ‘TIOCTABHJI JILIOOM BOJIOCHI , SIBHO aOCYpIHO.

HHTEepecHO OTMETHTD, YTO CPEAH aHATTM3UPYEMBIX GE HE JOIMYCKaIOT TpaH-
chopMai U Te€, KOTOPbIE BKIIIOYAIOT IVIaroJibl ABMIKCHUSI M MEpEMEIICHUS,
HMEIOIUE B S3bIKE PETYISAPHBIC Kay3aTUBBI: 2071084 UOEM Kpyeom — *gecmu 20-
J108Y Kpy2om, cepoye Yo 6 namxu — *ygecmu cepoye ¢ nsamxu, cepoye Ynaio
— *yponumu cepoye. DOHOBBII Kay3aTOp (0m ue2o, U3-3a 4e20) MOKET Ha3bIBATh
SMOLHOHAIBHYIO PEAKLUIO (HAIP., 01 Cmpaxa, om ucnyea) Wi BHEITHUN pa3-
IpakuTens (om Hosocmetl), HO HEe criocoOeH Oparh Ha cebs PpyHKHIo CyOb-
exTa. JnareTnueckuil CABUT B TaKUX CAMHUIAX HEAOIYCTHM: cepoye VUilo 8
nAMKU Om cmpaxa — *cmpax yeén cepoye 8 nsimKu, 2010684 UOEM KPyeoM Om
Hogocmell — *HO8OCMU 820y 20108Y KPY2OM.

5 O6 UCXOMHOCTH, T.€. TIEPBUYHOCTH ¥ BTOPUYHOCTH TAHHEIX (POPM IJIaroia CM.

Anpecsa 1998: 277-280.
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YeM 00BACHUTH TOT (DAKT, YTO C TEMHU KE IIATOJIAMHU JIBUKEHUS B PYCCKOI
UMOMATHKE CYIIECTBYIOT APhI 0timu 00 6e020 KaleHus — 008ecmu 00 Helo-
20 KaneHusl, 8bllimu u3 cebsi — 8vleecmu u3 cebs, coumu ¢ yma — cgecmu ¢ yma?
ITo BCe# BUANMOCTH, 3TO OOBICHACTCS OTCYTCTBUEM B COCTABE ITHX ®E KOMITO-
HeHTa-comatn3Ma: CyObheKTOM B HHX BBICTYMAET HE YaCTh TENla, a BECh MHIM-
BUAYYM. HellOBEeK CIOCOOCH JIUID ‘TETUKOM  BBIXOAMTE U3 CEOSI UIIH CXOAMTH
C yMa, CIIeI0BATEIbHO, U ICHCTBUE BHEIIHETO (haKTOPa, BEIPAKEHHOE T1aroioM
JIBHOKEHHMS, MOYKET OBITh HAIIPABJICHO TOJBKO HA BCETO HHIAUBHIYYMA, UTO Jeiia-
€T ero MOTeHIHATBHBIM OOBEKTOM, B TO BpEMsI KaK OTAC/IbHBIN OpraH OKa3biBa-
eTCs HEIOCTYIIEH TAKOMY BO3JICHCTBHIO.

Kpome toro, orpannucHre 00yCIOBICHO ¥ YPOBHEM HINOMATUYHOCTH OF:
B OYKBAJLHOM CMBICJIE TOJIOBA HE MOXKET XOAUTh KPYTOM, a CEep/Ile, B JCHCT-
BUTEILHOCTH, HUKOT/IA HE MaJaeT W He Omyckaercs 0 mat. KoHienrtyanbHas
MeTadopa ‘CABUT ¢ KAHOHUYIECKOTO MECTa’® M0 OTHOIIEHHIO K BHYTPCHHEMY
OpraHy WJIH 49acTH Tella, KOTOPhIM TPUPOON MpeIHa3HAuYCHO OMpeneiéHHOe
MECTOTIOJIOKEHUE, UCKITIOUAET MPSIMOE TOJKOBAHKUE. YPOBCHD HIHOMATHYHOCTH
TaKUX ®F JJOCTATOYHO BBICOK MIMEHHO OJlarofapst KOMIIOHEHTY-COMATU3My. JTO
3HAYUTETHHO OTPAHUYNBACT UX CIIOCOOHOCTH K BAPhUPOBAHHUIO, B YACTHOCTH, K
CHHTAKCHYECKUM NpeoOpa3oBaHusaM. B To Bpems kak oOpas3Hasi OCHOBA B COli-
mu ¢ yma u evitimuy u3 cebsi, XOTS U He JOMyCKaeT OyKBaJbHOTO MPOYTCHHS,
MpeACTaBIAETCS Oosiee MPO3PAUHON: pasyM B paMKax KOHIICTITYATbHBIX MOJIE-
JICH pacroaraeTcsi BBEPXY, MOITOMY €r0 MOTEPs OMHUCHIBACTCS KaK CXOXKICHHE
BHU3; TEJIO YETOBEKA MPEACTABISICTCS BMECTIIIHINEM, TTOITOMY M3 HEr0 MOYKHO
BBIUTH. YPOBEHb UIMOMATUYHOCTH 3]IECh HHXKE 110 CPAaBHEHHIO ¢ 00pa3aMu yXo-
JUIIIETO B MISITKY CEP/IIla WK BPAIIAIOIICHCS TOIOBBI. BHYTpeHHSs opmMa HTH-
oM dogecmut 00 6eno20 KaleHuss U 6bloums U3 Kojey JOCTATOYHO MpOo3payHa;
3TO MeTahOPUUECKOE OCMBICICHUE CBOOOIHBIX COUETAHM; CIIEAYeT MoJararh,
YTO OTHOCHTEIHHO HEBBICOKHI YPOBEHb HINOMATHYHOCTH MIPEAOTIPEICITUI CY-
[IIECTBOBAHHUE MAPHBIX JIEKAY3aTUBOB 00UMU 00 61020 KaeHUs U 6blOUMbCS U3
Koseu. JIpyTHMH CIIOBAMHU, BOSMOKHOCTD TPpaHC(OPMAIMK BO3PACTAET IO Mepe
CHIDKCHUS UINOMATHIHOCTH. JIOTHYHO MPEIONOKUTD, YTO ATUM OOBACHIETCS
M OTCYTCTBHE MAPHBIX KAY3aTUBOB JJISI GOUMU 8 PAdC, NOUMU 8 PASHOC, e3Mb
HA POJICOH, 6OUMU 60 6KYC, Yiimu 6 cebs, CONEPIKAIUX T€ e TIaroibl IBHKe-
HUS1, HO O0JIAJIAFOIIUX HEMPO3PAYHON BHYTPEHHEH ()OPMON, T.€. BHICOKUM YPOB-
HEM HAMOMATHYHOCTH.

JlaHHbIe HAOMIOMEHUSI TTO3BOJISIOT MPUYKMCIUTh K YCIOBHSAM HAJIWYMS Ka-
Y3aTHBHO-/IEKAY3aTUBHBIX MAp B WIAMOMATHKE SMOIMI TakyKe OTHOCHTEIBHYIO
MPO3PaYHOCTh BHYTPEHHEH (GOpMbI OF. [TOCKOIBKY aHATH3yEeMbIC €IHHUIIBI CO-
JIEPKAT COMATH3MBI, KOTOPbIC MEPCOHUPHUIUPYIOTCS WITH MPHOOPETAIOT CBOIA-
CTBa IPYTUX MPEIMETOB, UX YPOBEHb UMOMATHYHOCTH JTOCTATOYHO BBICOK, UYTO
JIENAeT UX YCTOMYMBBIMU K MPEOOPA3OBAHUSIM.

He oGmamarorye Kay3aTHBHOW CEMAHTHKON MEPEXOAHBIC IIArONbI TAKKE
He 00pa3yroT JeKay3aTUBHBIX (OpM, TOITOMY JaJICKO HE BCE SAUHMIIBI U 2-0i

®  Tepmun, ucnonbzyemsiii Casadei (1996: 105-130).
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IPYIIB MONAIOTCS 3TOW TPaHC(HOPMALIUK: CP. BCKPYAHCUMb 20108) — 201084
BCKPYIICUNACH, HO nomepams 20108y — *eonoea nomepsnacy. B nepBom ciy-
yae npucyTcTByeT Kayzarop — umo-n. eckpyoicuno komy-mo 20108y, KOTOPHIN B
pe3yJibTare JUaTeTUUECKOIO CABUIa IEPEXOJUT B BATICHTHOCTD — 201064 8CKP)-
JHCUNACL OM 4e20, U JIOITYCKAeTCsl HANUYhe ATeHCa — KmO-/I. 6CKPYHCUL KOMY-
mo 2ono8y (HapOUHO, CO3HATEJILHO); BO BTOPOM — UAUOMA HOMePAmb 207108) HE
oOyajjaeT Kay3aTUBHOW CEMaHTUKOM.

OnHako cyTh MpoOIeMBbl, HAJIO MoJIararb, He B MPUHAAJICKHOCTH COMATH3-
Ma AreHcy win Ilanuency, kak MOXeT Moka3aTbcs Ha MepBbId B3mIAA. MHaue
HeJb3s OOBSICHUTH CYIIECTBOBAHUE Kay3aTHBHO-/ICKay3aBHBIX Map Kak B MOA-
TPYIIIE A:

OMKpbIBAMbL/OMKpPLIMB cepiye — cepoye OmKpPbIBaemcs/0mKpbIaAOCS,
Hadpbieams cebe cepoye — cepoue Haopbisaemcs,

onyckamse/onycmumeo pyKu — pyKu OMyCKaromcs,/onycmusucs,
MOOHUMAMb/MOOHAMb PYKYy — pyKa (He) modHumaemca/noodHANACS,
dename/cdename Kpyasvie 2na3a — 21a3a 0ea1armMcs/co0enanucs Kpyanasimu,
Ha@BoOCMpPUMb ywWu — yuu HA80CMPUAUCH (peak.),

umemes 3y6 — 3y6 umeemcs’,

— TaK U B IOJATPYIIIE b:

coepesams/cozpems cepdye — cepoye coepesaemcs/cozpesnocs,
rnokopame/nokopums cepouye — cepoye MoKopaemcs/noKopusocs,

pazbume cepoye — cepoue pazbusocs,

pacwameleame/pacuiamams Hepebl —Hepabl PAcamel8aloMCca/pacuiamanucs,
ucmpename Hepebl — Hep8bl ucmpenanucs (peax.),

BCKPYHUMb 207108y — 2071080 BCKPYHCUAACH.

Kax BUAMM, KOMITOHCHTBI-COMaTU3MbI Ha3bIBAIOT KaK BHMMBIC YaCTH TeJIa
(ronoBa, pyku, T1a3a, ymu), Tak 1 BHyTPEHHUE OpraHbl (cepiue, HepBbl). 3Ha-
YHT, BBISIBIICHHOE JUIs TACCUBH3ALIMH YCIIOBUE B ITAHHOM CITy4ae HEPUMEHUMO,
TaK Kak He OOBSCHSET OTCYTCTBHE WM HAINYUE JEKay3aTHBA, COOTBETCTBEHHO,
y omoagams cepoye i OMKpbleamsv cepoye (cepoye OmKpbl8aemcsi), NOmupams
DPYKU 1 ONYCKAmMb PyKuU (PYKU ONYCKAIOMCs).

Y GONBIIMHCTBA €AMHUL] TOATPYIIIEI A OTCYTCTBYET Kay3aTUBHAS CEMaHTH-
Ka, 4TO TIOATBEPIKIACTCS HEKAy3aTHBHOCTBIO COOTBETCTBYIOIINX KBa3HCHHOHU-
MUYHBIX IJIATOJIOB: 108ECUNb HOC, NOBECUMb 201I08) — 020PUUMbCS, OMYAAMbCS,
3a0upams HOC — 3A3HABAMBCS, NOMEPSNb 20108 — 00e3yMemb, PACMepambCsl;

7 CTpOl"O TOBOps, B JTOHU nape HEJIb3s rOBOPUTH O JACKAy3aTHBAllUH, T.K. [JIAroJj

UMeTh He o0llaiaeT Kay3aTHBHON CEMAaHTUKOW U JIOIYCKaeT CHHTAKCHYECKOe Mpeodpa-
30BaHME TOJBKO B HEKOTOPBIX CBOMX 3HaueHUX (cM. [lamyuena 2009: 237-241); nannas
®E, T0-BUJIUMOMY, TpeOyeT OTACTHLHOTO PACCMOTPEHUSI.
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80pOMUMb HOC — NpeHedpezams, Ope3206amy, NPAMAMy 21A3d — CIMLLOUMbCS,
omoamsv cepoye — e1odUMbCsl, Kycams cebe JOKmu — 00Ca008amp, MO4Umb
3y661 — 3numoca u T.4. (MonotkoB 2001). Ilepensuxenune comatu3ma B TO3H-
muro CyObeKTa 3/ech HeJJOMYCTUMO: HOC HE MOJKET caM MOBECUTHCS, a CepALe
camo He oTaaéres. B oTume ot HUX, CeMaHTUKA OF ONYCMUms pyKi, NOOHAMb
PYKY, omKpulmb cepoye, Haopuléams cede cepoye BKIIOYAST CEMY ‘Kay3Hpo-
BaTh’ W MoapasyMeBaeT yuyactue Jlestens — obnamaressi BHyTPEHHETO opraHa
unu yactu Tena (cp. [lagyuesa 2009: 227).

B nanomax nonrpynmsl b CyObekT Bo3aeCTBYET Ha OpraH, MpHUHAIJIeKa-
i [Tanmency. Kay3aruBHas ceMaHTHKa OOJNBIIMHCTBA OF MOAYEPKUBACTCS Ba-
JICHTHOCTBIO: NOKOpUmMb cepoye ubé, coepesams cepoye 4vé, pazdoums cepoye
ubé, nopmumsb Kpob KOMY, 8bIMAMbIEAMb KUWKU KOMY, PACULAMbIEAMb HEPEbl
KoMy, mpenamb Hepebl KOMY, HAMbLIUMb ULEI0 KOMY, BCKPYICUMb 20/108) KOMY,
Mmozonums enaza komy. Ho u 31ech He Bce HIMOMBI 00pasyloT JeKay3aTHBbI:
HaMpUMEp, HAMbLIUMb Wel0 U NoOpmums Kpoesb Tpennonararor Hanuune Kay-
3aropa (AreHca), HO, B OTJIMYUE OT GCKPYIHCUMD 207108y U cocpemb cepiye, He
HUMEIOT JIeKay3aTHBHBIX BAPHAHTOB.

[pu nekayzatuBanuu narom KayzaTop nepexoaut B BaJICHTHOCTD HIIH BO-
BCE€ YCTpaHseTCs, OHAKO 00pa3Hasi COCTABISIONIAs IPU ATOM HE pa3pyllaeT-
Csl, aKTyaJlbHOE 3HAYEHUE UIUOMBI coxpaHsercs®. IIpuuéM 310 Kacaercs U Tex
®E, B KOTOPBIX coMatuiM npuHaanexxut Oobekry-Ilanuency (coepems cepoye
KOMY — cepoye cozpesaemcs, CKPYIHCUMb 207108) KOMY — 2071084 8CKPYIHCU-
J1acv), U T€X, B KOTOPBIX OH SIBISIETCSl HEOTheMiieMol yacThto CyObekTa (ony-
cKamv pyKu — pyku onyckaromes). Tam, Tie SMOIMOHAIbHAS PEaKLIUs MOXKET
UMETh MECTO IIPH OTCYTCTBHHU ydacTHHKa Kay3aTop mim ero mepeiBHKCHUU
Ha [lepugeputo (ITamyuesa 1996: 184-191), npeobpazoBaHusi AOMYCTUMBI U
HOCAT PETYJSIPHBIIA XapaKkTep:

(15) He Oanee Kak Yepe3 meca4UWKO npecmasumcs, 60abHA 04YEHb, 8PAYU U PYKU
onycmunu (b. Bacunbes, bbinu u Hebbinu. KHuza 2, 1988).

(16a) A moxcHO ysudemob HapoOHyHd mpazeduto 8 obuweli ucmomaeHHocmu, U 8
MPUBLIYHOM U AUWEHHOM 2p03HOCMU obujem 6e3monsuu, 8 Mom, Ymo pyKu
onycmuauce u cus, kaxcemcs, 6oaswe Hem (. Conosbesa, uasnoe meopya u
meopeHus, 1990-2000).

(166) Bom eli 602y. ¥ meHs noHa4aay npocmo pyKu onycmunauce. Xo4y paccepoume-
CA U He 3Hato, Ha Kozo! (A. BenaHuH, Caupenoili naHozpadg, 1999).

Kak Bugum, orcyrerBue Kaysaropa B (16a) nim ero nepexos B BaJIeHTHOCTb
vy mens B (160) He CcKaxalOT BHYTPEHHIOIO GopMy ®E. bonee nnu menee ocos-
HaHHAs peakUys Ha BHELIHUN BO30yAUTENIb MOKET CTaTh HEIIPOU3BOIBLHOM, He-

8 O,I[HOﬁ 13 OCHOBHBIX XaPAKTCPUCTHUK ACKAY3aTUBOB ABJIACTCA AOIMYCTHUMOCTDH

orcytctBus Kaysaropa B ux akranTHoi#i cTpykrype (ITagygesa 2001: 67); B TO ke Bpe-
Msl, KaK 1 y SMOTHBHBIX IJIaroJoB, y nanoM Kaysatop MoxeT He yCTpaHSThC, a Hepexo-
nuTh Ha [lepudepuro (cp. [Tagyuera 2004: 279).
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KOHTPOJIUPYEMO peakluel JOrnIeckoro cyobeKkTa, KoTopasi He 3aBUCHT HH OT
ero coOOCTBEHHOI, HH OT Ubei ObI TO HU ObLTO BOJH. TakuMm 00pa3oMm, Kak v Ipu
MACCUBU3AIMH, OTKPBIBACTCS MyTh ABYM BapHaHTaM JieKay3aTHBALIUH:

1) ur-CyOmekT yTpaunBaeT CIiocOOHOCTh HAMEPEHHOTO BO3ICHCTBUS HA COMa-
TH3M, KOTOPBI CTAHOBUTCSI JOCTATOYHO ‘HE3aBUCUMBIM M 3aHMUMAET 03U~
nuto Cyonekra; Kayszarop (/lesrens) mepexonuT B BaJICHTHOCTD: OH ONy-
cmun pyKu (om ue2o) — y He20 ONYCMUIUChL pyKu (om ye20); BaICHTHOCTH
[TpuumaB! B 000MX ciydasx oka3beiBaeTcs Ha [lepudepnn;

2) ur-O0BeKT (coMaTu3M) MPHOOPETAET JOCTATOYHYIO CAMOCTOSITEIBHOCTD 1
Oepét Ha cebst HYHKIUIO TOJIeKAIIETo, B TO BpeMsi Kak BHenHui Kay3a-
Top ¢ no3unuyu CyObeKTa IepeXoIUT B BAJIGHTHOCTb: YCHEX 6CKPYIICUL MY
207108y — Y He20 2071064 BCKPYIAUCULACL OM YCnexa.

Htak, MOXXHO cPOpPMYIHPOBaTh €I OIHO YCIOBHE JIeKay3aTUBALUU UAN-
OM — CIIOCOOHOCTH OOpa3HOW COCTABISIOILEH COXPAaHATHCS MPU YCTPAHEHUH
Kayzaropa. Cnenyer moMHUTb, YTO MIPU 3TOM AMATETUUYECKUN CIOBUT HE BCET-
Jla TIpeaIonaraeT CoOXpaHeHHe KOHBEPCHBIX OTHOIEeHHUH. [Ipu Tpancdopmanyn
pacckas coepen emy cepoye = e2o cepoye coepeioch Om paccka3a akTyalbHOE
3HAUCHHE UAMOMBI HE MIPETepIeBaCT U3MEHEHH, UTO ITO3BOJISIET OTHECTH JaH-
HYIO mapy K KoHBepcuBaM. OHaKO HEKOTOPBIE ®E, HAIPUMED, 8CKPYIHCUMb 20-
7108y, B KOHTEKCTE MOTYT HHTEpIPETHPOBATHCS MOo-pazHomy. Cp.:

(17a) OHa HapouyHO 8CKpyXUNa emy 20108y CBOUMU HAMEKAMU.

(176) OHa eckpyxcuna emy 2os08y ceoeli Kpacomoli. = Eé Kpacoma BCKpy»Xuna emy
2os108y.

B (17a) runeppons Kaysaropa oObeanHseT akTaHThl AT€HC, B MO3HULUH
CyOnexTa, u [Ipuunna, B O3ULMN OPYAUHHOTO JONONMHEHHS (T.H. pacuienyeHne
BasienTHOCTH); B (170) Kayzatop — HenponsBonbHbIH ucTounnk coobitus (Ila-
nydesa 1996: 184-191; INagyuesa 2009: 220-222). I1pu 3ToM B 000uX Cirydasx
BO3MOJKHA JIeKay3aTHBALIUS:

(178) Y Hezo 20n08a ecKpyxcunace om eé HAMEKOS.
(17r) ¥ Hezo 20n08a 8cKpyxcunacos om eé Kpacomei.

(176) u (17r) sBIISIIOTCS] KOHBEPCUBAMHU, B TO BpeMs Kak (17a) u (178) Tako-
BBIMU MOTYT HE OBITh, YTO MOTYEPKUBACTCS] BOBMOKHOCTBIO BBE/ICHUS B Kay3a-
TUBHYIO ()OPMY Hapeuusi HapouHo".

B nrobom ciyuae, orpaHudeHre Ha TpaHC(OpPMANHIO HETIOCPEICTBEHHO
cBs3aHo ¢ ponbio Kaysaropa: B (18a) u (180) mexay3aTuBaiiusi HEJOMyCTUMA,
T.K. CEMaHTHKa ®F IpeIoiaraeT ero o0s3areibHOe HaJIHMYue. JTa poiib, KakK
MIPaBUJIIO, BBIpaKeHA BAJIGHTHOCTHIO JlesiTens:

0 CoyeTaeMOCTh C ar¢cHTHBHBIMHU HapeYnsIMU KaK TECT HA ar€CHTUBHOCTH PYCCKO-

ro rnaroja ykassiBaetcs B [lagydesa 2004: 277.
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(18a) MeHwuHa, Komopasa BCKpyHuna emy 20708y, A8HO HAMepesaemcs ysecmu
e20 u3 cembu (M. Akumos, lMaama 3a cmpax, 2000).

(186) Ho npuwen “macmeposoli YesnoseK”, ynecmusn AACKOBbIMU, MH060BHLIMU Cr10-
eamu, [...] Hazosopun Yydec NPo CMOAUYHYIO PA3BECENYH0 HU3Hb, BCKPYHUN
2onosy Oeske, obeeH4ascA u yees 8 [Tumep (K.C. bapaHuesuy, Kasuya, 1909).

I[eKay3aTI/IBHBIC q)OpMBI ,I[aHHOﬁ HUIUOMBI BCTPEHAKOTCSA B KOHTCKCTAX, I'ZIC
B poOJik KaysaTopa BBICTYINAKOT HECTIPOU3BOJIbHBIC NCTOYHUKHA COOBITHS (YCHCX,
BJIaCTh, CJiaBa, IOXBAJIbl U T.H.)Z

(19a) ManeHbkuli ycnex eckpyxcun 20a08y mosnodomy eeHuro (b. ORyaxkaBa, lTyme-
wecmesue dunemaHmos, 1971-1977).

(196) [...] Koeda y Xpywesa eonoea eckpyxcunace om ycrnexos, oca1abs0 e2o0 8HUMA-
Hue K 0epesHe, Ha4aAU MPUHUMAMbCA KpaliHe HecamusHble Mepbl 8 0baacmu
cesnbCKoz20 x03Alicmea, Ymo HaHecs0 yuepb SKOHOMUKe CmpPaHbl U Modopseaso
npecmuxc camozo Xpyuiesa (A. MukosH, Tak 6bia10, 1971-1974).

(19a) mMoxer OBITH 3aMEHEHA JIEKay3aTHBHBIM KOHBEPCHBOM ) MO100020
2eHUsl 2011084 6ckpydicunacy om ycnexda, a (196) — kay3aTUBHBIM KOHBEPCHBOM
ycnexu 6CKpy#cuiu 20108y Xpyuéay.

CriocoOHOCTB OT/IENILHBIX ®E COXPAaHATh 00Pa3HyI0 OCHOBY HE3aBUCHUMO OT
CHUHTaKCHuecKoi no3unuu Kaysatopa, u BooOIIe OT ero Hajau4us, OOBSCHSET,
MoYeMy MOKHO CKazaTh pYKuU ONYCKAIOMCs, cepoye cozpenoch, Ho He *pyKu no-
muparomcs, *cepoye omoanocs. B onycmums pyxu u coepems cepoye dMOIH-
OHaJIbHAs peaklMs JOMyCcKaeT Kak akThBHoe y4yactue Kaysatopa (B ero ponu
BBICTYIIAeT 00J1a/jaTe)ib Oprana Wik BHEUTHUN CTUMYJT), TAK H HECO3HATEIbHYIO,
CIIOHTAHHYIO PEAKIUI0. A B nomupams pyKu 1 omoams cepoye TaKoe TBOUCT-
BEHHOE TOJIKOBAaHHE HEJIOITyCTUMO, TIOCKOJIbKY CEMAaHTHKA ATUX €AMHUIL BKIIIO-
YaeT yyacTHHKa J[eqaTesb U COep)KUT 00sI3aTeIbHYIO CEMY ‘CO3HATEIbHOE AeH-
cTBue’. B camom Jerne, pyku caMu He TIOTHPAIOTCs, a Cep/ILie caMo He OTIa&TCs.
JpyruMu clioBaMu, JeKay3aTHBAIUs HE MOKET UMETh MECTO TaM, IJe Mojapa-
3yMeBaeTcsl o0sizaTenbHOe Bo3ericTBrue Kay3aropa Ha coMaTnsM, KOTOPBIH, He
00Jaast JOCTAaTOYHOM CeMaHTHYECKON CaMOCTOSTEIBHOCTRIO, HE CIIOCOOEH BhI-
noiHATs QyHknuto CyonekTa'’.

Jiist psiia MIMoM ypOBEHb 3aBHCUMOCTH / CAMOCTOSITEIIbHOCTH COMaTu3Ma
MOYKHO OIPEACTHUThH C TOMOUIBIO MPOCTOTO TeCTa: MyTEM BBEICHHUS MECTOUME-
HUS cam. YCIOBHAS JIOMTYCTUMOCTh TaKOM MOAM(UKAIINN YKa3bIBAECT Ha CIIOCO0-
HOCTh MJIMOMBI K 00pa30BaHMIO JIEKAy3aTUBA: cepoye camo OMKPbLIOCh, cep-
oye camo coepeiocs, 201084 CAMA BCKPYHCUNACH, PYKU CaMUL ONYCIMUIUCH, PYKA
cama nooHANACh, POM CAM PA3UHYVICA, YUl camu Hagocmpuaucy. OTHAKO HEllb-
34 CKa3arh *10Kmu camu Kycaromes, ¥Hoc cam nosecuics, *2on06a cama nome-
panacs, *cepoye camo omoanocs, *uies cama HAMBLIULACL, *PYKU camu nOMu-
paromca. B 3Ha4YeHNM TaKMX €AWHUI, KaKk omoams cepoye, NOMupams pyKu,

10" Cp. 3anper Ha JeKay3aTHBalMIO y TIIArOJIOB JIEHCTBUS C agent oriented mean-

ing component (Haspelmath 1987, ITagyuesa 2001: 61).
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HAMBLIUMb 20708Y, OTCYTCTBYET MOTEHIMAIbHASl CeMa HEMPOU3BOJIBLHOCTH, CO-

MaTH3M 37I€Ch BBICTYIIA€T TOJIBKO KaK MOJ[BEPracMbIii CO3HATEIIBHOMY BO3JICHCT-

BHIO OOBEKT, UTO UCKITIOYACT €ro NepeBikeHue B no3uiuio Cyobekra.
[NepeuncnuM yciioBus Jekay3aTuBaIMU UIAOM C KOMIIOHEHTOM-COMATH3MOM:

1) kay3aTHBHO-IIEPEXOHAS CEMAHTHKA;
2) OTHOCHUTEIHLHO HEBBICOKUH YPOBEHb UJIMOMATHUYHOCTH;

3) coxpaHeHHne 0Opa3HOW OCHOBHI MPH OTCYTCcTBUU Kay3aropa mimm ero nepe-
nBrkeHnr 13 o3unny CyObeKTa B TIO3HIINIO BaJICHTHOCTH;

4) Hanuuyue MOTEHUHUATbHOMN CeMbI ‘HENPOU3BOIBHOCTD JEHCTBUA .

5. 3Baxnmwouenue

Urak, kay3aTBHAasi CEMAaHTHKA SBISIETCS OOIIMM M OCHOBHBIM YCJIOBHEM
KaK JIJIsl TAaCCUBU3AIMH HJIMOM, TaK M JIJIsl HAJIMYHUS Kay3aTHBHO-/IEKay3aTHBHBIX
nap. HecnyuaitHo HeKoTOpBIE ®E MOAMAIOTCS 000MM BHAaM TpaHC(OpMaIuu:
OMKpbIMb cepoye — cepoye OMKPbIMO — cepoye OMKPbLIOCh, Coepemb cepoye
— cepoye cozpemo — cepoye Coepeioch, pAcCuLamams Hepebl — HePEbl PACULA-
maHwl — Hepsbl pacuiamanucy. OTHAKO U3 BCETO KOPITyCa JIUIIh 3TH HEMHOTHE
SAVHUIIB 001aTaf0T TAKUMHU CTIOCOOHOCTSIMH. J[pyrre 000pOTHI TTOBEPTAIOTCS
TOJILKO OTHOMY U3 npeoOpazoBanuii. Tak, omoams cepoye, ucmpenams Hepewi,
BLIMOMAMb KUWKY, pa3dums cepoye NacCCUBU3NPYIOTCS, HO HE JIOMTYCKArOT Jie-
Kay3aTUBAIMH, B TO BPeMsI KaK onycKams pyKu, HAOpvleams cepoye, NOOHAMb
PYKY, 8CKpYdHCUMb 207108), HA000POT, NMEIOT JIeKay3aTUBHBIE (HOPMBI, HO HE
00pa3yroT MaCCUBHBIX.

B npuMeHeHu# K KaxI0My OTJeIIbHOMY BULy TpaHC(hOpMAaIlUK OTpaHuYH-
TeIbHBIC (PAKTOPHI TECHO CBS3aHBI ¢ BHYTpPEHHEH (opMmoit dhpaseonorn3ma. B
Ooee 001IEM TTaHE ATO BHIPAXKAETCS HA YPOBHE CEMaHTUYECKOHN YJICHIMOCTH
®E: 7151 TACCUBHU3AIMH PEIIAIONIYI0 POJIb UTPAET ciabast BEPOSITHOCTh MPSIMO-
TO MPOUYTEHUS, T.€. JIOCTATOYHO BHICOKHH YPOBEHb CEMAaHTHYECKOW CIUTHOCTH
U, CIIeIOBATENLHO, UIMOMATUYHOCTH; TIPU JeKay3aTHBAI[H, HAPOTHB, OTHO-
CUTEJIBHO HEBBICOKHU YPOBEHb CEMAHTHUECKOH CIMTHOCTH ONPENENseT BO3-
MOXKHOCTH JIMaTETUICCKOTO cBHTA. B 0Oojiee KOHKPETHOM IIaHE 0COOEHHOCTH
00pa3HON COCTaBJISIONICH 3aKITIOYAeTCsl B XapaKkTepe KOMIIOHEHTa-COMaTHU3Ma!
JUTsl TACCUBU3AIMH 00513aTeIIbHBIM SBJISICTCS BHYTPEHHEE PACIIONOKEHHE Opra-
Ha, HE MOJBEP)KEHHOTO HAOIIONCHNIO; IS JIeKay3aTHBaluy TpebyeTcs ero J10-
CTaToYHasi CEMaHTHYECKas CaMOCTOSTEILHOCTb.

Kaxk BumuM, 0CHOBHBIE TTPEAIIOCHUIKH, PETYIIHPYIOIIHE 00a Braa Tpancdop-
MallM{ UJINOM, YaCTUYHO B3aMMOCBSI3aHbBI M OTIPEJICIISTIOTCS, TIPEXKJIe BCETO, Ce-
MaHTHYeCKUMHU paxTopaMu. OTHUM U3 TaKUX PAKTOPOB SIBISETCS OCOOCHHOCTh
00pa3HON COCTaBIAIONIEH — MEpeocMBICIeHNnE neMenTa Nomina Anatomica,
KOTOPBIH BBITIONHAET (DYHKIIMIO COMaTH3aTOpa IMOITHH.
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B 3akioueHne 0OTMETHM, UTO BBISIBJICHHBIC YCIIOBHSI HE IPETEHAYIOT HH Ha
MCUYEPIIAaHHOCTb, HU Ha YHUBEPCAJIHHOCTH. BIOMHE 1OMYyCTUMO MPEANON0KHUT
CYLIECTBOBaHUE MHBIX (PAKTOPOB, PETYIUPYIOLUINX CHHTAKCHYECKOE MOBEICHNE
oE. JlaHHOE MpeanonoxkeHne TeM 000CHOBaHHEE, UTO MPOBEAEHHBIN aHATU3 OT-
paHWYeH HE TOJBKO paMKaMH OJHOTO CEMaHTHYECKOTO MOJsl, HO U HaJHYUeM
B COCTaBE MJMOM 0COOOTr0 KOMIIOHEHTa. JlanbHelee n3yueHne UANOMAaTuKU
OMOLMH, a TakKe APYTHX CEMaHTHUECKUX IMoJiel (pa3eosorHyecKoro mpo-
CTPaHCTBA, BO3MOXKHO, TIO3BOJIMT COCTABUTh 0OJIEE MOJTHYIO0 KapTHHY, 00001IUB
HEKOTOpBIE MPENNOCHUTKH CUHTAKCUYECKUX TpaHchopManuii oF.
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Abstract

Marina Gasanova Mijat
On the Syntactic Behaviour of Russian Idioms

This paper attempts to identify some of the specific factors that regulate the syn-
tactic behavior of idioms. In particular, it examines how phraseological units develop
into passive constructions and form causative/decausative couples. The meaning of
these lexical units are closely related to their figurative component. Thus, it seems ap-
propriate to analyze the idioms that have common semantic and structural features.
In particular, this article discusses idioms belonging to the semantic field of emotions
and containing a somatic component. The conditions determining both transforma-
tions are partially interconnected and depend, first of all, on semantic factors. The
analysis shows that causative semantics is the main precondition for the passivization
and decausativation of idioms. Limiting factors are closely linked to aspects such as
the idiomatic level, i.e. the indivisibility of the units, and the peculiarity of the somatic
element. This charateristic defines one of the most important features of the figurative
component of idioms, namely the reinterpretation of the Nomina Anatomica element,
which functions as a tool for the somatization of emotions.



La modificazione frasale del nome in bulgaro

lliana Krapova

1. Introduzione

La sintassi generativa classica distingue due tipi di subordinate adnomina-
li': i complementi frasali e i modificatori frasali, illustrati rispettivamente in (1)
e (2). In diverse lingue, fra le quali il bulgaro e I’inglese, i due tipi di subordina-
te sono introdotte da un complementatore (ce, that), mentre in altre, compreso
I’italiano, sono introdotte da un pronome relativo (che). In questo articolo mi
soffermerd sul bulgaro, nel tentativo di chiarire la natura sintattica della frase
subordinata in esempi come (1) e (2) e il suo rapporto funzionale con I’elemento
nominale (N) che funge da testa del sintagma nominale.

(1a) Sdobstenieto, ce detskata gradina ste bdde zakrita sdzdade panika sred roditelite
‘La comunicazione che I'asilo chiudera ha provocato panico tra i genitori.’

(1b)  Tvdrdenieto, ce kapitalizmdt e nechumanen stroj, se zatvdrdi prez godinite na
krizata.
‘LUaffermazione che il capitalismo & un sistema disumano, si & rafforzata durante
gli anni della crisi’

(2a)  Vidja li kraja na filma, # ¢e samata tja e inscenirala otvlicaneto?
‘Hai visto la fine del film, che ¢ stata lei stessa a organizzare la rapina?’

(2b)  Znaes li za naj-novata moda, # e sega se nosjat obuvki na cvetja?
‘Sai della nuova moda, che adesso si portano scarpe con dei fiori?’

La differenza fra gli esempi citati in (1) e in (2) viene di solito attribuita alle
peculiarita tematiche del sostantivo che seleziona la subordinata. I sostantivi
derivati dai verbi, come sdobstenie ‘comunicazione’, tvardenie ‘affermazione’,
hanno una struttura argomentale che ¢ legata alla loro specificita lessicale. Se-
condo uno dei primi quadri teorici della grammatica trasformazionale, quello
degli anni *60 rappresentato dal modello classico di Aspects of the Theory of

' Nel presente lavoro non prenderod in esame i sostantivi che si combinano con

le subordinate introdotte da da —di’, per esempio idejata da zamine ‘I’idea di parti-
re’, Zelanieto da uspee ‘il desiderio di riuscire’, ecc). Secondo Pencev (1993, 1998) la
scelta tra la subordinata introdotta da ce ‘che’ e quella introdotta da da ‘di’ in bulgaro
andrebbe specificata nel lessico: “Nel lessico, per la maggioranza dei sostantivi |[...]
si dovrebbe indicare se ammettono una congiunzione e nello specifico quale” (Pencev
1993: 91, traduzione mia, IK). Vedasi AG (1994: 314 e sgg.) per ulteriori dettagli
sull’argomento.

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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Syntax di N. Chomsky (Chomsky 1965) I’abbinamento degli argomenti con la
loro rappresentazione sintattica avviene tramite la cosiddetta “selezione c-”, ov-
vero la “selezione categoriale”, legata alla specificita lessicale del N. Da questo
punto di vista la subordinata adnominale era considerata un complemento del N,
paragonabile a quello del rispettivo verbo di partenza (sdobstavam ‘comunico’,
tvardja ‘affermo’, ecc.), in quanto condivide le proprieta di selezione semantica
e categoriale, e cio¢ richiede una proposizione P (invece che una domanda Q o
una esclamazione £) e ha una espansione sintattica del tipo CP (frase introdotta
da un complementatore o un pronome relativo)?.

I nomi illustrati in (2), invece, non hanno una struttura argomentale, per cui la
subordinata ¢ non solo non selezionata, ma ha un rapporto meno stretto col N. Ne-
gli esempi (2a) e (2b) questo fatto ¢ segnalato dalla pausa intonativa (#), che separa
la subordinata e la rende piu simile a una frase appositiva, anch’essa solitamente
separabile da N tramite 1’intonazione. Per questo tipo di rapporto strutturale la sin-
tassi generativa si serve del termine modificazione, applicato di solito agli elementi
facoltativi, il cui legame con il nome ¢ in generale piu debole (loose attachment, cf.
Acufia-Farifia 1995) grazie al loro minore apporto alla referenza del N.

La differenziazione tra le due tipologie di combinabilita sintattica — com-
plementazione e modificazione — che a prima vista sembrerebbe ben chiara, ¢
in realta difficile da dimostrare empiricamente (cf. Acufia-Farifia 1995, 2000;
per I’inglese cf. Matthews 1981: 231 e succ.; Meyer 1992: 51 e succ.; cf. anche
McCawley 1998). Stowell (1981) porta argomenti contro 1’analisi a complemen-
to dei CP adnominali, facendo notare che esiste una tipologia di nomi semplici
(come per es. theory, idea, story, news, fact, ecc.) che sono privi di argomenti (non
esiste un verbo corrispondente che possa essere considerato fonte potenziale della
loro struttura argomentale, cf. anche Grimshaw 1990), ma che comunque possono
selezionare un CP (per es. the theory that S, the news that S, ecc.). Anche per quan-
to riguarda i nomi deverbali ¢ dubbia la possibilita che i rapporti tematici si possa-
no ereditare dai verbi d’origine perché il significato dei rispettivi “complementi”
¢ diverso. Mentre la subordinata di un verbo esprime il suo argomento interno,
quella adnominale descrive il contenuto del nome stesso (Stowell 1981: 200). Per
esempio nel sintagma predpolozenieto, ¢e Bog sastestvuva ‘la supposizione che
Dio esista’ 1a subordinata si riferisce a cio che viene supposto, non introduce un
argomento del nome, per cui ¢ difficile considerarla un espansione semantica del
N come lo sono i complementi veri. Stowell conclude che le subordinate adno-
minali sono in posizione ‘aggiunta’ (adjunct) e in realta sono delle apposizioni,
mentre per Grimshaw (1990) sono dei modificatori adnominali. L’argomento di
maggior peso che Grimshaw (1990: 74, 91 e sgg.) adduce a favore della loro na-
tura modificatrice € che possono istituire un rapporto predicativo con la testa no-
minale: peculiarita tipica unicamente della sintassi dei modificatori, vedasi (3) dal
bulgaro, da confrontare con (4) dove abbiamo invece un complemento, di tipo PP
(Prepositional Phrase), impossibile da collocare in posizione predicativa:

2 Oppure da un pronome relativo in funzione di complementatore, come in ita-

liano che: affermo che P, affermazione che P.
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(3) PredpoloZenieto [ ubeZdenieto [ zakljucenieto e, ¢e Bog sdstestvuva
‘La supposizione /convinzione /conclusione & che Dio esista.’

(4) *PredpoloZenieto [ ubeZdenieto / zakljucenieto e za sdstestvuvaneto na Bog
La supposizione /convinzione/conclusione & dell’ (lett. ‘per’) esistenza di Dio

Piu avanti mi soffermero sulle differenze fra i modificatori e le apposizioni.
Per il momento mi limito a notare che in determinati contesti (per es. in compa-
gnia di un aggettivo, si veda 1’esempio in [5]) la subordinata puo diventare un
modificatore piu simile al tipo appositivo, come si evince anche dalla presenza
obbligatoria della pausa intonativa:

(5) Naj-novata mu chipoteza, *(#) Ce Lunata se otdaleCava ot Zemjata, bese
potvdrdena ot NASA.
‘La sua ipotesi pil recente, # che la Luna si sta allontanando dalla Terra, € stata
confermata dalla NASA’

Quindi la scelta di un CP da parte di un nome non ¢ arbitraria, come sarebbe
se si trattasse di una scelta lessicale. Il tentativo di Grimshaw (1979; 1981) e poi
di Pesetsky (1981) di ridurre la ridondanza dell’informazione presente nel les-
sico, eliminando la “selezione c-” dalle entrate lessicali (lexical frames)?*, lascia
esclusivamente ai principi piu generali la scelta del tipo di “espansione” che un
N puo avere. Come viene evidenziato anche da Acufa-Farifia (1991: 4), sono
i principi della sintassi nominale che dovrebbero spiegare perché nonostante
I’obbligatorieta della “selezione” (5) diventa agrammaticale, se la pausa intona-
tiva viene eliminata.

Visti questi argomenti, possiamo adottare 1’ipotesi che non esistano veri e
propri complementi nominali di tipo frasale, bensi modificatori frasali (o appo-
sizioni) collocati all’interno del sintagma nominale (NP), ma in una posizio-
ne aggiunta. La rappresentazione in (6) fornisce una prima lettura sintattica di
questo tipo di sintagmi, rendendo conto anche di altre loro proprieta strutturali,
come per esempio 1’obbligatoria definitezza del NP. Nella rappresentazione in
(6), il DP (Determiner Phrase), la proiezione sopra il NP, ¢ formato dalla testa
definita D e dal suo complemento NP, a sua volta composto dalla testa N e dal
suo modificatore (aggiunto) CP, formato dal complementatore C e dalla frase (IP
= Inflectional Phrase). Il successivo sollevamento del N a D, e cio¢ il movimen-
to verso la testa specificata con il tratto [definitezza] (o [specificita]), controlla

3 Per esempio, il principio del Contesto di Grimshaw (1981). Cf. (1):

(1 The Context Principle

If a predicate s-selects a semantic category C, then it c-selects (subcategorizes)
CSR(C) (canonical structural realization).
Secondo questo principio la selezione del CP costituisce la scelta non marcata nei
seguenti casi: CSR (P), CSR (Q), CSR (E), dove P = proposizione, Q = domanda, E =
esclamazione.
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la presenza, nel N, di questo tratto che risulta fondamentale per questo tipo di
modificazione. Si veda I’agrammaticalita del seguente esempio contenente un
nome indefinito: *edno predpolozenie, ¢e Bog sdstestvuva (‘una supposizione
che Dio esista’).

(6) DP
D /\ NP
[+def] /\
NP CP
RN
C IP

|~

¢e  Bog sdstestvuva
N che Dio esista
predpoloZenieto
la supposizione

Nella prossima sezione andremo a esaminare alcuni tipi di nomi in bulgaro
che possono prendere una subordinata e presenteremo nuovi argomenti a propo-
sito della natura modificatrice di questa subordinata.

2. Proprieta grammaticali dei nomi con “complementi” frasali

Grimshaw (1990) sostiene che soltanto i cosiddetti “complex event nomi-
nals”, e cio¢, 1 nomi che hanno una struttura interna aspettuale, possiedono an-
che argomenti grammaticali (“struttura a“), mentre i “simple event nominals” e
i “result nominals” non ce I’hanno e quindi non possono proiettare dei comple-
menti nella rappresentazione sintattica. Uno dei test da lei usati per distinguere i
due tipi riguarda la compatibilita con aggettivi del tipo constant ¢ frequent. Sic-
come questi aggettivi richiedono 1’appoggio di una struttura ad evento, 1’ipotesi
di Grimshaw prevede che soltanto i “complex event nominals” vi si potranno
combinare. Come mostrano gli esempi in (7), in bulgaro ¢’¢ una netta distinzio-
ne fra i nomi deverbali (nominalizzazioni) terminanti in -(n)ie che corrisponde-
rebbero, dal punto di vista della distribuzione degli avverbi, ai “simple event/
result nominals™, e quelle terminanti in -ne che corrisponderebbero ai “complex
event nominals” (anche se spesso tutti e due hanno la stessa origine verbale — cf.

4 In questa sede non verranno prese in considerazione le differenze interne alle

classi individuate da Grimshaw. Si veda Markova (2007) e Krapova e Cinque (in stam-
pa) per alcuni test che distinguono i nomi eventivi semplici dai risultativi.
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per es. sdobstenie ‘comunicazione’ vs. sdobstavane, razkritie ‘rivelazione’ vs.
razkrivane)®. Inoltre, questa distinzione coincide con la possibilita di seleziona-
re o meno una frase subordinata; si veda il contrasto in (8):

(7a)  *Tjachnoto Cesto/postojanno sdobstenie
“*?La loro frequente/costante comunicazione’

(7b)  Cestoto sdobstavane na neprijatni novini
(lett.) ‘Il frequente comunicare di notizie spiacevoli’

(8a) sdobstenieto, [, Ce deputatat e arestuvan]
‘la comunicazione che il deputato é stato arrestato’

(8b)  *sdobstavaneto [, Ce deputatdt e arestuvan ..]
CcP
‘la comunicazione (= il comunicare), che il deputato é stato arrestato’

Un altro argomento in questo proposito, anche esso ricavato dai test di
Grimshaw, riguarda la formazione del plurale (si veda [9a] da confrontare con
[9b]). Con la classe di nomi che terminano in -(n)ie il plurale ¢ sempre possibile,
anche se non sempre perfetto in funzione del contesto®, mentre con i nomi che
terminano in -ze il plurale ¢ completamente escluso come forma morfologica,
per ragioni legati alla struttura aspettuale del nome.

(9a)  (?)Technite sdobstenija, ¢e ima napreddk v pregovorite, povdignacha nastroeni-
eto ni

‘Le loro comunicazioni che c’@ progresso nelle trattative hanno alzato il nostro
umore’

(9b)  *Technite sdobstavnija na dobri novini se ocakvat ot vsicki
‘Le loro comunicazioni di notizie buone sono attese da tutti’

Il rapporto di controllo € un altro fattore che distingue i “complex event no-
minals” dai “simple/result nominals™. In (10a), per esempio, la testa nominale
tvardenie non puo controllare 1’evento nella subordinata finale, per cui la frase
non puo voler dire che lo scopo dell’affermazione ¢ quello di fuorviare il pubbli-
co. L’impossibilita del controllo, secondo Grimshaw, ¢ una delle caratteristiche
principali dei “simple/result nominals” e nuovamente contrappone i nomi in -(7)

5 In questa sede non andrd comunque ad esaminare problemi cosi complessi,

limitandomi solo a far notare che in inglese ¢ in italiano molti di questi nomi sono ambi-
gui e in funzione del contesto si possono manifestare con I’interpretazione di “complex
nouns” o di “result nouns” (per il bulgaro si veda anche Dimitrova-Vulchanova, Giusti
1999, Markova 2007; per una discussione sull’ambiguita di alcuni nomi in -(n)ie (opi-
sanie ‘descrizione’, otkritie ‘scoperta’, ecc.) si veda Krapova, Cinque [in stampa]

6 Secondo Grimshaw esempi come quelli in (9a) non sono “perfetti perché la
subordinata realizza il contenuto della testa nominale e, di conseguenza, la forma al plu-
rale del nome potrebbe entrare in contraddizione con la non numerabilita del contenuto
che gli viene attribuito” (Grimshaw 1990: 76, traduzione mia, IK).
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ie al nomi complessi in -ne, per i quali il controllo risulta pienamente possibile,
come evidenziato da (10b).

(10a) *Tvdrdenieto, Ce Prezidentdt vdznamerjava da se ottegli, za da zabludi obstestve-
nostta, bese absurdno

‘Laffermazione che il Presidente intende rassegnare le proprie dimissioni per
fuorviare il pubblico e assurda’

(10b) razrusavaneto na grada, za da se zagrabjat negovite bogatstva...
‘la distruzione della citta per derubarla delle sue ricchezze’

11 test cruciale che Grimshaw (1990) adduce per distinguere la classe dei
“complex nouns” da quella dei “simple/result nouns” riguarda la relazione pre-
dicativa. Il contrasto fra (11a) e (11b) illustra il differente comportamento delle
due classi in bulgaro di cui soltanto i nomi in -(n)ie possono collocarsi in posi-
zione dopo un verbo copulativo:

(11a) Tova e predpoloZenieto/ sdobstenieto / novinata’.
‘Questa & lasupposizione/ comunicazione/ notizia.
(11b) *Tova e predpolaganeto/ sdobstavaneto

‘Questa e la supposizione (il supporre)/ la comunicazione (il comunicare).

In conformita con quanto previsto dal modello di Grimshaw, possiamo as-
sumere che i nomi in -(n)ie, essendo un sottoinsieme della classe di “simple
event/result nominals™®, non possiedono degli argomenti ¢ quindi, se il ragio-
namento di Grimshaw ¢ giusto, presentano una prova empirica per I’ipotesi che
la subordinata introdotta da ce sia un modificatore frasale piuttosto che un argo-
mento. Gli altri nomi combinabili con un CP, i nomi semplici come idea, teoria,
news, fact, condividono tutti gli aspetti sintattici illustrati sopra e — possiamo
supporre — anche la semantica del risultato, visto che spesso si riferiscono al ri-

7 Diversamente dall’italiano, il dimostrativo in posizione di soggetto in bulgaro

non ¢ accordabile con il predicato e si presenta al neutro singolare.

8 I nomi appartenenti a queste due classi possono combinarsi soltanto con i co-
siddetti ‘aggettivi di modificazione diretta’. Stando alla terminologia di Cinque (2010:
§ 4), questo tipo di aggettivi sono gli unici che, in italiano, si possono trovare a sinistra
del nome nel rispettivo sintagma, per es. dnesen ‘odierno’ ([1]), sledvast ‘prossimo’ e gli
aggettivi possessivi ([11]):

(1)  Dnesnite tvdrdenija, e Prezidentdt vdZnamerjava da se ottegli prez dekemvri, sa ne-
sdstojatelni
‘Le odierne affermazioni che il Presidente intende rassegnare le dimissioni in dicembre
sono infondate’

(n)  Tova tvoe tvdrdenie, e Prezidentdt Ste speceli vtori mandat, moZe da ima osnovanie
‘Questa tua affermazione che il Presidente vincera un secondo mandato potrebbe es-
sere non priva di fondamento’
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sultato di un atto intellettuale o a un dato di fatto. Per tutti quanti i nomi possia-
mo concludere che essendo privi di argomenti, non sono in grado di proiettare
un complemento.

Secondo Grimshaw la mancanza di una struttura a(rgomentale) deriva dal
fatto che i nomi in generale non hanno la capacita di assegnare direttamente
ruoli tematici, e cio¢ sono difettivi come “theta-markers’™. Questa ‘difettivita’
tematica pero si puo legare alla Teoria di Caso, seguendo il classico principio
di Aoun (1982), esplicitato da Stowell (1981) (si veda [12]), che un elemento
¢ visibile al “theta-marking” se gli ¢ stato assegnato un Caso. Secondo questa
condizione, chiamata “Visibility Condition”, un NP o una subordinata di tipo CP
puo avere un ruolo tematico soltanto se si trova in una posizione nella quale puo
ricevere Caso (strutturale) o essere legata a una posizione di Caso.

(12) Theta-roles can only be assigned to A-chains that are headed by a position oc-
cupied by Pro or Case (Stowell 1981: 34)

In altre parole, il fatto che N (almeno per quanto riguarda i “simple/result
nominals”, in bulgaro -(n)ie nominals) non ¢ in grado di assegnare Caso (o se il
Caso inerente che il nome puo assegnare viene realizzato da una preposizione)
impedisce 1’assegnazione di un ruolo tematico al CP (o NP) che lo segue, per
cui il CP non viene legato a una posizione a(rgomentale). Questo spiega perché
il CP in funzione attributiva (o appositiva) ¢ sempre opzionale, non ha mai il
significato di un process noun (come evidenziato da Stowell 1981: 199-200), e
puo apparire in posizione predicativa dove non viene assegnato un Caso.

3. Differenze tra le subordinate relative con valore restrittivo e le subor-
dinate modificanti

Se la subordinata non ¢ un complemento, ma un modificatore del N, a pri-
ma vista sembra logico considerarla una relativa con valore restrittivo, ipotesi
avanzata da Kayne (2010b) e sostenuta da altri autori (Aboh 2004, Arsenjevic¢
2009). In semantica un modificatore ¢ considerato restrittivo se restringe la re-
ferenza della propria testa. Per esempio, nella frase /’auto rossa é piu veloce di
quella blu gli aggettivi rossa e blu hanno funzione restrittiva poiché riducono
I’insieme di automobili a un sottoinsieme di due elementi specificati rispetti-
vamente con gli aggettivi rossa e blu. Anche le subordinate relative con valore
restrittivo restringono la referenza della testa, perché la loro interpretazione si
basa sulla cosiddetta intersezione degli insiemi. Per esempio, la frase nominale
il libro che ho comprato si potrebbe rappresentare come un sottoinsieme (nel

% Soltanto quando il CP viene introdotto da una preposizione i nomi possono

agire da“theta-markers” perché la preposizione realizza il loro Caso inerente. In bulgaro
pero, come frasi subordinate, i CP non possono mai essere introdotti da preposizioni.
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caso specifico, comprendente un solo elemento), ottenuto tramite 1’intersezione
dell’insieme dei libri e quello delle cose che ho comprato (vedasi Cinque 2008).
Ciononostante, anche se a prima vista puo sembrare ragionevole andare alla ri-
cerca di un legame tra le frasi modificanti e le subordinate con valore restrittivo,
la presenza di numerose differenze sintattiche ¢ un argomento contro un simile
approccio teorico. Prima di proporre un’alternativa, andiamo pero a vedere in
che cosa consistono queste differenze.

3.1. Complementatori

Una delle differenze sintattiche tra le subordinate modificanti (da ora in poi
modificatori frasali) e le relative restrittive riguarda la scelta del complemen-
tatore. Mentre in alcune lingue (inglese, italiano, francese) per entrambi i tipi
di frasi si usa uno stesso complementatore (that in inglese) o pronome (che in
italiano, que in francese, ecc.), ci sono molte lingue nelle quali esiste un solo
complementatore per tutti i tipi di subordinate dichiarative. In bulgaro per esem-
pio il complementatore ce ‘che’ (vedasi [13a, b]) viene usato sia per i comple-
menti verbali che per i modificatori nominali, mentre le frasi relative (restrittive
0 appositive) vengono introdotte dal pronome relativo kojto/ kojato/koeto/ koito
(‘il/1a quale, i/le quali’). Poiché non ci sono motivi (né teorici, né diacronici)
per considerare ¢e'” un pronome oppure un subordinatore di natura relativa, ¢
ovvio che (13a) da una parte, e (13c) dall’altra, non possono essere strutture
identiche ai fini dell’analisi.

(13a) Miisdlta, ¢e trjabva da ostane, ne j davase pokoj
‘Il pensiero di dover restare non le dava pace’

(13b) Miislja, ¢e trjabva da ostane
‘Penso che (lui/lei) debba restare’

(13c) Miisdlta, kojato / *¢ée ne j davase pokoj, bese, ce triabva da ostane
‘Il pensiero che non le dava pace era di dover restare’

3.2. Topicalizzazione

Nel bulgaro ¢ presente un’altra differenza strutturale tra le relative e i modi-
ficatori frasali del nome. L’esempio (14a) tratto dalla lingua parlata, mostra che
le subordinate relative sono compatibili con la cosiddetta operazione di fronting
mediante la quale un costituente della subordinata relativa viene ad occupare

10" Come & noto, storicamente questa congiunzione ha un significato causale. Ini-

zialmente compare in testi dei secoli XIII-XIV e successivamente amplia le proprie
funzioni, una delle quali ¢ quella subordinativa di tipo dichiarativo. Ed ¢ appunto solo
questa funzione che si ¢ conservata fino ad oggi (Mircev 1978: 259).
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una posizione piu avanzata, posta tra la testa nominale e il pronome relativo (cf.
Rudin 1986: 125 e sgg.; Krapova 2010). Dall’altra parte, nei modificatori frasali
un tale spostamento, la cui natura ¢ determinata dal discorso stesso, cio¢ la topi-
calizzazione, ¢ impossibile (14b).

(14a) misdlta [
il pensiero con Gianni che ho condiviso piu volte

s Ilvan], kojato sdm spodeljal t  nevednaz

Topic i

(lett.) ‘il pensiero che con Gianni ho condiviso piu volte’

(14b) *?misalta [Topic s Ivan], ce moga da spodelja  novinata t
il pensiero con Gianni che posso condividere la notizia
*’il pensiero che con Gianni posso condividere questa notizia’

(Cf. misdlta, ¢e moga da spodelja novinata s Ivan ... ‘il pensiero di poter condivi-
dere questa notizia con Gianni ...”)

3.3. Ordine relativo

La terza differenza tra i modificatori frasali e le relative scaturisce dall’or-
dine relativo in cui compaiono rispetto alla testa nominale e puo essere riassunta
dalla generalizzazione in (15), valida per un’ampia cerchia di lingue moderne
(Haider 1997, Jenks 2011):

(15) Se una data testa ha due espansioni, una delle quali &€ una relativa restrittiva
(RR), mentre l'altra & un modificatore frasale (MF), I'ordine che queste espansio-
ni devono osservare € RR > MF.

(16a) mostra I’ordine corretto in bulgaro, mentre 1’ordine opposto, in (16b),
risulta agrammaticale:

(16a) Novinata, kojato izleze, Ce ste moZe da se chodi bez napravlenie pri specialist ....

‘La notizia che & uscita che sara possibile essere visitati da uno specialista senza
impegnativa...’

(16b) *?Novinata, ce ste moZe da se chodi bez napravlenie pri specialist, kojato izleze

Nell’ipotesi che i modificatori frasali facciano parte della classe delle “nor-
mali” relative restrittive, il contrasto tra le varianti (a) ¢ (b) di (16) sarebbe
inspiegabile, cosi come la ragione per la generalizzazione in (15). Se la subor-
dinata introdotta da ce ‘che’ fosse anch’essa una relativa (restrittiva), non sareb-
be chiaro perché i due aggiunti (adjunct) debbano seguire un certo ordine non
marcato dopo la testa N''.

" Si noti che il contrasto in (16) ci fornisce un’ulteriore prova che i modificatori

frasali non sono complementi del N, perché se cosi fosse dovrebbero occupare la posi-
zione immediatamente adiacente al N.
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3.4. Predicazione

La quarta, e forse piu importante, differenza consiste nel fatto che i modifi-
catori frasali possono, mentre le relative non possono, fungere da predicato di N
(Stowell 1981: 200, Moulton 2009: 21, Grimshaw 1990: 74). Vedasi il contrasto
fra (17a) e (17b) e anche I’esempio (4) sopra:

(17a) Novinata e ¢e Ste moZe da se chodi pri specialist bez napravlenie.
‘La notizia & che sara possibile essere visitati da uno specialista senza impegnativa’

(17b) *Novinata e kojato mi kazacha
“*La notizia & che mi hanno detto’

11 fatto che lo stesso contrasto si osservi anche nelle lingue, come 1’italiano,
in cui i due tipi di espansioni si servono di uno stesso elemento subordinativo
(che) sta ad indicare che non ¢ il tipo di subordinatore che determina il contra-
sto, bensi la struttura stessa delle due subordinate.

4. Approfondimento dell analisi dei modificatori frasali al N

L’analisi proposta qui di seguito si basa esclusivamente sulla differenza in
(17) dalla quale poi cercheremo di ricavare anche le altre proprieta dei modi-
ficatori frasali. Il rapporto predicativo ci permette di supporre che anche se la
subordinata posta dopo la copula in (17a) non ¢ una frase relativa per se, come
evidenziato dalle numerose differenze discusse nei paragrafi precedenti, fa lo
stesso parte, al livello sintattico sottostante (underlying), di una frase di questo
tipo. (18) illustra I’essenza della proposta che vede la subordinata incassata den-
tro la relativa dove svolge la funzione di un predicato.

(18a) novinata, [, kojato e [, Ce Ste moZe da se chodi pri specialist]]
la notizia che/il quale & che sara possibile essere visitati da uno specialista

In realta, in “superficie” la struttura ¢ una relativa ridotta nel senso che
viene pronunciata solo la frase introdotta da ce ‘che’ e non la struttura relativa di
base (underlying) di cui fa parte. Cf. (18b).

(18b) novinata [, kejatoe [, Ce Ste moZe da se chodi pri specialist]]

La struttura a due CP indipendenti prevede anche una certa indipendenza
temporale delle due frasi. In (19) per esempio I’avverbio togava ‘allora’ ¢ lega-
to semanticamente alla testa nominale (indicando il momento della speranza)
e fa parte del CP relativo, piu “alto”, mentre 1’avverbio edin den “un giorno’
appartiene al CP introdotto dal complementatore ed ha una referenza temporale
paragonabile al futuro del passato, e cio¢ compiuta in riferimento ad “allora”.
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(19) nadeZdata [, ftkojato} togava tbese/séSestvuvase)

‘la speranza che allora era/esisteva

[, Ceedin den SteSe da se oZeni za neja ]...

che un giorno avrebbe potuto sposarla’

La rappresentazione completa in (20) mostra 1’ordine gerarchico fra i due
CP costituenti della struttura interna dei modificatori frasali.

(20) DP
D NP
[+def] /\
N CP
nadeidata "
la speranza CP..,
kojato c
che /\
C IP
Spec I’
togava /\
| CPMOD
bese /\
era c
C IP
I
ce edin den stese da se oZeni za neja
che un giorno poteva sposarla

L’ipotesi della complessita della struttura in (20), molto piu dettagliata ri-
spetto a quella presentata inizialmente in (6) sopra, tiene conto del contrasto con
le relative restrittive rispetto alla doppia modificazione avverbiale. Il contrasto
quindi fra (19) e (21) qui sotto va interpretato come segno che la posizione
dell’avverbio togava non ¢ semplicemente fuori dal CP introdotto da ce ‘che’,
ma appartiene a un CP diverso, come ipotizzato in (18) e rappresentato in (20).

(21)  *nadezdata togava [ kojato edin den  toj moZeSe da sbddnel]
(lett.) ‘la speranza allora che un giorno lui potra coltivare’

A questo punto sorge una domanda: di che tipo ¢ il CP relativo che si trova
sopra il CP predicativo? Viste le differenze con le relative restrittive, alle quali
si aggiunge anche quella semantica, accennata sopra (e cioe, che le relative re-
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strittive sono un’intersezione di insiemi, mentre i modificatori frasali hanno la
stessa referenza del nome rispetto al quale fungono da modificatori), la tesi che
vorremmo sviluppare nella prossima sezione ¢ che la struttura relativa in cui ¢
incassata la subordinata modificante sia di tipo non restrittivo. E, poiché il pro-
nome relativo che la introduce rimane non pronunciato, possiamo proporre che
questo tipo di frasi appartenga alle relative non restrittive ridotte'”.

5. Proprieta dei modificatori frasali che derivano dalla loro natura non
restrittiva

Com’¢ ben noto, le numerose differenze semantiche e sintattiche fra le frasi
relative restrittive e non restrittive (o appositive) richiedono un’analisi diffe-
rente di queste due strutture (si veda Kayne 1994, Bianchi 1999, Vries 2002,
Del Gobbo 2003, ecc.). Qui certamente non possiamo entrare nel merito di un
argomento cosi complesso. Per i nostri scopi basta menzionare che nel caso i
due tipi di relativa appaiono dopo uno stesso nome, devono seguire un ordine
preciso secondo cui la relativa restrittiva precede la relativa non restrittiva (N >
RR > RnR; si vedano McCawley 1998: 419, Jackendoff 1977: 171 per I’inglese,
e Cinque 2008 per I’italiano). (22a) da un esempio dal bulgaro, mentre 1’ordine
opposto, in (22b), ¢ agrammaticale:

(22a) Sdstezateljat, kojto speceli pdrva nagrada, kojto e zet na sddijata, pja uZasno.
‘Il concorrente che ha vinto il primo premio, il quale ¢ il genero dell’arbitro, ha
cantato malissimo’.

(22b) *Sastezateljat, kojto e zet na sddijata, kojto speceli pdrva nagrada, pja uZasno.

*1l concorrente, il quale e il genero dell’arbitro, che ha vinto il primo premio, ha
cantato malissimo’.

11 contrasto in (22) rispecchia quello in (16), riportato qui sotto ed ¢ attribu-
ibile alla stessa restrizione. Il posizionamento del modificatore frasale ¢ quindi
atteso dall’ipotesi che i modificatori frasali (MF) siano una specie di relative
non restrittive (RnR), come supponiamo qui.

(16a) novinata, kojato izleze toku-sSto, kejate-e Ce ste moZe da se chodi bez napravle-
nie pri specialist
‘la notizia che & uscita appena (la quale €) che sara possibile essere visitati senza
impegnativa da uno specialista’.

(16b) *?novinata, kefato—e Ce Ste moZe da se chodi bez napravlenie pri specialist,
kojato izleze toku-sto

“*la notizia (la quale &) che sara possibile essere visitati senza impegnativa da
uno specialista, la quale € appena uscita’

12 Cf. Cinque 2008 per maggiori dettagli sulle relative non restrittive in italiano.
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Oltre alla posizione sintattica, altre proprieta sintattiche dei MF si possono
analizzare come conseguenza dell’analogia con le non restrittive. Una di queste
riguarda I’impossibilita di operare un’estraposizione — motivo che determina
I’agrammaticalita sia dell’esempio (23) contenente un MF, sia di quello in (24)
contenente una relativa non restrittiva:

(23)  *Novinata e neverojatna, ¢e premierdt e arestuvan
‘La notizia & incredibile che il premier é stato arrestato’

(Cf. Novinata, ¢e premierdt e arestuvan, e neverojatna. ‘La notizia che il premier
sia stato arrestato e incredibile’)

(24)  *Marija toku-Sto pristigna, kojto ti iskase da vidis
‘Maria € appena arrivata che tu volevi vedere’

(Cf. Marija, kojato ti iskase da vidis, toku-sto pristigna ‘Maria, che tu volevi ve-
dere, & appena arrivata’)

Anche se necessita indubbiamente di ulteriori approfondimenti, il paral-
lelismo fra (23) e (24) ci conferma che nell’esempio (16a) la posizione del CP
introdotto dal complementatore ce ‘che’ ¢ equivalente alla normale posizione
occupata dalle relative non restrittive invece che essere dovuta all’estraposizio-
ne'®. Come vedremo nella prossima sezione, I’estraposizione pud essere usata
anche come test per distinguere le frasi relative non restrittive dalle apposizioni.

6. Modificatori frasali e apposizioni

La conclusione cui si ¢ pervenuti sin qui potrebbe essere interpretata alla
luce dell’analisi proposta da Stowell (1981), e cioé che i modificatori frasali
introdotti da ce ‘che’ sono delle apposizioni, opinione condivisa da autori in
quadri teorici diversi. Per esempio, Acufla-Farifia (1996) analizza le apposizioni
come modificatori non restrittivi, a livello superiore rispetto ai modificatori re-
strittivi, nel senso che modificano la testa (I’anchor) e cid che modifica la testa.
Anche secondo O’Connor (2008) tutte le apposizioni sono da trattare come re-
lative non restrittive introdotte da un pronome relativo nullo che funge da sog-

13" Si noti che I’eccezione a questa generalizzazione ¢ soltanto apparente. In (i)

I’ordine inverso in cui la subordinata introdotta da ce precede quella relativa comporta
un’interpretazione obbligatoriamente non restrittiva della relativa, il ché si evidenzia
anche per mezzo dell’intonazione. Vedasi (1). Si noti che per avere un valore restrittivo,
la relativa dovrebbe precedere la subordinata con ¢e ‘che’.
(1) novinata, [Ce ste moZe da se chodi pri specialist bez napravienie, # [kojato iztece toku-sto

po BTA

‘la notizia che sara possibile esser visitati da uno specialista senza impegnativa, la quale

€ appena uscita dall’Agenzia telegrafica bulgara..”
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getto. In questa sede vorremmo dissociarci da una tale supposizione. Quanto si
¢ potuto osservare, a partire dal contrasto tra (3a) e (1) sopra (si veda anche la
coppia in [25]), indica chiaramente che in alcuni contesti i modificatori frasali
divergono come minimo per via dell’intonazione.

(25a) chipotezata, ce Lunata se otdalecava ot Zemjata ...
‘I'ipotesi che la Luna si stia allontanando dalla Terra’

(25b) naj-novata mu chipoteza, *(#) ¢e Lunata se otdalecava ot Zemjata.
‘la sua ipotesi pili recente, # che la Luna si stia allontanando dalla Terra...’

Il termine apposizione ¢ troppo generale perché viene attribuito a fenome-
ni di varia natura (si vedano McCawley 1998; Acufia-Farifia 2000; Vries 2002;
Herringa 2011; Quirk, Greenbaum, Leech and Svartvik 1985). Lungi dal voler
approfondire questa complessa problematica, trattata secondo alcuni come una
specie di subordinazione (Acufa-Farifia 1996), e secondo altri come una specie
di costruzione parentetica (Heringa 2011), in questa sede abbiamo optato per
I’ipotesi di Burton-Roberts (1975) e McCawley (1998, cf. il cap. Subordinate
relative), 1 quali usano questo termine per indicare solo una parte delle strutture
chiamate per tradizione appositive. Secondo McCawley, le apposizioni ‘vere’ o
‘prototipiche’ sono quelle che si possono considerare delle frasi introdotte dal
marcatore appositivo namely; a imenno ‘e cio€’, e in pratica si potrebbero anche
equiparare a tali frasi pur non avendo un esplicito marcatore introduttivo. Di-
verse sono le relative ridotte (non restrittive), le quali, seppur intonativamente
staccate dalla testa, vi risultano collegate per mezzo dell’anafora (a differenza
delle apposizioni consistenti in sintagmi distaccati, detached NPs), nel senso
che hanno la stessa referenza del NP contenente la testa'*.

Per dare una definizione positiva delle relative ridotte rispetto ad apposi-
zioni vere e proprie, McCawley propone che queste ultime si distinguono per
I’impossibilita di creare una parafrasi con un pronome relativo (del tipo i/ quale
e) e la possibilita di operare un’estraposizione. Si vedano gli esempi in (26):

(26a) Trima dusi, (*koito sa) Ivan, Petdr i Stojan, ne prisdstvacha na sdbranieto
(adattato da McCawley 1998 : 468)

‘Tre persone (che sono) Ivan, Peter e Stojan, non erano presenti alla riunione’

(26b) Trima dusi ne prisdstvacha na sdbraniero — Ivan, Petdr i Stojan.
‘Tre persone non erano presenti alla riunione, lvan Peter e Stojan’

4 E estremamente difficile distinguere 1’una dall’altra le relative non restrittive

ridotte e le strutture appositive. La difficolta ¢ dovuta a diverse ragioni: 1) dal punto di
vista prettamente descrittivo non ¢ ancora chiaro quali delle peculiarita delle relative
non restrittive siano trasferite alle loro varianti ridotte; 2) non ¢ chiaro qual ¢ I’insieme
di proprieta che potremmo attribuire, con un certo grado di certezza, alle strutture appo-
sitive, ma non alle relative ridotte. Tuttora manca una teoria generale dell’apposizione
considerata come un fenomeno linguistico a sé stante. Vedasi Acufia-Farifia 2000 per
una critica rivolta ai criteri proposti da McCawley (1998).
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Il tratto distintivo piu evidente della categoria delle apposizioni vere ¢ il
marcatore a imenno/toest ‘e cio¢’ (McCawley 1998: 348-449). Questo marca-
tore, di natura puramente appositiva, rende impossibile 1’'uso di una parafrasi
con pronome relativo. Vedasi (27a) del bulgaro. Questa correlazione vale anche
nella direzione opposta; ossia un sintagma parafrasabile con i/ quale ¢, dovreb-
be essere sempre incompatibile con un marcatore appositivo. Se cosi ¢, come
crediamo, ne consegue che la subordinata relativa in (27b) non puo essere una
apposizione, ma deve piuttosto essere una frase non restrittiva:

(27a) Poslednijat pobeditel v Nacionalnata lotarija, a imenno/*kojto e Ivan Petrov,
objavi namerenieto si da se premesti da Zivee na Bermudite
apposizione

‘Cultimo vincitore della Lotteria nazionale, e cioé/ *che & Ivan Petrov, ha annun-
ciato la sua intenzione di trasferirsi alle Bermuda’

(27b) Ivan Petrov, kojto e/*a imenno poslednijat pobeditel v Nacionalnata lotarija,
objavi namerenieto si da se premesti da Zivee na Bermudite
relativa non restrittiva

‘lvan Petrov, che €/ *e cioé 'ultimo vincitore della Lotteria nazionale, ha annun-
ciato la sua intenzione di trasferirsi alle Bermuda’

Il confronto con i modificatori frasali testimonia un comportamento para-
gonabile a quanto osservato in (27b). In primo luogo, questo tipo di frasi non
ammette 1’abbinamento con un marcatore appositivo, mentre ammette la pos-
sibilita di una parafrasi introdotta dal pronome relativo, cosi come abbiamo gia
ipotizzato in (18) per la struttura “piena” sottostante, antecedente alla riduzione
(si veda [28a]). L’altra peculiarita, illustrata gia in 5, si veda anche I’esempio
(28b)) consiste nell’impossibilita di operare un’estraposizione (fenomeno tipico
invece delle apposizioni, come illustrato in [26b] sopra). Queste tre proprieta,
nel loro insieme, possono essere considerate distintive della categoria delle re-
lative non restrittive ridotte, ¢ di conseguenza anche delle frasi introdotte da
c¢e ‘che’ nella loro funzione attributiva:

(28a) UbeZdenieto [ tvdrdenieto koeto e / *a imenno, e Zemjata e krdgla, e tvdrde staro
‘La convinzione / affermazione che &/*e cioe che la Terra sia tonda € assai vecchia’.

(28b) *UbezZdenieto/tvdrdenieto e tvdrde staro, ée Zemjata e krdgla.
*‘La convinzione /affermazione & assai vecchia che la Terra sia tonda’.

In alcune circostanze, i modificatori frasali possono perd trasformarsi in
apposizioni. Vedasi I’esempio in [25b] sopra, nel quale la pausa intontiva ¢ ob-
bligatoria. Questo tipo di struttura presenta tutte le proprieta caratterizzanti del-
le frasi appositive, e cio¢ la possibile presenza di un marcatore appositivo e
I’impossibile parafrasi con un pronome relativo (vedasi [29]). Possiamo quindi
osservare una correlazione fra I’effetto intonativo e il ‘peso sintattico’ del NP
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contenente la testa nominale: quanto piu ‘pesante’ € quest’ultimo sintagma, cio¢
quanti piu determinanti ‘porta’ con sé (modificazione accessoria del tipo di ag-
gettivi o altre espansioni), tanto piu aumenta la possibilita che la struttura che lo
segue si trasformi in una struttura appositiva, come mostra (29).

(29)  Naj-novata i intriguvasta negova chipoteza # (a imenno / *kojato e) ce Lunata se
otdalecava ot Zemjata, bese potvdrdena ot NASA.

‘La sua piu recente e avvincente ipotesi (e cioe/*che &) che la Luna si stia allon-
tanando dalla Terra, era confermata dalla NASA’

7. Conclusione

Le frasi considerate tradizionalmente complementi delle teste nominali
(del tipo di ideja “idea’, chipoteza ‘ipotesi’, teorija ‘teoria’, nadezda ‘speranza’,
tvardenie ‘affermazione’, informacija ‘informazione’, ecc.) fungono in realta da
modificatori di questi nomi in virtu di tutte le procedure di diagnosi disponibili.
Nel presente studio si sono addotte argomentazioni a favore dell’assunto che
tali strutture siano del tipo relativo e che possano essere rappresentate come una
variante ridotta della subordinata relativa. I fatti perd non permettono un’analisi
in termini di frase relativa restrittiva, il che ha imposto la conclusione definitiva
che la loro rappresentazione piu idonea ¢ quella di relative non restrittive ridotte.

Nel tentativo di comprendere la sintassi di questo frammento della lingua
sono naturalmente presenti una serie di lacune che andrebbero colmate per ave-
re un quadro completo della sintassi dei modificatori frasali. Per esempio, an-
drebbe dedicata un’attenzione specifica alla possibilita, assai plausibile, che la
predicazione facente parte della relativa ridotta includa un sintagma nominale
“sopra” la proposizione (CP). Alcune lingue presentano prove del fatto che ogni
CP nella funzione di subordinata soggettiva ¢ inclusa in un DP. Per esempio,
Roussou (1991: 78, 2010) mostra per il greco che le subordinate soggettive ma-
nifestano proprio una tale distribuzione delle frasi nominali, poiché I’articolo
esplicito o, presente in questa posizione, non puo essere omesso, a differenza
del bulgaro, in cui ¢ facoltativo.
(30) *(To) [
(Tova), Ce tragna e problemat
lett. ‘questo che sia partito ¢ il problema’

[ oti efighe]] ine to provlima

Secondo il lavoro dettagliato di Haegeman (2010), affiancato da diversi
altri lavori, ogni subordinata soggettiva ¢ dominata necessariamente da un DP,
la cui “testa” D ¢ definita. La presenza di una tale proiezione funzionale potreb-
be spiegare, almeno fino ad un certo punto, la natura pragmatica di questo tipo di
subordinate introdotte da un articolo o un pronome dimostrativo, che esprimono
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informazioni acquisite proprio per via della loro definitezza. Nel bulgaro I'uso
del pronome dimostrativo neutro fova ‘questo’ € facoltativo, ma la sua referenza
coincide sempre con la proposizione contenuta nella frase introdotta da ce ‘che’:

(31) Obvinenieto [, koetoe [, (tova) [, Ce saizpolzvali parite za podkupi]]]
‘accusa chee (questo)  che hanno usato i soldi per corrompere’

Potrebbe quindi risultare che anche gli elementi non pronominali che si
combinano con una subordinata abbiano una struttura ancora piu ramificata di
quanto si ¢ creduto finora. Cio porterebbe a pensare ad una possibile analisi uni-
ficata dei modificatori frasali, delle subordinate soggettive e delle frasi fattive
(del tipo di Sazaljavam (za tova), ce te njamase ‘Mi rammarico (del fatto) che
tunon c’eri’, si veda Kiparsky, Kiparsky 1970, in modo da considerare ciascuna
di esse dominata da una proiezione DP (“sopra” il CP) la cui testa definita silen-
te corrisponde a fakt ‘fatto’ oppure a tova ‘questo’. Se cio venisse confermato,
la teoria della sintassi dovrebbe integrare radicalmente 1’ipotesi di Haegeman
(2010) e Kayne (2010) circa I’inesistenza della categoria CP come frammento
autonomo delle lingue naturali almeno che “sopra” non ci sia un DP invisibile.
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Clausal Modification of the Noun in Bulgarian

This paper discusses the so-called finite “clausal complements” of Ns in Bulgarian
(e.g., novinata, ce e Ziv ‘the news that he is alive’), introduced by a conjunction typically
used for clausal complements of Vs. Building up on work by Stowell (1981) and Grim-
shaw (1990), it is argued, in the first part of the paper, that such nominal expansions
are in fact modifiers of the noun, rather than its complements. In the second part of
the paper, it is suggested that such clausal modifiers can be analyzed at the underlying
level as non-restrictive relative clauses whose relative part gets subsequently reduced

at the surface level of syntax.






I1 futuro slavo e romanzo. Tra tempo e modo

Alina Kreisberg

Le categorie linguistiche passato-presente, nella concezione ingenua e
spontanea del tempo grammaticale vengono identificate con quelle del tempo
fisico, anche se Lyons (Lyons 1977: § 15.4) ha giustamente osservato una asim-
metria della concezione del futuro rispetto a quella del passato, giacché la prima
ingloba necessariamente un elemento di previsione o altre sfumature modali. La
definizione del futuro, infatti, come categoria grammaticale intermedia fra tem-
po e modalita, ricorre in diversi autori (Fleishman 1984, Bybee 1991 e altri). A
questo punto, tuttavia, ¢ necessario definire il concetto stesso di modo.

Eccone la definizione fornita dal Dizionario di linguistica (1979: 189):

Il modo ¢ una categoria grammaticale, generalmente associata al verbo, che
esprime (1) il tipo di comunicazione istituito dal parlante fra se stesso e il suo inter-
locutore (tipo della frase) o (2) I’atteggiamento del soggetto parlante nei confronti
dei suoi stessi enunciati.

L’espressione di questi valori varia naturalmente da una lingua all’altra, ma
si puo affermare, a titolo di esempio, che, nella prima delle accezioni del termi-
ne, I’indicativo (I’asserzione), membro non marcato, si oppone all’interrogazio-
ne e alla modalita dell’ordine o del desiderio, mentre nella seconda esso entra in
opposizione con il modo del non assunto (condizionale, congiuntivo).

Ora, come vedremo ai punti 1 e 2, le sfumature modali del futuro abbrac-
ciano entrambe le accezioni.

1. 1l tipo di comunicazione

Analogamente a quanto avviene per gli usi temporali analizzati da Lin-
dschouw (2011) e da Wilmet (1970), esiste un legame con la categoria della
persona. Alla seconda persona il futuro equivale di frequente all’imperativo. Si
osservi en passant come alla terza persona il futuro assuma spesso significato
performativo. Mi avvalgo di una frase riportata da Bonola e Gatti (2013: 73), cui
devo la maggior parte degli esempi russi citati:

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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(1) D’ora innanzi i trasgressori pagheranno il doppio della penale fissata in prece-
denza.
C 3mo2o momeHma Hapywumesnu 6yoym naamums 08oliHoU wmpag rno cpas-
HEeHU € ycmaHoeseHHbIM 00 CuX rop.

Les transgresseurs paieront dorénavant le double de I'amande fixée précédem-
ment.

L’esempio classico e, certamente, il piu celebre, dell’uso imperativo del
futuro ¢ rappresentato dal Decalogo in cui, nella versione francese, esso appare
in tutti i comandamenti.

A tal proposito (mi sia consentita una digressione) sara interessante notare
che nella traduzione francese della Bibbia dei testimoni di Geova, destinata —
per riportare le parole di una seguace di questa confessione — ai ‘poveri di spi-
rito’, si riscontrano le formule con il verbo modale devoir: Tu ne dois pas avoir
d’autres dieux contre ma face, come se la locuzione perifrastica fosse recepita
come piu immediata. Altri esempi di parziale sinonimia del futuro con la peri-
frasi dovere/devoir + inf. saranno analizzati piu avanti. Per il momento ci limi-
tiamo ad osservare che nelle varie versioni italiane del Decalogo le forme del
futuro e dell’imperativo si alternano liberamente:

Non ti farai idolo né immagine alcuna di cio che ¢ lassu nel cielo. / Non farti
alcuna scultura, né immagine alcuna delle cose che sono lassu nel cielo.

Non ti prostrare davanti a loro e non li adorare. / Non ti prostrerai davanti a loro
e non li servirai.

Non uccidere. / Non ucciderai. ecc.

Sorvolando sul problema del rapporto delle diverse versioni con le fonti
delle Sacre Scritture, ci limitiamo ad osservare che in polacco, analogamente a
quanto troviamo nella versione italiana abbreviata del Decalogo, il futuro com-
pare solo nel primo comandamento Nie bedziesz miat bogow cudzych przede
mng, seguito dall’imperativo negli altri. Per quanto riguarda il polacco, la sosti-
tuzione dell’imperativo con il futuro nella versione canonica sarebbe possibile
soltanto con la forma imperfettiva perifrastica. Alla seconda persona, infatti, con
i predicati negati, la forma imperfettiva del futuro viene interpretata per lo piu
come interdizione.

Naturalmente né I’aspetto imperfettivo né la negazione costituiscono la
condizione sine qua non della comparsa del significato imperativo: frasi affer-
mative come

(2) BedZziesz pracowat/popracujesz do dwunastej, pdjdziesz do niego, posprzqtasz i
zabierzesz sie do lekcji.
Tu va travailler ™*F jusqu’a midi, tu vas aller ** chez lui, ranger *" la maison et tu
vas te mettre a faire *F tes devoirs de classe.
Lavorerai ™M?'*f fino a mezzogiorno, andrai® da lui, metterai* in ordine e ti met-
terai ™ a fare i compiti.
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(3) 3asempa nolidews Npocume y He2o npoweHus; mol MmeHs noHAa? (Bonola, Gatti
2013)

Jutro pdjdziesz go przeprosic, zrozumiano?.

Demain tu iras®" lui demander pardon, tu as compris?
Domani andrai " a chiedergli scusa; siamo intesi?
ecc.

saranno interpretate per lo pit come ordini (come avviene pure per il futuro
compiuto negato nella frase Nie zostaniesz w tozku do potudnia ‘[Mica] resterai
a letto fino a mezzogiorno’), tale interpretazione tuttavia ¢ legata fondamental-
mente alle condizioni dell’enunciazione. L’interpretazione, invece, pit imme-
diata delle predicazioni negate incompiute ¢ quella della proibizione, e questo
non soltanto per le frasi come

(4a) nie bedziesz tego rozgtaszat
‘non vorrai gridarlo ai quattro vent,

(4b)  nie bedziesz mi grozit
‘non vorrai mica minacciarmi’’,

in cui il giudizio negativo sul significato della predicazione ¢ implicito, ma an-
che con predicati a significato neutro, la cui interpretazione temporale (o nel
senso di supposizione) richiede comunque una marca supplementare:

(5a) Nie bedziesz chyba o tym mowit.
‘Non ne parlerai mica’;

(5b)  Nie bedziesz chyba chodzi¢ po miescie.
‘Non andrai mica in giro per la citta’ ecc.

Gebert (2000: 258-259) osserva giustamente:

[...] la force illocutoire dans les énoncés avec les verbes imperfectifs peut por-
ter, suivant les exigences du contexte, sur n’importe quel autre ¢lément [escluso il
risultato — A.K.] de la phrase, méme sur 1’auxiliaire. Le fait que nous ayons affaire
a une forme composée donne la possibilité de séparer 1’information concernant
I’intention, la prévision [...] de celle véhiculée par le verbe méme. L’auxiliaire a
ici la faculté de représenter I’intention de 1’agent.

Tale effetto ¢ particolarmente evidente alla prima persona. Si confronti:

(6a) Ja tu nie bede spac. vs Ja tu nie zasne.
‘Non dormiro qui. ‘Non riusciro a prendere sonno qui’;
(6b)  Nie bede tego jadfa. vs Nie zjem tego (wszystkiego).
‘Non mangero questa roba. ‘Non riusciro a mangiare (tutta) questa roba’;

I Nelle versioni italiane s’impone la formula perifrastica con vorrai.



154 Alina Kreisberg

(6c)  Nie bede o tym mowic . vs Nie powiem ci, co powinienes zrobic.
‘Non ne parlero (Non voglio/ ‘Non saprei dirti che cosa devi fare’.
intendo parlarne).

Nelle frasi al perfettivo, la negazione ¢ incentrata sulla componente ‘cam-
biamento’, la possibilita stessa di instaurarsi di un nuovo stato di realta: il ri-
sultato dell’azione per i verbi telici o il suo inizio per i verbi atelici®. Per quan-
to concerne la versione imperfettiva, legata al momento dell’enunciazione (cf.
Kreisberg 2013), la negazione ¢ incentrata sull’intenzione del locutore: tutte le
frasi riportate possono essere parafrasate come ‘non ho intenzione di ...”. Occor-
re osservare inoltre che, in accordo con le affermazioni di Lindschouw (2011:
61), nelle loro versioni francesi si avrebbe di solito la forma perifrastica (futur
proche): Je ne vais pas manger ¢a, Je ne vais pas en parler. 11 fatto puo essere
interpretato, con Gebert, come un caso di negazione riguardante ’ausiliare, il
quale mantiene il suo valore modale.

2. L’atteggiamento del soggetto parlante

La modalita nel senso dell’atteggiamento del parlante rispetto al suo enun-
ciato abbraccia tutta una gamma di valori diversi, soprattutto dal punto di vista
del grado di certezza della verita di tale enunciato. Per quanto riguarda 1’uso
epistemico del futuro, esso ¢ “caratterizzato dal fatto che 1’indicazione tempo-
rale non viene riferita al futuro” (Bertinetto 1979: 77). La maggior parte degli
studi dedicati al problema opera il paragone con le strutture con i verbi modali
dovere ¢ potere, anch’essi usati nell’accezione epistemica. Pur esistendo, anche
in polacco, I’alternanza analoga delle forme bedzie (mial)/powinien by¢ (miec),
rinuncio in questa sede all’analisi delle sfumature che differenziano le due va-
rianti, desiderando piuttosto confrontare quello che si puo osservare nelle due
lingue slave con cio che avviene nelle due lingue romanze. La struttura ¢ parti-
colarmente frequente in italiano dove, viceversa, 1’uso del presente al posto del
futuro semplice e del passato prossimo al posto di quello composto, nella loro
accezione temporale, ¢ ormai generalizzato. Bertinetto (ibidem: 79) scrive in
proposito:

[...] dal punto di vista del grado di certezza con cui il messaggio viene emesso,
il futuro epistemico si presenta semplicemente come uno dei vari mezzi che sono
a disposizione del parlante per formulare una ipotesi in attesa di conferma [...].
Accanto ad esso dobbiamo elencare almeno i seguenti altri strumenti: certi mo-
duli intonativi, certi avverbi di frase, certi verbi costitutivi di mondi (come penso,
suppongo, immagino), usi epistemici di potere e dovere. Nulla vieta di sommare
insieme [...] tutti questi vari strumenti.

2 Alla classificazione di Vendler, si preferisce qui una pit semplice in verbi du-

rativi (atelici), verbi di compimento (telci) e verbi puntuali.
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— Ovviamente penso che sarai stanco.
— In questo momento potranno/dovranno essere le 7.

Bertinetto sottolinea come il fenomeno sia legato al carattere stativo del
verbo®. Una frase come Sento dei passi in giardino. Arrivera Luigi non sarebbe,
infatti, di facile interpretazione, mentre con la formula perifrastica Stara arri-
vando Luigi I’enunciato torna ad essere pienamente comprensibile. Con i verbi
durativi o di compimento, la perifrasi stare + gerundio, a differenza del present
continuous inglese, ¢ esattamente equivalente al verbo semplice: le frasi

(7a)  Sto lavorando a un libro.
(7b)  Lavoro a un libro.
(8a)  Sto ristrutturando I'appartamento.

(8b)  Ristrutturo I'appartamento

sono sinonimiche e entrambe le alternative possono essere pronunciate indiffe-
rentemente anche p. es. in un momento di svago. Con i verbi puntuali, invece,
I’uso della forma perifrastica puo avere un effetto di dilatazione dello stato/
processo precedente I’evento puntuale.

Per cio che riguarda invece i verbi non stativi, [’uso del futuro implica general-
mente [...] un evento ancora a venire* [...]. Per quanto riguarda il futuro composto
[...] (esso) indica di norma un evento posteriore a un ME (momento d’enunciazio-
ne, ma anteriore [...] a un MR (momento di riferimento) (ibidem: 81-82).

I verbi stativi “ammettono quasi unicamente 1’interpretazione epistemica
col futuro composto, e prediligono nettamente tale interpretazione col futuro
semplice” (ibidem: 84).

Bertinetto (ibidem: 98) distingue due modalita epistemiche: inferenziale e
congetturale.

Nel caso della lettura inferenziale (o forte) il locutore esprime una propria sup-
posizione basandosi su elementi di giudizio che sono in suo possesso, € si impegna
a difendere I’evidenza della propria asserzione. Nel caso invece della lettura con-
getturale (o debole), il locutore enuncia una propria supposizione, ma senza assu-
mersi alcuna responsabilita circa la verita dell’assunzione stessa.

Gli esempi citati sono: quel tuo amico deve discendere da una famiglia no-
bile vs quel tuo amico puo discendere da una famiglia nobile.

3 La sua affermazione invece secondo cui il significato epistemico sarebbe tipico

dei verbi statici permanenti mi sembra infondata.

4 L’esempio citato da Bertinetto (1979: 98): “Giovanni si sbaglierd (ma non ne
sono sicuro/non c¢’¢ alcun dubbio)” non contraddice la sua affermazione, in quanto il
verbo shagliarsi va interpretato come ‘essere in errore’.
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Ora, il futuro ammette soltanto I’interpretazione congetturale. Per quanto
riguarda il francese Dendale (2001: 2 et passim) arriva a conclusioni non diver-
se:

Futur conjectural (étiqueté d’une maniére différente par divers auteurs) ° [...]
ne se référe pas a des états, situations ou événements a venir, mais a des états,
situations ou événements actuels (futur simple) ou passés (futur antérieur), qui sont
formulés sur le mode de I’hypothése, de la supposition.

L’emploi de devoir que nous comparerons au futur est décrit en termes: pro-
babilité, quasi certitude ou certitude d’un co6té, inférence, conclusion, déduction
logique ou supposition de I’autre.

Devoir épistémique indique en premier lieu comment I’information qui est
transmise a été obtenue (ou créée) [...] La valeur de base du futur épistémique est
différente [...] est de signaler que les faits décrits dans 1’énoncé seront vérifiés,
confirmés, pris en charge dans 1’avenir.

L’avenir dira si I’hypothése est fondée ou non.

Dendale rileva la somiglianza del valore del futuro epistemico, come pure
di quello del devoir epistemico, al modo evidenziale, presente tra I’altro nel
ramo bulgaro-macedone nonché, sebbene con modalita diverse, in quello ceco-
slovacco, vale a dire una marca che specifica il modo in cui il parlante ha otte-
nuto/creato la sua informazione, ma la verifica di tale parallelismo esula dalle
mie competenze. La caratteristica che avvicina effettivamente questo tipo di usi
al modo esistente nelle lingue slave dei Balcani ¢ certamente la preferenza data
alla terza persona con I’esclusione, almeno per il francese, della prima: le affer-
mazioni riferite al locutore non possono avere lo statuto di ipotesi. Per quanto
riguarda il polacco, tuttavia, tale possibilita non ¢ completamente preclusa. Le
frasi come

(9a) Bede chyba w poblizu Florencji.
‘saro dalle parti di Firenze’,

(9b)  Bede miata ze sto par butéw.
‘avro un centinaio di scarpe.’

malgrado la loro marca stilistica, sono assolutamente accettabili.

Rispetto all’italiano, I'uso epistemico della forma semplice in francese ¢
molto piu limitato. Sempre secondo Dendale (2001: 4 et passim): “La plupart
des grammairiens et linguistes limitent son emploi aux seuls verbes (d’état) étre
et avoir”. Alcuni linguisti arrivano persino a negare la sua appartenenza al fran-
cese contemporaneo, mentre 1’autore stesso, con maggiore cautela, lo definisce

5 Futur de conjecture ou conjectural (Wilmet 1976: 57), futur d’hypothése ou

hypothétique (Martinet 1979: 109), futur de supposition ou suppositif (Mellet 1989:
271), futur putatif (Bonnard 1973: 2119), futur de 1’éventualité (Frei 1928), futur d’atté-
nuation prudente (Imbs 1960: 183), futur modal (Confais 2002: 279).
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come familiare e leggermente datato. Ora, le limitazioni dell’impiego del futuro
epistemico nelle lingue slave oggetto di questa analisi sono esattamente le stesse
vigenti in francese, cio¢ esso ¢ ammissibile soltanto con i verbi equivalenti (cf.
Benveniste 1966: 187 et passim) by¢ e mie¢ (tenendo conto dello statuto mar-
ginale di umemo in russo). Nella maggior parte degli esempi del futuro episte-
mico riportati da Bonola e Gatti (2013: 75), nelle versioni russe (come in quelle
polacche) compare semplicemente il presente o il passato, accompagnati da un
indicatore lessicale del valore inferenziale:

(10) Luigi oggi non é venuto all’universita. Sara malato.
Jlyudxcu ce2o0H#A He bbino 8 yHusepcumeme. HaeepHoe, oH 3a60s1€es
Luigi nie przyszedl na uniwersytet. Pewnie zachorowat/jest chory.

(11)  Non sivede nessuno sulla terrazza. Saranno probabilmente a pranzo.
Ha meppace Hukoz2o He suoHo. HasepHoe /Moxoxce, oHu obedarom.
Na tarasie nikogo nie widac: pewnie sq na obiedzie.

Aggiungiamo ancora un esempio per cui apparentemente sarebbe possibile
una doppia traduzione russa, temporale e modale:

(12)  Giovanni é italiano. Gli piacera la pizza.

L#08aHHU umansHey. Y# nuyua-mo emy (no)Hpasumcsa/HasepHoe, nuyua
emy (no)Hpasumca/Muyya emy Ha8epPHAKA NOHPABUMCH.

Nell’accezione temporale, la pizza deve essere intesa come referente spe-
cifico: il piatto previsto per la cena; nell’accezione modale avremmo a che fare
con il significato generico di classe. In russo (come in polacco), I’ambiguita vie-
ne eliminata mediante la scelta tra il presente ¢ il futuro, dato che quest’ultimo
puo avere un significato esclusivamente temporale. In realta, nemmeno la frase
italiana ¢ ambigua: I’interpretazione referenziale ¢ possibile soltanto con il sog-
getto anteposto, vale a dire presentato come dato.

Se in polacco 1’uso del futuro epistemico, pit che essere obsoleto, costitui-
sce una marca stilistica, in russo, stando al parere dei miei colleghi-informanti,
molti tra gli esempi riportati dalle grammatiche ‘classiche’ non sono piu accet-
tabili nella lingua contemporanea.

I seguenti esempi, citati da Sachmatov, sono stati giudicati antiquati:

(13) roe oH? OH 6ydem doma/OH seposmHo 6ydem doma.
‘Dov’e? Sara a casa.’

(14)  OHu 6ydym 2de-Hubydb HedaneKo.
‘Saranno da qualche parte nelle vicinanze.

Le versioni moderne suggerite sono state rispettivamente: On 6eposimro
odoma. Onu, nasepro, nedanexo con il predicato 0 (equivalente al presente del
verbo essere), accompagnato da un indicatore lessicale della modalita.
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La domanda Kmo evt 6yoeme?, nel senso epistemico, ¢ accettabile come
equivalente di ‘Chi ti credi di essere?” mentre il ritornello di Domenico Modu-
gno Chi mai sara quell uomo in frac? puo essere reso soltanto con il presente.

Le traduzioni russe al futuro di frasi come:

(15) Va beh, ma ci sara qualcuno che magari la conoscera.
‘NagHo, a Tam ByaeT KTo-HMBYAb, KTO ee 3HaeT’ / ‘Hy xopoluio, a Tam xoTb 6yaeT
KTO-HMBYAb, KTO ee XOTA 3HaeT.

(16) La citta distera tre chilometri.
‘0o ropoga 6yaer Kunometpa Tpu.

sono state, invece, giudicate accettabili.

Nella frase (15), la proposizione principale puo essere interpretata sempli-
cemente nel senso temporale, nella (16) la posposizione del numerale costitui-
sce in russo una marca supplementare dell’approssimazione del giudizio, men-
tre nel suo corrispondente polacco si avra

(17) bedzie dobre trzy kilometry
‘Saranno tre chilometri buoni.’

In generale, nelle due lingue slave, 1’uso del futuro epistemico, persino nel
registro familiare, ¢ legato alla presenza di tali marche:

(17a) Bedzie koto dziesigtej.
‘Saranno circa le dieci’.

(17b) Bedzie miat kofo czterdziestki.
Eli 6ydem 0Kos0 copoKa siem/ApubausumenbHo COPOK siem.
‘Avra sui quarant’anni’.

Gli ultimi esempi dimostrano la parzialita del parallelismo tra le due lingue
slave e il francese: secondo Dendale (2001: 3-4) i dati numerici, per es. quelli
riguardanti 1’eta, ammettono senza problemi la perifrasi con devoir, mentre in
tali casi il futuro non ¢ ammissibile.

3. A mo’di conclusione

Questa formula convenzionale mi sembra d’obbligo, dato che i valori mo-
dali del futuro, a mia conoscenza, non sono mai stati studiati in un’ottica con-
trastiva.

Le questioni che per il momento mi sento di formulare sono:
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a) Perché il valore epistemico del futuro ¢ limitato alle predicazioni statiche (i
verbi di stato e di attivita in italiano e solo i due verbi di stato per eccellenza
essere ¢ avere nelle tre altre lingue oggetto di questa analisi?

b) E possibile indagare sulle cause del carattere recessivo di tale uso, parallelo
in modo sorprendente in francese e in russo?
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Abstract

Alina Kreisberg
The Slavic and Roman Future. Between Tense and Mood

The future is often defined as a grammar category between tense and mood in
both meanings of the last term, i.e. the type of communication established by the
speaker with his interlocutor and the speaker’s attitude towards his own utterance. In
the first sense in the second person, both in the Slavic languages (Polish and Russian)
analyzed as well as in French and in Italian, especially with the negation, it is often
equivalent to the imperative (prohibition). In the second, the so-called “epistemic fu-
ture” of the stative verbs in the four languages compared expresses a supposition, but
its use is much more extensive in Italian then in other languages.






A proposito dei verbi determinati e indeterminati jit — chodit
in ceco

Petra Macurova

1. Introduzione

Lo scopo di questo intervento ¢ cercare di caratterizzare i verbi determinati
e indeterminati in ceco dal punto di vista della possibilita o dell’impossibilita di
trovarli in combinazione con avverbi che esprimono la quantita, la frequenza, la
simultaneita, I’iterazione, ecc. Si vedra come le proprieta dei verbi determinati
e indeterminati possono essere pitt 0 meno compatibili con il significato degli
avverbi considerati. Confronteremo in seguito queste caratteristiche con i dati
ottenuti dal Corpus Nazionale Ceco, con uno sguardo particolare ai contesti
in cui ¢ possibile usare i verbi indeterminati in combinazione con avverbi che
esprimono la ripetizione e la frequenza.

2. Caratteristica dei verbi determinati e indeterminati

Di solito si dice che i verbi determinati (per es. jit, jet) indicano un moto in
una certa direzione oppure implicano un obiettivo che sara raggiunto alla fine
del processo. [ verbi indeterminati (per es. chodit, jezdit), invece, non implicano
un obiettivo / una direzione, ma portano un’informazione sul carattere ripetitivo
dell’azione (Kopecny 1962: 12, Filipec et al. 1998: 108, 123-124).

(1) Chodi po zahradé.
‘Cammina nel/per il giardino.

(2) Chodi do restaurace.
‘Va al ristorante.’

(3)  Jezdi po méste.
‘Va per la citta/

(4) Jezdi do Prahy.
‘Va a Praga’

Dai semplici esempi (1)-(4) si vede che le frasi con i verbi indeterminati
possono esprimere un obiettivo ed anche una direzione. Negli esempi (1) e (3)
il complemento di luogo indica semplicemente la localizzazione dell’azione,
mentre negli esempi (2) e (4) specifica I’obiettivo preciso dell’azione. I verbi ne-

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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gli esempi (1) e (3) si comportano come un ‘normale’ verbo iterativo imperfetti-
vo. Secondo il contesto possono significare un’azione al momento del discorso
0 possono essere interpretati come iterativi. Di conseguenza i verbi negli esempi
(1) e (3) possono essere modificati da un elemento che indica la simultaneita con
il momento del discorso, per es. zrovna ted’ (‘proprio adesso’) negli es. (5) e (7),
o da un avverbio di frequenza che specifica che non ¢’¢ un’unica occorrenza
dell’azione, per es. kazdou sobotu (‘ogni sabato’). Le frasi in (6) e (8), che illu-
strano queste modificazioni, sono grammaticalmente corrette. Negli es. (2) e (4)
la situazione ¢ diversa: i verbi indeterminati si comportano piuttosto come dei
veri iterativi — sono non-attuali, quindi non possono indicare un’azione o una
situazione contemporanea con il momento del discorso.

(5) Zrovna ted'chodi po zahradé.
‘Proprio adesso sta camminando nel giardino.

(6) KaZdou sobotu chodi po zahradeé.
‘Ogni sabato cammina in giardino.

(7) Zrovna ted'jezdi po mésté.
‘Proprio adesso sta in giro per la citta’

(8) KaZdou sobotu jezdi po mésté.
‘Ogni sabato va per la citta.

(9) *Zrovna ted’ chodi do restaurace.
‘Proprio adesso va al ristorante.

(10)  KazZdou sobotu chodi do restaurace.
‘Ogni sabato va al ristorante.”

(11)  *Zrovna ted'jezdi do Prahy.
‘Proprio adesso va a Praga.

(12) KaZdou sobotu jezdi do Prahy.
‘Ogni sabato va a Praga’

Le frasi (9) e (11) non sono accettabili a causa dell’incompatibilita fra la
non-attualita dei verbi indeterminati chodit/jezdit e 1’espressione avverbiale
zrovna ted che indica la simultaneita. Secondo ’opinione tradizionale (Karlik
et al. 2002: 109), non dovrebbe essere possibile esprimere 1’iterativita e la non-
attualita con i verbi determinati corrispondenti jit e jet, mentre gli esempi (14) e
(16) sono grammaticalmente corretti.

(13)  Zrovna ted'jde do restaurace.
‘Proprio adesso va al ristorante.

(14) KazZdou sobotu jde do restaurace.
‘Ogni sabato va al ristorante.”
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(15)  Zrovna ted'jede do Prahy.
‘Proprio adesso va a Praga.’

(16) Kazdou sobotu jede do Prahy.
‘Ogni sabato va a Praga’

Ritorneremo su questo punto piu avanti considerando i dati del Corpus Nazio-
nale Ceco. Per quanto riguarda il passato, il verbo determinato jet (anche con un
obiettivo specifico) puod apparire con un avverbio temporale che indica che 1’azione
non ¢ unica (per es. kazdy mésic, casto ‘ogni mese, Spesso’) oppure con un avver-
bio temporale che esprime che 1’azione ¢ unica (per es. jen jednou ‘solo una volta’),
oppure puo apparire con un avverbio temporale che specifica che ¢’¢ simultaneita
con un’altra situazione (per es. prave v tu chvili ‘proprio in quel momento’). Il ver-
bo indeterminato jezdit (con un obiettivo specifico) al passato pud apparire soltanto
con un avverbio temporale che esprime 1’azione non-unica — gli esempi (17)-(20)
sono quindi grammaticalmente corretti, gli esempi (21) e (22) non sono corretti.

(17)  Kazdy mésic jel tatinek viakem do Prahy.
‘Ogni mese mio padre andava a Praga con il treno.

(18) Jen jednou jel tatinek viakem do Prahy.
‘Solo una volta mio padre & andato a Praga con il treno.”

(19)  Pravé v tu chvili (kdyZ jsme o nem mluvili) jel tatinek viakem do Prahy.
‘Proprio in quel momento (mentre stavamo parlando di lui) mio padre stava
andando a Praga con il treno.”

(20)  Kazdy mésic jezdil tatinek viakem do Prahy.
‘Ogni mese mio padre andava a Praga con il treno.

(21)  *Jen jednou jezdil tatinek viakem do Prahy.
‘Solo una volta mio padre & andato a Praga con il treno.”

(22)  *Pravé v tu chvili (kdyZ jsme o ném miuvili) jezdil tatinek viakem do Prahy.

‘Proprio in quel momento (mentre stavamo parlando di lui) mio padre andava a
Praga con il treno.

Come si puo vedere dagli esempi al passato, i verbi determinati iterativi/
non-attuali presentano altre limitazioni. Mentre i verbi indeterminati iterativi/
non-attuali vengono usati con degli avverbi di frequenza non quantificatori, non
si trovano nelle frasi che contengono avverbi di frequenza quantificatori (se-
gnano un numero definito e indefinito di ripetizioni dell’azione) come dvakrat,
nekolikrat (‘due volte, alcune volte’) ecc. Mentre ’es. (23) non ¢ accettabile,
gli es. (24)-(25) sono corretti perche contengono degli avverbi di frequenza non
quantificatori come casto, kazdy mésic (‘spesso, ogni mese’).

(23)  *Dvakrdt jezdil do Prahy.
‘Andava due volte a Praga’
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(24)  Casto jezdil do Prahy.
‘Andava spesso a Praga.’

(25)  Kazdy mésic jezdil do Prahy.
‘Ogni mese andava a Praga’

Se il verbo indeterminato viene sostituito dal verbo determinato corrispon-
dente, quindi senza il valore di iterativitd/non-attualita, 1’es. (23) diventa accet-
tabile:

(26)  Dvakrdt jel do Prahy.
‘E andato due volte a Praga’

Il punto essenziale, in questi esempi, ¢ che la frase (23) non sia corretta. Se
1 verbi indeterminati con un avverbio che indica 1’obiettivo, come nell’es. (23)
(oppure nel caso dei verbi iterativi) indicano realmente 1’azione ripetuta, non si
vede perché non si potrebbe indicare il numero di ripetizioni. In realta non si
puo, come lo mostra I’esempio (23), perché non si tratta di una semplice itera-
zione. In questo caso le forme verbali indicano abitudini, piuttosto che una serie
di azioni. Poiché le abitudini rappresentano una quantitd indefinita di occor-
renze di un’azione, ¢ chiaro che provare ad imporre una quantificazione finita
deve condurre ad una forma sbagliata. La differenza tra la semplice ripetizione
e I’abitudine si puo chiarire ulteriormente considerando gli esempi (27) e (28).

(27)  Dvakrdt tydné jezdil do Prahy.
‘Due volte a settimana andava a Praga’

(28)  Z Prahy mi psaval dvakrdt tydné.
‘Da Praga mi scriveva due volte a settimana’

A differenza delle frasi del tipo riportato nell’esempio (23) che non sono
corrette, le frasi (27) e (28) sono ben formate, anche se ci sono insieme avverbi
quantificatori di frequenza e verbi indeterminati con un obiettivo oppure verbi
iterativi veri e propri. La differenza fondamentale ¢ la presenza dell’avverbio
tydne (‘a settimana’) che consente la lettura abituale. L’abitudine viene pre-
sentata come una serie di eventi che avvengono ogni settimana per un numero
indefinito di settimane.

Segnaliamo anche il fatto che i verbi indeterminati possono significare uno
stato anche senza obiettivo specifico, come si vede nelle espressioni come dite
uz chodi, to auto pekné jezdi (‘il bambino sa gia camminare’, ‘la macchina va
bene’) ecc., in questi casi quindi esprimono 1’abilita di camminare come i verbi
di stato. I verbi determinati non hanno questa capacita.

Abbiamo visto tuttavia che i verbi determinati possono esprimere anche
I’iterativita e la non-attualita. Il fatto che questo sia possibile sia con i verbi in-
determinati che con quelli determinati ci porta ad una nuova domanda: qual’¢
la differenza tra questi verbi e i verbi iterativi corrispondenti? Per quel che ri-



A proposito dei verbi determinati e indeterminati jit — chodit 167

guarda i verbi jit — chodit — chodivat, 11 verbo chodivat potrebbe essere sostituito
con il verbo indeterminato chodit senza che la frase diventi scorretta. Sembra
che la differenza tra chodiva do kina e chodi do kina si possa esprimere dicendo
che chodiva indica una frequentazione piu sporadica, mentre con chodi sarebbe
piu regolare. La sostituzione al contrario non ¢ possibile: nel caso in cui il ver-
bo indeterminato esprime I’attualita, il verbo iterativo chodivat non puo essere
sostituito con chodit. Vediamo infatti che gli esempi (29)-(31) sono corretti,
mentre ’es. (32) non lo ¢&. E da sottolineare anche il fatto che nei casi in cui il
verbo indeterminato chodit esprime 1’obiettivo, 1’uso attuale non ¢ piu possibile,
lo stesso vale anche per le frasi con il verbo chodivat, vedi I’es. (33).

(29)  Chodi do divadla.
(30) Chodiva do divadia.
‘Va a teatro’

(31)  Zrovna ted'chodi po zahradé.
(32)  *Zrovna ted'chodivd po zahradeé.
(33) *Zrovna ted’chodi do divadia.
‘Proprio adesso cammina nel giardino.

’

Consideriamo gli esempi (34) e (35).

(34) Pavel v sobotu chodi do divadla.
(35)  Pavel v sobotu chodivd do divadla.
‘Di sabato Paolo va a teatro.

Il verbo iterativo chodivat esprime un evento quantificato tramite I’avver-
bio v sobotu — la frase si riferisce ad un insieme di sabati. Lo stesso vale per tutti
gli iterativi veri in questo tipo di contesto. Gli iterativi come chodivat indicano
un tipo particolare di abitualita, chiamata da Henry Kucera (1980: 32) “stato
quantificato”. I verbi come chodit indicano un’azione complessa che esprime
un’abitudine non qualificata (cio¢ uno stato non quantificato).

3. Confronto con i dati del corpus

I dati forniti dal Corpus Nazionale Ceco (SYN2000, SYN2005, SYN2010)
sostengono |’ipotesi relativa alla possibilita o all’impossibilita di trovare occor-
renze dei verbi determinati e dei verbi indeterminati con gli avverbi di frequenza
come casto (‘spesso’) o con gli avverbi quantificatori come nekolikrat (‘alcune
volte”). Anche se gli esempi che rimangono, dopo aver selezionato solo le fra-
si in cui i verbi jit e chodit esprimono un moto, non sono molti, il corpus ci da
una certa conferma (vedi le tabelle). Il verbo determinato jit ed anche il verbo
indeterminato chodit si possono combinare con degli avverbi di frequenza come
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casto, mentre con gli avverbi quantificatori tipo nékolikrat si trova soltanto il
verbo determinativo jiz. Non si trovano nel corpus frasi con il verbo indetermi-
nato chodit e I’avverbio nékolikrat, tranne nel caso in cui la frequenza dell’a-
zione ¢ specificata, quindi nekolikrat za den, nékolikrat tydné (‘alcune volte al
giorno’, ‘alcune volte a settimana’). Frasi con il verbo iterativo chodivat e I’av-
verbio nékolikrdt non si trovano proprio.

SYN2000 IN TOTALE MOTO
jit + casto 308 7
jit + nékolikrat 51 6
chodit + ¢asto 232 164
chodit + nékolikrat 19 13 (ma solo za den,
tydné...)
SYN2005 IN TOTALE MOTO
jit + casto 310 14
jit + nékolikrat 56 18
chaodit + casto 409 335
chodit + nékolikrat 27 11 (ma solo za den,
tydné...)
SYN2010 IN TOTALE MOTO
jit + casto 341 9
jit + nékolikrat 51 6
chaodit + casto 437 370
chodit + nékolikrat 35 27 (ma solo za den,
tydné...)

Come si vede nel quadro che abbiamo presentato, i dati raccolti mettono
in evidenza il fatto interessante che anche il verbo jit si pud combinare con un
avverbio del tipo casto. L’avverbio casto esprime la ripetizione e la frequenza,
quindi delle proprieta che vengono solitamente attribuite ai verbi indeterminati.
Alcuni studi (Esvan 2012) sugli avverbi del tipo casto sottolineano il fatto che
questi elementi possono avere due significati diversi, relazionale (37) e non re-
lazionale (38). La differenza fra i due si vede nell’esplicitazione dell’esempio
prototipico (36):

(36) KdyZ je v Praze, Petr Casto jde do kina.
‘Quando ¢ a Praga, Petr va spesso al cinema’



(37)

(38)
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Vétsinou, kdyZ je v Praze, Petr jde do kina. = ne vZdy
‘Di solito, quando ¢ a Praga, Petr va al cinema. = non sempre’
PokaZdé, kdyZ je v Praze, Petr casto jde do kina. = vZdy nékolikrat

‘Ogni volta, quando € a Praga, Petr va spesso al cinema. - sempre e piu volte’

’analisi dei contesti in cui appaiono le coppie perfettivo/imperfettivo

in ceco dal punto di vista della dicotomia relazionale/non relazionale (Esvan
2012) mostra che nel 90% dei casi, nei contesti relazionali, si incontra 1’a-
spetto perfettivo, mentre nei contesti non relazionali, I’aspetto ¢ al 90% im-
perfettivo. Sembra che si possa considerare da questo punto di vista anche le
coppie formate da verbi determinati ¢ indeterminati come jit/chodit. 1 dati del
corpus mostrano un uso maggiore della combinazione jit + casto nei contesti
relazionali:

(39)

Chtél bych védét, proc¢ na to stdle musim myslet. Snad proto, Ze jsme s Rudou
tak casto $li letnim ceskym lesem, na Sdzavé a na Sumavé. Nebo snad proto,
Ze kdyZ on byl uz na své posledni vyprahlé cesté, kdyzZ usta lapala po dechu a
rty hledaly kapku vidhy, snad to byla jeho posledni predstava [...] (SYN2000)

‘Vorrei sapere perché devo sempre pensare a questo. Forse perché siamo anda-
ti spesso con Ruda d’estate nei boschi nella Sdzava e nella Sumava. [...]’

Nastésti jsou horovicti policisté obétavi, samostatni a pracoviti, €asto jdou do
prdce i v case svého volna, vi se o nich, Ze nejednou zustdvaji po sluzbé u pra-
covnich stold a zpracovavaji pripady. (SYN2010)

‘Per fortuna i poliziotti di Hofovice hanno spirito di sacrificio, sono indipendenti

e laboriosi, spesso vanno al lavoro nel tempo libero, si sa che piu di una volta
sono rimasti dietro la scrivania dopo il servizio per lavorare sui casi.’

Il verbo indeterminato chodit in combinazione con I’avverbio casto si puod

spesso incontrare nei contesti non relazionali:

(41)

(42)

Matka, i kdyZ byla také nestastnd, snaZila se ho rozptylit. Chodila s nim ¢asto na
prochdzky nebo do kina, ale stejné se trdpil. (SYN2000)

‘Mamma, anche se anche lei era infelice, cercava di distrarlo. Andava spesso con
lui a fare una passeggiata oppure al cinema, ma soffriva lo stesso.’

Za letni nedéIni rana pripomind se mi uZ jen jako vzpominka na vzpominku
Sedivad cesta, na které nem(Zu dobre rozpoznat nerovnosti, a kaZzdou chvili za-
kopdvam. Nebo jsem, proboha, tak maly? Vecer predtim tatinek rekl, Ze rano
pljde na hriby. Chodil éasto, vytéZek nebyl nikdy prfiméreny rozsahu jeho expe-
dic’ (SYN2000)

‘[...] Oppure sono, Dio mio, anch’io cosi piccolo? Il giorno prima papa disse che
la mattina sarebbe andato a raccogliere i funghi. Ci andava spesso, il ricavo non
era mai all'altezza della sue spedizioni.
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4. Conclusione

L’ipotesi suggerita qui richiederebbe tuttavia 1’analisi di un numero mag-
giore di esempi, per poter essere in grado di formulare una generalizzazione.
Al momento non abbiamo spazio per altre considerazioni, percio ci limitiamo
a presentare il problema. In generale pare interessante studiare i contesti in cui
sono presentati degli eventi iterati con dei verbi perfettivi e imperfettivi ed ana-
lizzare in seguito se ci sono delle tendenza analoghe anche per i verbi determi-
nati e indeterminati.
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Abstract

Petra Macurova
Notes on Determinate and Indeterminate Verbs jit — chodit in Czech

This paper concentrates on determinate and indeterminate verbs of motion in
connection with adverbs like ¢asto and nékolikrdt, and provides an overview of charac-
teristic verb qualities with regard to the possibility or impossibility of their occurrence
with these adverbs. This characteristics is then compared with the Czech National Cor-
pus data, pointing out an interesting fact that (despite assumptions) the determinate
verb jit can occur in connection with the adverb casto. Finally, context analysis suggests
closer study of contexts of determinate and indeterminate verbs, with respect to the
relationality/irrelationality dichotomy in particular.






La struttura relativa dei costrutti participiali russi

Sara Milani

0. Introduzione

Oggetto dell’analisi qui presentata sono i costrutti participiali della lingua
russa contemporanea, indagati con un approccio di stampo generativista, cosi
come ¢ stato proposto in Cinque 2009¢ e Cinque 2010, in cui si elabora una
teoria unificata delle frasi relative all’interno di uno studio pit ampio mirato
a tracciare la cartografia del sintagma nominale in UG (Universal Grammar).
Data la compresenza di caratteristiche aggettivali' e di caratteristiche verbali®
nei costrutti participiali, data la gerarchia di proiezioni funzionali finora rintrac-
ciate nella struttura del sintagma nominale e data, infine, la possibile occorrenza
dei costrutti participiali in posizione sia pre- che postnominale, ci si € proposti
di stabilire quale sia lo status dei costrutti participiali russi all’interno della pro-
iezione estesa dell’NP?. In altre parole, si tratta di sintagmi aggettivali veri e pro-
pri che modificano direttamente il nome oppure si tratta di frasi relative ridotte
che modificano indirettamente il nome? L’ipotesi di una possibile derivazione
dei costrutti participiali russi dalla struttura relativa viene avanzata in questa
sede tramite un’analisi della loro interpretazione sia in posizione prenominale
che postnominale e tramite una verifica della loro posizione gerarchica all’inter-
no del sintagma nominale.

In particolare, il lavoro ¢ organizzato come segue: la sezione 1 si apre con
una breve illustrazione del quadro teorico di riferimento, in cui verranno esposte
le proposte generativiste piu significative per quanto riguarda la collocazione
strutturale delle frasi relative, motivando i vantaggi che conseguono dall’ado-
zione di una analisi unificata delle stesse (Cinque 2008a, 2009c¢); inoltre, verra
presentato in sintesi lo studio di Cinque sulla sintassi aggettivale (Cinque 2010).
Dopo una disamina preliminare dei costrutti participiali della lingua russa (§2)
che considerera le loro caratteristiche distribuzionali rispetto alla testa nominale
(§2.1) nonché la possibilita di darne un’interpretazione restrittiva o non restrit-
tiva (§2.2), si discutera I’ipotesi di una struttura relativa dei costrutti participiali

' Le caratteristiche aggettivali proprie dei costrutti participiali stanno nell’accor-

do con il nome, in contesti nominali, ¢ nella possibilita di avere una forma lunga ¢ una
forma breve in contesti predicativi.

2 I costrutti participiali possono fungere da predicati invariabili, ma possono es-
sere considerati anche come strutture compattate di frasi relative ridotte.

3 Nonostante ’articolo sia in italiano, si & scelto di mantenere le abbreviazioni
sintattiche in inglese (NP, Nominal Phrase, anziché SN, Sintagma Nominale), essendosi
queste maggiormente consolidate nell’uso in contesti generativisti.

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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(§3), motivata sulla base di alcune similarita che accomunano il comportamento
dei costrutti participiali a quello delle frasi relative ridotte. Nella sezione 4, dopo
aver precisato la metodologia di lavoro (§4.1), verra condotta un’analisi sintat-
tica piu specifica tramite una serie di test di co-occorrenza (§4.2) con i quali si
cerchera di precisare la collocazione dei costrutti participiali all’interno della
gerarchia di costituenti che caratterizzano la proiezione estesa del sintagma no-
minale (Cinque 2010: 63). Infine, nell’ultima sezione (§5) verranno riassunte le
principali conclusioni di questa ricerca, esponendo brevemente anche le que-
stioni che rimangono aperte.

1. 1l quadro teorico di riferimento

Dovendo stabilire lo status dei costrutti participiali russi* quali frasi relative
ridotte o quali veri e propri sintagmi aggettivali, sono stati esaminati alcuni tra
i principali studi su queste due categorie sintattiche che potenzialmente potreb-
bero identificare la natura dei costrutti in oggetto.

Si ¢ iniziato pertanto il lavoro prendendo in considerazione la frase relativa
quale modificatore sintatticamente complesso di un elemento nominale (la co-
siddetta ‘testa’, head) che contiene necessariamente al proprio interno un argo-
mento, anche implicito, interpretato come identico alla testa. Si tratta, dunque,
di un modificatore che da un lato comporta astrazione’® su una posizione interna
della frase (il Relativization site) e dall’altro ¢ connesso al costituente che mo-
difica, ovvero la testa.

(1) Devoc‘:kaHEAD’ kotoraja ——— (RELATIVIZATION SITE
‘La ragazza che ha comprato la radio € andata a casa’

)(devoc”ka) kupila radio, posla domoj.

4 La relazione tra costrutti participiali e frasi relative viene sottolineata anche

nelle grammatiche tradizionali (Cevese et al. 2000; Chavronina, Siro¢enskaja 1976)
che definiscono, infatti, il costrutto participiale come quella particolare costruzione
sintattica che sostituisce la dipendente introdotta dal pronome relativo kotoryj nei casi
diretti:
(1) Zenitina, leZascaja ( = kotoraja leZit) v bol'nice posle avarii, Zivét so mnoj v odnom
dome.

‘La donna, ricoverata ( = che e ricoverata) all'ospedale dopo un incidente, abita nella
mia stessa casa’

Cio, tuttavia, non fornisce una prova esaustiva per la valutazione del loro status
categoriale ai fini di questa indagine.

5 Nell’approccio standard I’astrazione ¢ sintatticamente implementata tramite
una dipendenza non legata tra il sito di relativizzazione e un operatore relativo che ha
portata sull’intera frase:

(1) The article which John believes that | wrote e (Bianchi 2002a: 197)
‘L'articolo che John crede che io abbia scritto e’
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(2) Eto stat’ja .., kotoruju Ivan scitaet ja napisala ___ (stat’ju).

‘Questo & l'articolo che Ivan ritiene io abbia scritto’®

(RELATIVIZATION SITE)

Le frasi relative rintracciate nelle varie lingue del mondo sono state classi-
ficate sostanzialmente secondo due criteri: un criterio semantico, che considera
la natura della relazione semantica tra la testa e la frase stessa, e un criterio sin-
tattico, che distingue varie strategie di relativizzazione a seconda non solo della
relazione sintattica tra testa e frase relativa, ma che tiene conto anche della na-
tura del sito di relativizzazione’ nonché della natura dell’operatore relativo (che
puo essere fonologicamente realizzato o meno).

Come schematizza® la TABELLA 1, dal punto di vista semantico € possibile
rintracciare quattro tipologie di RC, anche se la distinzione principale (che tor-
nera utile ai fini della presente indagine) riguarda la dicotomia tra I’interpreta-
zione restrittiva e quella non-restrittiva’. Le frasi relative restrittive restringono
il dominio degli elementi individuato, contribuendo all’identificazione del refe-
rente dell’intero sintagma nominale, poiché I’interpretazione consegue dall’in-
tersezione tra I’insieme degli elementi identificati dalla testa e I’insieme degli
elementi circoscritti dalla RC, mentre le frasi relative non restrittive aggiungono
a un elemento nominale gia autonomamente identificato un’informazione sup-
plementare, non rilevante per 1’identificazione della testa.

La classificazione sintattica delle frasi relative risulta, invece, piu articolata
e circoscrive ben sette tipologie strutturali (Dryer 2005: 366-367):

1. FRASI RELATIVE POSTNOMINALI CON TESTA ESTERNA:

rintracciate ad esempio in inglese e in italiano, seguono, come si intuisce dalla
loro denominazione, il costituente che modificano, il quale rimane esterno alla
relativa stessa;

6 L’esempio, riportato nella nota precedente, ¢ stato tratto da Bianchi (2002a:

197) e tradotto in lingua russa.

7 1l sito di relativizzazione pud essere vuoto o riempito da un resumptive pro-
noun (pronome di ripresa).

8 La tabella riporta soltanto la denominazione data ai singoli tipi di RC (Relative
Clauses) rintracciati nelle lingue del mondo e un esempio per ciascun tipo, con indicata
tra parentesi la lingua dalla quale ’esempio ¢ tratto. Nella classificazione sintattica ¢
stata sottolineata la testa per comodita di identificazione.

Nelle glosse agli esempi sono state utilizzate le abbreviazioni delle Leipzig gloss-
ing rules, anche se in realta il sistema Leipzig non ¢ stato seguito in toto (ad esempio non
ci si ¢ attenuti all’allineamento verticale con le singole parole dell’esempio) per ragioni
di spazio, essendo il fine ultimo della schematizzazione quello di dare soltanto un’idea
sommaria delle varie tipologie di RC attestate nelle lingue del mondo e non certo quello
di analizzare nello specifico ogni singola variante tipologica, per la quale si rimanda alla
bibliografia specifica.

Per un’analisi piu dettagliata delle Amount Relative Clauses si vedano Carl-
son 1977 e Herdan 2008, mentre per le Classifying Relative Clauses si rimanda a Be-
ninca 2011.
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Classificazione semantica RC

Classificazione sintattica RC

e Frasi Relative Restrittive

(3) The book that | bought is interesting.
‘Il libro che ho comprato € interessante’

e Frasi Relative Non-Restrittive

(4) John, who you know well, plays football
twice a week.
‘John, che conosci bene, gioca a calcio
due volte a settimana’

e Amount Relative Clauses

(5) The pounds that John weighs make little
difference.
‘Le libbre che John pesa fanno poca dif-
ferenza (non fanno)’

e Classifying Relative Clauses

(6) Mario, che lo conosci bene anche tu, é
partito per I'Australia.
(lo = pronome di ripresa)

e Frasi Relative postnominali con Testa
esterna (Inglese)
(7) The dictionary [, that | bought] is expen-
sive.
‘Il dizionario che ho comprato é costoso’

¢ Frasi Relative prenominali con Testa ester-
na (Quechua)

(8) [y nuna ranti-shqa-n] bestya ... (alli
bestya-m)
[.c uomo comprare P***¢] cavallo "™ ...
(buon cavallo PREP)
‘Il cavallo che 'uomo ha comprato & un
buon cavallo’

¢ Frasi Relative con Testa interna
(Quechua)

(9) [ nuna bestya-ta ranti-shqa-n]... (alli
bestya-m)
[;c uomo cavallo *°“ comprare "] ...
(buon cavallo PREP)
‘Il cavallo che 'uomo ha comprato & un
buon cavallo’

e Frasi Relative con doppia Testa (Kombai)
(10) [, [dod adiyano-no] dod] deyalukhe [,
[sago dare 3PLNONFUT] s3g0] finire PRF

‘Il sago che hanno dato é finito’

¢ Frasi Relative Libere o senza Testa (Inglese)

(11) [, What you said] is wrong.
‘Cio che hai detto & sbagliato’

¢ Frasi Relative Correlative (Hindi)

(12) [, fo laRkii khaRii hai] vo laRkii lambii
hai
[;c quale ragazza stante &] quella ragazza
altae
‘La ragazza che se ne sta in piedi e alta’

¢ Frasi Relative Estraposte (Warlpiri)

(13) ngajulu-rlu rna yankini pantu-mu
[.c knja-bra ngara nga-rnu]
io ERG AUX emu C0|pll'e PAST [Rc COMPL AUX acqua
bere P5T]
‘lo ho colpito 'emu che stava bevendo
l'acqua’

Tabella 1.
Classificazione tipologica delle frasi relative




La struttura relativa dei costrutti participiali russi 177

2. FRASI RELATIVE PRENOMINALI CON TESTA ESTERNA:

anche in questo caso la testa ¢ al di fuori della RC, e quest’ultima precede il costi-
tuente che modifica, come accade nelle lingue Quechua;

3. FRASI RELATIVE CON TESTA INTERNA (Cole 1987):

identificate in molte lingue che ammettono anche la precedente strategia di relati-
vizzazione, hanno la testa all’interno della relativa stessa;

4.  FRASI RELATIVE CON DOPPIA TESTA (deVries 1993; Cinque 2011):

si tratta di una tipologia piuttosto rara, propria di alcune varieta linguistiche papua-
ne (Kombai), che ammette ben due teste, una interna e una esterna alla relativa,
identiche;

5. FRASI RELATIVE LIBERE O SENZA TESTA (Citko 2000):

questo tipo di RC sono prive di una testa foneticamente realizzata e sono introdotte
da un elemento interrogativo wh- che si trova all’interno della relativa stessa;

6.  FRrASI RELATIVE CORRELATIVE (Dayal 1991; Cinque 2009):

mai attestate come unica strategia di relativizzazione di una lingua, come in Hindi,
le correlative hanno una testa all’interno della relativa, ma, a differenza delle RC
con testa interna, qui la relativa € al di fuori della frase principale ed € connessa
anaforicamente a un NP della frase principale che corrisponde alla testa;

7. FRASI RELATIVE ESTRAPOSTE (Hale 1976):

osservate in alcuni linguaggi australiani aborigeni, queste relative non sono adia-
centi al costituente che modificano, il quale si trova nella frase principale, separato
dalla RC.

In una prima fase, a livello di adeguatezza descrittiva, la variazione intra-'°
e interlinguistica nella sintassi della relativizzazione non ha costituito un pro-
blema, poiché ogni singola strategia tipologica ¢ stata considerata come un fe-
nomeno unitario sul piano semantico, ma che poteva essere implementato da
diversi meccanismi sintattici (Keenan, Comrie 1977). In realta, questi primi ap-
procci hanno dovuto raffrontarsi con due questioni problematiche: il connectiv-
ity problem e il modification problem (Bianchi 2002: 197-198). Si trattava, in
altre parole, di stabilire quale fosse la connessione che mette in relazione la testa
in superficie e il sito della relativizzazione, dato il doppio ruolo' che riveste la
testa della relativa, e di definire poi la relazione sintattica che intercorre tra la
frase relativa e I'NP modificato.

Le tradizionali proposte generativiste adottate per derivare le frasi relati-
ve sono state essenzialmente due: la matching analysis (Ross 1967; Chomsky

10 Si parla di variazione intralinguistica perché ¢ stato osservato che all’interno di

una stessa lingua possono coesistere diverse strategie di relativizzazione.

" La testa ¢ sia costituente della frase principale — e, infatti, riceve il Caso asse-
gnato dal predicato della principale (Borsley 1997) — sia elemento che soddisfa i requi-
siti del predicato della relativa (Vergnaud 1974; 1985)
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1977; Sauerland 1998; Salzmann 2006) ¢ la raising analysis'? (Schachter 1973;
Vergnaud 1974; Kayne 1994; Bianchi 2000; Bhatt 2002). La matching analysis,
come mostra lo schema in (14), prevede la presenza di due teste, una esterna e
una interna alla relativa.

(14)  [yy0p [NP/DP [, OP, C [, ..Voco t.. 1]

La testa esterna non ¢ altro che il sintagma nominale (NP) relativizzato,
ovvero la testa della frase relativa (RC) che viene connessa alla testa interna (lo
spazio vuoto lasciato all’interno dell’NP) solitamente nella forma di un opera-
tore vuoto (Op) che sale dalla posizione base, in cui lascia una traccia (¢), alla
posizione di Specificatore di CP. Tale analisi pero, se da un lato trova soluzione
al connectivity problem, dall’altro non riesce a rendere conto né della presenza
di uno strong determiner'® (Milsark 1974) che potrebbe introdurre la testa della
relativa, né della naturale antisimmetria della sintassi (Kayne 1994), che verreb-
be cosi violata'®.

Non essendoci, dunque, alcun parametro di direzionalita per quanto riguar-
da ’ordine della parole ed essendo 'unico ordine disponibile da UG I’ordine
specificatore-testa-complemento (Kayne 1994), allora tutti i costituenti che a
livello di struttura superficiale sembrano avere la testa a destra'> andranno con-
siderati come risultato di un movimento del tipo:

(15) [Comp/l[iamento [Specificatore [ X° M
|

E cosi che si delinea ’altra soluzione di derivazione delle frasi relative: la
raising analysis. Secondo questo approccio (in 16), la relativa ¢ dotata di una

12 Sono state mantenute le denominazioni originali in inglese perché entrate

nell’uso corrente come tali.

13 Se a introdurre la testa & un DP definito (come I’articolo determinativo) o un
DP indefinito (come I’articolo indeterminativo), non ci sono problemi. Se, invece, a in-
trodurre la testa € un quantificatore universale (QP del tipo every, all oppure no), allora
la matching analysis non sembra essere piu valida perché lo strong determiner non pud
venire interpretato come esistente anche nella testa interna (che deve essere identica a
quella esterna).

Si consideri I’esempio inglese:

(1) Every linguist [, who reads Chomsky] likes him.

‘Ogni linguista che legge Chomsky lo apprezza’

Every linguist ¢ la testa esterna, who ¢ la testa interna che qui dovrebbe corrisponde-
re esattamente a every linguist, ma in realtd non possiamo interpretare la relativa [, . who
reads Chomsky] = [every linguist reads Chomsky], perché non sarebbe vera.

4 Kayne (1994) dimostra che I’asimmetricita del c-comando si traduce invaria-
bilmente in precedenza lineare, per cui i complementi devono sempre seguire la testa
lessicale cui sono associati, mentre gli specificatori e gli elementi aggiunti devono sem-
pre precederla. Ne consegue che la matching analysis non potrebbe rendere conto di
tutte le tipologie strutturali di frasi relative attestate nelle lingue del mondo.

15 Come le frasi relative prenominali con testa esterna.
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sola testa che nasce all’interno della relativa stessa per salire poi tramite movi-
mento alla posizione di Spec, CP (o a uno specificatore piu alto) creando una
catena tra la testa in superficie e la sua traccia, ovvero la copia non pronunciata,
all’interno della subordinata.

(16) DI

I:DP CP=RC

TestaC[,..V.. Festa ..]]]
T

Ma nemmeno questa proposta di analisi, benché surrogata dalla compati-
bilita con I’antisimmetria della sintassi (Kayne 1994), ¢ sufficiente a rendere
conto di tutto lo spettro di strategie di relativizzazione.

In realta, le due analisi adottate per la derivazione delle frasi relative pos-
sono essere applicate in maniera complementare, come dimostra una delle piu
recenti ipotesi generativiste (Cinque 2008a, 2009c¢), secondo la quale esistereb-
be un’unica struttura profonda, universale a livello interlinguistico, in grado di
derivare tutte le tipologie sintattiche di frasi relative attestate, a livello superfi-
ciale, nelle lingue del mondo. Un’analisi unificata di questo tipo compatibile'
con I’antisimmetria della sintassi, stabilisce un’origine prenominale della frase
relativa (Cinque 2009c¢), che risulta cosi stanziata in una posizione ben definita
all’interno della gerarchia di proiezioni funzionali proprie del sintagma nomina-
le: tra i dimostrativi e i numerali.

(17) [DemP D° [RC X° [NumP Y° [AP... Z° [NP]]]1] (Cinque 2008: 9)

La particolare conformazione della frase relativa a due Teste!”, una esterna,
ovvero il sintagma modificato direttamente dalla RC, e una interna, corrispon-
dente esattamente all’NP modificato dalla RC (solo che si trova all’interno della
relativa stessa), consente di accorpare in un’unica analisi sia la matching sia la
raising derivation, a seconda della necessita (dettata da fattori interpretativi) o
meno di reconstruction della Testa interna alla frase relativa. Sia il raising sia il
matching possono, dunque, essere considerate come due diverse opzioni di de-
rivazione, entrambe applicabili a una stessa (unica) struttura (Cinque 2008a) che
sottende tutte le tipologie di frasi relative, giustificandone le differenze tramite
operazioni parametriche di movimento o di ellissi.

16 ’asimmetria sinistra-destra delle lingue naturali (Cinque 2005b, 2009b) co-

stituisce un argomento concettuale a sostegno dell’origine prenominale della frase rela-
tiva: esiste, infatti, un unico ordine (non marcato) di complementi, modificatori e teste
funzionali quando quest’ultimo occorre alla sinistra di una testa lessicale (N, V, ...),
mentre quando complementi, modificatori e teste funzionali occorrono alla destra della
testa lessicale, sono possibili due ordini, uno identico all’ordine rintracciato alla sinistra
e uno che ne costituisce I’immagine speculare (ordine inverso).

17 Si ¢ mantenuta la convenzione di utilizzare I’iniziale maiuscola della parola
“Testa” quando questa si riferisce alla particolare conformazione della frase relativa,
per distinguerla dalla “testa” (in minuscolo) dei vari sintagmi (V del VP, N dell’NP, A
dell’AP...), cosi come viene denominata secondo la teoria X-barra la proiezione di li-
vello zero che domina parole in quanto nodo terminale.
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In particolare, se a salire ¢ soltanto la Testa interna (che risultera essere
I’unica foneticamente realizzata, poiché quella esterna, c-comandata dalla Testa
interna, non verra pronunciata) allora avremo la raising derivation; se, invece, a
muoversi ¢ anche la Testa esterna (che salira al di sopra della posizione in cui era
precedentemente salita la Testa interna), allora avremo la matching derivation,
in cui sara la Testa esterna I’unica pronunciata'®. L.’adozione di una prospettiva
che preveda un’unica struttura profonda con alcune variazioni parametriche ha,
tra gli altri, il principale vantaggio di rientrare tra i potenziali principi universali
di UG, la Universal Grammar di Chomsky che “puo essere concepita come un
sistema di principi comune a tutta la specie e accessibile a ciascun individuo
prima dell’esperienza” (Chomsky 1981: 7).

In Cinque 2010 la mappatura del sintagma nominale viene ulteriormente
precisata grazie ad uno studio comparativistico della sintassi aggettivale nelle
lingue romanze e germaniche che ha condotto non solo a rivedere 1’ipotesi di
movimento della testa nominale (N) in termini di movimento dell’intero sintag-
ma nominale (NP), per rendere conto della differenza nell’ordine dei costituenti
aggettivali nelle due famiglie di lingue, ma ha inoltre portato a distinguere due
diverse fonti strutturali per gli aggettivi. Gli aggettivi nominali, infatti, posso-
no costituire dei veri e propri AP, che modificano direttamente il nome, oppure
possono derivare da una frase relativa ridotta (AP redRC) e modificare indiret-
tamente il nome. Ciascuna di queste due classi aggettivali si contraddistingue
sia per particolari proprieta interpretative'®, sia per alcune proprieta sintattiche,
come la distanza dalla testa nominale (gli AP sono strutturalmente piu vicini al
nome rispetto agli AP redRC), I’ordine di cooccorrenza (rigidamente fissato nel
caso dei sintagmi aggettivali veri e propri) e la possibilita (per gli AP redRC) di
trovarsi in posizione predicativa. Gli aggettivi, dunque, possono immettersi nel
DP o come specificatori di proiezioni funzionali dedicate appositamente agli AP
nella proiezione estesa dell’NP, oppure come frasi relative ridotte che si stanzia-
no al di sopra delle proiezioni funzionali contenenti gli AP precedenti.

La gerarchia, quindi, di proiezioni funzionali caratterizzanti il sintagma no-
minale a livello basico risulta essere quella in (18)%.

(18) Gerarchia di proiezioni funzionali caratterizzanti la proiezione estesa dell’'NP
Universal Quantifier > Demonstrative/Definite Determiner > finite Restrictive
RCs > NumP > Participial or complex AP reduced RCs > “bare” AP reduced RCs >
AP... AP > NP (Cinque 2010: 63)

18 Per ragioni di spazio non ¢ possibile approfondire in questa sede lo studio di

Cinque sull’analisi unificata delle frasi relative, per cui, per una trattazione pit ampia, si
rimanda a Cinque 2005a; 2008a; 2008b; 2009b; 2009c.

19" Per ’approfondimento delle caratteristiche semantiche che rivelano uno sche-
ma sistematico di opposizioni tra le due classi aggettivali si veda Cinque 2010: 5-24.

20 Si tratta della gerarchia manifestata nelle lingue germaniche che non implicano
movimento dell’NP, avendo tutti gli elementi che costituiscono la proiezione estesa del
sintagma nominale in posizione per I’appunto prenominale.
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Alla luce del quadro teorico appena delineato, la finalita del presente lavoro
¢ quella di motivare una risposta plausibile all’iniziale quesito sullo status dei
costrutti participiali russi quali sintagmi aggettivali o frasi relative ridotte?.

Prima di passare all’analisi vera e propria, si rende necessaria un’ultima
considerazione atta a precisare le fonti da cui sono stati tratti gli esempi qui uti-
lizzati. La ricerca ¢ stata condotta per la maggior parte sul Corpus nazionale di
lingua russa (www.ruscorpora.ru); alcune frasi sono state poi fornite direttamen-
te dai parlanti nativi russi ai quali sono stati sottoposti i test di cooccorrenza®
per definire I’ordine relativo tra i vari elementi che costituiscono la proiezione
estesa dell” NP; infine, un numero molto limitato di frasi proviene da grammati-
che russe tradizionali di tipo normativo.

2. 1l costrutto participiale in russo

2.1. Caratteristiche distribuzionali

Per quanto riguarda le caratteristiche distribuzionali dei costrutti participia-
li russi, sono state osservate sostanzialmente tre posizioni:

a. occorrenza in contesti nominali in posizione prenominale

(alla forma lunga, mostrano 1’accordo con il nome), come negli esempi®

che seguono:

(19) [Ubityj v bitve] soldat leZal na zemle.
‘Il soldato ucciso in battaglia giaceva a terra’

(20)  Ja Citaju [izdannuju vo Francii] knigu.
‘Leggo il libro pubblicato in Francia’

(21) [LeZascij v bol’'nice] molodoj celovek Zivét so mnoj v odnom dome.
‘Il giovane uomo ricoverato all'ospedale abita nella mia stessa casa’
b. occorrenza in contesti nominali in posizione postnominale

(alla forma lunga, mostrano 1’accordo con il nome), come accade negli
esempi seguenti:

2l Piu precisamente, si dovrebbe parlare di AP derivati da frasi relative ridotte

(AP redRC).

22 Al parlanti nativi ¢ stato richiesto un giudizio di grammaticalita sulla buona o
cattiva formazione delle frasi. Si ¢ trattato pero di un giudizio di ‘accettabilita’ e non di
‘correttezza grammaticale’ in senso normativo.

2 Qui, come negli esempi successivi, il costrutto participiale & racchiuso tra pa-
rentesi quadre, il participio verbale vero e proprio ¢ evidenziato in grassetto e la testa
nominale ¢ sottolineata.



182 Sara Milani

(22)  Soldat, [ubityj v bitve], leZzal na zemle.
‘Il soldato ucciso in battaglia giaceva a terra’

(23)  Ja cCitaju knigu, [izdannuju vo Francii].
‘Leggo il libro pubblicato in Francia’

(24) Molodoj celovek, [leZas¢ij v bol’nice], Zivét so mnoj v odnom dome.
‘Il giovane uomo ricoverato all'ospedale abita nella mia stessa casa’

¢. occorrenza in contesti predicativi (compaiono alla forma breve), come
mostrano questi esempi:

(25) Soldat byl ubit (*ubityj).
‘Il soldato e stato ucciso’

(26)  Kniga byla izdana (*izdannaja) vo Francii.
‘Il libro e stato pubblicato in Francia’

2.2. Possibili interpretazioni

Per quanto riguarda le possibili interpretazioni dei costrutti participiali ri-
chieste ai parlanti nativi, ¢ emerso che queste particolari costruzioni dispongono
sia di un’interpretazione restrittiva sia di un’interpretazione non-restrittiva. Si
considerino gli esempi riportati qui di seguito.

Interpretazione restrittiva dei costrutti participiali russi:

(27)  ...[Zivus¢ie v epochu peremen] ljudi begut proc¢’ ot real’nosti.
‘Le persone che vivono in un’epoca di cambiamenti si allontanano dalla realta’
(28) ... ljudi, [Zivus¢ie v epochu peremen], begut pro¢’ ot real’nosti.
‘Le persone che vivono in un’epoca di cambiamenti si allontanano dalla realta’
(29)  Poldnja ja dumal, cto eti [stojascie s cholodil’'nikami vdol’ nabereznoj) liudi —
Zrecy cuZogo kul’ta.
‘Ho pensato per mezza giornata che queste persone che se ne stanno (in piedi)
con i frigoriferi sul lungofiume fossero sacerdoti di un altro culto’
(30) Poldnja ja dumal, cto eti ljudi, [stojas€ie s cholodil’'nikami vdol’ nabereZnoj] —
Zrecy cuZogo kul'ta.
‘Ho pensato per mezza giornata che queste persone che se ne stanno (in piedi)
con i frigoriferi sul lungofiume fossero sacerdoti di un altro culto’

Interpretazione non-restrittiva dei costrutti participiali russi:

(31)  Nuzny li Cukovskomu vse eti [lezaséie na pis’mennom stole] knigi?
‘Servono a Cukovskij tutti questi libri che stanno sulla scrivania?’
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(32)  Nuzny li Cukovskomu vse eti knigi, [leZaséie na pis’'mennom stole]?
‘Servono a Cukovskij tutti questi libri che stanno sulla scrivania?’

(33) Kazdyj [rabotajuscij v brigade] specialist v soversenstve vladeet 4-5 special’no-

stjiami.
‘Ciascun esperto che lavora nella squadra e perfettamente specializzato in 4-5
settori’

(34)  KazZdyj specialist, [rabotajuscij v brigade], v soversenstve vladeet 4-5 special’no-

stjami.
‘Ciascun esperto che lavora nella squadra & perfettamente specializzato in 4-5
settori»

Come dimostrano gli esempi, I’interpretazione restrittiva ¢ stata riscontrata
sia in posizione prenominale (esempi 27 e 29), sia in posizione postnominale
(esempi 28 e 30): in entrambe le dislocazioni, infatti, il costrutto participiale
restringe il dominio degli elementi individuati e senza di esso non sarebbe pos-
sibile I’identificazione del referente del sintagma nominale testa. Anche I’inter-
pretazione non-restrittiva ¢ risultata possibile sia prenominalmente (esempi 31 e
33), sia postnominalmente (esempi 32 e 34), dato che, in tutti i casi analizzati, i
costrutti participiali non fornivano informazioni indispensabili per il riconosci-
mento dell’elemento nominale, gia autonomamente identificato.

Poiché I’interpretazione di uno stesso costrutto participiale rimane invaria-
ta, sia esso in posizione prenominale o postnominale, prenderemo qui in esame,
conformemente al quadro teorico di riferimento (Cinque 2008a, 2009b, 2009¢),
soltanto i costrutti prenominali*. Infatti, essendo la posizione basica dei costi-
tuenti che caratterizzano nel caso di specie il sintagma nominale prenominale,
assumiamo che anche i costrutti participiali, siano essi visibili prima o dopo la
testa nominale, vengano generati prenominalmente. La dislocazione postnomi-
nale trova giustificazione d’essere se ipotizziamo un movimento del sintagma
nominale al di sopra del costrutto participiale, come riportato schematicamente
qui di seguito:

NP
NP
|

(35) posizione basica prenominale lcostrurro paricipiae. )

(36) posizione derivata da movimento NP [ .. oo oo ]

Prima di esaminare la posizione che i costrutti participiali prenominali oc-
cupano rispetto agli altri elementi che estendono il sintagma nominale (Cinque
2010: 63), passiamo a discutere 1’ipotesi di una struttura relativa dei costrutti
participiali.

24 Proprio il fatto che I’interpretazione di uno stesso costrutto participiale riman-

ga invariata indipendentemente dalla sua collocazione pre- o postnominale costituisce
un argomento a sostegno dell’ipotesi di una merge position prenominale delle costruzio-
ni oggetto della presente indagine.



184 Sara Milani

3. La ‘relativita’ dei costrutti participiali

Alla luce del quadro teorico sopra delineato e delle considerazioni preli-
minari appena svolte, abbiamo confrontato alcune caratteristiche dei sintagmi
aggettivali derivati da frasi relative (Cinque 2010: 25-41) con il comportamento
dei costrutti participiali russi e abbiamo riscontrato delle similarita che riportia-
mo nella TABELLA 2.

Aggettivi da Frasi Relative Ridotte Costrutti participiali

I. Duplice interpretazione I. Duplice interpretazione

(37) Ivan prekrasnyj tancor (38) [Legko kruzZascijsja na ploscadke] tancor
‘lvan & un bellissimo/ottimo ballerino’ ‘il ballerino volteggiante leggiadro sulla

pista’

Il. Resa col pronome relativo Il. Resa col pronome relativo

(39) Krasivaja devuska (41) Devuska, [leZas¢aja v bol’nice]
‘la bella ragazza’ (42) [LeZa¢aja v bol'nice] devuska

(40) Devuska, kotoraja krasivaja ‘la ragazza ricoverata in ospedale’

‘la ragazza che ¢ bella’ (43) Devuska, kotoraja leZit v bol’nice
‘la ragazza che e ricoverata in ospedale’

I1. Occorrenza predicativa I1. Occorrenza predicativa
(44) Studentka umnaja/umna. (45) Soldat byl ubit (*ubytyj)
‘la studentessa é intelligente’ ‘Il soldato é stato ucciso’
Tabella 2.

Similarita tra costrutti participiali e aggettivi derivati da frasi relative ridotte

La prima caratteristica comune riguarda la possibilita di avere una duplice
interpretazione. L’aggettivo derivato da frase relativa ridotta in (37) dispone, in-
fatti, sia di una lettura restrittiva di tipo intersective, sia di una lettura avverbiale
di tipo nonintersective®. Nel primo caso, prekrasnyj si riferisce all’intersezione
tra I’insieme delle entita prekrasnye (molto belle) e 1’insieme dei ballerini, e
viene quindi interpretato come se fosse applicato all’estensione o referente di
tancor (ovvero ‘Ivan ¢ molto bello* come persona, ed ¢ un ballerino); nell’altro
caso, prekrasnyj modifica I’intensione di fancor e la sua interpretazione diventa
avverbiale (ovvero ‘Ivan danza in modo bellissimo, ottimamente’). Allo stesso

25 Per una caratterizzazione piu dettagliata della dicotomia intersective/ noninter-

sective si rimanda a Cinque 2010: 9-10.
2 L’aggettivo prekrasnyj significa propriamente ‘molto bello’, ma anche ‘otti-
mo’, quindi ‘Ivan ¢ un’ottima persona’.
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modo, il costrutto participiale in (38) si presta a una duplice lettura: una restrit-
tiva, se ipotizziamo il ballerino come 1’unico che volteggia leggiadro in mezzo
aun gruppo di altri ballerini, e una non-restrittiva, se il ballerino ¢ I’unico pre-
sente sulla pista e quindi lo si identifica anche senza la precisazione riguardo al
suo volteggiare.

11 secondo fattore comune sta nella possibilita di resa esplicita con il pro-
nome relativo: sia 1’aggettivo in (39), sia il participio (postnominale in [41]
e prenominale in [42]) possono, infatti, essere esplicitati tramite 1’utilizzo del
pronome kotoryj opportunamente accordato in genere, numero e caso (esempi
rispettivamente [40] e [43]).

Infine, ad accomunare i costrutti participiali ai sintagmi aggettivali derivati
da frasi relative ridotte ¢ la loro particolare caratteristica distribuzionale a base
predicativa. Entrambi, infatti, possono occorrere in contesti predicativi (esempi
[44] e [45]), anche se la forma lunga ¢ ammessa solo per gli aggettivi*’ ¢ non
per i participi.

Benché le affinita di comportamento finora riscontrate ci inducano a for-
mulare una prima ipotesi di derivazione dei costrutti participiali russi dalla strut-
tura relativa piuttosto che da quella aggettivale, passiamo ora a verificare quale
sia la collocazione sintattica dei costrutti (prenominali) all’interno della gerar-
chia di costituenti che caratterizzano la proiezione estesa del sintagma nomina-
le, cosi come proposto in Cinque (2010: 63).

4. Analisi sintattica dei costrutti participiali russi

4.1. Metodologia di lavoro

Prima di entrare nel merito dell’analisi ¢ opportuno chiarire la metodologia
di lavoro utilizzata nell’elaborazione dei test sottoposti ai parlanti nativi.

L’indagine, infatti, si ¢ svolta adottando tre diverse tipologie metodologi-
che. La prima prevedeva la formulazione di frasi contenenti quegli elementi che
estendono I’NP (quantificatori universali, dimostrativi, numerali, aggettivi), ov-
viamente in concomitanza alla presenza di un costrutto participiale, nell’ordi-
ne ritenuto piu naturale”®. La seconda metodologia proponeva al parlante nativo
un’eventuale correzione di frasi gia formulate in precedenza, tratte del Corpus

¥ Sulla differenza semantica che implica I’utilizzo della forma lunga rispetto alla

forma breve degli aggettivi si veda Siegel 1976.

2 Va precisato che i parlanti interpellati hanno ammesso di non considerare cosi
‘naturale’ un ordine di parole che contenesse un costrutto participiale, trattandosi di
una costruzione avvertita piu consona a un linguaggio scritto piuttosto che orale. Pur
preferendo nel linguaggio parlato la forma frasale resa dal pronome relativo kotoryyj,
hanno tuttavia espresso giudizi di grammaticalita secondo 1’ordine di parole avvertito
come piu spontaneo.
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nazionale di lingua russa, e alterate a sua insaputa per quanto riguarda I’ordine
degli elementi che costituivano ’estensione dell’NP. Infine, ai parlanti interpel-
lati sono state fornite della frasi contenenti un costrutto participiale prenominale
ma prive di uno degli elementi sopraelencati (ovvero prive di un quantificatore,
di un dimostrativo, di un numerale, di un aggettivo) ed ¢ stata loro richiesta I’in-
serzione dell’elemento mancante nella posizione che sembrava loro piu naturale.

I parlanti nativi ai quali sono stati sottoposti i test sono originari principal-
mente della Federazione Russa (Mosca), in parte dell’Ucraina. Vivono in Italia da
circa una decina d’anni, hanno trascorso gran parte della loro giovinezza, fino ai
venticinque anni circa, in patria e attualmente vi ritornano almeno una volta all’an-
no per un periodo di circa un mese. Un tale criterio di scelta dovrebbe garantire,
per quanto riguarda le intuizioni delle persone interpellate, I’assenza nella lingua
d’origine di interferenze provenienti dalla lingua del paese in cui risiedono. Nono-
stante il prolungato periodo di tempo trascorso in Italia, 1 parlanti convenuti hanno
attestato un elevato livello di ‘immersione’ nella lingua natale, come dimostra il
fatto di parlare russo in ambito domestico, di leggere libri o guardare film in russo.

E utile precisare, infine, che ci si & avvalsi di giudizi di grammaticalita for-
niti dai parlanti nativi in merito a frasi non sempre contestualizzabili, poiché il
metro di analisi che sottende questo lavoro esula dalla correttezza grammaticale
intesa nel tradizionale senso formalista. Quanto attestato ha riguardato le intui-
zioni del parlante nativo in merito a una sequenza di dati linguistici non neces-
sariamente conformi alla grammatica normativa prescrittiva, ma che potevano
risultare pitt 0 meno ‘accettabili’ secondo il meccanismo mentale — il cosiddetto
“module” (Chomsky 2006: 179), del quale le intuizioni stesse sono prove indi-
rette — coinvolto nella comprensione e nella produzione del linguaggio.

4.2. Risultati dei test sottoposti ai parlanti nativi

In questo paragrafo verranno discussi gli esiti dei test di grammaticalita
sottoposti ai parlanti nativi allo scopo di verificare la posizione dei costrutti
participiali nella gerarchia di proiezioni funzionali che caratterizzano I’NP. La
cooccorrenza, ovvero la possibilita di compresenza di piu elementi all’interno
di uno stesso contesto nominale, riveste un ruolo basilare nel sistema concet-
tuale adottato, poiché funge da discriminante per giustificare 1I’appartenenza del
costrutto participiale alla classe degli AP o degli AP derivati da frasi relative
ridotte. In altre parole, se i costrutti possono cooccorrere con i sintagmi aggetti-
vali, ¢ evidente che non possono appartenere alla stessa categoria poiché meto-
dologicamente abbiamo qui escluso sia la coordinazione sia la giustapposizione.
Cruciale per ’analisi ¢ stato inoltre 1’ordine di cooccorrenza, che ha consentito
di testare la gerarchia nominale di Cinque (2010: 63) per il russo®.

2 Sottolineo il carattere sperimentale e certo non esaustivo di questa ricerca,

aperta a ulteriori verifiche e revisioni.
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Per ovvie ragioni di spazio, non saranno discussi tutti gli esiti ottenuti, ma ne

verranno scelti soltanto alcuni, tra i piu significativi ai fini del presente lavoro. Ri-
portiamo ora qui di seguito alcune delle frasi elaborate dai parlanti nativi tramite
i primi due metodi (formulazione di frasi e eventuale correzione di frasi prece-
dentemente alterate) con 1’analisi gerarchica™ dell’ordine dei costituenti espressi:

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

(51)

DIMOSTRATIVO > PARTICIPIO > AGGETTIVO > NOME
[Eti] [u€astvujuscie v sorevnovanijach] [molodye] sportsmeny nachodjatsja v ot-
licnoj fiziceskoj forme.
‘Questi giovani sportivi che partecipano alle gare sono in perfetta forma fisica’

NUMERALE > PARTICIPIO > AGGETTIVO > NOME

v ve

[Mnogie] [Zivuscie dolgoe vremja vmeste] [vljublénnye] pary ne scitajut vstuple-
nie v brak objazatel’nym.

‘Molte coppie di innamorati che convivono da lungo tempo non reputano obbli-
gatorio/necessario contrarre matrimonio’

QUANTIFICATORE > DIMOSTRATIVO > PARTICIPIO > AGGETTIVO > NOME
[Vse] [te] [uCastvujuscie v bitve] [otvaZnye] musketéry radi vozmoZnosti proja-
vit” ich chrabrost’.

‘Tutti quei valorosi moschettieri che prendono parte alla battaglia sono felici del-
la possibilita di dimostrare il proprio coraggio’

DIMOSTRATIVO > NUMERALE > PARTICIPIO > AGGETTIVO > NOME

[Te] [nemnogie] [cvetusCie v teplicnych uslovijach] [tropiCeskie] rastenija
podtverZdajut istinnost’ nasej teorii.

‘Quelle poche piante tropicali che fioriscono nelle serre confermano la veridicita
della nostra teoria’
QUANTIFICATORE > NUMERALE > PARTICIPIO > AGGETTIVO > NOME

[Vse] [nemnogocislennye] [prisytstvujuscie na zasedanijach Dumy] [molodye]
Zensciny javljajutsja primerom nastojascej elegantnosti.

‘Tutte le poche giovani donne che presenziano alle sedute della Duma sono un
esempio di autentica eleganza’

QUANTIFICATORE > DIMOSTRATIVO > NUMERALE > PARTICIPIO > NOME

Pétr s grust’ju smotrel na [vsech] [etich] [tréch] [tjaZelo dySascich posle dolgogo
begal) konej.

‘Petr guardava con tristezza tutti questi tre cavalli che respiravano affannosa-
mente dopo aver corso a lungo (dopo una lunga corsa)’

Per comodita di consultazione non solo i costrutti participiali ma anche gli altri

costituenti sono stati qui racchiusi tra parentesi quadre.
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NUMERALE > PARTICIPIO > AGGETTIVO > NOME

(52)  Nikto ne obratil vnimanija na [dvuch] [vosedsich v komnatu] [molodych] muZcin.

‘Nessuno prestd attenzione ai due giovani uomini che stavano entrando nella
stanza’

QUANTIFICATORE > DIMOSTRATIVO > PARTICIPIO > NOME

(53) [Vsjal [eta] [poroZdajuséaja strach] sistema beznadéZno ustarela.

‘Tutto questo sistema che genera terrore e invecchiato irrimediabilmente’

Dando una rapida occhiata agli esempi sopra riportati, vediamo subito che
1 costrutti participiali prenominali precedono sempre, quando ¢ presente, il sin-
tagma aggettivale (esempi 46, 47, 48, 49, 50, 52), mentre seguono il numerale
(esempi 47, 49, 50, 51, 52) o, in assenza del numerale®!, il dimostrativo (esempi
46, 48, 53). Ordini diversi da quello appena illustrato non sono stati attestati:
1 parlanti nativi interpellati non hanno, infatti, né formulato frasi con costrutti
participiali che fossero prima del numerale o dopo il sintagma aggettivale, né
giudicato accettabili frasi che contenessero un costrutto participiale in posizione
diversa da quella tra numerali e aggettivi (non abbiamo considerato gli ordini
marcati da particolari intonazioni).

Lo stesso ordine € stato confermato anche dai test di cooccorrenza, sia
quando era previsto solo un giudizio di grammaticalita, sia quando veniva ri-
chiesta I’inserzione dell’eventuale elemento mancante nelle frasi proposte. Va-
lutiamo il caso in (54):

(54) a. Nuzny li Cukovskomu
‘Servono a Cukovskij’

[vse],, [etil,,. . [leZasCie na pis’mennom stole] . [belye],, listy bumagi?
[tutti] [questi] [stanti sulla scrivania] participiale [bianchi] fogli di carta?

‘tutti questi fogli di carta bianchi che stanno sulla scrivania?’

CPtc

b. [vse] [eti] [belye] listy (bumagi), [leZas¢ie na pis’mennom stole]
*?c. [eti] [belye] listy (bumagi), [vse] [leZascie na pis’mennom stole]
*?d. [vse] [belye] listy (bumagi), [eti] [leZascie na pis’mennom stole]
* e. [belye] listy (bumagi), [vse] [eti] [leZasCie na pis’mennom stole]
?f [belye] listy (bumagi), [eti] [vse] [leZascie na pis’mennom stole]
* g [vse] [eti] [belye] [leZas¢ie na pis’mennom stole] listy (bumagi)
* h [eti] [vse] [leZascie na pis’mennom stole] [belye] listy (bumagi)

* 0 [eti] [leZzas¢ie na pis’mennom stole] [vse] [belye] listy (bumagi)

31 Abbiamo considerato numerali anche nemnogie (in [49]), mnogie (in [47]) e

nemnogocislennye (in [50]).
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* . [vse] [lezas¢ie na pis’mennom stole] [eti] [belye] listy (bumagi)
* k. [lezas¢ie na pis’mennom stole] [eti] [vse] [belye] listy (bumagi)
* . [lezas¢ie na pis’mennom stole] [vse] [eti] [belye] listy (bumagi)

Nella frase (54a), tratta dal sito del Corpus nazionale di lingua russa, 1’or-
dine degli elementi che costituiscono 1’estensione del sintagma nominale /isty
bumagi, ovvero vse eti lezascie na pis 'mennom stole belye listy bumagi, € stato
modificato, come dimostrano gli undici esempi successivi (54b-541), prima di
sottoporre la frase al giudizio dei parlanti nativi. Oltre alla frase campione origi-
nale (54a), soltanto 1’ordine in (54b), con il costrutto participiale postnominale,
¢ stato giudicato pienamente grammaticale. Tutti gli altri ordini asteriscati non
sono stati ritenuti accettabili, mentre quelli contrassegnati dal punto di doman-
da sono stati considerati da alcuni parlanti soltanto parzialmente accettabili. La
non totale agrammaticalita di questi ultimi casi, in particolare di quello in (54f),
potrebbe trovare giustificazione nella naturale asimmetria sinistra-destra della
lingue (Cinque 2009b), anche se 1’analisi in merito rimane da approfondire®?.

Nella frase matrice in (54a) I’elemento mancante ai fini della presente
indagine era il numerale, e ai parlanti nativi ne ¢ stata richiesta 1’inserzione
nell’interstizio frasale che sembrava loro piu appropriato per ottenere un ordine
naturale delle parole. Tutti i parlanti interpellati hanno inserito il numerale im-
mediatamente prima del costrutto participiale e dopo il dimostrativo (ovviamen-
te apportando i necessari accordi morfologici), come si vede in (55):

(55)  Nuzny li Cukovskomu

[vse],, [eti] [tri]

bumagi?

[leZas¢ich na pis’mennom stole] ., [belych],, lista

DemP NumP CPtc

‘Servono a Cukovskij tutti questi tre fogli di carta bianchi che stanno sulla
scrivania?’

L’ordine quantificatore > dimostrativo > numerale > costrutto participiale
> aggettivo > nome ¢ stato confermato anche da numerosi altri test, condotti
con le stesse metodologie, ma non riportati in questa sede per evidenti ragioni
di spazio.

5. Conclusioni

In conclusione, possiamo dire che I’interpretazione dei costrutti participiali
presi in esame (restrittiva e non-restrittiva, entrambe sia in posizione prenomi-
nale sia in posizione postnominale), la possibilita di resa esplicita con un pro-

32 Va precisato comunque che gli ordini ritenuti parzialmente grammaticali ne-

cessitavano di una particolare intonazione per esser giudicati tali.
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nome relativo, la particolare caratteristica distribuzionale a base predicativa e,
infine, il loro posizionamento all’interno della gerarchia di costituenti che carat-
terizzano la proiezione estesa del sintagma nominale, ovvero dopo i numerali e
prima degli aggettivi, avvalorano 1’ipotesi di una derivazione dei costrutti parti-
cipiali russi dalla struttura relativa, che li potrebbe identificare come AP redRC
anziché semplici AP.

Restano, tuttavia, da approfondire alcune questioni che non sono state esa-
minate in questa sede, come ad esempio la distinzione tra ‘complex’ € ‘bare’ che
Cinque (2010: 63) fa riguardo i sintagmi aggettivali derivati da frasi relative ri-
dotte. Inoltre, potrebbe essere utile verificare se i costrutti participiali restrittivi e
quelli non-restrittivi dispongano di due diverse collocazioni strutturali nella pro-
iezione estesa dell’NP, come avviene per le frasi relative finite (finite RCs), cosi
come, infine, un’analisi dei sintagmi aggettivali russi potrebbe fornire preziose
informazioni per la gerarchia funzionale delle proiezioni che costituiscono I’NP.
Tali questioni, non verificate in questo lavoro, restano oggetto di future ricerche.
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Abstract

Sara Milani
The Relative Structure of Russian Participial Constructions

This paper examines Russian participial constructions within the theoretical
framework of generative syntax.

The research has been inspired by a recent Cinque’s proposal (2008, 2009), ac-
cording to which the different relative clause (RC) types found in the languages of the
world are derivable from one and the same structure. Cinque motivated a unified
analysis of RCs, according to which RCs are merged prenominally in a specifier of the
extended projection of the NP; more precisely, between the position of numerals and
that of demonstratives. Cinque (2010) argued also for the existence of two structural
sources for adnominal adjectives: adjectives can enter the DP either as direct phrasal
specifiers of dedicated functional heads of the extended projection of the Noun (AP)
or as predicates of reduced RCs (APredRC), merged above the functional projections
hosting the former type of adjectives and under numerals.

On the basis of this hierarchical categorization of NP functional projections, this
article presents an examination of the syntactic distribution and the semantic value
of Russian participial constructions, using data from the National Corpus of Russian
Language. The purpose is to identify the status of Russian participial constructions and
discuss the issue whether they are direct modification adjectives or reduced relative
clauses.



I verbi di emissione di suono con prefissi direzionali e sintagmi
preposizionali in ceco

Anna-Maria Perissutti

1. Premessa

Il nostro contributo intende indagare I’utilizzo in ceco di una particolare
classe di verbi capaci di indicare la maniera del movimento: si tratta dei verbi di
emissione di suono che, combinati con prefissi e sintagmi direzionali, indicano
il movimento direzionale della Figura lungo una determinata traiettoria, come €
evidente dall’esempio seguente:

(1) Viiz pri-drncel téZce po kamenné dlazbé
Veicolo M vicino-sferragliare ™™*"3%¢ 3 fatica  su porfido °¢

do (...) hostince “Na Spici” [...].
verso locanda N “Na spici” [...].

<http://tyfoza.no-ip.com/ceskylid/html/knihy/ceskylid30/texty/0063-0125.htm>
(Google, consultato il 15.7.2013)

‘Il veicolo raggiunse a fatica la locanda Na Spici, sferragliando sul porfido’.

Si tratta di un argomento a cui sono stati dedicati diversi studi nell’ambito
della semantica lessicale anglosassone, ma che appare trascurato negli studi di
linguistica slava'.

Pur non rappresentando un’opzione frequente in ceco per esprimere il mo-
vimento nello spazio, [’uso dei verbi di emissione di suono legati a prefissi e
sintagmi direzionali merita secondo noi attenzione perché getta nuova luce sul
ruolo dei prefissi e delle preposizioni direzionali e sulla loro potenzialita combi-
natoria con 1 verbi. Se, infatti, 1 verbi di movimento determinati e indeterminati
in ceco si possono combinare con tutti i prefissi direzionali e le preposizioni, i
verbi di emissione di suono presentano una limitata potenzialita combinatoria.
Parte di questo studio si pone I’obiettivo di chiarire i principi che determinano
questa distribuzione.

La ricerca si basa su dati estratti dallo Slovnik spisovné cestiny (SSC) e dal
motore di ricerca Google.

Al secondo punto, dopo aver presentato i verbi di emissione di suono in
ceco ed averne esposto le principali configurazioni sintattiche ed il loro signi-
ficato, ci concentreremo su quelli capaci di esprimere movimento nello spazio.

' Per I’inglese segnaliamo soprattutto gli studi di Levin 1993 e Rappaport-Ho-

vav, Levin 1998a; per il croato rimandiamo invece allo studio di Milivojevi¢ 2010.

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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Al terzo punto esamineremo 1’espressione del movimento in ceco, com-
parando i verbi di moto determinato e indeterminato con quelli di emissione di
suono. L’analisi si concentrera sulla cooccorrenza delle due classi verbali con le
preposizioni locative e con quelle direzionali teliche e ateliche.

Il quarto punto sara invece dedicato all’uso dei prefissi verbali direzionali
con i verbi di moto e con i verbi di emissione di suono. Esporremo i risultati
della ricerca basata su dati estratti dal motore di ricerca Google.

11 quinto punto presentera le conclusioni dell’analisi.

2. I verbi di emissione di suono in ceco: principali configurazioni sin-
tattiche e interpretazioni semantiche

Vista 1’assenza di studi dedicati ai Verbi di Emissione di Suono (in seguito
VES) in ceco, le uniche informazioni esistenti si possono ricavare dai dizionari.
Per la nostra indagine ci siamo serviti dello Slovnik Spisovné cestiny pro Skolu
a verejnost (SSC).

Abbiamo constatato che in ceco ci sono un centinaio di VES non prefissa-
ti%. Si tratta per la maggior parte di verbi di aspetto imperfettivo, ma anche di

2 Riteniamo interessante riportare I’elenco dei VES: bafat ipfv. / bafinout pfv. ‘ab-

baiare’; becet ipfv. ‘belare’; bimbat ipfv. ‘suonare le campane’; bourit ipfv. ‘tuonare’;
brblat ipfv. ‘brontolare, borbottare’; brnkat ipfv. / brnknout pfv. ‘strimpellare’; broukat
ipfv. ‘canticchiare’; brucet ipfv. ‘brontolare, borbottare, rugliare’; brinkat ipfv. / brinknout
pfv. ‘strimpellare’; bublat ipfv. ‘gorgogliare’; bubnovat ipfv. ‘tamburellare’; burdcet ipfv.
‘rimbombare, tuonare, mugghiare’; busit ipfv. ‘battere a/su qc, palpitare, pulsare’; bzucet
ipfv.‘ronzare’; cinkat iptv. / cinknout pfv. ‘tintinnare’; cvakat ipfv. / cvaknout pfv. ‘clic-
care, scattare, obliterare’; cvrcet — cvrkat iptv. / cvrknout pfv. ‘cinguettare’; cvriikat ipfv.
‘cinguettare’; drncet ipfv. ‘emettere un suono vibrante, scampanellare, trillare’; drnkat
ipfv. ‘strimpellare’; dunét ipfv. ‘rombare, rimbombare’; fidlat ipfv. ‘strimpellare il violi-
no’; fliukat iptv. ‘piagnucolare, gemere’; frkat ipfv. / frnknout ptfv. ‘sbuffare’; hafat ipfv.
/ hafnout pfv. ‘abbaiare’; halasit ipfv. ‘schiamazzare’; halekat ipfv. ‘urlare’; harasit ipfv.
‘scrosciare, mormorare, frusciare, crepitare, stormire’;hihnat se ipfv. ‘ridacchiare’; hlaho-
lit ipfv. ‘squillare’; hlucet ipfv. ‘far chiasso, rumore, clamore’; houkat si iptv. / houknout
pfv. “fischiare’; hrkat ipfv. — hrkotat ipfv. / hrknout pfv. ‘sferragliare, rantolare’; hrcet ipfv.
‘rombare, fare fracasso’; hrimat ipfv. ‘tuonare ripetutamente’; hrmet ipfv. — himit ipfv.
‘tuonare’; hrmotit ipfv. ‘rumoreggiare’; hucet ipfv. ‘scrosciare, borbottare, mugghiare’;
hudrovat ipfv. ‘gloglottare, lamentarsi’; hykat ipfv. hyknout pfv. ‘ragliare’; chichotat se
ipfv. ‘ridacchiare’; chrapat ipfv. ‘russare’; chraptet ipfv. ‘parlare a voce rauca’; chrastit
ipfv. ‘stormire’; chrestit — chrestet ipfv. ‘tintinnare’; chrcet ipfv. ‘rantolare’; chrochtat
ipfv. ‘grugnire’; chrchotat ipfv. ‘grugnire’; chroptét — chroptit ipfv. ‘rantolare’; chrupat
— chrupat ipfv. ; chroupat — chroupat ipfv. ‘scricchiolare’; jecet ipfv. ‘strillare, urlare, ulu-
lare’; jektat ipfv. ‘balbettare, tartagliare’; jodlovat ipfv. ‘cantare al modo dei tirolesi’; kas-
lat iptv. ‘tossire’; kdakat ipfv. / kdaknout pfv. ‘schiamazzare’; kejhat ipfv. / kejhnout pfv.
‘emettere suoni penetranti’; klapat ipfv. ‘battere’; klinkat ipfv. / klinknout pfv. ‘tintinnare’;
kloktat ipfv. ‘fare gargarismi’; klokotat ipfv. ‘mormorare, gorgheggiare’; knicet — knucet
ipfv. ‘guaire’; knourat ipfv. ‘piagnucolare, frignare’ ; kokrhat ipfv. ‘(di gallo) cantare’;
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verbi che presentano entrambi i membri della coppia aspettuale. Essi descrivono
un evento in cui qualcosa o qualcuno emette un suono. Ogni verbo denota uno
specifico suono emesso; i dizionari descrivono I’entita che emette il suono ¢ le
proprieta quali il volume, il timbro, la durata. Prendiamo ad esempio la definizi-
one del verbo bzucet (‘ronzare’) fornita dal SSC:

(2) Bzucet: vyddvat zvuk bz: mouchy, véely, telegrafni drdty bzuéi (SSC: 40)
‘Ronzare: emettere il suono bz: mosche, api e fili del telegrafo ronzano’

I VES possono essere sia solo intransitivi (3) sia intransitivi-transitivi (4), (4a):

(3)  Poticek bubldg (SSC: 38)
Ruscello VoM gorgogliare PRS-IPFV.3SG
‘Il ruscello gorgoglia.’
(4)  Mince cinkaji o) stiil (SSC: 42)
Monete NM tintinnare PRSPFV3PL - contro tavolo A<¢
‘Le monete tintinnano sbattendo sul tavolo.
(4a)  Cinkat klici (SSC: 42)
Tinﬁnnare CAUS.INF.IPFV Chiavi INS.PL

‘Far tintinnare le chiavi.’

Nel nostro studio ci occuperemo solamente della configurazione intransiti-
va dei VES.

krucet ipfv. ‘(di stomaco) brontolare’; kFapat ipfv. — krapat ipfv. / krapnout pfv. ‘emettere
un suono rauco’; kricet ipfv. ‘gridare’; kroupat — kiupat iptv. / kfupnout pfv. ‘crepitare’
; kukat iptv. ‘fare cucl’; kunikat ipfv. ‘gracidare’ kvicet ipfv. — kvikat — kvikat ipfv. / kvik-
nout — kviknout ‘strillare, stridere’; kvokat ipfv. / kvoknout pfv. ‘chiocciare’; lupat ipfv. /
lupnout ptv. “crepitare, scricchiolare’; luskat ipfv. / lusknout pfv. ‘schioccare’; mecet ipfv.
‘belare’; minoukat ipfv. / miouknout pfv. ‘miagolare’; notovat ipfv. ‘canticchiare’, pipat
ipfv./ pipnout pfv. ‘pigolare’; piskat ipfv. / pisknout ptv. “fischiare, sibilare’ ; pistét ipfv.
‘squittire’; prskat ipfv. / prsknout pfv. ‘(di gatto) ‘soffiare’; rackovat ipfv. ‘pronunciare
male la erre’; rachotit ipfv. ‘rimbombare’; 7Zat ipfv. ‘nitrire; Fehtat ipfv. ‘nitrire; 7icet ipfv.;
Fincet ipfv. ‘sferragliare’; skiehotat ipfv. ‘gracidare, gracchiare’; skripat ipfv. / skiipnout
pfv. ‘scricchiolare’; skucet ipfv. ‘mugolare, guaire’; skuhrat ipfv. ‘mormorare, borbottare’;
supéet ipfv. ‘ansimare’; sycet ipfv. ‘sibilare, fischiare’; sykat ipfv. / syknout pfv. ‘gemere’;
Selestit ipfv. ‘stormire, frusciare’; Septat ipfv. ‘sussurrare’; Seplat ipfv. ‘biascicare’; Sevelit
ipfv.‘stormire’; Soupat iptv. / Soupnout pfv. ‘strascicare i piedi’; Spitat iptv. / Spitnout
pfv.‘bisbigliar’e; sSplouchat — Splichat ipfv. ‘sciabordare’; sramotit ipfv. ‘strepitare, far ru-
more’; Stebetat ipfv. cinguettare, chiacchierare’; stékat ipfv. ‘abbaiare’; sumeét ipfv. ‘mor-
morare, stormire’; Sustit — Sustét ipfv. / Sustnout se pfv. ‘frusciare’; suskat ipfv. ‘bisbigli-
are’; Sveholit ipfv. ‘cinguettare, chiacchierare’; Svitorit ipfv. ‘cinguettare, chiacchierare’ ;
tepat ipfv. ‘pulsare’; tlachat ipfv. ‘chiacchierare, cianciare’; tokat ipfv. ‘(di gallo cedrone)
essere in amore’; trylkovat ipfv. ‘trillare, gorgheggiare’; vrcet iptv. — vrkat ipfv. ‘tubare’;
vrnét ipfv. ‘vagire, piagnucolare’; viiskat viestet iptv. / viisknout pfv. ‘garrire’.;znit ipfv.
‘suonare’; zpivat ipfv. ‘cantare’; zblunkat ipfv. / Zblunknout pfv.‘ gorgogliare’.
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La maggior parte dei VES intransitivi presenti nel nostro corpus, raccolto
attraverso lo spoglio del dizionario SSC, presenta un comportamento inergativo:
si tratta infatti di verbi di attivita il cui soggetto superficiale & [’argomento esterno
del predicato intransitivo, a cui ¢ attribuito il ruolo di agente. Tuttavia i soggetti
dei VES sono spesso rappresentati da entita inanimate, quali ad esempio i mezzi
di trasporto o di comunicazione, come ¢ evidente in (2), (3) e (4). In questi casi €
difficile mantenere la definizione tradizionale di agente, quale entita animata, do-
tata di intenzionalita. Come hanno segnalato Folli, Harley (2008), per spiegare il
comportamento inergativo dei VES con le entita inanimate ¢ necessario sostituire
il concetto di agentivita con quello di capacita teleologica di compiere 1’azione,
capacita che puo essere manifestata anche da entita inanimate.

Vi ¢ tuttavia una sottoclasse di VES intransitivi in ceco che non presentano
un comportamento inergativo: questa classe include verbi capaci di cooccorrere
con i prefissi direzionali, esprimendo movimento direzionale nello spazio. E il
caso dell’esempio (1), che ripetiamo di seguito:

(1) Viiz pfi-drncel tézce po kamenné dlazbé
Veicolo ™M vicino-sferragliare ™3¢ 3 fatica su porfido ©¢
do (...) hostince “Na Spici” [...].
verso locanda ¢V “Na spici” [...].

<http://tyfoza.no-ip.com/ceskylid/html/knihy/ceskylid30/texty/0063-0125.htm>
(Google, consultato il 15.7.2013)

‘Il veicolo raggiunse a fatica la locanda Na Spici, sferragliando sul porfido’.

In questi casi al soggetto superficiale (viiz ‘il veicolo’) non ¢ attribuito il
ruolo di agente ma di tema: il comportamento di questa sottoclasse di VES cor-
risponde infatti a quello degli inaccusativi. Come spiega Kosta (2010: 173), la
prefissazione rappresenta proprio uno dei mezzi attraverso cui le lingue slave
possono trasformare in inaccusativi (risultativi) i verbi di azione (inergativi):

(5) Petr tancil (Kosta 2010: 173)
Petr NOM ba”are PST.IPFV.35G
‘Petr ha ballato/ballava.

(5a)  Petr v-tancil do  sdlu (Kosta 2010: 173)
Petr NOM dentro-ballare P™V3%¢  jn  salg SN

‘Petr & entrato nella sala ballando’.

Dallo spoglio del nostro corpus ¢ emerso che in ceco vi sono ventiquattro
verbi che possono venire prefissati, esprimendo il movimento direzionale. Si
tratta dei verbi seguenti:

brucet ipfv. ‘brontolare, rombare’; burdcet ipfv. ‘tuonare, rimbombare’; bzucet
ipfv. ‘ronzare’; cinkat ipfv. ‘tintinnare’/ cinknout pfv. ‘emettere un tintinnio’; cvrcet
ipfv. ‘cinguettare’; drncet ipfv. ‘scampanellare’; dunét ipfv. ‘rombare’, funet ipfv.
‘soffiare’; harasit ipfv. ‘frusciare’; houkat ipfv. ‘fischiare’; hrkat ipfv. ‘sferraglia-
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re’; hrcet ipfv. ‘rombare’; hucet ipfv. ‘“fischiare’; chrestit ipfv. ‘tintinnare’; rachotit
ipfv. ‘rimbombare’; Ficet ipfv. ‘urlare’; Fincet iptv. ‘sferragliare’; supet ipfv. ‘sbuf-
fare’; sycet ipfv. ‘sibilare’; Sevelit ipfv. ‘stormire’; sramotit iptv. ‘strepitare’; sumet
ipfv. ‘mormorare’; sustit iptv. ‘frusciare’; vrcet ipfv. ‘borbottare’.

Si tratta per lo piu di verbi che denotano rumori emessi da mezzi di trasporto
o da entita animate (in genere volatili). Tutti i VES sopra elencati descrivono suo-
ni emessi da varie entita durante i processi di movimento. Come ¢ stato rilevato
per I’inglese (Goldberg 1995: 62, Levin, Rappaport Hovav 1995), affinché possa
avvenire slittamento semantico tra il significato di suono e quello di movimento,
il sub-evento di movimento deve rappresentare la causa di quello di suono. Ab-
biamo rilevato che questo principio vale anche per il ceco: 1 verbi che indicano
un suono non legato da un rapporto di causa effetto al movimento, non possono
esprimere movimento. Osserviamo la frase (6) con il verbo k7icet ‘gridare’:

(6) * Anton pri-kricel domu
Anton oM vicino-gridare "™V 3 casa

La frase (6) ¢ agrammaticale perché il sub-evento di suono espresso dal ver-
bo non ¢ legato da alcun rapporto di causa effetto al sub-evento di movimento
espresso dal prefisso e dal sintagma preposizionale.

3. Eventi di movimento espressi da verbi di emissione di suono non
prefissati

Dall’analisi dei dati presenti nel nostro corpus ¢ emerso che i VES senza
prefissi tendono a combinarsi solo con preposizioni ateliche, sia locative che
direzionali®. Osserviamo i seguenti esempi tratti da Google:

(7) Kolem hlavy mu bzucel oblak
Attorno testa GEN gli PAT ronzare "SPFV356 - nyyolo NOM
malickych musek
piccolo SN moscerino SN

<http://www.fantasya.cz/clanek/stin-se-siri-kolo-casu-4-exkluzivni-ukazka>
(consultato il 15/07/2013)

‘Attorno alla testa gli ronzava un nuvolo di minuscoli moscerini.’

3 Sulla scorta degli studi di Jackendoff 1983, Zwarts, Winter 2000 ed altri, di-
stinguiamo le preposizioni in locative, indicanti la collocazione della Figura (Figure)
rispetto all’oggetto di riferimento (Ground), da quelle direzionali, indicanti il percorso
compiuto dalla Figura in movimento. Le preposizioni direzionali sono a loro volta di-
stinte in preposizioni indicanti Origine, Tragitto e Meta. Mentre le preposizioni loca-
tive sono ateliche perché non prevedono il passaggio da una posizione a un’altra (non
prevedono cio¢ il superamento di una barriera, di un telos), quelle direzionali possono
essere sia teliche (indicanti Origine o Meta), sia ateliche, indicanti Tragitto. Lo schema
seguente presenta il sistema delle preposizioni ceche:
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(8) Tady za rohem drncela taz tramvayj
Qui dietro angolo '™ sferragliare TPFV356  stesso  tram NOM
jako dnes
Come oggi

<http://ld.johanesville.net/capek-83-od-cloveka-k-cloveku-iii-?page=335>
(consultato il 15/07/2013)

‘Qui dietro I'angolo sferragliava lo stesso tram di oggi.’

(9) Zpoza rohu se vynoril tank a
da dietro angolo &N REFL emergere PSTPFV35G carro armato "°™ e
osaméle hrmotil po dlazbe
da solo rombare PSTIMPESSG g porfido-LOC

<http://www.cs-magazin.com/index.php?a=a2007061025>
(consultato il 15/07/2013)

‘Da dietro I'angolo emerse un carroarmato e passo con fragore sul porfido.’

Non abbiamo trovato casi di VES combinati con preposizioni direzionali

teliche, indicanti Meta e Origine. I parlanti di madrelingua ceca che abbiamo

interrogato hanno definito inaccettabili frasi come le seguenti:

Preposizioni locative
in ceco = ateliche

Preposizioni direzionali in ceco

fronte’

Na + loc. ‘su’

Nad(e) + str. ‘sopra’

Pod(e) + str. ‘sotto’

Pred(e) + str. ‘da-
vanti’

Za + str. ‘dietro’
Pri + loc. ‘vicino’
U + gen. ‘presso’
Mimo + acc ‘fuori’

Mezi + str. ‘tra/fra’

V +loc. ‘in’

’

K(e) + dat. ‘verso

(Na)proti + dat.
‘incontro’

Za + acc. ‘dietro’

Na + acc. ‘a’

Nad(e) + acc. ‘sopra’

Pod(e) + acc. ‘sotto

Pred(e) + acc. ‘da-
vanti’

Mezi + acc. ‘tra/fra’

Mimo + acc. ‘fuori’

Z(e) + gen. ‘da’

Meta Origine Tragitto
Teliche Teliche Ateliche
(Na)proti + dat. ‘di Do +gen. ‘@’ Od(e) + gen. ‘da’ Kolem + gen. ‘at-

torno’

Pres(e) + acc. ‘at-
traverso’

Skrz(e) + acc. ‘at-
traverso’

Podél + gen. ‘lungo’
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(10) *Wcela  mi bzucela na hlavu
Ape NOM m| DAT ronzare PST.IPFV.35G su testa ACC

‘Un’ape mi & volata in testa ronzando.’

(11) *Tramvaj drncela do mésta
Tram oM sferragliare PSTIPFV-356 verso citta SN
‘Un tram stava sferragliando verso la citta.

I VES senza prefissi direzionali indicano esplicitamente il suono emesso
dalla Figura in movimento, suono che permette di inferire che la Figura si stia
appunto muovendo. Essi non forniscono pero informazioni sulla direzione del
movimento, implicita od esplicita. Per questo possono cooccorrere esclusiva-
mente con preposizioni locative o direzionali ateliche (7)-(9), essendo esclusi
con quelle direzionali teliche (10), (11).

A differenza dei VES, i verbi di moto determinato ¢ indeterminato?* possono
cooccorrere sia con le preposizioni direzionali teliche (12) e ateliche (13), sia
con quelle locative (14):

(12) Jan jde do Skoly
Jan Nom andare DETPRS35G a scuola GtV

‘Jan va a scuola’

(13) Jan jde podél reky
Jan "M andare PEMPRS3SG lungo fiume ¢V
‘Jan cammina lungo il fiume.’

(14) Jan jde po parku
Jan NOM andare DET.PRS.3SG per parco LocC
‘Jan cammina nel parco.

4. La prefissazione

In questo paragrafo vedremo come i VES si integrano con i prefissi dire-
zionali. Mentre i verbi di moto determinati e indeterminati si combinano con
tutti i prefissi direzionali (si veda Saicova Rimalova 2010: 40%), i VES tendono
a combinarsi con un numero limitato di prefissi.

4 Tale opposizione si manifesta pienamente in ceco in nove verbi di moto: héZet

X behat ‘correre’, hnat X honit ‘inseguire’, jet X jezdit ‘andare con un mezzo’, jit X
chodit ‘andare a piedi’, letet X litat ‘volare’, nést X nosit ‘portare a piedi’, tahnout X
tahat ‘tirare’, vést X vodit ‘accompagnare’, vézt X vozit ‘trasportare’. I membri delle
coppie sopraelencate descrivono lo stesso tipo di movimento, ma si distinguono per
alcuni tratti semantici, la cui spiegazione ¢ tradizionalmente incentrata sui tratti della
‘intenzionalita X non intenzionalita del movimento’ ¢ della ‘linearita X circolarita’ del
tragitto compiuto dall’entita in movimento.

5 Lautrice elenca diciannove prefissi direzionali che cooccorrono con i verbi di
movimento determinato e indetermonato in ceco: pro-, pri-, pie-, od-, vy-, na-, ob-, v-,
pod-, nad-, s(e)-, pred-, vz-, roz-, za-, z-, 0-, u-, do-.



202 Anna-Maria Perissutti

La nostra ricerca si ¢ incentrata su nove VES che possono esprimere mo-
vimento e ne ha verificato la combinabilita con i prefissi direzionali. Data la
scarsita di dati presenti nel Corpus Nazionale Ceco (Cesky ndrodni Korpus,
SYN2010), abbiamo optato per Google come fonte di informazione. Pur essen-
do coscienti dei limiti rappresentati dalle ricerche basate su dati ricavati attra-
verso 1 motori di ricerca, siamo convinti che queste ricerche presentino anche
dei vantaggi, quali la presenza di una lingua viva, non attestata nei corpora (la
lingua dei blog e dei forum, per esempio). Le tre tabelle seguenti presentano
per ognuno dei nove VES analizzati, il numero di occorrenze con i vari prefissi
direzionali. Abbiamo scelto di riportare la frequenza della forma del passato sin-
golare maschile perfettivo, poiché si tratta della forma in genere piu frequente:

pro- od- pri- pre- vy- na-
Brucet ‘rombare’ 492 237 3 2 66 258
Buracet ‘rimbombare’ 790 173 831 23 107 294
Bzucet ‘ronzare’ 244 315 185 4 134 4
Cinkat ‘tintinnare’ 101.000 3.300 4 3 93.200 1.830
Cvrcet ‘cinguettare’ 1 3 0 0 1 245
Drncet ‘scampanellare’ 116 7 79 2 1 7
Dunét ‘rombare’ 147 9 9 7 132 1
Funét ‘soffiare’ 196 880 576 88 5.260 654
Rincet ‘sferragliare’ 1 9 1 2 1 0

Tabella 1.

Prefissi che si combinano ai VES,
dando vita a verbi aventi significato di movimento

Roz- Za- z- o- u- Do-
Brucet ‘rombare’ 46  136.000 56 5 4 36
Buracet ‘rimbombare’ 6.860 43.100 2 0 0 524
Bzucet ‘ronzare’ 442 9.780 1 6 1 191
Cinkat ‘tintinnare’ 14.600  212.000 7 1.710 51 2.160
Cvrcet ‘cinguettare’ 5 60 0 0 1 0
Drncet ‘scampanellare’ 13.000 11.400 0 0 58
Dunét ‘rombare’ 4.590 20.700 367 0 0 244
Funét ‘soffiare’ 159 25.600 0 4 78 1.980
Rincet ‘sferragliare’ 1.540 11.500 1 0 0 6

Tabella 2.

Prefissi che si combinano ai VES,
dando vita a verbi con significati diversi da quello di movimento
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V- pod- nad- s(e)- pred- vz- ob-
Brucet ‘rombare’ 0 0 0 0 0 0 0
Buracet ‘rimbombare’ 0 0 0 0 0 0 0
Bzucet ‘ronzare’ 0 0 0 0 0 0 1
Cinkat ‘tintinnare’ 0 0 0 0 0 0 0
Cvrcet ‘cinguettare’ 0 0 0 0 0 0 0
Drncet ‘scampanellare’ 0 0 0 0 0 0 0
Dunét ‘rombare’ 0 0 0 0 0 0 0
Funét ‘soffiare’ 0 0 0 0 0 0 0
Rinéet ‘sferragliare’ 0 0 0 0 0 0 0

Tabella 3.

Prefissi che non si combinano ai VES

La taBELLA 1 include i prefissi che si combinano regolarmente con i VES; la
maggioranza degli esempi inclusi nel nostro corpus ha significato di movimento
direzionale.

La taBELLA 2 include i prefissi che si combinano ai VES presi in esame ma
non con un significato di movimento.

La tAaBELLA 3 include i prefissi che non si combinano con i VES da noi presi
in esame.

At fini del nostro studio assume importanza 1’analisi dei prefissi inclusi
nelle TABELLE 1 e 3.

Il punto seguente cerchera di spiegare questa curiosa distribuzione.

4.1. Combinabilita dei prefissi e dei SP direzionali

Un argomento interessante e relativamente poco studiato per le lingue slave
riguarda la combinazione dei prefissi direzionali con i sintagmi preposizionali®.

Come sottolinea Docekal (2009: 328), di solito c’¢ correlazione tra prefissi
e sintagmi preposizionali; se ad esempio il prefisso denota la Meta del movi-
mento, anche la preposizione tendera a denotare la Meta:

(15) Pes do-béhl do boudy (Docekal 2009:328)
Cane "M fino-correre PSTPFV356 jn cuccia N

‘Il cane corse nella cuccia.

In questi casi il sintagma preposizionale introduce un oggetto appropria-
to per il predicato risultativo denotato dal prefisso. Ci sono pero casi in cui

®  Questo argomento ¢ stato in parte affrontato da Filipovi¢ 2010 e Arsenijevié

2006 per il croato, e da Shull 2003 per il ceco e il russo.
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non c¢’¢ correlazione tra il prefisso e il sintagma preposizionale, come nella
frase seguente:

(16) Pes vy-béhl na ulici
Cane "M fuori-correre PTPFV356  in strada A«

‘Il cane corse fuori in strada.

In questi casi, mentre il prefisso indica 1’Origine del movimento, il sintag-
ma preposizionale indica la Meta.

Ci sono anche casi in cui il prefisso ¢ modificato da due sintagmi preposi-
zionali, come nell’esempio seguente:

(17)  Pes vy-béhl Z boudy na ulici
Cane "M fuori-correre P™P*35  da cuccia ®"  in  strada A<¢

‘Il cane salto fuori dalla cuccia e corse in strada.

Arsenijevi¢ (2006: 201-207) sottolinea un elemento importante riguardante
il rapporto tra prefissi e sintagmi preposizionali in serbo-croato: i prefissi de-
vono indicare una direzione piu generica rispetto a quella indicata dai sintagmi
preposizionali. Questo ordine, che corrisponde a quello lineare, ¢ 1'unico am-
messo: 1 prefissi non possono indicare cio¢ direzioni piu specifiche di quelle
indicate dai sintagmi preposizionali. Per questo non possiamo avere frasi come
quelle seguenti

(18) *Jan v-hodil knihu na stul

Jan N dentro-tirare TPV3E  |ibro A su tavolo A<
(19) *Jan pod-hodil kolo na ulici

Jan oM sotto-tirare PSTPRV3sG bicicletta A in strada A<

Questi esempi risultano inaccettabili perché la direzione denotata dal pre-
fisso ¢ piu specifica rispetto a quella denotata dal sintagma preposizionale. La
cooccorrenza dei prefissi e dei sintagmi preposizionali appare dunque regolata
da un principio in base al quale il prefisso denota la direzione generale del mo-
vimento espresso dal verbo mentre i sintagmi preposizionali aggiungono infor-
mazione, rendendo la frase piu precisa.

4.2. La potenzialita combinatoria dei prefissi direzionali con i VES

Avendo introdotto il principio in base al quale i prefissi direzionali si com-
binano con i sintagmi preposizionali, possiamo ora avanzare delle ipotesi che
spieghino la distribuzione dei prefissi con i VES, distribuzione che abbiamo
esposto al quarto punto.
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Come detto, i VES nel significato di movimento direzionale si combinano

regolarmente con i prefissi inclusi nella TABELLA 1, cio¢ pro-, od-, pii-, pre-, vy-,
na- (in seguito prefissi A) e sono bloccati con i prefissi compresi nella tabella
3, e cioé v-, pod-, nad-, s(e)-, pred, vz-, ob- (in seguito prefissi B). Presentiamo
alcuni dei numerosi esempi dell’uso dei VES con i prefissi A:

(20)

(21)

(23)

(24)

Vcera  jsem podobny hypersupermarket (...)  opustil

leri AUX15G simile A« ipermercato A lasciare PSTPRV3se
stim, Ze  jsem  pro-drncel prazdnym  vozikem
dopo che AY1¢  attraverso-tintinnare PTPFV16  yyoto N carrello™s

mezi obcany (...)
tra cittadini ™S

<http://ruzenka.blog.cz/1207/kavarna-u-ruzi-prazdninova/komentare/7>

‘leri ho attraversato con il carrello vuoto tintinnante tutto un ipermercato del
genere, facendomi strada tra le persone, prima di trovare |'uscita.’

Posledni tramvaje  z  praZskych ulic od-cinkaly
Ultimi  tram "M da praghese " strada N  via-tintinnare PSTPFV3Pt

do svych vozoven
fino proprio ®N  rimessa N

<http://www.bezdruzickalokalka.cz/?p=povidky_historky/srpen68.html&m=
menu_povidky_historky.html>

‘Gli ultimi tram erano gia rientrati nelle proprie rimesse, tintinnando.

Na ndadraZi pri-rachotil strasné hlucny
In stazione ¢ vicino-rombare PSTPFV35¢  terribilmente  rumoroso N°M

zrezivély stroj
arrugginito "°™ macinino Vo™

<http://kromerizsky.denik.cz/zpravy_region/nejstarsi-pouzivany-autobus-je-
z-roku-1985-3e94.html>

‘Con un gran fragore, giunse in stazione un treno arrugginito, rumorosissimo.’

[Cmeldk] ... pre-brucel na  nohu

Bombo MM su-ronzare PTPFV36 sy gamba A<
<http://www.smiley.cz/cmelak.html>

‘Un bombo passo ronzando sulla mia gamba.

Do nds nékdy na kriovatce  nabruci
contro  noi®™ ungiorno asemaforo'°c su-scoppiettare PRS-PFV35G
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kluk bez papirt
ragazzo "™  senza documenti &N

<http://www.pinkava.cz/boxer/read.php?6,72,page=3>

‘un giorno al semaforo potremmo venire investiti da una motocicletta smarmit-
tante, guidata da un giovane privo di documenti.

(25) Hlidac zved| zdvoru a Declan
Guardiano oM alzare PSTPFV3SG sbarra A< e Declan VoM
vy-burdcel na  silnici

fuori-rombare PTPFV:36 i strada A

<ftp://dsl-static-254.195-146-150.telecom.sk/public/Knihy/Knihy%20v%20PDF/
Auto%C5%99i/R/Romany/V/V%20noci%20za%20uplsku.pdf>

‘Il direttore di corsa alzo la sbarra e Declan si precipito in strada, facendo romba-
re il motore.

Ricordiamo il principio esposto da Arsenijevi¢ (2006: 201-207), secondo
cui il rapporto tra prefissi direzionali e sintagmi preposizionali ¢ tale per cui i
prefissi indicano la direzione piu generale del movimento, direzione che puo
venire specificata dai sintagmi preposizionali. Approfondendo questo spunto,
notiamo che tutti i prefissi A in ceco sono compatibili con diversi sintagmi pre-
posizionali:

PREFISSI A SINTAGMI PREP.
pro- str/na+loc/po+loc/ v+loc
od- od+gen/do+gen.
pri- Do+gen/k+dat
pie- Z+gen/na+acc
vy- Z+gen/do+gen/na+acc
na- Na+acc/do+gen
Tabella 4.

Relazioni tra i prefissi tipo A e i sintagmi preposizionali

Questi prefissi, potendo essere seguiti da diversi sintagmi preposizionali,
possono specificare piu segmenti del movimento: Origine, Tragitto, Meta. La
direzione espressa dai prefissi B, invece, ¢ cosi specifica da non ammettere ulte-
riori specificazioni. La preposizione in questo caso puo solo ribadire la direzio-
ne imposta dal prefisso:
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PREFISSI B SINTAGMI PREP.
V- Do+gen
pod- Pod+acc
nad- Nad+acc
pred- Pfed +acc
s- Z+gen
Tabella 5.

Relazioni tra i prefissi tipo B e i sintagmi preposizionali

I prefissi B possono specificare solo uno dei segmenti di cui si compone
I’evento di movimento:o Origine o Tragitto o Meta.

Dai nostri dati € emerso che i VES nel significato di movimento direzionale
tendono a cooccorrere solo con i prefissi A, indicanti direzioni compatibili con
piu configurazioni spaziali. | prefissi B tendono ad essere bloccati. Al punto se-
guente cercheremo di spiegare questa distribuzione.

5. [ verbi di suono e la scalarita del movimento

Per spiegare la distribuzione dei prefissi con i VES, vorremmo esporre il
concetto semantico di “cambiamento scalare”, trattato da diversi autori nell’am-
bito degli studi di semantica lessicale (Beavers 2008, Rappaport Hovav, Levin
1998b, Hay, Kennedy, Levin 1999). Secondo questi autori, i verbi di movimen-
to, come del resto tutti i verbi dinamici, possono essere associati a scale a due o
piu punti. Un verbo di movimento associato a una scala a due punti ¢ ad esem-
pio entrare, perché lessicalizza la transizione da uno stato x (essere fuori) a uno
stato y (essere dentro). Tra i verbi di movimento direzionale associati a scale a
piu punti vi sono invece quelli che descrivono attraversamento graduale di un
tragitto quali avanzare, scendere, salire...

Abbiamo visto che, in assenza di prefissi, i VES si combinano con preposi-
zioni locative o direzionali ateliche, tendendo ad esprimere movimento locativo.
Nei termini del cambiamento scalare sopra esposto, potremmo dire che i VES,
quando sono usati per esprimere movimento, sono associati a scale a piu punti,
corrispondenti all’attraversamento graduale di un percorso. Crediamo che sia
per questo motivo che i VES si combinano con i prefissi A che, come visto al
punto 4.2, sono compatibili con piu configurazioni spaziali, descrivendo un per-
corso che si snoda lungo piu punti (Origine, Tragitto, Meta). La combinabilita
dei prefissi del tipo A con i VES ¢ data cio¢ dal fatto che essi sono associati alla
stessa struttura scalare.

In termini di “scalarita”, i prefissi di tipo B invece sono associati a scale a
due punti: essi lessicalizzano infatti transizioni da una proprieta a un’altra: v- da
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fuori a dentro, pod- da sopra a sotto, nad- da sotto a sopra. Non vi sarebbe dun-
que compatibilita tra la scalarita espressa da questi prefissi e quella espressa dai
verbi di emissione di suono.

Abbreviazioni

ACC Accusativo

AUX Ausiliare

CAUS Causativo

DAT Dativo

DET Determinato

F Femminile

GEN Genitivo

INDET Indeterminato

INS Strumentale

IPFV Imperfettivo

LOC Locativo

M Maschile

NOM Nominativo

PFV Perfettivo

PL Plurale

PRS Presente

PST Passato

REFL Riflessivo

SG Singolare

VES Verbi di emissione di suono

SSC V. Mejstiik (a cura di), Slovnik Spisovné ceStiny pro
Skolu a verejnost, Praha 2003,

SYN2010: Cesky ndrodni korpus — SYN2010. Ustav Ceského

narodniho korpusu FF UK, Praha 2010, <http://www.
korpus.cz>
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Abstract

Anna-Maria Perissutti
Sound emission verbs with directional prefixes and Prepositional Phrases in Czech

The aim of the paper is to investigate Czech VPs involving a sound emission com-
ponent with respect to their capacity to combine with directional phrases (both pre-
fixes as well as PP) and express directional movement.

The paper presents a research based on Google data illustrating the frequency of
the combination of different directional prefixes with Czech verbs of sound emission.
After having provided an overview of the syntactic and semantic properties of sound
emission verbs in Czech, the paper concentrates on the use of these verbs in motion
constructions.

The comparison between Czech verbs of motion (both directed as well as undi-
rected) and Czech sound emission verbs enables the author to highlight two major
differences between these two verb classes:

1. Czech unprefixed verbs of sound emission are only compatible with locative pre-
positions or directional atelic prepositions, whilst Czech motion verbs are also
compatible with directional, telic prepositions;

2. As far as prefixes are concerned, differently from motion verbs, sound emission
verbs in motion constructions are compatible only with a few prefixes, mainly pro-,
pfi-, od-, pre-, vy-, whilst they tend to be avoided with prefixes such v-, pod-, pred-,
nad-, s-.

In order to explain this distribution we refer to the semantic notion of multiple
vs. binary scales (Beavers 2008, Rappaport Hovav, Levin 1998b, Hay, Kennedy, Levin
1999), arguing that sound emission verbs tend to be associated with a multiple scalar
Incremental Path, representing the movement of the Figure along the Path as a gradual
transition from a Source, through a Route, towards a Goal.






I verbi iti e choditi in antico slavo orientale

Luisa Ruvoletto

0. Introduzione

In russo, e in generale nelle lingue slave moderne, i verbi di movimento
sono solitamente trattati come un sottogruppo del lessico verbale con particola-
rita lessicali, azionali ed aspettuali proprie, differenti da quelle degli altri verbi.
Si pensi, per esempio, all’opposizione ‘determinato vs. indeterminato’, caratte-
ristica di questi verbi e non rilevabile per gli altri. Tale opposizione ¢ fondamen-
tale nell’espressione degli eventi di moto, nella derivazione dei verbi di movi-
mento prefissati e nello sviluppo della loro semantica aspettuale'.

Alle espressioni del movimento nelle varie lingue sono dedicati numero-
sissimi studi. Si ricordino, tra gli altri, le ricerche tipologiche di Talmy 1985,
Slobin 2006 e Beavers, Levin, Tham 2010, che attribuiscono alle lingue slave la
caratteristica di ‘lingue a satellite’, in cui la ‘maniera’ del movimento ¢ espressa
dal verbo, mentre la direzione viene esplicitata da ‘satelliti’, fra cui sono anno-
verati i prefissi verbali®.

In russo i verbi di movimento, e soprattutto le questioni inerenti alla loro
prefissazione e al loro aspetto, sono oggetto di ricerca e di discussione in studi
come Zaliznjak, Smelev 2000 e Hasko, Perelmutter 2010. Quest’ultimo volume,
in particolare, contiene un’intera sezione dedicata allo studio diacronico di que-
sti verbi, dove spicca, per ampiezza e varieta di spunti, lo studio di S.M. Dickey
sull’evoluzione dei verbi di movimento cosiddetti ‘indeterminati’.

Il presente contributo si inserisce quindi in un dibattito avviato da tempo,
con una recente attenzione alle premesse storiche che hanno portato allo status
attuale di questi verbi nell’ambito delle lingue slave. Esso si pone 1’obiettivo

' Nel presente contributo la categoria di ‘determinato vs. indeterminato’, soli-

tamente usata per descrivere i verbi di movimento nelle lingue slave moderne, verra
considerata alla luce della recente ipotesi di S.M. Dickey (2010), ovvero come categoria
sviluppatasi nello slavo comune in seguito all’evoluzione semantica dei verbi attual-
mente classificati come ‘indeterminati’.

2 La formula ‘lingue a satellite’ (satellite-framed) viene contrapposta, nella vi-
sione di Talmy (1985), alla formula ‘lingue a cornice verbale’ (verb-framed), che si
riferisce alle lingue, per esempio quelle romanze, in cui il verbo esprime la direzione
del movimento, mentre la maniera ¢ espressa da eventuali elementi aggiunti come ge-
rundi, avverbi o altro. Per un inquadramento delle lingue slave nel modello tipologico
di Talmy si vedano alcuni recenti studi come Perissutti 2012a e 2012b (per il ceco) e gli
articoli inclusi nella miscellanea Hasko, Perelmutter 2010 (Filipovi¢ per il serbo e croa-
to, Kopecka per il polacco, Nikitina ¢ Hasko per il russo).

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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di rilevare le caratteristiche azionali ed aspettuali dei verbi iti e choditi, cosi
come si manifestano in un antico testo cronachistico slavo orientale, la Povest’
vremennych let (‘Cronaca degli anni passati’, secc. XI-XII), e di mettere in luce
come queste caratteristiche si riflettano sui significati aspettuali dei verbi da loro
derivati per prefissazione. In particolare, mi occupero dei verbi prefissati con
pri- € po-, sia per il maggior numero di forme verbali che ricorrono nel testo con
questi prefissi, sia per la diversita dei due prefissi sul piano semantico e, soprat-
tutto, della loro funzionalita aspettuale.

1. 1l verbo iti

Nel testo analizzato si trovano 233 forme del verbo iti. Imparentato geneti-
camente con il greco eipt ed il lat. ire, in virti della comune radice indoeuropea
*ei-, in antico slavo orientale il verbo ifi ha genericamente il significato di ‘an-
dare’ (Dickey 2010: 104), senza particolare riferimento alla ‘maniera’ del movi-
mento (a piedi, a cavallo, su ruote) e all’ambiente (per terra, per acqua, in aria)
in cui ha luogo lo spostamento, come risulta nell’esempio (1). Il soggetto del
movimento, inoltre, non appartiene necessariamente alla categoria degli anima-
ti. Nell’esempio (1) a muoversi in aria sono le frecce, mentre nell’esempio (2) il
soggetto della forma di non-passato di iti risulta essere un fiume.

(2) WBHM e ObloWUM C rpaga, U CTPHAAKLLMM MeXn coboto, UOAXY CTPHABI aKbl
£oxap (91 v.)
‘Quando quelli si combattevano dalle mura della citta e si lanciavano frecce gli
uni contro gli altri, le frecce volavano come pioggia.’

(2) no Tomy mopto U1 o Puma [...] a jBnHa 1c Toroxke abca noteyeT, a udems Ha
nonyHoube (3 r.)

‘Per quel mare si puo navigare fino a Roma [...] e la Dvina scorre da quel bosco
e si dirige a settentrione.

Nella maggior parte dei casi il verbo esprime lo spostamento di uomini e
truppe militari. Si vedano rispettivamente il participio presente e la forma di ao-
risto degli esempi (3) e (4):

(3) MN3ACNaBy e udywto Kb rpagy, M3mMaoLla 1toabe NPoTMBY C MOKJAOHOM (58 v.)
‘Quando Izjaslav si stava avvicinando alla citta, la gente usci andandogli incontro
con segni di omaggio.

(4) B nbT0 6603 udowa MonosBum Ha [pbkbl Cc [leBreHeBMYEMD, BOlEBALWIA MO
MpeubcTby 3emam (75 v.)

‘Nell’'anno 6603 i Cumani mossero contro i Greci, contro il figlio di Diogene, com-
batterono in terra greca.

Come si vede negli esempi, il verbo si trova solitamente in contesti di mo-
vimento direzionato. Esso designa quindi uno spostamento singolo in un’unica
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direzione. Talvolta la direzione del movimento risulta chiara dal contesto e non
viene quindi esplicitata da alcun complemento di luogo, come nell’esempio (1).

Dal punto di vista azionale il verbo si configura come un accomplishment?,
dal momento che nel suo significato lessicale ¢ implicito il concetto del mo-
vimento con una destinazione, intesa come limite spaziale dell’azione e resa
esplicita dal complemento di (moto a) luogo che solitamente lo accompagna.
Si tratta quindi di un verbo terminativo (predel nyj glagol) che esprime 1’avvi-
cinamento ad un limite implicito, benché il predicato non espliciti il raggiun-
gimento di tale limite.

Dal punto di vista aspettuale i#i ¢ verbo di tipo IPF. Tuttavia nella Povest’
analizzata compare spesso in forme di aoristo che esprimono un valore risultati-
vo. Com’¢ noto, nel sistema verbale dello slavo orientale antico, erede di quello
indoeuropeo, i tempi dell’aoristo e dell’imperfetto portano traccia di un’antica
opposizione aspettuale. Finché i testi conservano 1’uso di questi tempi verbali,
’aoristo dei verbi non prefissati continua ad esprimere un valore aspettuale ri-
sultativo di tipo PF. Oltre alla forma di aoristo dell’esempio (4), si vedano anche
quelle dell’esempio seguente:

(5) cero e nbTa ucxomaLla, ude asnab CBaTocnasuyb 3 Hoearopoaa CMoivHb-
cKy, HoBropoauu e udowa Poctosy no Mbctucnasa Bonogumepuua (76 r.)

‘Alla fine di quello stesso anno, Davyd Svjatoslavi¢ ando da Novgorod a Smo-
lensk; i novgorodiani andarono a Rostov a prendere Mstislav Vladimirovic.’

In (4) e (5) le forme di aoristo del verbo iti indicano eventi considerati come
fatti storici accaduti in tempi lontani, ma ben precisi. Al contrario, in (1) I’im-
perfetto del verbo descrive un fenomeno nella durata del suo svolgersi (le frecce
che volano in aria). In questi esempi i significati aspettuali delle forme verbali
sono veicolati dai tempi dell’aoristo e dell’imperfetto che, come si ¢ visto, si
distinguono non sul piano temporale, ma bensi su quello aspettuale.

Dalle osservazioni riportate sopra risulta che la caratteristica saliente del
verbo iti, ai fini della nostra analisi, consiste nel fatto che esso denota perlopiu
un movimento singolo in una singola direzione ed ¢ quindi un verbo terminativo
di tipo accomplishment.

2. Il verbo choditi

11 verbo choditi, assai meno frequente nella Povest’ (con 48 forme verbali)
rispetto a iti, esprime due tipi di evento di moto: il primo ¢ il movimento inteso
come azione fisica del ‘camminare’ senza esplicito riferimento alla sua dire-

3 Usiamo il termine accomplishment, e piu avanti anche activity e achievement,

con riferimento alle caratteristiche azionali dei verbi, secondo la nota classificazione di
Z. Vendler (1957).
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zione, il secondo ¢ il movimento (a piedi) in una direzione perlopiu esplicitata
nella frase, considerato nel suo realizzarsi pit volte o in piu tratti in un arco
imprecisato di tempo. Nel primo caso, non essendo rilevante la direzione del
movimento, bensi il modo in cui esso avviene, il verbo puo indicare anche uno
spostamento singolo in una direzione (Dickey 2010: 74-82).

Dal punto di vista della sua derivazione il verbo ¢ legato alla radice indoeu-
ropea *sed- (che denota uno spostamento da seduti)*, cui viene fatto risalire, con
grado apofonico diverso, anche il protoslavo *chod->. 1l verbo choditi derive-
rebbe quindi dal sostantivo chodw (‘cammino’, ‘marcia’) con I’aggiunta del suf-
fisso -i- (*-ei-) e significherebbe ‘fare 1’attivita x’, dove x indica per 1’appunto
I’attivita designata dal sostantivo chodw®. 1l verbo si configura quindi come un
activity e in quanto tale appartiene alla classe azionale dei verbi non-terminativi
(nepredel 'nye glagoly).

Nel citato articolo di S.M. Dickey choditi fa parte dei verbi che in slavo
comune esprimevano la maniera del movimento, ossia indicava il movimento ‘a
piedi’, anche come movimento singolo in una direzione; solo successivamente
esso avrebbe acquisito le caratteristiche dei verbi che in russo moderno sono
considerati ‘indeterminati’, partecipando cosi alla correlazione fra verbi di mo-
vimento ‘determinati’ ¢ ‘indeterminati’. Secondo il noto slavista, il verbo appar-
teneva dunque al gruppo dei manner-of-motion verbs (MoMYV), ben distinto da
quello dei verbs of motion (VoM) di cui fa parte iti.

Nella Povest’ il verbo assume significati non del tutto omogenei fra loro.
A differenza di iti, il soggetto del movimento ¢ sempre animato e appartiene
perlopiu alla categoria degli umani, quasi a ricordare il significato originario del
verbo (il movimento con I’uso delle gambe).

Vediamo piu in dettaglio i due principali usi di choditi indicati sopra.

Il significato ‘camminare’ emerge in alcuni contesti della Povest” (meno di
una decina). Si veda il seguente esempio, dove I’infinito del verbo indica pro-
prio il movimento realizzato ‘con 1’uso dei piedi’:

(6) Ha HOrbl Haya BCTAKATU aKbl MAadeHelb, U Hauya xooumu (65 v.)
‘Comincio ad alzarsi in piedi, come un bambino, e a camminare.

Nell’esempio (7), invece, oltre al significato di ‘camminare’ emerge un al-
tro significato del verbo: quello di ‘fare una spedizione militare’, che non sem-

4 In Fasmer 1973 si attribuisce alla radice indoeuropea *sed- il significato di

“spostarsi, stando seduti sul carro” (“peredvigat sja, sidja v povozke”, Fasmer 1973, IV:
253).

5 La stessa radice indoeuropea si troverebbe nel greco 686¢ (‘strada’, ‘cammi-
no’, ‘percorso’). In area slava orientale il passaggio della fricativa dentale alla fricativa
velare (s > ch) sarebbe avvenuto in un primo momento nelle forme prefissate dopo i fo-
nemi *i, *u, *r (ovvero con i prefissi *pri-, *u-, *per-) e successivamente, per analogia,
anche nelle forme senza prefisso (Fasmer 1973, IV: 253; Cernych 1993, 1I: 346).

¢ V. piu approfonditamente su questo punto Greenberg (2010: 115) e Nichols
(2010: 58).
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bra in contraddizione con il primo, ma ne €, semmai, un ampliamento, per cui il
movimento € da intendersi come una marcia di militari.

(7) [CBATOCNaBB] Hava BOW COBKYMIATU MHOTM U Xpabpbl, M IEFbKO X00A, aKK nap-
AyCb, BOUHbI MHOTM TBOPALLE. X00A BO3b N0 cobb He Bo3ALLe’ (191.)
‘[Svjatoslav] comincio a raccogliere molti valorosi guerrieri, e procedendo con
agilita nelle spedizioni, come un ghepardo, conduceva molte battaglie. Nelle
spedizioni non portava con sé carriaggi.’

L’'uso di choditi con il significato di ‘fare una spedizione, attaccare’ ¢
frequente nel genere cronachistico, e prevede di norma un complemento co-
stituito dalla preposizione na con il caso accusativo — una sorta di metaforico
complemento di (moto a) luogo — che indica la persona o il popolo contro cui
ha luogo la spedizione (per esempio, chodisa na Iraklija carja [4 v.], ‘fecero
una spedizione contro I’imperatore Eraclio’). Questo uso del verbo si avvicina
all’altro significato principale di choditi, quello di indicare il movimento in
una direzione.

Il verbo si trova, inoltre, in espressioni come choditi roté e choditi na
rotu (‘fare giuramento’), choditi vo ruku (‘essere sotto il dominio’), choditi vo
zakoné, choditi ve zapovedech Bozich, choditi vo tmé (rispettivamente ‘osser-
vare la legge’, ‘essere fedeli ai precetti divini’ e ‘stare nelle tenebre’). L’azione
descritta da questi fraseologismi equivale spesso ad un movimento del tutto
metaforico, con uno slittamento semantico del verbo che scaturisce dal contesto
della frase in cui esso si trova.

Allo stesso tempo si osserva che in queste espressioni i complementi del
verbo sono sintagmi preposizionali di tipo direzionale (na, v» con I’accusativo)?,
ma anche locativo (v» con il locativo), che contribuiscono alla costruzione di
eventi di moto, sia pure con valore metaforico, rispettivamente dinamici (movi-
mento in una direzione) e ‘statici’ (movimento in loco).

Per comprendere appieno 1’uso di choditi in contesti di movimento direzio-
nato si vedano i seguenti esempi:

(8) He bperkalle B LepKoBb xo0umu [...] ¥ NOCEMb HAaOy4M Ha TPANE3HUL0 xodumu
(65v.)

‘Non si curava di andare in chiesa [...] poi (gli) insegno ad andare alla mensa’

7 Si veda Panalisi testologica di A.A. Gippius a proposito di questo passo della

Povest’. Secondo lo slavista russo, con riferimento anche alla ricostruzione del testo re-
alizzata da A.A. Sachmatov, i due participi chodja sarebbero stati introdotti nel testo in
un secondo momento, su modello della tradizionale descrizione di Alessandro il Mace-
done che si trova nel Cronografo e nella Cronaca di Giorgio Amartolo (Gippius 2008:
47-49). Tale osservazione non invalida 1’analisi qui proposta, in quanto i significati di
‘camminare’ e ‘fare una spedizione militare’ sono espressi dal verbo choditi in numerosi
altri esempi della Povest’ e, in generale, nello slavo orientale antico.

8 Con il termine ‘direzionale’ mi riferisco ai sintagmi che esprimono la direzione
del movimento, che sara quindi un movimento ‘direzionato’.
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(9) KoHOo6b TBOpALLE MeuTaHbe 65COBLCKO, KO M No Bogam xooumu (60 v.)
‘Kunop compiva un prodigio diabolico come camminare sulle acque’

(10)  AHTOHMM e npuae KbleBY M MbIC/IALLE, KAB 6bl 3KMUTU 1 X00U NO MaHaCTbIPEMb
1 He Bb3/1106U Bory He XOTALLO M noYa Xxooumu no aebpemb M No ropamb UL
KAb 6bl emy borb nokasans (53 r.)
‘Antonio arrivo a Kiev e pensava a dove avrebbe dimorato. Ando per monasteri,
non gli piacquero perché Dio non lo voleva. Inizio ad andare per fitti boschi e
montagne, cercando il luogo che Dio gli avrebbe mostrato.’

In (8) le forme di infinito di choditi sono accompagnate da complementi di
luogo che esplicitano la direzione del movimento. In (9) la preposizione po con
il dativo indica che il movimento avviene su una superficie, senza che ne venga
specificata la direzione. E peraltro verosimile pensare che 1’azione prodigiosa
del camminare sull’acqua avvenga secondo una traiettoria lineare e non come
un vagare senza meta (Dickey 2010: 75; 2012: 18). In altri casi, come in (10),
la stessa preposizione viene associata ad un movimento multiplo: nell’esempio
il plurale dei sostantivi al dativo (manastyremv, debremwv, goramw) richiama un
movimento composto da piu tragitti perché realizzato lungo singoli segmenti di
spazio, che iniziano e terminano in corrispondenza dei vari monasteri, meandri
boschivi e monti raggiunti lungo il percorso’.

Nell’esempio (10) ¢ presente anche una forma di aoristo del verbo (chodi),
il cui valore risultativo — espresso dal tempo verbale — si combina con quello
iterativo dato dalla molteplicita delle destinazioni espressa dal complemento
che segue (po manastyrems, ‘in giro per monasteri’). In altri contesti 1’aoristo
con valore risultativo pu¢ indicare un movimento singolo di andata e ritorno,
che ¢ di per sé un movimento direzionato, come nell’esempio gia citato chodisa
na Iraklija carja. Lo stesso si puo dire del tempo perfetto (senza ausiliare) usato
come un generico passato, nella frase v Moravy bo chodilv i apostolv Pavelv (9
v.), ‘dai Moravi dunque ¢ andato anche 1’apostolo Paolo’!?.

Cio che accomuna gli esempi (8), (9) e (10) ¢ il carattere non singolo del
movimento espresso dal verbo choditi: esso consiste nell’iterazione del movi-

Si osservi che negli esempi (9) e (10) il verbo esprime il movimento in una

direzione insieme al significato originario di ‘camminare’.

10" Sulla possibilita di attribuire a choditi il significato di ‘movimento di andata
e ritorno’, espresso in russo moderno dai verbi di movimento indeterminato, si vedano
le osservazioni di N. Bermel (1997: 259-260) e di S.M. Dickey (2010: 80-82; 2012:
17-22). Secondo Bermel, si tratterebbe di un uso telico (terminativo) del verbo di movi-
mento indeterminato (che di per sé ¢ verbo atelico, ossia non-terminativo). Per Dickey,
invece, che indaga sulla possibilita che questo significato rappresenti un particolare uso
dell’IPF generico-fattuale (obscefakticeskoe znacenie nesoversennogo vida) gia in que-
sta fase della lingua, il significato two-way Imperfective General-Factual sarebbe legato
al significato processuale di movimento in una singola direzione, che il verbo poteva
esprimere in origine e che poi, nella sua evoluzione semantica, ha progressivamente
perso. Secondo lo slavista americano, questo specifico uso dei verbi di movimento inde-
terminato al passato sarebbe divenuto regolare solo a partire dal XVII sec.
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mento nella medesima direzione, come in (8), o in una direzione che puo essere
di volta in volta diversa, come in (9) oppure nella rnoltephc1ta di movimenti
lungo traiettorie diverse che hanno inizio e fine, come in (10), oppure ancora
nell’eventuale significato di ‘andata e ritorno’ espresso da preteriti come 1’aori-
sto ed il perfetto senza ausiliare (v. sopra nel testo le forme chodisa e chodil)"'.

Tutti gli esempi visti mettono in rilievo la caratteristica principale del verbo
choditi, che consiste nella possibilita di combinare il significato di ‘camminare’
con il movimento (iterato o multiplo) in una direzione. Nei vari contesti esso si
configura come verbo non-terminativo di tipo activity.

3. La prefissazione dei verbi iti e choditi

La maggioranza delle forme verbali prefissate con base iti nella Povest’ ri-
guarda i prefissi pri- e po-, rispettivamente con 330 forme prefissate con il primo
(54%) e 134 con il secondo (22%).

11 prefisso pri-, in unione con il verbo di base iti, esprime il significato di
raggiungimento ed introduzione nel luogo di destinazione del movimento (Di-
ckey 2010: 96). La semantica spaziale originaria del prefisso si combina armo-
nicamente con il significato aspettuale risultativo espresso dal verbo prefissato.
Dal punto di vista azionale il verbo priiti (‘arrivare’) appartiene alla classe dei
verbi terminativi di tipo achievement; esso, inoltre, esprimendo il raggiungi-
mento del limite dell’azione (che in questo caso coincide anche con il limite
spaziale del movimento), ha valore aspettuale risultativo ed € quindi di tipo PF.

Anche il prefisso po-, come pri-, in unione con i#i assume una funzione per-
fettivizzante. Nella Povest’ esistono sporadici casi di forme del verbo poiti in
cui il prefisso manifesta il suo significato spaziale originario ‘su una superficie
per un certo tratto’, che con il verbo di base i#i assume un valore di tipo ingres-
sivo e marca quindi la fase iniziale del movimento (Ruvoletto 2010: 163-166,
171-172), ma nella quasi totalita dei casi la semantica originaria del prefisso
appare sfumata. Per questo, come accade anche in russo moderno, il verbo poiti,
pur partendo da un valore ingressivo, esprime allo stesso tempo la realizzazione
del movimento stesso, anche se il limite finale dell’azione ed il suo raggiungi-
mento rimangono al di fuori del ‘campo visivo’ del predicato. Il verbo appartie-
ne dunque, come priiti, al gruppo dei verbi terminativi di tipo achievement ed
ha valore aspettuale PF di tipo ingressivo'2

" Si osservi che nei contesti indicati il movimento iterato e quello singolo di

andata e ritorno emergono quando la destinazione del movimento ¢ singola (v cerkove,
na trjapeznicju, na Iraklija carja, v Moravy). 11 movimento multiplo, invece, ¢ le-
gato alla pluralita delle destinazioni espressa dalla preposizione po con il dativo (po
manastyremv, debrems, goramv).

12 Anna A. Zaliznjak e A.D. Smelev chiamano ‘ingressiva’ la coppia aspettuale
del russo moderno idti — pojti, in cui il verbo IPF indica un’azione e quello PF il suo
inizio (Zaliznjak, Smelev 2000: 59).
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Si veda il seguente esempio, dove si trovano due forme di aoristo prefissate
rispettivamente con po- € pri-:

(11) wHa xe, cbabwm B Kybapy, LbN0BaBLLM OYKMKW CBOR Cb N1a4yeMb, noude Ypechb
mope u npude Kb KopcyHto (38 r.)
‘E lei, sedutasi sulla nave, dopo aver salutato in pianto i suoi parenti, se ne ando
per mare e arrivo a Cherson.

Nell’esempio si percepisce sia il valore ingressivo di poide'* che quello ri-
sultativo di pride. 1l primo si riferisce ad un evento — la partenza di Ol’ga — che
nell’ordine temporale ha inizio dopo le azioni espresse dai due participi al pas-
sato sedwsi (‘dopo essersi seduta’) e célovavsi (‘dopo aver baciato in segno di
commiato’); il secondo ¢ sottolineato dal sintagma preposizionale k» Korsunju
(‘a Cherson’) che indica la destinazione finale del viaggio. Nella frase, inoltre, i
due aoristi si susseguono ‘a catena’, com’¢ tipico nelle sequenze di eventi che si
succedono nel tempo e che qui coincidono con la partenza e I’arrivo a Cherson
della principessa.

Del tutto differenti, rispetto a quelli appena visti, sono gli effetti della pre-
fissazione di choditi con pri-'* ¢ po-. 1l verbo prichoditi, come priiti, esprime
il raggiungimento del luogo di destinazione, perlopiu congiunto con il valore
iterativo. Ne risulta che il verbo appartiene alla classe azionale dei terminativi
con predominante valore risultativo iterato'”. Vediamone piu in dettaglio gli usi
nella Povest’.

Nell’esempio che segue il movimento iterato ¢ dato sia dall’avverbio casto
(“spesso’), che dal plurale del sostantivo cerkovs (kv cerkvamwv, ‘nelle chiese’).
L’infinito prichoditi esprime non solo il raggiungimento dei luoghi di destina-
zione, ma anche che cio avviene piu volte nel tempo:

(12) Bena umb oyumTu Atoam [...] M npuxodumu 4acTo Kb LepKkBamb (52 r.)
‘...ordinando loro di istruire la gente [...] e di andare spesso nelle chiese.

13 Si osservi che il verbo poiti & usato qui per indicare la navigazione, a conferma

della duttilita del verbo iti, gia osservata precedentemente, nell’espressione generica del
movimento, senza particolare riferimento alla ‘maniera’ in cui esso avviene.

14 Come descritto in Zaliznjak, Smelev 2000: 92-93, il verbo prichoditi pud esse-
re il risultato della formazione per suppletivismo dell’IPF secondario di priiti. Anche in
questo caso, comunque, essendo selezionato il verbo choditi come base suppletiva per la
derivazione dell’IPF, sarebbe lecito supporre che cio sia avvenuto per le caratteristiche
lessicali e quindi anche azionali del verbo.

15 Secondo lo slavista S.M. Dickey citato precedentemente, il valore iterativo del
verbo prichoditi si sarebbe sviluppato con I’incremento dell’opposizione aspettuale fra i
verbi priiti e prichoditi, favorito dalla graduale scomparsa nel sistema verbale antico dei
tempi aoristo e imperfetto, ossia dei preteriti con valore aspettuale, e dall’uso del perfet-
to senza ausiliare come tempo passato generico. Proprio alla trasformazione del perfetto
sarebbe legato, secondo lo studioso, anche lo sviluppo dell’uso generico-fattuale del
verbo prichoditi, con significato di movimento singolo di andata e ritorno (Dickey in
corso di stampa).
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Talvolta emerge il significato di ‘movimento singolo di andata e ritorno’, a
condizione che il verbo si presenti in forma di preterito (aoristo o perfetto). Que-
sto significato ¢ particolarmente evidente nel seguente esempio, dove 1’aoristo
prichodi indica che i Cumani sono arrivati e poi ripartiti, come viene peraltro
esplicitato nella seconda parte della frase. Il movimento di sola andata, invece,
¢ espresso nella frase dal perfetto del verbo priiti (prisii).

(13) B cemb ke nbTh Mpuxodu Bonyws c MonosbLM U cTBOPKU BceBonogb mMupsb
HUMW 1 BO3BPATULLACA [0N0BLM BCNATb OTHIOAY *Ke npuwan (55 r.)

‘In quell’anno arrivo Bolus con i Cumani. Vsevolod strinse rapporti di pace con
loro e i Cumani tornarono di nuovo la da dove erano arrivati.’

Bisognera pero aspettare ancora dei secoli perché 1’uso di prichoditi al pas-
sato per indicare il movimento singolo di andata e ritorno, con il noto effetto
di ‘annullamento’ dell’azione, diventi regolare e simile all’uso del passato del
verbo prichodit’ in russo moderno (Dickey 2012: 22-29)'6.

Del verbo pochoditi si trova un solo esempio nella Povest’, che perod offre
interessanti spunti di riflessione:

(14) wmabTe cb AaHbIO AOMOBM, a KA BO3bBPALLLIOCA MOX0M(H0 U ewwe (14 v.)

‘Andate con il tributo in patria, e io tornero indietro, andro ancora un po’ in giro
[a riscuotere altri tributi].

Il principe Igor’ comunica alla sua druzina la volonta di tornare nella terra
dei drevljani per raccogliere altri tributi. Nell’esempio la forma di non-passato
pochozju (‘andro per un po’’)", parallela al precedente vozwvrascjusja (torne-
r0), ha valore di futuro. Per questa forma verbale la caratteristica rilevante del
verbo di base ¢ quella azionale di tipo activity, senza alcun riferimento esplicito
né all’azione del ‘camminare’, né alla direzione del movimento. Il significato
spaziale originario del prefisso po- (‘su una superficie per un certo tratto’) sem-
bra assumere con il verbo choditi un significato delimitativo di tipo temporale,
sottolineato dall’avverbio esc¢é, ‘ancora’ (Bermel 1997: 263). Benché 'uso del
modo d’azione delimitativo, espresso da po- in unione con verbi di tipo activity,
diventi regolare alcuni secoli dopo la stesura della Povest’, ¢ lecito tuttavia pen-
sare che gia in questa forma verbale sia percepibile una delimitazione temporale
‘esterna’ per un’azione di per sé priva di predel (‘limite’)'8,

16 V. su questo punto anche Bermel 1997: 262-263.

17" Nello SDRJa al verbo pochoditi ¢ attribuito, tra altri significati, anche quello
delimitativo del moderno ‘pochodit”. Nella traduzione della Povest’ in russo moder-
no realizzata da D.S. Lichadev a questa forma verbale corrisponde il verbo posobirat’
(‘raccogliere per qualche tempo’, ‘raccogliere un po’ di’), anch’esso con valore delimi-
tativo (Dmitriev, Lichacev 1978: 69).

18 Per un’analisi approfondita dello sviluppo di po- delimitativo e del suo ruolo
nella grammaticalizzazione dell’aspetto slavo si vedano i recenti studi di S.M. Dickey
(2007, 2008, 2011).
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4. Conclusioni

Dai dati emersi nella presente analisi, limitatamente al materiale offerto
dalla Povest’, si osserva che i verbi iti e choditi si differenziano in primo luogo
sul piano azionale, essendo terminativo il primo e non-terminativo il secondo.
Essi si distinguono anche sintatticamente: mentre i#i appartiene al gruppo degli
inaccusativi, choditi con il significato di ‘camminare’ in contesti non direzionali
invece non lo ¢.

Inoltre, la presenza del prefisso porta entrambi ad un incremento di valore
terminativo: mentre iti ¢ di tipo accomplishment, i verbi priiti e poiti sono di
tipo achievement; mentre choditi ¢ di tipo activity, 1 verbi prichoditi e pochoditi
sono rispettivamente terminativo il primo e con valore delimitativo il secondo.

Sul piano aspettuale 1’incremento di valore terminativo non porta neces-
sariamente alla perfettivizzazione del verbo. Piu precisamente, mentre iti con
entrambi 1 prefissi acquisisce valori aspettuali di tipo PF, choditi assume una
semantica aspettuale di tipo PF solo con po-.

I meccanismi appena visti, che non riguardano solo i verbi ifi e choditi, ma
bensi tutto il lessico verbale della Povest’vremennych let, si possono riassumere
come segue:

prefisso + verbo terminativo > verbo terminativo di tipo PF

prefisso + verbo non-terminativo > verbo terminativo di tipo IPF
(ma: po- + verbo non-terminativo > verbo delimitativo di tipo PF)

Benché dunque la categoria di ‘determinato vs. indeterminato’, cosi come si ¢
sviluppata ed estesa nelle lingue slave moderne a tutti i verbi di movimento, abbia
portato ad isolare dagli altri questo gruppo di verbi, la caratteristica fondamentale
dei verbi analizzati sembra consistere nel loro contenuto azionale, cosi determi-
nante per la loro configurazione aspettuale. Si puo quindi affermare che i verbi di
movimento iti e choditi, per il loro comportamento sui piani azionale e aspettuale,
anche in unione con i prefissi pri- € po-, non si distinguono da tutti gli altri verbi.

Abbreviazioni

IPF Imperfettivo

PF Perfettivo

PSRL 1926: Polnoe sobranie russkich letopisej, Lavrent’evskaja

Letopis’, 1. Povest’ vremennych let, Leningrad
1926 (Reprint: Polnoe sobranie russkich letopisej,
Lavrent evskaja Letopis’, 1, Moskva 2001).

19 A proposito del fatto che i prefissi, anche con i verbi di movimento, comporti-

no un ‘aumento di telicita’ v. Bermel 1997: 264.
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Abstract

Luisa Ruvoletto
The Verbs iti and choditi in the Early East Slavic

This paper examines the actional behaviors of the unprefixed verbs iti and choditi
and the aspectual values of the prefixed forms priiti, poiti, prichoditi and pochoditi in
the Early East Slavic Povest’ vremennyx let (11%-12% cs.). The telic verb iti meaning
‘to go’ is an accomplishment; if prefixed by pri- or po- it becomes an achievement
with a resultative aspectual value (‘to arrive’). The atelic verb choditi meaning ‘to walk’
(a manner-of-motion verb, following Dickey 2010) is an activity; if prefixed by pri- it
becomes telic with resultative (‘to arrive on foot’) and habitual meanings; if prefixed
by po- it acquires a delimitative meaning (‘to walk for a while’). An analysis of these
motion verbs shows that the aspectual values of the prefixed forms depend on the
actional features of the basic, unprefixed forms and the semantics of the prefixes, as in
the verbal lexicon of the Povest’ vremennych let in general. Telic, delimitative or resul-
tative value of the prefixed verbs considered in this study arose from the combination
of the prefixes and the basic verbs.






Le categorie del modo di azione incoativo ed evolutivo nel russo.
Una rappresentazione semantica e gestuale

Mirko Sacchini

0. Introduzione

Nel russo moderno, quando occorre definire 1’inizio di un’azione € possibi-
le utilizzare, fra i vari mezzi linguistici forniti dalla grammatica, anche un certo
set di forme verbali derivate, specificamente dedicate a questa funzione. Esse
sono classificate nell’aspettologia russa moderna come verbi di ‘modo di Inizio
di azione’ (Nacinatel ‘nyj sposob dejstvija). Si tratta di un gruppo in sé variegato,
poiché i lessemi derivati che si trovano al suo interno non solo si distinguono
fra loro per i tipi di affisso, ma anche per la diversa sfumatura o connotazione
semantica che quest’ultimo apporta al verbo di base!.

Seguendo la classificazione di Zaliznjak e Smelév (2000), il gruppo dei ver-
bi marcati dallo SD di ‘Inizio di azione’ ¢ principalmente suddiviso fra quelli ap-
partenenti al sottogruppo Incoativo e quelli riconducibili al sottogruppo Ingres-
sivo. Nel primo troviamo i verbi derivati unicamente dall’aggiunta del prefisso
za- come zabégat’ ‘iniziare a correre’ € zapet’ ‘iniziare a cantare’ . Al medesimo
gruppo sono rapportati anche i verbi semanticamente simili (o da considerare
come una loro sottotipologia) dello SD Incessivo come zagoret sja ‘prendere
fuoco, infiammarsi’. Nel sottogruppo Ingressivo, invece, sono presenti per lo
piu verbi derivati col prefisso po- come poechat’ ‘iniziare ad andare in una di-
rezione su mezzo’ € pocustvovat’ ‘iniziare a sentire’ ma anche tutta una serie di
verbi affissati con altri prefissi, quali 0-/0b- (opecalitsja ‘intristirsi’, vz- vzvyt’
‘mettersi ad ululare’), u- (uslysat’ ‘iniziare a sentire’), nonché quelli considerati
di SD Evolutivo, formati col circonfisso raz-...-sja, come razbégat sja ‘comin-
ciare a correre a gran velocita; acquistare velocita’ e raspet sja ‘cominciare a
cantare liberamente; cantare senza posa’. La distinzione fra i verbi dei due sotto-

' Questo articolo si presenta come una continuazione del nostro precedente la-

voro “Kategorija sposoba dejstvja: eé otrazenie v jazyke i telodvizenijach” (Sacchini
2013a). Adotteremo quindi il medesimo metodo di indagine e le stesse premesse teori-
che che ne sono state alla base. Utilizzeremo qui il termine ‘modo di azione’, secondo la
definizione terminologica di sposob dejstvija (da ora in poi SD) stabilita dalla ‘Scuola di
Mosca’ (Rassudova 1968, Avilova 1976, Zaliznjak, Smelév 2000, Petruchina 2009). Per
SD intenderemo quindi una categoria verbale etno-specifica delle lingue slave, morfo-
logizzata con specifici prefissi, prefisso-suffissi, circonfissi o suffissi, i quali aggiunti ad
un verbo di base apportano alla situazione riferita da quest’ultimo un valore semantico
di tipo TEMPORALE-QUANTITATIVO O SPECIFICANTE IL TIPO DI RISULTATO ottenuto. Nelle lingue
non-slave questo tipo di significati possono essere riprodotti con altri mezzi linguistici.
Nell’italiano, ad esempio, i principali mezzi formali adoperati per realizzarli sono le
perifrasi aspettuali o gli avverbi (Bertinetto 2001).

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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gruppi (vedi Avilova 1976; Zaliznjak, Smelév 2000) viene ritenuta essere quella
di riferire I’inizio di un atto come distinto dalla sua prosecuzione (Incoativi) o
inteso come un tutt’uno col quest’ultima (Ingressivi).

In questo lavoro esamineremo di questi verbi solamente quelli appartenen-
ti al sottogruppo Incoativo (Incoativi ed Incessivi), accomunati dal possesso del
prefisso za-, e quelli del gruppo degli Evolutivi, formati col circonfisso raz-...-sja,
sopra classificati fra gli Ingressivi. Questo perché, rispetto alle altre forme prefissa-
te denotanti I’inizio di un’azione, nell’aspettologia russo-sovietica questi SD sono
classificati in vari modi: per gli esponenti principali della ‘Scuola di Pietroburgo-
Leningrado’, Bondarko (Bondarko, Bulanin 1967) e Seljakin (1987), non esisto-
no differenze particolari all’interno dello SD di ‘Inizio di azione’. Qui, pero, il
gruppo degli Evolutivi ¢ escluso da questo raggruppamento e relegato fra i verbi
di SD Intensivo-terminativo; osservazioni simili sono presenti anche nello studio
di Isacenko (1960: 233), dove pero gli Evolutivi sono distinti sia dai verbi di SD
di ‘Inizio di azione’ che da quelli Intensivi-risultativi; nei lavori dei membri della
‘Scuola di Mosca’, infine, Incoativi, Ingressivi ed Evolutivi sono tutti ricondotti
ad un unico SD di ‘Inizio di azione’, ma raggruppati come segue: Avilova (1976)
rapporta agli Ingressivi sia gli Incessivi che gli Evolutivi, separandoli quindi dagli
Incoativi; Petruchina (2009) considera gli Incoativi distinti sia dagli Ingressivi (che
inglobano in s¢, senza particolari indicazioni, gli Evolutivi) che dagli Incessivi;
Zaliznjak, Smelév (2000), come detto precedentemente, vedono gli Incessivi come
un sottogruppo degli Incoativi, mentre gli Evolutivi come parte degli Ingressivi®.

Detto questo, occorre chiedersi se per un parlante russo i verbi ed i signifi-
cati dei sopraccitati gruppi siano da classificare come varianti di un unico grup-
po di SD di ‘Inizio di azione’, o se egli li consideri piuttosto dei singoli SD di
‘Inizio di azione’ differenti fra loro per il tipo di inizio di azione riferito.

Uno strumento per chiarire questa questione puo essere la rappresentazio-
ne con gesti dei significati espressi dai verbi Incoativi, Incessivi ed Evolutivi, a
cui i parlanti russi possono ricorrere quando per un qualche motivo decidono di
accompagnare con i gesti una loro spiegazione a parole. Richiedere ai parlanti
di realizzare con gesti i concetti espressi dalla categoria di SD potrebbe inoltre
rivelarci anche altre interessanti informazioni linguistiche. Sappiamo, infatti,
che le forme, e i corrispondenti significati, classificate come SD, non sono tutte
disponibili a livello di lingua standard, ma possono apparire anche come forme
di prostorecie o arcaiche, o variare per quanto riguarda la maggiore o minore
produttivita nella formazione dei neologismi (Isaéenko 1960: 224-290; 296). Di
conseguenza, la conoscenza attiva delle forme e dei significati della categoria
SD puo variare da persona a persona, in base al tipo di formazione ricevuta, o a
fattori come il diverso ceto sociale, eta, ecc. Questo comporta che un’analisi dei
verbi di SD deve essere in grado di discernere i dati linguistici dei parlanti russi
tenendo in considerazione le variabili socio-linguistiche (noi abbiamo indagato

2 Per una definizione e distinzione completa degli approcci che classificano la

categoria di modo di azione (sposob dejstvija) nell’aspettologia russo-sovietica ed in
quella occidentale, vedi Sacchini (2013b).
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unicamente il possesso o meno da parte del parlante di nozioni di linguistica)
capaci di diversificarli. In questo articolo si cerchera quindi di dimostrare ’esi-
stenza o meno di certi gesti raffigurativi in grado di integrare informativamente
le definizioni verbali forniteci dall’informante russo, nonché di verificare quan-
to egli effettivamente padroneggi le forme e i significati degli SD Incoativo,
Incettivo ed Evolutivo. Infine, verificheremo se 1’analisi dei gesti possa gettare
luce anche sulla classificazione stessa degli SD di inizio di azione.

1. Scopo dell’esperimento e metodo di indagine

In questo lavoro verra presentata solo la parte iniziale di un progetto di ricer-
ca sui verbi di SD che proseguira durante I’anno accademico 2013-2014 presso
I’Universita Statale di Mosca (MGU) e I’Universita Statale Umanistica Russa
(RGGU). Per il momento ci prefiggiamo dunque di presentare il modello di in-
dagine da noi applicato in un esperimento condotto sui verbi di SD di ‘Inizio di
azione’ e di mostrare una parte dei primi risultati acquisiti®. La quantita estrema-
mente limitata dei soggetti che ¢ stata intervistata non ¢ ancora sufficiente trarre
conclusioni generali dai risultati ottenuti. Comunque, ci pare, che le conclusioni
a cui siamo giunti al momento siano estremamente interessanti, e speriamo che
troveranno conferma successivamente in un numero maggiore di soggetti.

Per cio che concerne le forme e i significati di SD Incoativo, Incessivo ed
Evolutivo, sulla base delle distinzioni classificatorie presenti nell’aspettologia
russo-sovietica, lo scopo principale di questo esperimento ¢ stato quello di capi-
re se si possa ricondurli ad un unico macro-raggruppamento di SD di ‘Inizio di
azione’, o se occorra distinguerli e come. Questa problematica ¢ stata indagata,
ricercando ’esistenza o meno di una rappresentazione semantica e gestuale co-
mune ai verbi Incoativi, Incessivi e Evolutivi, tramite cui poi riuscire a dimo-
strare 1’esistenza o meno di una rappresentazione concettuale basica di natura
spaziale (o nella terminologia di Kosslyn (1989) di ‘un’immagine mentale’),
capace di spiegare le caratteristiche di entrambe, al pari di quanto sembra avve-
nire per 1 verbi Evolutivi e Saturativi (Sacchini 2013a).

1.1. Partecipanti

Nel nostro esperimento abbiamo chiesto ai parlanti nativi russi (5 con
una certa preparazione in linguistica russa [‘filologi’]: Anna [AN] — 20 anni,
Ivian [IV] — 20 anni, Vladimir [VL] — 20 anni, Nadezda [ND] —20 anni, Natalja

3 Nel prosieguo delle ricerche saranno analizzati anche altri SD, sara incremen-

tato il numero dei parlanti intervistati, verra tenuta presente la variabile sociolinguistica
dell’eta di quest’ultimi. Come gia visto nel precedente lavoro (Sacchini 2013a), si cer-
chera di motivare I’utilizzo della rappresentazione gestuale come supporto all’insegna-
mento della categoria verbale di SD del russo a studenti stranieri.
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[NT] — 18 anni; tutti studenti della Universita Statale russa di studi Umanistici
[RGGUY; 3 senza tale preparazione [ ‘non-filologi’] — Aleksander [AL] — 55 anni
[ha una buona conoscenza del tedesco], Nikolaj [NK] — 59 anni, Pavel [PV] - 56
anni [ha una laurea in ingegneria]) di definire con parole e gesti che cosa rap-
presentassero per loro una serie di forme classificate come Incoative, Incessive
create con il prefisso za- ed Evolutive formate con circonfisso raz-...-sja. 1l pos-
sesso 0 meno da parte del parlante di conoscenze di linguistica ¢ stato ritenuto
un fattore da indagare, poiché avrebbe potuto influenzare la scelta del parlante
riguardo al modo di categorizzare e descrivere le forme verbali a lui presentate.

1.2. Corpus di dati da presentare ai partecipanti

I materiali che abbiamo utilizzato nell’indagine comprendono 4 basi verba-
li — begat’ ‘correre senza una meta specifica’; goret’ ‘bruciare, ardere’; smotret’
‘guardare’; pet’ ‘cantare’ — a cui sono stati apposti il prefisso za- e il circonfisso
raz-...-sja. E stato quindi chiesto inizialmente all’informante di descrivere sia a
parole che a gesti i verbi di base e poi i verbi affissati da essi derivati. Questo per
capire |’effettiva rappresentazione semantica e gestuale degli SD, dato che va-
riando il materiale derivativo, rispetto al significato della base, dovrebbe mutare
solo la rappresentazione corrispondente aggiunta dallo SD senza una variazione
a livello denotativo.

Nel caso che nei dati forniti agli informanti (da ora in poi, ‘INTERVISTATI’),
I’aggiunta ai verbi di base del prefisso za- o del circonfisso raz-...-sja crei un
verbo marcato dai suddetti SD, o formi un verbo derivato con uno SD diverso o
addirittura un verbo che nel russo moderno non esiste, ¢ stato chiesto agli intervi-
stati di indicarlo nelle loro risposte. Nel caso che I’aggiunta di un affisso ad una
base crei un verbo non attestato nel russo contemporaneo, ¢ stato chiesto comun-
que agli intervistati di descriverlo sia a parole che a gesti. Questo per determinare
la loro effettiva conoscenza metalinguistica degli affissi e dei significati ricon-
ducibili agli SD qui indagati, a prescindere dal loro uso o attestazione nel russo.

1.3. Procedura
L’esperimento ¢ stato diviso in due parti:

® PRIMA PARTE DELL’ESPERIMENTO: raccolta dei dati sulla rappresentazione se-
mantica delle ‘parole-stimolo’.

Sono stati presentati i verbi di base e quelli prefissati o circonsuffissati da essi
derivati. Tali lessemi verbali sono stati inquadrati sotto il termine psicolinguistico
di “parole-stimolo’ (il verbo appariva necessariamente nella forma dell’infinito,
quindi non avevamo informazioni contestuali di alcun genere prima dell’esperi-
mento). L’intervistato ¢ partito dal verbo di base (ad esempio, mets) e, succes-
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sivamente, in presenza dei corrispondenti derivati con prefisso za- (ad esempio,
3anets) e circonfisso raz-...-sja (ad esempio pacrietbest), ha fornito una definizio-
ne di tali “parole-stimolo’ nel modo piu rapido possibile. Le definizioni forniteci
sono state inquadrate sotto il termine psicolinguistico di ‘parola-reazione’.

Per risolvere, seppur solo in minima parte, il problema della limitatezza
numerica e della potenziale variabilita nei dati acquisiti dagli intervistati in rap-
porto alle ‘parole-stimolo’ sono state utilizzate le descrizioni di quest’ultime
attestate nel vocabolario di lingua russa Slovar’ russkogo jazyka v cetyrech to-
mach (MAS). In questo modo ¢ stata confrontata la conoscenza ‘individuale’ del
singolo parlante con quella ‘sociale’ rappresentata dalle definizioni del vocabo-
lario (vedi anche S¢erba 1974). Questo ha permesso di avere dati confrontabili
su piu livelli sociolinguistici, poiché ottenuti, contrapponendo fra di loro: sin-
goli intervistati appartenenti ad uno stesso gruppo sociale; gruppi sociali diversi
(studenti di facolta umanistiche opposte a persone prive di un background filolo-
gico), singoli soggetti con I’intera comunita linguistica (qui, rappresentata dalle
varianti formali e dalle descrizioni dei significati offerte dal vocabolario). Se un
intervistato non ha ritenuto che una forma prefissata con za- o circonfissata con
raz-...-sja fosse presente nel russo, malgrado I’attestazione di quest’ultima nel
vocabolario, questo potrebbe indicare che egli utilizza poco tale forma nella vita
quotidiana o che non possiede una competenza filologica adeguata. Il parlante
ha risposto in questi casi con espressioni come “non so” o “parola rara, non uti-
lizzata”, o “non esiste in russo”.

METODO DI ANALISI DEL MATERIALE LINGUISTICO

Quando ad un intervistato ¢ stato chiesto di descrivere a parole una determi-
nata ‘parola-stimolo’, egli ha potuto utilizzare sia definizioni sintetiche, formule,
che rappresentano di per sé e con precisione il significato del verbo, oppure esem-
pi che ne chiariscono il significato. Cio ha richiesto I'utilizzo di metodi di analisi
differenti. Nel primo caso abbiamo adottato un metodo diretto, ovvero I’intera
definizione, poiché sintetica, breve, immediata puo rappresentare il significato del
verbo derivato senza ulteriori rielaborazioni (ad esempio: zabégat’ ¢ definito come
nacat’begat’ ‘cominciare a correre’; zagoret sja come nacinat’byt’v ogne ‘inizia-
re ad essere nel fuoco’ — <iniziare> // razgoret sja come kogda cto-to gorit sil 'nee
‘quando qualcosa brucia sempre di pit” — <sempre pit>). Nel secondo caso, ab-
biamo invece adottato un metodo interpretativo, poiché la frase ¢ stata rielaborata
per ottenere una definizione sintetica e chiara del verbo (ad esempio: Drova v
pecke uspevajut razgoret sja za 10-15 minut ‘La legna nella stufa riesce a prender
fuoco in 10-15 minuti’ — <iniziare> // Na novogodnej élke v polnoc’ dolzny za-
goret Sja raznocvetnye ogonki ‘Sull’albero per il capodanno a mezzanotte devono
accendersi le luci di diversi colori’ — <iniziare>). L obiettivo in entrambi i casi €
stato quello di individuare, o direttamente, o con interpretazioni, i componenti se-
mantici ‘elementari’ (qui marcati fa i segni <>) comuni ai parlanti, da rapportare
(—) ai significati degli SD indagati. La definizione semantico-concettuale delle
forme di SD Incoativo, Incettivo ed Evolutivo ¢ stata quindi stabilita dalla presen-
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za di uno o pit componenti semantici ‘elementari’ in tutte le ‘definizioni-reazio-
ne’, o quantomeno nella maggiore frequenza di alcuni di essi rispetto ad altri. Sono
stati quindi individuati i componenti semantici ‘elementari’ comuni o piu frequenti
nelle definizioni dei parlanti con possesso o meno di preparazione filologica cosi
come nelle definizioni offerte dal vocabolario MAS (Evgen’ev 1999).

® SECONDA PARTE DELL’ESPERIMENTO: raccolta dei dati sulla rappresentazione
gestuale delle ‘parole-stimolo’.

Nella seconda parte dell’esperimento sono state analizzate le rappresentazioni
gestuali dei parlanti in rapporto alle ‘parole-stimolo’. Nell’analisi, per riprodurre
le rappresentazioni gestuali dei parlanti, sono stati utilizzati i disegni’ realizzati da
alcuni degli intervistati mentre osservavano altri compiere la performance gestuale.
Per indagare tali rappresentazioni abbiamo fatto uso di un ‘criterio di somiglianza
visivo-spaziale’, ovvero abbiamo cercato di vedere se certe rappresentazioni ge-
stuali sono comuni a tutti i parlanti o quantomeno piu frequenti di altre. Richiedere
una descrizione a gesti del verbo di base, e successivamente di quelli prefissati
Incoativi ed Incessivi e circonfissati Evolutivi, potrebbe permettere di individua-
re una rappresentazione spaziale comune accostabile sia alla semantica dello SD
specifico, sia alla sua struttura morfologico-derivativa®. Come nel caso della defi-
nizione a parole, ¢ stato applicato un criterio di maggiore o minore frequenza nelle
risposte gestuali degli intervistati per capire quali rappresentazioni siano piu fre-
quentemente associabili agli SD Incoativo, Incessivo ed Evolutivo. L’utilizzo della
rappresentazione gestuale ¢ stata altresi utile per verificare I’effettiva conoscenza
della semantica degli SD indagati da parte dell’intervistato, dato quest’ultimo po-
trebbe aver fornito una ‘definizione-reazione’ a parole, in modo sintetico grazie alla
sua preparazione filologica, senza avere un’idea precisa di cosa realmente la “paro-
la-stimolo’ denoti. Come base di partenza per analizzare i gesti, abbiamo utilizzato
gli studi di tradizione russa riconducibili a Krejdlin (Krejdlin, Grigor’eva 2001) ed
al gruppo di studiosi diretto da A.A. AkiSina (Akisina et al. 1991).

2. Analisi dei risultati

Nella tabella 1 troviamo le ‘definizioni-reazione’ nei gesti realizzati dai ‘fi-
lologi’ (FIL) e dai ‘non-filologi’ (NFIL). La selezione ed il conteggio dei com-
ponenti semantici individuati nelle ‘definizioni-reazione’ a parole verra invece
presentata direttamente nelle conclusioni per motivi di spazio.

4 Utilizziamo i disegni per indagare il lato psicologico della categoria di SD, poi-

ché permettono di sintetizzare, anche con ’uso delle frecce, un’intera rappresentazione
gestuale in un tutt’uno, indicandone le fasi piu salienti, piu pertinenti da rapportare ad
un certa ‘parola-stimolo’ di SD.

5 Ricordiamo infatti che sia nel russo antico (Malygina 1993) che moderno (Za-
liznjak, Smelév 2000: 88-91) i prefissi qui indagati sono ritenuti capaci di apportare su
un verbo di base sia significati spaziali che temporali.
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3. Conclusioni

Considerando i dati della rappresentazione gestuale e semantica relativa
alle forme di SD indagate, possiamo vedere che:

1) Partendo dalle rappresentazioni semantiche degli intervistati, tutti e tre
gli SD analizzati (Incoativo, Incessivo ed Evolutivo) mostrano il comune com-
ponente ‘elementare’ <iNiziaRe>. Nelle ‘definizioni-reazione’ dei ‘filologi’, che
sono quasi sempre delle formule brevi e sintetiche, questo componente seman-
tico viene espresso soprattutto utilizzando il verbo nacat’ ‘iniziare’ o una sua
parafrasi perejti iz negorjascego sostojanija v gorjascee ‘passare da uno stato
non-inflammato ad uno di infiammato’; in quelle dei ‘non-filologi’, che sono
per lo piu degli esempi da interpretare, il componente semantico va recuperato,
invece, partendo dall’utilizzo nella frase della stessa ‘parola-stimolo’ prefissa-
ta che era stata a loro presentata; ad esempio, Na novogodnej élke v polnoc’
dolzny zagoret’sja raznocvetnye ogonki ‘Sull’albero per il capodanno a mez-
zanotte devono accendersi luci di diversi colori’. Rintracciamo il componente
<iniziare> nelle ‘definizioni-reazione’ con questa frequenza: Incoativo (‘filolo-
gi’: 10/11; ‘non-filologi’: 7/7; Evgen’ev 1999: 2/2); Incessivo (‘filologi’: 6/6;
‘non-filologi’: 6/6; Evgen’ev 1999: 5/5); Evolutivo: (‘filologi’: 14/16; ‘non-filo-
logi’: 11/11; Evgen’ev 1999: 5/5). Solo i ‘filologi’ parrebbero immettere anche
un componente diverso da quello di <iniziare> nelle loro risposte, ma cid non
ha una grande rilevanza e riguarda solo gli Evolutivi. Per quanto riguarda la
rappresentazione gestuale, questa comunanza concettuale parrebbe rispecchiar-
si anche nella maggiore frequenza nelle risposte degli intervistati di un gesto
raffigurativo indicante UN CHIARO PUNTO INIZIALE: per gli Incoativi come zabégat’
‘iniziare a correre’, ’intervistato pud mostrare, ad esempio, inizialmente due
braccia ferme davanti al corpo o lungo i fianchi (IV, AN) oppure due dita ferme e
poste sul tavolo (VL), che poi comincia a muove con una certa rapidita (IV,VL)
(Fig.1) o a porle sulla testa (AN) (Fig. 2); per gli Incessivi, troviamo ad esempio
le realizzazioni dei ‘non-filologi’ (AL e NK), che per rappresentare 3aroperscst
(zagoret sja) sia nel significato di ‘accendere’ che di ‘prender fuoco’, cambiano
prima la propria posizione da dietro a davanti all’oggetto (ad esempio, una lam-
padina), il quale nella loro immagine mentale ha mutato di stato fisico (da spenta
ad accesa; da assenza di luce ad illuminata), e poi per indicare chiaramente tale
cambiamento sollevano la testa o il dito indice in direzione dell’oggetto (Fig. 6).
Per gli Evolutivi, come razgoret sja, I’instaurarsi del cambiamento ¢ indicato,
ad esempio, con il gesto di due mani convergenti, indicanti uno spazio piccolo,
che subito dopo vengono o sollevate rapidamente verso 1’alto, o fatte avanzare
su un piano, divergendole sempre piu durante tale movimento (Fig. 10 e 11).

Possiamo, nonostante la limitatezza dei dati e delle diverse interpretazioni
associabili agli stessi, concludere che sia la rappresentazione gestuale che quel-
la semantica dei verbi indagati sembrano ricondurre i1 verbi Incoativi, Incessivi
(creati con prefisso za-) ed Evolutivi (creati con circonfisso raz-...-sja) ad un
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unico SD di Inizio di azione (Nacinatel nyj Sposob dejstvja), seppure con chiare
differenze al suo interno.

Che il raggruppamento dello SD di Inizio di azione vada poi suddiviso nelle
tre varieta di Incoativo, Incessivo ed Evolutivo viene invece stabilito, osservan-
do che per ognuna di esse, il componente semantico ‘elementare’ di <iniziare>
si combina con altri concetti semantici (diversi in tutti e tre i casi), creando quin-
di dei componenti semantici ‘complessi’:

e nei casi di verbo Incoativo (zabégat’, zapet’), notiamo che nelle rispo-
ste degli intervistati i significati sono solo leggermente diversi: (‘filologi’): in 3
casi su 11 abbiamo la comparsa del legame col concetto di <non-intenzionalita>
inteso come spontaneitd <INIZIARETNON INTENZIONALE>, il quale appare con pa-
role come: (VO) “ spontanno ‘spontaneamente’, (AN1) ischodit iz dusi ‘viene
dall’anima’ o (AN2) v smjatenii ‘nello sgomento’, mentre a livello gestuale puo
apparire con un piegamento del corpo in avanti, accompagnato da una mano di-
stesa nella medesima direzione (AN1), o con I’improvviso gesto di mettersi le
mani sulla testa (AN2) (Fig. 2). Nei ‘non-filologi’ questo componente semantico
‘complesso’ appare soltanto 1 volta: (AL): Ego casto tjanulo zapet’vse pesni ‘Gli
veniva spesso voglia di iniziar a cantare tutte le canzoni’. In questo caso, pero,
manca una differenziazione gestuale nella rappresentazione dell’intervistato ri-
spetto a quella del verbo di base. Non abbiamo invece alcuna traccia del compo-
nente <non-intenzionalita> nelle definizioni del MAS (cf. Evgen’ev 1999).

e nel caso del verbo Incessivo (zagoret Sja), il componente ‘clementare’
<iniziare> tende a combinarsi con piu concetti che nell’Incoativo, generando
quindi componenti ‘complessi’ piu frequenti rispetto agli Incoativi. Nei ‘filo-
logi’ abbiamo 2 casi su 6, tutti del medesimo intervistato: (NS) — stena zago-
relas’ ‘la parete ha preso fuoco’ che sembra creare il componente ‘complesso’
<INIZIARE+(FORTE) INTENSITA>; zagorelis’ideej “hanno cominciato all’improvviso
a prender fuoco per 1’idea’. Qui si crea un componente semantico ‘comples-
so’ del genere <INIZIAREFIMMEDIATO+(FORTE) INTENSITA>. L’intervistato afferma
pero di non sapere come discernere a gesti la rappresentazione della forma In-
cessiva da quella realizzata per 1’azione del verbo di base. In tutti gli altri casi
compare il componente ‘elementare’ <iniziare> senza alcun’altra specificazio-
ne. Nei ‘non-filologi’ il componente <iniziare> ¢ dominante nella stessa mi-
sura (4/6) dei ‘filologi’. In due casi, invece, esso compare associato ad altri
concetti: (PV): 1- Celovek zagorelsja ‘la persona si ¢ infuocata per/a causa di
qualcosa’ <INIZIARE+(FORTE) INTENSITA> // 2 — Cto-to mne chocetsja i ja zago-
relsja ‘ho voglia di qualcosa e mi ¢ presa una forte voglia di fare qualcosa’
<INIZIAREFIMMEDIATO+(FORTE) INTENSITA>. In entrambi i casi I’intervistato (PV)
mostra a livello di rappresentazione gestuale un inizio improvviso ed intenso del-
la vibrazione delle dita della mano. Nel MAS (Evgen’ev 1999), invece, abbiamo
una situazione completamente diversa da quella offerta dagli intervistati: la sola
semantica di <iniziare> appare qui molto poco presente (1/5) rispetto al concet-
to di iniziare connotato da una forte intensita <INIZIARE+FORTE INTENSITA> (3/5) o
di inizio fortemente intenso e del tutto improvviso <INIZIARE+IMPROVVISO+FORTE
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INTENSITA> (1/5). I due concetti ‘complessi’ appaiono nelle definizioni del voca-
bolario grazie ad avverbi come vnezapno ‘all’improvviso’ e sil 'no ‘con forza,
intensita’.

Fra 1 dati linguistici del MAS (Evgen’ev 1999) e quelli degli intervistati
sembrerebbe esserci dunque una completa discordanza. Una diversita che pare
riflettere per la quasi totalita degli intervistati la necessita di collocare insieme
gli Incoativi e gli Incessivi nell’unico gruppo ‘Incoativo’ (da intendersi quindi in
‘senso largo”). Entrambi i tipi di intervistati sembrano infatti ricollegare il verbo
Incessivo alla sola indicazione dell’inizio dell’azione (ovvero al solo compo-
nente <iniziare>), mettendo il concetto di forte intensita, legata o meno anche ad
immediatezza, in secondo piano. I ‘filologi’, come per gli Incoativi, anche qui
preferiscono utilizzare definizioni sintetiche con il verbo nayats o le sue para-
frasi, come perejti iz negorjascego sostojanija v gorjascee ‘passare da uno stato
non-infiammato ad uno inflammato’, senza fornire ulteriori indicazioni; i ‘non-
filologi’ riutilizzando invece la ‘parola-stimolo’ in contesti per la maggior parte
privi di connotazioni di intensita. Una conferma di questo ci viene fornita anche
dalla loro comune rappresentazione gestuale dominante: come per gli Incoativi
1 gesti piu frequenti rappresentano quasi esclusivamente un’indicazione della
comparsa di un movimento o di un cambiamento con dita, mani, braccia o con la
flessione del corpo (‘filologi’: IV, AN: mani e dita immobili cominciano a vibra-
re; ND: pugni chiusi divengono subito aperti // ‘non-filologi’: torsione del busto
da dietro in avanti accompagnata dal sollevamento della testa e/o della mano)
(Fig. 5 e 6). Questo mentre il vocabolario MAS (cf. Evgen’ev 1999) sembra vo-
ler distinguere in modo chiaro gli Incoativi dagli Incessivi, non associando mai
ai primi significati legati ad un inizio improvviso ed intenso.

e | verbi Evolutivi (razbégatsja, razgoretsja, raspetsja), invece, nella
stragrande maggioranza delle ‘definizioni-reazione’ a parole mostrano un con-
cetto ‘complesso’ di inizio di una situazione strettamente legato ad un suo incre-
mento e diffusione nello spazio <INIZIARE+SEMPRE PIU>. Solo in misura minore
compare il solo concetto ‘elementare’ di <iniziare>: ‘filologi’ (2/5), ‘non-filolo-
gi’ (1/5). Quest’ultimo manca completamente nelle definizioni fornite dal MAS
(cf. Evgen’ev 1999).

A livello gestuale il concetto ‘complesso’ di <iniziare+sempre pit> appare
nella stragrande maggioranza dei casi rappresentato facendo iniziare a muovere
(rispetto ad una posizione chiaramente statica o neutra) con sempre maggiore
intensita mani o braccia, dirigendole poi in alto o in avanti verso vari punti nello
spazio (‘filologi’ (12/15); ‘non-filologi’ (7/9)) (Fig. 10,11,13). In misura minore
(di fatto, in relazione al solo verbo raspet sja) il componente semantico ‘com-
plesso’ trova un’espressione gestuale anche nell’incremento dell’estensione del-
la bocca, utilizzato dagli intervistati per marcare il fatto che ’atto di cantare ac-
quisisce una crescente 1nten51ta( filologi’ (2/15); ‘non-filologi’ (2/9)) (F1g 12).

Riassumendo, r1spett0 ai casi degli Incoativi e degli Incessivi, in cui uno dei
gesti raffigurativi piu frequenti ¢ quello del sollevamento o dell’allungamento
del braccio o delle braccia in avanti, negli Evolutivi il gesto piu frequentemente
realizzato ¢ il brusco sollevamento delle braccia verso I’alto a raggiungere la
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massima altezza possibile. Un movimento che pero nel caso degli Evolutivi non
¢ unico e diretto verso un solo punto come negli ‘Incoativi’ (Incoativi ed Inces-
sivi), bensi ripetuto per toccare vari punti nello spazio in alto o in avanti. Una
rappresentazione che bene si associa a livello temporale con 1’idea di un inizio
connotato di gradualita (Evolutivi), laddove per gli Incoativi e gli Incessivi (e
questo ne spiega ’inclusione nel comune gruppo degli ‘Incoativi’) essa ¢ solo
di tipo puntuale. Una distinzione, questa, testimoniata anche nella rappresen-
tazione semantica dei due gruppi. Negli ‘Incoativi’ abbiamo la quasi esclusiva
presenza del componente ‘elementare’ <iniziare> privo di legami con altri con-
cetti, mentre negli Evolutivi esso ¢ quasi esclusivamente concepito solo come
parte di un componente ‘complesso’, formato (quasi sempre) con il concetto
di <sempre pit> oppure con altri, simili a quest’ultimo, come <molto>. Nelle
‘definizioni-reazione’ degli intervistati questo componente ‘complesso’ lega la
denotazione dell’inizio della situazione (formalizzato con parole come nacat’
‘iniziare’, o formulazioni del tipo pered vystupleniem ‘prima dell’esibizione’)
all’idea di una forte gradualita, che appare riflessa nella frase dalla ripetizione
di parole — ticho, ticho, i potom gromko ‘pian piano e poi rumorosamente’ o
dalla presenza di avverbi come aktivno ‘attivamente, con scrupolo’. Un’altra
differenza che oppone gli ‘Incoativi’ agli Evolutivi € la presenza, ma solo nelle
risposte relative a quest’ultimi, di 2 casi particolari fornitici dai ‘filologi’: in uno
manca assolutamente la semantica di <iniziare> ed il componente ‘elementare’
¢ <sempre pit> (IV razbégat sja); in un altro (ND per razbégat sja), abbiamo il
componente ‘complesso’ <troppo-+essere assorto>, privo anch’esso dell’idea di
<iniziare>. Nei dati dei ‘non-filologi’ ¢ del MAS (Evgen’ev 1999) compaiono
invece sempre significati legati al concetto di <iniziare>.

Possiamo concludere che fra le classificazioni offerte dei vari studiosi sul
modo di concettualizzare i tre Modi di Azione, seppur con alcune puntualizza-
zioni, la piu vicina ai nostri risultati sembrerebbe quella proposta da Zaliznjak,
Smelév (2000): i verbi Incoativi (o “propriamente-incoativi”’) paiono come “ri-
tagliare” un frammento iniziale della situazione e questo rappresenta |’intera
situazione definita da questi verbi (Zaliznjak, Smelév 2000, 107); gli Incessivi
(o “non-propriamente incoativi””) definiscono una “fase di preparazione”, una
fase iniziale che precede la comparsa di un processo o di uno stato (Zaliznjak,
Smelév 2000, 108). In base ai dati raccolti, parrebbe pero necessario fare delle
puntualizzazioni a riguardo degli Evolutivi. Per i due studiosi questa classe di
verbi derivati denoterebbe, a seconda dei casi, due fenomeni diversi: alcuni ver-
bi come rassmejatsja ‘scoppiare a ridere’, raschochotat sja ‘mettersi a ridere
a crepapelle’ si avvicinerebbero ai verbi Ingressivi, come pobezat’ ‘iniziare a
correre’, poechat’ ‘iniziare a muoversi con mezzo’, ¢ denoterebbero “un accre-
scimento molto veloce dell’azione™; altri, invece, (come i verbi da noi utilizzati
razbégat sja, raspet sja) “la fase finale di un incremento graduale dell’intensita
dell’azione, e come conseguenza, il raggiungimento di un’altra realizzazione di
un certo stato” (Zaliznjak&Smelév 2000, 110-111; 118). Questo porterebbe a
categorizzarli piuttosto come Intensivi-risultativi. A nostro avviso, questa con-
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cettualizzazione, almeno per i verbi qui studiati, non sembrerebbe pienamente
applicabile, dato che i nostri verbi non descrivono la fase finale di un processo
compiuto con intensita, bensi la fase iniziale, repentina ma comunque graduale,
di un atto che prima di ritenersi concluso deve raggiungere il massimo limite
possibile. Una definizione quindi simile a quella associata da Isac¢enko agli Evo-
lutivi, il quale pero non li ritiene verbi di ‘Inizio di azione’. Ma i dati gestuali e
le ‘definizioni-reazione’ a parole degli intervistati, nonché quelle dei vocabolari,
sembrerebbero invece negare che gli Evolutivi qui indagati vadano esclusi dal
gruppo dei verbi di SD di ‘Inizio di azione’. Solo per una minoranza di parlanti,
comungque di una certa rilevanza statistica rispetto al nostro corpus, essi parreb-
bero avere anche una lettura Intensivo-risultativa (nelle risposte di 2 ‘filologi’
per il verbo paz6érarncs troviamo rispettivamente il componente ‘elementare’
<sempre pit> per IV (comunque sottoponibile a critica; vedi sotto (3)) e quello
‘complesso’ <troppo-+essere assorto> per ND.

2) Considerando congiuntamente le rappresentazioni semantiche delle ‘de-
finizioni-reazione’ a parole ¢ gesti che mostrano di essere piu frequenti fra gli in-
tervistati, sulla base anche del postulato dell’isomorfismo della psicologia della
Gestalt (Kanizsa et al. 1983), possiamo forse giungere ad una rappresentazione
mentale spaziale basica in grado di spiegare i significati dei verbi dei tre Modi
di Azione sia a parole che a gesti: 1. I’Incoativo (zabégat’, zapet’) denota un
inizio immediato, non processuale della situazione, e senza connotazioni di in-
tensita, che puod essere immaginato come un cambiamento fisico rappresentabile
come un punto chiaro, non intenso, in primo piano nello spazio; 2. Incessivo
(zagoret sja) rappresenta I’inizio della situazione in modo identico al preceden-
te (puntuale e mai graduale), ma si discosta dal modello incoativo quando si
lega ai concetti di immediatezza ed intensita, ovvero quando puod essere pensa-
to, diversamente da prima, come un punto i cui bordi appaiono percettivamen-
te in forte risalto (dovuto all’intensita) rispetto al piano spaziale; 3. Evolutivo
(razbégat sja, razgoret sja, raspet sja): un’azione che subito dopo il suo inizio
diventa gradualmente piu forte, piu intensa, senza un limite al suo sviluppo spa-
ziale e che puo essere spiegata anche con I’immagine mentale di un movimento
per onde, che da un punto interno si muovono verso ’esterno, in varie dire-
zioni. Le suddette rappresentazioni mentali degli SD Incoativo, Incessivo ed
Evolutivo trovano un collegamento anche con la semantica del prefisso da essi
adottato: za- nel russo antico (Malygina 1993) e nel russo moderno (Zaliznjak,
Smelév 2000: 90-91) puo sia denotare un significato spaziale come quello del
passaggio oltre o all’interno di un Oggetto che uno temporale attestante 1’inizio
di un’azione; il circonfisso raz-..-sja, invece, puo indicare sia un movimento in
piu direzioni nello spazio che un significato temporale di inizio improvviso ed
intenso (Malygina 1993).

3) Comparare la rappresentazione semantica con quella gestuale ci permette
infine di fare alcune precisazioni sui risultati ottenuti dagli intervistati e, in parti-
colare, sulla loro conoscenza degli SD: ad esempio, per il verbo Evolutivo razgo-
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ret sja, VL nella sua rappresentazione semantica fornisce la definizione di ‘nacat’
goret’ (‘iniziare a bruciare’) <iniziare>. La sua rappresentazione gestuale, pero,
con le mani che da rivolte verso il basso salgono poi sempre piu verso 1’alto,
toccando progressivamente vari punti ed aggiungendo infine la vibrazione delle
dita, sembrerebbe piuttosto richiedere un concetto di <iniziare+sempre pit> che il
semplice <iniziare>. Lo stesso componente ‘complesso’, in presenza dello stesso
verbo, sembrerebbe attribuibile anche alla rappresentazione di IV. Egli, malgrado
nella sua rappresentazione semantica sembra indicare il solo componente <sempre
pit>, a gesti sembra esprimere ben altro: richiama 1’attenzione dell’interlocutore
Verso un preciso punto iniziale, creando con le mani converse ’idea di uno spazio
piccolo davanti a s¢€, e solo in seguito le porta rapidamente in alto, allargandole
(Fig. 7). Lo stesso si nota nella definizione a parole di AL per il verbo razgoret sja.
Il componente ‘elementare’ <iniziare>, recuperato per interpretazione del conte-
sto della frase, andrebbe forse rielaborato come parte di un componente ‘comples-
so’ creato insieme a componenti come <molto> o <sempre pit>. Nella sua realiz-
zazione gestuale, infatti, AL indica con le mani uno spazio ristretto per raffigurare
delle fiamme di piccola intensita e poi passa a sollevare le braccia verso 1’alto per
raffigurare un incremento nell’intensita della fiamma (Fig. 11). Infine, i gesti del
corpo sembrerebbero giocare un ruolo fondamentale anche per chiarire che la rap-
presentazione semantica del ‘filologo’ VL, fornita in risposta al verbo Incoativo
zabégat’ ‘iniziare a correre’, sia da considerare erronea: nella sua ‘definizione-re-
azione’ a parole compare il componente ‘elementare’ <a lungo>, morfologizzato
dall’avverbio dlitel'no ‘a lungo’. 11 gesto raffigurativo che pero egli ricrea (pone
due dita immobili sul tavolo, richiamando cosi I’attenzione dell’interlocutore sul
fatto che esse sono ferme, e poco dopo inizia a muoverle sopra di esso) parrebbe
piuttosto richiedere la comparsa del componente ‘elementare’ <iniziare> o quan-
tomeno di un componente ‘complesso’ formato con quest’ultimo.

In conclusione questo lavoro ha mostrato come sia utile chiedere ai parlanti
di esprimere le ‘definizioni-reazione’ sia a parole che a gesti, poiché quest’ulti-
mi possono aiutare a recuperare quelle informazioni, non formalizzate nelle de-
finizioni a parole, che talvolta possono chiarire la reale conoscenza del parlante
madrelingua della ‘parola-stimolo’ marcata da uno SD. Abbiamo riscontrato nei
verbi ‘Incoativi’ prefissati con za- (sia Incoativi che Incessivi) casi in cui I’inter-
vistato, malgrado abbia fornito a parole una ‘definizione-reazione’, che riflette
componenti semantici ‘elementari’, combacianti o meno con quelli socialmente
accettati e presenti nei vocabolari, tuttavia non ha saputo poi né rappresentare
gestualmente la differenza fra il verbo di base e quello prefissato, asserendo che
egli realizzerebbe per entrambi lo stesso gesto, né mostrare una reale consape-
volezza di cio che la forma di SD denota. Infine, sempre a riguardo degli ‘Inco-
ativi’, va detto che, dall’analisi delle sole risposte a parole, non sembrerebbe de-
terminante per gli informanti il possesso (‘filologi’ — 1 caso per ND (zabégat’),
3 casi per NS (zabégat’, zagoret sja, zapet”’), 1 caso per VL (zabégat’) o il non
possesso (‘non-filologi’ — 2 casi per AL (zabégat’, zapet’)) di una preparazione
linguistica per poter riconoscere un verbo definito ‘Incoativo’ dai vocabolari
come il MAS (Evgen’ev 1999) e dalle grammatiche come tale.
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Abstract

Mirko Sacchini
Categories of Incoative and Evolutive Aktionsart in Russian:
Gestural Semantic Representation

For a Russian native speaker, what do the categories of Incoative Aktionsart (/ncho-
ativnyj sposob dejstvija), expressed by verbal lexemes prefixed by za- (zabégat,’zapet’),
and the Evolutive Aktionsart (Evoljutivnyj sposob dejstvja), expressed by verbal lexemes
showing the circumfix raz-...-sja (razbegat’sja, raspet’sja) mean? In this work, it has
been assumed that such categories have not only a morphosyntactic but also a gestural
expression (body gestures). As a way of verifying this, we organized an experiment in
which Russian native speakers were asked to describe in the most simple and fast way
a list of verbs formally marked by such Aktionsarten (words-stimulus) by using both
words and body gestures (definitions-reaction). This led us to acquire a specific seman-
tic and visual-gestural representation corresponding to a determined word-stimulus
from each of the participants in the experiment. Observing the existence among the
participants of a common semantic as well as gestural representation, bound to the
abovementioned types of Aktionsarten, could reveal a participant’s mental representa-
tion of spatial nature.
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L’uso dell’aspetto nei contesti di iterativita illimitata in sloveno!

Rosanna Benacchio, Malinka Pila

1. Introduzione

Negli ultimi decenni si sono moltiplicate le ricerche aspettologiche dedi-
cate alle lingue slave in ottica comparativa (Stunova 1993, Petruchina 2000,
Dickey 2000 ecc.).

Nonostante cio, alcune lingue slave vengono analizzate raramente in questo
tipo di lavori. Cosi accade nel caso dello sloveno, che risulta poco studiato in
relazione al suo comportamento aspettuale e viene raramente menzionato nelle
ricerche aspettologiche di tipo comparativo. Un’eccezione in questo senso €
rappresentata dagli articoli di A. Derganc (2003 e 2010) dedicati al confronto
tra sloveno e russo, e dal saggio di S. Dickey (2003) che si concentra sulle carat-
teristiche dell’uso dell’aspetto verbale nel solo sloveno. Lo sloveno, al pari di
tutte le altre lingue slave, ¢ oggetto di attenzione e di analisi anche nella mono-
grafia di una delle autrici di questo lavoro (Benacchio 2010), in cui il problema
dell’uso dell’aspetto viene affrontato in un’ottica comparata che abbraccia tutte
le lingue slave moderne, limitatamente pero alle forme dell’imperativo.

Lo studio dello sloveno, in realta, risulta particolarmente interessante, poi-
ché — similmente ad altre lingue slave meridionali e occidentali — questa lingua
manifesta nei confronti del russo delle differenze significative, che si concretiz-
zano nell’uso di PF in misura nettamente superiore rispetto a quanto si osserva
in russo. Il ricorso a PF, che si riscontra soprattutto al presente in generale, ma
anche nei contesti di presente storico e con i verbi performativi, si manifesta in
modo evidente anche nell’espressione dell’iterativita.

Tale fenomeno ¢ gia stato evidenziato nella suddetta monografia sull’impe-
rativo, dove si ¢ visto che, superato forse solo dal sorabo (superiore e inferiore),
lo sloveno ¢ la lingua in cui il ricorso a PF si manifesta al massimo grado; a
parte il sorabo, seguono la stessa tendenza, sebbene in misura inferiore, il ceco,
lo slovacco, il serbo e il croato. Per quanto riguarda in particolare I’espressio-
ne dell’iterativita, si ¢ osservato che lo sloveno presenta concorrenza tra i due
aspetti, se non addirittura preferenza per PF, mentre il russo nei contesti iterativi
usa obbligatoriamente [PF. Come si puo notare dagli esempi che seguono, infat-
ti, in sloveno IPF ¢ possibile, ma solo come variante secondaria:

' 1l presente studio ¢ il risultato di un costante confronto tra le due autrici. Tut-

tavia, RB ha scritto i paragrafi 1 e 2; MP il paragrafo 3. Le riflessioni conclusive (para-
grafo 4) sono state stilate congiuntamente.
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(1) Vsak dan odprite ™" (odpirajte ') to okno!
(1a) Kaskabiit aeHb omkpeiealime '*F 310 oKHO! (Benacchio 2010: 85)

Si ¢ anche notato che in sloveno, in questo tipo di frasi, perché ’'uso di IPF
sia preferibile a quello di PF, ¢ necessario che il contesto sia caratterizzato o da
un maggior grado di indeterminatezza dell’azione (per esempio, in presenza di
un oggetto al plurale) o dall’uso di avverbi caratterizzati da un particolare grado
di indeterminatezza. Si vedano, rispettivamente gli es. (2) e (3) dove, effettiva-
mente, in sloveno IPF risulta preferibile rispetto a PF:

(2) Vsak dan odpirajte ™" / odprite ** okna!
(3) Odpirajte ™ / Odprite F redno to okno/okna!

IPF risulta preferibile in sloveno anche nell’esempio seguente, caratteriz-
zato da un grado di indeterminatezza ancora maggiore, dovuto, oltre che all’av-
verbio di iterativita illimitata, anche all’assenza di un oggetto. Anche in questo
caso, pero, si registra concorrenza aspettuale e 1’uso di PF ¢ comunque ammes-
so. In russo, invece, come sempre, € possibile solo il ricorso all’IPF. Si veda:

(4) Pozimi se oblacite ™" (oblecite ") topleje!
(4a) 3umoii odesalimecs ™ Tennee! (Benacchio 2010: 85)

Col presente contributo si intende ampliare la ricerca sull’uso dell’aspet-
to verbale in sloveno (in confronto col russo) nell’espressione dell’iterativita,
estendendo I’analisi al modo indicativo.

A tal fine ¢ stato selezionato un corpus di opere letterarie narrative del No-
vecento composto da: Cemodan (‘La valigia’) e Inostranka, (‘La straniera’) di S.
Dovlatov con le relative traduzioni slovene, il romanzo sloveno Pomladni dan
(‘Giorno di primavera’) di C. Kosmac con la corrispondente traduzione russa e,
infine, dalle traduzioni russa e slovena de I/ deserto dei Tartari di D. Buzzati.

All’interno di questo corpus, sono stati sottoposti ad analisi soltanto gli
esempi effettivamente comparabili. In altre parole, non sono stati analizzati i
casi in cui il traduttore ha modificato il testo di partenza utilizzando costruzioni
o verbi tali da creare un contesto che non solo risulta non pienamente confronta-
bile con quello dell’originale, ma spesso gia di per sé esclude 1’uso dell’aspetto
che compare nel testo di partenza.

Per le stesse ragioni non sono stati considerati ai fini dell’analisi i verbi
modali che reggono I’infinito (i quali nella traduzione raramente mantengono
inalterata la costruzione presente nell’originale), le costruzioni in cui compaio-
no i verbi fasici (a cui spesso corrispondono, nell’altra lingua, dei verbi incoa-
tivi prefissati, di aspetto PF) e gli enunciati in cui compaiono i verbi byt /biti, e
imet /imeti.

L’indagine si concentra sui contesti iterativi che esprimono ripetizione illi-
mitata dell’azione (neogranicenno-kratnoe znacenie). E in tali contesti, infatti,
che si manifestano le maggiori differenze in confronto col russo che, di nor-
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ma, ricorre a IPF?; al contrario, nei contesti di iterativita limitata (ogranicenno-
kratnoe znacenie), il PF puo manifestarsi anche in russo, sebbene cio non accada
cosi spesso come in sloveno (Barentsen 1992 e 1994). Piu precisamente ci occu-
peremo qui dei casi in cui compaiono quei circostanziali come vsegda, kazdyyj...,
obycno, to i delo, casto, vremja ot vremeni, inogda, redko, ecc. e dei loro corri-
spondenti in sloveno, ossia: vedno/zmeraj, vsak.../sleherni, navadno/ponavadi,
kar naprej/veckrat, pogosto/pogostoma, od casa do casa, véasih, redko ecc.?

Dall’analisi comparativa dei contesti contenenti i circostanziali di tempo
sopra menzionati ¢ emerso che il russo ricorre quasi esclusivamente all’uso di
IPF (98% dei casi), dando raramente la sua preferenza a PF (2% dei casi); lo
sloveno, invece, ricorre a IPF e PF quasi in egual misura (rispettivamente nel
48% e nel 49% dei contesti analizzati), e in qualche caso sceglie un verbo bia-
spettuale (3% delle occorrenze).

2. Corrispondenze tra sloveno e russo

Vediamo, dunque, come si spiegano tali differenze numeriche passando
all’analisi degli esempi. Cominciamo dai casi in cui le due lingue concordano
nell’uso dell’aspetto, a cominciare da quelli, piuttosto rari (nel nostro corpus ne
sono stati rilevati soltanto quattro), in cui sia in russo che in sloveno compare
I’aspetto PF. Si tratta di contesti in cui si esprime il significato cosiddetto po-
tencial 'noe (nei primi tre esempi), e quello nagljadno-primernoe (nell’ultimo).
Come messo bene in luce da O.S. Plotnikova, tali significati compaiono in en-
trambe le lingue, e in entrambe sono espressi con PF (Plotnikova 1975: 90-92)*.
Vista la loro scarsa incidenza numerica, ci limiteremo a riportare gli esempi
senza commentarli:

(5)  —Na, vzemi sekiro. Ce te kdo sre¢a, bo nemara mislil, da si drvar. Pa tudi za palico
ti lahko sluZi. O, sekira zmeraj prav pride **. (Kosmac 2001: 68)
— Ha, Bo3bmu Tonop. Ecam T1ebA KTO BCTPETUT, NnodymaeT, 4yto Tbl necopyb. U

onMpaTbCsA Ha HEro MOXHO BMecTo nasnku. O, Tonop sBcerga npueodumcsa *F.
(Kosmac 1988: 28)

2 Fanno eccezione solo i significati nagljadno-primernoe e potencial 'noe (di cui

si dira piu sotto) che sono perd fortemente marcati stilisticamente e occupano un posto
marginale nel sistema dell’aspetto russo.

3 Sarebbe interessante analizzare anche i contesti in cui ’azione si ripete un nu-
mero finito, limitato, di volte, ma questo richiederebbe un corpus maggiore, dal momen-
to che in quello preso in esame qui tali contesti non ricorrono con sufficiente frequenza.

* Per la verita, verrebbe da chiedersi se davvero si pud parlare di significato
nagljadno-primernoe in sloveno. In questa lingua, infatti, il ricorso a PF in contesto
iterativo ¢ cosi frequente anche al presente che diventa difficile stabilire se e quando si
tratti di un uso stilisticamente marcato (e quindi di significato nagljadno-primernoe) o
di un semplice uso iterativo.
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(6) —[...] Kos kruha ¢lovek zmeraj najde ... Ali me poslusas?  (Kosmac 2001: 68)

—[...] Kycok xneba yenosek Bcerga 0obydem*F ... Tl ciylwaelb MeHs?
(Kosmac 2001: 28)

(7) Kot prevajalec je pri njen delal Ljonja, emigrant iz Borispola. Ljonja je namereval
neko¢ odpreti draguljarno. Govoril je: “Tako bom zmeraj zasluZil F za ljubi kru-
hek” (Dovlatov 2006: 48)

MepeBoagumMKkom y Hero paboTtan amurpaHT 13 bopucnons — fleHsa. B byayliem
JleHs cobupanca OTKPbITb MarasuH toBeanpHbIX n3genuii. OH rosopwa: — Ha
3TOM 2 BCceraa 3apabomatro *F cBoto TpyaoByto Konewky...  (Dovlatov 2010a: 56)

(8) Pa ves, kako se zabava ob vecerih? Zleze F v ¢rn oldsmobile in poslusa kasete
Tomke Miansarove. In to vsak vecer. (Dovlatov 2006: 76)

Tol 3HaelWwb, Kak OH pasB/eKaeTca no Bevepam? 3asezem P B YepHbIN
“onacmobuns” u cnywaet Kaccetbl ToMmKM MuaHcapoBoi. M aTo — KaxAabli
Bevep. (Dovlatov 2010a: 90)

Un altro caso in cui le due lingue concordano regolarmente, questa volta
pero nell’uso di IPF, ¢ quello che vede usati verbi non terminativi (States o Ac-
tivities secondo la nota classificazione vendleriana). Nemmeno su questo caso,
indubbiamente meno interessante, ci soffermeremo a lungo: si tratta comunque
di verbi imperfectiva tantum, per i quali IPF ¢ una scelta obbligata morfologi-
camente (assenza di un correlato PF), oltre che semanticamente. Anche qui, ci
limiteremo a riportare alcuni esempi:

(9) Pod orehom je navadno leZala'™ tudi stara Vojnacka. (Kosmac 2001: 164)
Moa opexom 0bbluHO s1excana *F ctapas BolHaumxa. (Kosmac 1988: 101)
(10)  Pod njihovimi okni je zmeraj deZural *f sluzbeni avto. (Dovlatov 2006: 25)

Moa okHamu y HUX Bceraa dexcypuna '*f cnyxebHaa malwmHa.
(Dovlatov 2010a: 28)

(11)  Pri¢akujemo "F vas vsak ponedeljek. (Dovlatov 2006: 104)
Hoem ""F Bac KaxkAablii NOHeAENbHUK. (Dovlatov 2010a: 123)

3. Divergenze tra sloveno e russo

La nostra analisi si concentrera piuttosto sui casi di discordanza nell’uso
dell’aspetto nelle due lingue considerate, ossia sugli esempi in cui, nell’espres-
sione dell’iterativita illimitata, a IPF in russo si contrappone PF in sloveno, ¢ si
cerchera di stabilire quali fattori influenzino tale diversa scelta.

Diciamo sin d’ora che la situazione che emerge dalla nostra analisi ricorda
quella dipinta da A. Stunova nella sua monografia dedicata all’analisi compara-
tiva dell’aspetto verbale in ceco e russo (Stunova 1993). In altre parole, mentre
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in russo, tramite I’aspetto (IPF), I’attenzione viene focalizzata sul macrolivello
e abbraccia, in una visione d’insieme, in una sorta di continuum, le varie singole
azioni che si ripetono (indipendentemente dalle proprieta azionali del verbo in
questione), in sloveno (cosi come in ceco) I’attenzione tende piuttosto a focaliz-
zarsi sul microlivello, ossia su ogni singola azione che si ripete.

Di conseguenza nell’espressione dell’iterativita in sloveno si osserva in-
nanzitutto diversita di comportamento tra verbi terminativi e non terminativi.
Come gia osservato poco sopra, agli esempi (9-11), i verbi non terminativi, ossia
quelli che esprimono uno State o un’Activity, compaiono regolarmente all’IPF,
come del resto accade in russo.

I verbi terminativi, invece, presentano due possibilita: se il focus dell’enun-
ciato non ¢ diretto sul momento del raggiungimento del limite interno (predel)
dell’azione (sia questo il momento finale, risultativo, sia iniziale, ingressivo),
bensi sulla realizzazione dell’azione, allora si tendera ad usare IPF, in quanto
forma atta a visualizzare il processo che porta al risultato dell’azione stessa.
Questo caso si verifica coi verbi che appartengono alla classe azionale degli Ac-
complishments.

Se invece il focus dell’enunciato ¢ diretto sul momento risultativo (o ingres-
sivo) dell’azione, allora si ricorre al correlato PF della coppia. Questa possibilita
si realizza innanzitutto con gli Achievements, privi per definizione di una seman-
tica processuale, ma anche con gli stessi Accomplishments, qualora, lo ripetiamo,
’azione che essi esprimono sia focalizzata sul raggiungimento del ‘limite’.

In altre parole in sloveno, a differenza di cio che accade in russo, quando si
esprime iterativita coi verbi terminativi, I’aspetto non neutralizza 1’opposizione
PF/IPF: PF continua ad esprimere il carattere risultativo di ogni singola azione
che si ripete raggiungendo ogni volta il suo limite interno. Per usare le parole di
A.V. Bondarko (riferite al significato nagljadno-primernoe), si puo dire che 1’at-
tenzione si concentra sul fatto singolo, concreto, anche se questo ¢ ‘tipico’, ossia
usuale: “tipi¢noe peredaetsja ¢erez konkretnoe i edini¢noe” (Bondarko 1971:
22). Riportiamo qui sotto alcuni esempi:

(12)  Vcasih so prisli ¥ Andrjusevi starsi. (Dovlatov 2006: 201)
WHorga npuesxcanu '™ AHAPIOWWHBI pogUTENN. (Dovlatov 2010b: 86)

(13) —Toda taka drevesa navadno poZagajo™, — je vztrajal pob. (Kosmaé 2001: 115)

— O6bIYHO TaKMe AepeBba Cruau8aromM™, — CToAn Ha CBOeM Malsiblii.
(Kosmac 1988: 65)

(14)  Arkasa Lerner je nekam otoZno ponavljal: “Lepe babe nam zmeraj speljejo ¥ pre-

drzni Gruzinci...” (Dovlatov 2006: 85)
ApKawa JlepHep ¢ HEKOTOPOI rpycTbio noeTopsAn: Kpacusbix 6ab sceraa yeo-
0am'™ Harnble rpysuHbl... (Dovlatov 2010a: 101)
(15) Intam vsako leto zacveto ™" prve Smarnice. (Kosmac 2001: 115)

M Tam Kaxkabli rog 3aysemarom *F nepsbie naHAbIWM (Kosmac 1988: 65)
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Come si vede, si tratta in tutti i casi di verbi terminativi (per lo piu Achieve-
ments®) con focus chiaramente diretto sul limite interno dell’azione: su quello
risultativo negli esempi (12-14) in cui compaiono in sloveno i verbi priti ‘arri-
vare, venire’, pozagati ‘tagliare, abbattere’, speljati ‘soffiare, sedurre’ su quello
iniziale nell’esempio (15), in cui compare il verbo zacveteti ‘fiorire’. In tutti
questi casi, lo sloveno, a differenza del russo, sceglie PF. E inoltre interessante
notare che i verbi PF priti e zacveteti compaiono in contesto minimo: il carattere
terminativo del verbo ¢ sufficiente perché esso compaia al PF.

Questa fondamentale distinzione tra verbi terminativi ¢ non terminativi,
che si manifesta gia inerentemente, ossia a livello lessicale, ¢ accompagnata
da un’intera serie di caratteristiche del contesto che si esprimono a livello sin-
tattico, le quali interagiscono col verbo, concorrendo con le sue caratteristiche
azionali nel determinare la scelta aspettuale. Esse danno origine ad un comples-
so coerente, una ‘configurazione’® omogenea compatibile proprio con la data
scelta aspettuale.

Cercheremo di individuare tali caratteristiche separatamente, sebbene in
genere esse si manifestino nel contesto contemporaneamente, combinandosi
una con I’altra. La prima caratteristica del contesto in grado di influenzare la
scelta dell’aspetto PF in sloveno, coadiuvando, per cosi dire, il verbo termina-
tivo nell’espressione del raggiungimento del limite interno, ¢ la presenza del
complemento oggetto, in particolare se questo compare al singolare’. Si vedano
gli esempi riportati sotto che mostrano verbi terminativi accompagnati da un
complemento oggetto che esprime, appunto, il limite raggiunto dall’azione. In
tutti questi casi, nonostante il contesto iterativo ‘di cornice’, in sloveno (a diffe-
renza del russo) troviamo PF:

(16) Samo vcasih je vzdignil *" glavo [...]. (Kosmac 2001: 74)

Jinwb n3peska oH nodeiman '™ ronosy [...]. (Kosmac 1988: 33)

5 Com’¢ noto, determinare con precisione quali verbi appartengano alla classe

degli Accomplishments e quali invece rientrino nella classe degli Achievements ¢ un’o-
perazione complessa e difficile in tutte le lingue, e dunque anche in sloveno. Molti verbi,
infatti, si trovano al confine tra una classe e I’altra e la loro interpretazione in un senso o
nell’altro dipende dal contesto concreto in cui compaiono. Per questo noi qui trattiamo
insieme 1 verbi terminativi senza specificare volta per volta la classe vendleriana cui
appartengono.

® Tl termine ¢ di Verkuyl (1972), ma un concetto del tutto simile & espresso anche
da Slavkova (2004) che parla di “semanticeskie ramki vyskazyvanija” e da Wierzbicka
che, analizzando i rapporti tra gli elementi semantici della frase, coglie le “interdepen-
dences between the aspect of the verb and the semantic structure of other elements in the
sentence” (Wierzbicka 1967: 2249).

7 Naturalmente, 1’oggetto deve avere determinate caratteristiche semantiche, in
primis quella di essere ‘numerabile’: un nome massa in funzione di oggetto non ¢ in gra-
do di visualizzare 1’evento concluso che si ripete nel suo occorrere singolo, individuale.
Si veda anche Breu (2003: 121) che parla a questo proposito di caratteristiche ‘indivi-
duative’ e ‘continuative’ del nome.
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(17) Moja Zena je zmeraj odprla ¥ tisto knjigo, ki je leZala najbliZe.
(Dovlatov 2006: 221)
Mos KeHa Bcerga packpeleasna 'F Ty KHUry, uTo nexkana 6amske.
(Dovlatov 2010b: 110)

(18) Vcasih je Marusja zaznala ** ¢uden vonj. (Dovlatov 2006: 49)
MHorga Mapycs owywana '™ ctpaHHbIN 3anax. (Dovlatov 2010a: 56)

Invece, se in sloveno il verbo terminativo presenta 1’oggetto diretto al plu-
rale, la sfera d’uso di IPF aumenta, anche se PF non ¢ del tutto escluso. Dall’a-
nalisi del corpus ¢ emerso infatti che in presenza dell’oggetto plurale I’IPF com-
pare in circa due terzi delle occorrenze, mentre il PF compare in un terzo dei
casi; in presenza di un oggetto al singolare, invece, PF compare nei due terzi
degli esempi analizzati, mentre I’IPF compare solo in un terzo dei casi®. Vedia-
mo alcuni brani che esemplificano tale tendenza:

(19)  Vsakokrat si je izmisljal *F nove izgovore. (Dovlatov 2006: 140)
Kaxapblit pas npudymsieaem *F HoBble OTTOBOPKM. (Dovlatov 2010b: 15)
(20) Vsak dan so tiskali F nove odzive. (Dovlatov 2006: 110)
Kaxablii geHb neyamasucs ™" Bce HoBble matepuanbl.  (Dovlatov 2010a: 130)
(21)  Vsako jutro si je delal """ zapiske v notes. (Dovlatov 2006: 29)
Kaaoe yTpo oH een ™ 3anuncu B 61oKHOTE. (Dovlatov 2010a: 33)

(22)  Najhuje pa je bilo, da je dajal ™ Marusji idejno nezrele knjge — Bablja, Platonova

in Zos¢enka. (Dovlatov 2006: 27-28)
A rnaBHoe, dasan "F Mapyce ngeiHo He3penble KHuru — babens, MNnaToHoBa,
30LLEHKO. (Dovlatov 2010a: 31)

Come s’¢ detto, nonostante questa tendenza generale, nei contesti che con-
tengono un oggetto al plurale puo comparire pure PF, anche se con frequenza
decisamente inferiore. Sembra che in questo caso la scelta di PF sia legata alla
determinatezza dell’oggetto plurale, sia questa di carattere semantico che pu-
ramente sintattico’. In altre parole ¢ come se il tratto ‘determinato’ applicato
all’oggetto (che pure, in quanto plurale, resta generico, non specifico e denota
I’intera classe)' fosse in grado di ‘transitare’ sul verbo che lo regge, che diventa
cosi in grado di esprimere un’azione ‘piu concreta’, immaginata di volta in volta
nella sua concreta unicita e completezza.

8 Latendenza all’aumento dell’uso di IPF in presenza dell’ oggetto plurale ¢ stata

evidenziata anche per quanto riguarda gli enunciati imperativi (Benacchio 2010: 85).
(i si riferisce, in particolare, agli esempi (13) e (14) di questo lavoro, dove
I’oggetto plurale e non specifico acquisisce tratti di determinatezza (ossia di informazio-
ne data, nota) a livello sintattico, in quanto svolge la funzione di tema.
19 Un momento forse non secondario in questo passaggio potrebbe essere rappre-
sentato dal tratto della totalita che accompagna spesso 1’espressione della ‘classe’ e che
¢, come il raggiungimento del limite dell’azione, un tratto collegato con la perfettivita.
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In ogni caso, allo stato attuale delle ricerche, le motivazioni e le modalita
che determinano la scelta di PF in questi casi (ossia nei casi di uso dei verbi
transitivi con oggetto plurale) non sono sufficientemente chiare, anche perché —
come gia s’¢ detto — negli esempi trovati nel nostro corpus il contesto presenta
contemporaneamente piu di un elemento che concorre alla scelta di PF (o IPF):
la determinatezza dell’oggetto plurale (ammesso che sia davvero una causa che
concorre alla scelta di PF) per lo piu concorre con altri elementi, in primis la
focalizzazione sul raggiungimento del limite dell’azione del verbo terminativo
(si vedano gli esempi (13) e (14), di cui anche alla Nota 7).

Cosi pure sembra avere importanza anche il fatto che il verbo non solo
esprima il raggiungimento del limite dell’azione, ma ne sottolinei il carattere
‘definitivo’, irreversibile. Cosi, nell’esempio (13), il verbo, che si applica ad un
oggetto posto in posizione di tema (drevesa) — per di pit accompagnato da un
dimostrativo in funzione anaforica (faka) — esprime un’azione (ripetuta), quella
di segare gli alberi, presentata con focus sul raggiungimento di un risultato par-
ticolarmente ‘significativo’, non reversibile. Lo stesso si puo dire per 1I’esempio
(27) di cui si parlera piu sotto.

Dopo quello dell’oggetto, I’elemento del contesto forse pit importante che
concorre con la classe azionale del verbo nella scelta dell’aspetto in sloveno, e
in particolare nella preferenza verso il PF, ¢ il complemento che esprime movi-
mento in una direzione determinata, o meglio, verso un determinato luogo, che
coincide, appunto, col limite dell’azione. Si vedano i seguenti esempi:

(23)  Vcasih so vzeli *F Loro s seboj na daco. (Dovlatov 2006: 42)
NHoraa oHu 6panu ™ Nopy Ha gady. (Dovlatov 2010a: 48)
(24)  Sla je kakor srna. Skakala je od grma do grma, se veckrat pogrnila * v mehko
vresje, [...]. (Kosmac 2001: 142)
OHa Hecnacb, Kak cepHa. Mpbirana oT KycTa K KycTy, Kudasace 7 B MATKuii Be-
peck [...]. (Kosmac 1988: 164)

(25)  Vcasih jih [¢rne perjanice] veter odtrga ™, in ker so lahke, jih odnese *F dale¢ pro¢
podobne majhnemu ¢rnemu dimu... (Buzzati 2004: 72)

NHoraa BeTep obpbisaem " nx [metenku] — oHn e nerkme — n 2oHum " no
3em/e, Kak Knybbl AbiMa... (Buccati 2010: 121)

Alle volte il vento li stacca, questi ciuffi, e siccome sono leggeri volano via, sem-
brano dei piccoli fumi... (Buzzati 2010: 75)

Negli esempi (23) e (24) il verbo, di aspetto PF, ¢ accompagnato da un com-
plemento di luogo che indica la direzione precisa del movimento, nel caso del
primo esempio na daco ‘in daca’ e nel caso del secondo v mehko vresje ‘nella
morbida erica’. Il complemento di luogo coadiuva il verbo terminativo nell’e-
spressione del raggiungimento del risultato.

In (25), a proposito di odnese ‘porta via’, vale la pena notare che nella
traduzione slovena il contesto che accompagna il verbo coadiuva quest’ulti-
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mo nell’espressione del raggiungimento del limite interno dell’azione tramite
la locuzione avverbiale che esprime la direzione del movimento verso un limite
finale (dalec¢ pro¢ ‘lontano, via’). Tale complemento, anche se piuttosto vago,
qualifica il risultato come definitivo, irreversibile'.

Invece il complemento che non esprime movimento in una direzione si ac-
compagna di norma a verbi non terminativi, concorrendo quindi alla scelta di
IPF. Si veda I’esempio seguente, dove I’avverbio naokrog ‘intorno’ concorre
con la forma IPF del verbo nell’esprimere un’azione non terminativa (quella di
‘guardarsi intorno’), esattamente come fa in russo 1’avverbio po storonam:

(26)  Kar naprej upocasnjuje korak in se ozira """ naokrog. (Dovlatov 2006: 252)

To v geno 3amennser waru, o2aq0sisaemcs " no ctopoHam.
(Dovlatov 2010b: 147)

Si puo, infine, distinguere un ultimo caso in cui in sloveno verbi termina-
tivi che appartengono alla classe degli Accomplishments compaiono con IPF: ¢
quello in cui I’attenzione ¢ chiaramente focalizzata non sul raggiungimento del
risultato dell’azione, ma piuttosto sul processo.

Si tratta per lo piu di contesti in cui le azioni si ripetono in stretta alternan-
za, sovrapponendosi I’una con I’altra, e quindi esprimendo una certa durata nel
tempo, o anche di contesti in cui il verbo manifesta una sfumatura conativa,
esprimendo il mancato raggiungimento del risultato perseguito dall’azione stes-
sa. Si vedano i seguenti esempi:

(27) Mama jo je zmeraj zmerjala "™ in rotila ¥, naj se za boZjo voljo véasih umije in

opere [...]. (Kosmac 2001: 171)
Mama BeuHo ee pyaana '™ n yzosapusasa "™ xoTb n3penKa ymbIiBaTbCA U MEHATb
6enbe [...]. (Kosmac 1988: 106)

(28)  Vcasih ga je Marusja prepricevala *F: “Vsaj napil bi se ga!” Dima je Marusji odgo-
voril: “Pijancevanje je prostovoljna norost”. (Dovlatov 2006: 30)

MHorga Mapycs yeosapueasa *f ero. — XoTb 661 Hanuaca! Auma otBeyan Mapy-
ce. — MbaAHCTBO — 3TO A06pPOBONbHOE Besymue. (Dovlatov 2010a: 34)

(29) Zmeraj me je prosila "™ — kakor vse druge otroke — naj ji pomagam nesti kosaro.
(Kosmac 2001: 171)

KaTpa npocuna "™ meHs — KaKk 1 Apyrux pebaT — NoAHeCTU ee KOLIENKy.
(Kosmac 1988: 107)

In (27) nell’originale sloveno i verbi zmerjati e rotiti, rispettivamente ‘in-
giuriare, insultare’ e ‘implorare’ esprimono azioni che, seppure alternandosi, si
possono ritenere contemporanee, poiché rappresentano i due diversi modi usati

' E evidente la differenza col russo, dove il complemento di luogo (po zemlje

‘per terra’) non esprime movimento in una direzione.
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per convincere la persona oggetto di rimprovero a lavarsi e cambiarsi piu spes-
so. La ‘contemporaneita’ delle azioni, unita alla sfumatura conativa del verbo
rotiti, favoriscono in sloveno la comparsa di IPF.

Il mancato raggiungimento del risultato, ossia di nuovo la semantica cona-
tiva del verbo, ¢ all’origine della scelta dell’IPF anche negli esempi (28) e (29).

4. Conclusioni

Per concludere si puo dire che la differenza fondamentale tra le due lingue
analizzate consiste nel fatto che in sloveno, a differenza di cio che si osserva in
russo, nell’espressione dell’iterativita illimitata 1’aspetto mantiene e svolge la
sua funzione fondamentale di esprimere la differenza tra il carattere ‘eventivo’
e ‘processuale’ dell’azione che si ripete: se questa, ripetendosi, raggiunge ogni
volta il suo limite interno, viene resa con PF; altrimenti si usa IPF.

Per questo, in sloveno, un ruolo di fondamentale importanza nella scelta
aspettuale ¢ svolto innanzitutto dalla semantica lessicale del verbo, ma anche
da altri elementi del contesto (che riguardano 1'oggetto, i circostanziali di luogo,
ecc.) che concorrono con essa nel differenziare gli eventi dai semplici processi.

Al contrario, in russo, la semantica lessicale del verbo non svolge un ruolo
particolare nella scelta dell’aspetto: il ricorso obbligatorio a IPF neutralizza,
rende opache le caratteristiche azionali del verbo e, piu in generale, non mantie-
ne la distinzione tra eventi e processi.

Come gia osservato all’inizio, questo quadro ricorda la situazione descritta
da A. Stunova (1993) nel suo studio sul ceco, in cui la categoria dell’aspetto
verbale si applica al microlivello della ripetizione, piu che al macrolivello. Ad
analoghe considerazione giunge anche W. Breu (2000: 43-47).

Con questo studio trovano conferma anche i risultati delle ricerche con-
dotte da S. Dickey (2000, 2003) sulle differenze tra il gruppo delle lingue slave
orientali e quello delle lingue slave occidentali, all’interno del quale lo studioso
americano colloca anche lo sloveno.
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Abstract

Rosanna Benacchio, Malinka Pila
The Use of Aspect in Slovenian in Contexts of Unbounded Iteration

It is accepted that Slovene generally allows a wider use of PF verb forms than Rus-
sian. In the sentences expressing iterated situations this phenomenon is particularly
evident. This paper concerns the use of aspect in Slovene (in comparison to Russian)
in the expression of unbounded iteration, i.e. in those sentences including such adver-
bials as vsegda ‘always’, kazZdyj... ‘every..., to i delo ‘every now and then/constantly’,
obycno ‘usually’, ¢asto ‘often’, vremja ot vremeni ‘from time to time’, inogda ‘some-
times’, redko ‘rarely’ etc. and/or their equivalents in Slovene: vedno/zmeraj, vsak.../
sleherni, kar naprej/veckrat, navadno/ponavadi, pogosto/pogostoma, od ¢asa do ¢asa,
vcasih, redko. In the proceeding analysis the actional class of the verb form will be
taken into account, as well as the contextual features (direct object, adverbials denot-
ing the direction of the action etc.) influencing the choice of aspect in Slovene. In the
expression of iterated events/situations the Russian language mainly shows neutralisa-
tion of aspectual choice.



Il genitivo di tema in russo. Un approccio costruzionista

Valentina Benigni

1. Oggetto della ricerca

Nel presente lavoro verranno descritte ed analizzate sia da un punto di vista
strutturale che semantico alcune costruzioni della lingua russa che rispondono
al pattern sintattico (1):

(1) N, +(V)+Q]
CHery Bbinano mHoro ‘Di neve ne e caduta molta’

GEN

AKKYMYNATOPOB HaTackanu yepTtosy rmbenb ‘Di batterie ne hanno portate una
gran quantita’

Caxapa Bcero oaHa nokKa ‘Di zucchero (ce ne ) in tutto un cucchiaio’

in cui un N_ introduce un tema di cui si predica qualcosa (V) in termini quan-
titativi (Q).

L’analisi si basa su un corpus di circa 2500 costruzioni di questo tipo estra-
polate dal Nacional 'nyj Korpus Russkogo Jazyka (d’ora in poi NKRJa)'.

Dopo una breve panoramica dei diversi tipi di costruzioni sintattiche ascri-
vibili a questo modello (§2), si discutera del particolare status argomentale del
N__ che, pur essendo semanticamente legato al Q, dimostra rispetto a quest’ulti-
mo un’evidente autonomia sintattica (§3). In (§4) verranno descritte le funzioni
semantiche del N_, mentre in (§5) se ne indaghera il ruolo pragmatico, indivi-
duando come centrale la sua capacita di introdurre un tema che viene poi deter-
minato in termini quantificativi nella parte rematica dell’enunciato.

In (§6), infine, si tentera, attraverso gli strumenti offerti dalla Construction
Grammar (Goldberg 1995, 2006), di definire lo schema astratto che collega i
diversi tipi di costruzione con N__ 1uno all’altro.

2. Analisi strutturale

Nel presente paragrafo verra proposta una classificazione corpus-based dei
diversi tipi di costruzioni che rispondono alle caratteristiche sintattiche del co-
strutto presentato in (1).

1
NKRJA.

Tutti gli esempi riportati, salvo laddove diversamente indicato, sono tratti dal

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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La classificazione ¢ stata realizzata a partire da un database di circa 2500
costruzioni estratte dal NKRJa mediante ricerche impostate in modo tale da re-
stituire risultati compatibili col pattern studiato. I risultati delle diverse ricerche
sono stati poi ricontrollati manualmente, per eliminare sia errori di annotazione
propri del corpus che eventuali doppie occorrenze di una stessa costruzione.

La classificazione ottenuta permette di individuare diversi sottotipi del me-
desimo costrutto, ma non fornisce indicazioni relative alla frequenza di ciascun
sottotipo, pertanto 1’analisi condotta ¢ di tipo qualitativo ma non quantitativo.

I diversi sottotipi sono stati classificati sulla base dei tre elementi che costi-
tuiscono il costrutto, ovvero il nome al caso genitivo (N__ ), la forma del verbo
(V) e I’espressione della quantificazione (Q).

2.1. Classificazione in base al N_

Il nome occupa la prima posizione del costrutto e pud essere marcato tanto
al singolare che al plurale.

Al singolare si trovano nomi di massa (2), nomi astratti (3) e nomi collettivi
(4), marcati sia al genitivo (2a)-(4a) che al partitivo (2b)-(4b).

(2) a. Boodei He  MHOeo, ocmaHemcs Ha yald.
Acqua s ZE molto, rimanere FU3%¢  per te
‘Di acqua ce ne e molta, basta per il te’

b. [..] caxapy cmarno 8 06pe3
[...] zucchero ¢2s¢  diventare *™**"  poco

‘[...] di zucchero ne e rimasto poco’

(3) a. BpemeHu c80600H020 Mmaso
Tempo ¢™s¢  libero °-s¢ poco
‘Di tempo libero ce ne e poco’

b. [..] pucky mym  mano, cmpaxy MHO020
[...] rischio ¢&N2ss li poco,  paura®™2s  molto
‘[...] poco rischio ma tanta paura’

(4) a. lyb6auku cobpanock MHO020
Pubblico c&v=se raccogliersi *™*¢¥  molto
‘Di pubblico ne e venuto molto’

b. Hapody cobpanace mosnna
Gente CENZs6 raccogliersi =¥ folla
‘Si raccolse una folla di persone’



1l genitivo di tema in russo 259

Al plurale invece si hanno solo nomi numerabili:

(5)  McesdoHumos Hanpudymeleanu  yimy
Pseudonimo °&* inventare 3" sacco
‘Di pseudonimi ne avevano inventati un sacco’

2.2. Classificazione in base al V

Nelle frasi esistenziali al tempo presente, il verbo dwimes ‘essere’ puo essere
omesso, laddove non presente nella forma ecmo “¢’.

Nelle frasi non esistenziali, il V puo occorrere tanto in costruzioni passive
(6) che attive (7)-(8)

(6) [...] kKHU2 bbin10 npo4YumaHo MHO020
[...] libro cen-pt essere PST3seN letto ™ molto
‘[...] di libri ne sono stati letti tanti’

Le costruzioni attive ammettono tanto verbi transitivi:

(7) [...] KHU2 OH Kynun MHO20
[...] libro c&n-P lui comprare Pr3seM molto
‘[...] di libri ne ha comprati tanti’

che verbi intransitivi di tipo inaccusativo, ma non inergativo (Benigni 2010):

(8) a. Manbeyukos npuxoouno MHO020
Ragazzo °***  arrivare Pt¥6N molto
‘Di ragazzi ne sono arrivati molti’

b. Muaomos ocmanuce decamKu
Pilota e&-#t rimanere ™ decine
‘Di piloti ne sono rimasti decine’

Le costruzioni con verbo inaccusativo possono essere tanto impersonali
(8a) quanto personali (8b).

Nelle costruzioni personali il Q costituisce soggetto grammaticale del V.

In (6) e (8) il N svolge da un punto di vista semantico il ruolo di tema,
mentre in (7) svolge il ruolo di paziente. In nessuno dei tipi presenti nella clas-
sificazione il nome svolge comunque il ruolo di agente, pertanto il N_ sembra
associarsi a ruoli semantici caratterizzati da bassa agentivita.
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2.3. Classificazione in base al Q

I1 Q puo essere espresso:

e da un avverbio di quantitd (mazo ‘poco’, sgono ‘a volontd’, sdosons ‘in
abbondanza’):

(9) Ozypuyos u  Kanycmeol 66110 8607110
Cetriolo ™™ e cavolo "¢ essere ™SV 3 yolonta

‘Di cetrioli e cavolo ce ne erano a volonta’
e da un numerale (0duxr ‘uno’, comuu ‘centinaia’, meicauu ‘migliaia’):

(10)  Takux, KaK mol,  XaAaKux mamepell — COMHU, moicayu!
Tale ™"  comete, povero ™™ madre *"" — centinaia, migliaia!

‘Di povere madri come te ce ne sono centinaia, migliaia!’

e da un nome di quantita (macca ‘massa’, konuuecmeo ‘quantitd’, MuHUMYM
‘minimo’):
(11) AdeHee MHe  HyMeH MUHUMYM

Soldi ™" ame necessario™ minimo™

‘Di soldi me ne servono un minimo’
e daun nome di unita di misura (xuzo ‘chilo’, dens ‘giorno’, pyoas ‘rublo’):

(12) KaHukyn mebe ocmasnock nameo OHel.
Vacanze " ate rimanere "sT3sen cinque giorni

‘Di vacanze ti sono rimasti cinque giorni’

e da un nome che esprime metaforicamente quantita (6e30ua ‘moltitudine’,
mbMa-mumyuas ‘una gran quantitd’, copa ‘montagna’):

(13) BauHos Hanekna 2opy
Frittella & cucinare *"¥%f  montagna

‘Di frittelle lei ne ha cucinate una montagna’

e da un nome collettivo (mozna ‘folla’, cmas ‘branco, stuolo’, 6aroa ‘ban-
da’):
(14) Hapooy cobpanace mosnna
Gente ™26 radunarsi "3seF folla
‘Si € radunata una folla di persone’
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e da un nome di recipiente/contenitore (mewox ‘sacco’, bymoiixa ‘bottiglia’,
noxcka ‘cucchiaio’):

(15) [..] suHa bymeolnku mpu
[..] vino c®vse pottiglia ©=vs¢  tre
‘[...] di vino tre bottiglie’

e da un nome che designa la quantita attraverso la forma (xyua ‘mucchio’,
nyuok ‘fascio’, epyoa ‘mucchio’):

(16) bBouek y Kpblabya epyoa.
Botte ¢ presso portico mucchio
‘Di botti nel portico ce ne sono un mucchio’

e da un nome che designa la parte di un intero (zommux ‘fettina’, xanis
‘goccia’, kycok ‘pezzo’):

(17) Caxapy mpu Kycka
Zucchero ceN2se tre pezzo
‘Di zucchero tre zollette’

e da un nome classificatore (sxzemnusap ‘esemplare’, mun ‘tipo’, sapuanm

‘variante’):
(18) MoHem 66110 HEeCKOs1bKO wmyK
Moneta SVt essere PT3seN qualche pezzo

‘Di monete ce ne era qualche pezzo’
e daun complemento di quantita:

(19) Xneba b6enoeo no yemelpecma epamm
Pane ¢®s¢  bianco e PREP quattrocento grammi
‘Di pane bianco (fino a) quattrocento grammi’

e dauna perifrasi quantitativa:

(20) bBab CKO/IbKO Xxoyeuib
Donna ¢***  quanto volere Prs-2se
‘Di donne quante ne vuoi’

e da una perifrasi quantitativa di tipo idiomatico:

(21)  Pycckux, aHenuwel, ¢paHyy3oe — xome memsaol memu
Russo ™t inglese S™*  francese ™" - assai’
‘Di russi, inglesi e francesi ce ne sono molti’

2 Lett. ‘Addirittura con la scopa spazza(lo) via’.
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e dal prefisso verbale na- che indica grande quantita:

(22) Momom  nrodeli Habex)ano
Poi gente °™“*t  accorrere in gran quantita "r3sen
‘Poi di gente ne & accorsa tanta’

e dalla negazione®:

(23) a. Bempa He cmaro.
Vento *¢  non  diventare "T3eN
‘Il vento e cessato’

b. To-mo mblr 800ku coscem He nun
TO-TO tu vodka ¢ assolutamente non bere Psm2seMm
‘Di vodka non ne hai proprio bevuta’

Ed infine il quantificatore puo essere non espresso, ma reso implicitamente
attraverso la semantica dell’enunciato e soprattutto attraverso I’intonazione. In-
fatti questo tipo di costruzioni sono prevalentemente di tipo esclamativo:

(24) To-mo  wymy bbin10!
TO-TO rumore SeN2se essere "TIseN

‘C’era molto rumore!’

3. Status argomentale del N_

Molto complessa risulta I’individuazione dello status argomentale del N__ .

Da un punto di vista semantico, il nome costituisce un argomento del Q.
La sua realizzazione ¢ obbligatoria e non puo essere omesso senza perdita di
informazione (25b)

(25) a. TpamomHsix, A O0ymaro, Maso Kmo ocmaHemcsa
Istruito =, io penso, poco chi restare fUr3s¢
‘Di persone istruite penso che ne resteranno poche’

b. #a dymaro, maso kmo ocmaHemcsa

Tuttavia il N, dimostra di avere una propria autonomia sintattica, come
viene mostrato dall’esistenza di contesti che non giustificano la selezione di
questo caso da parte del Q.

> Le costruzioni con il genitivo di negazione (GenNeg) del soggetto (23a) e

dell’oggetto (23b), pur costituendo uno degli argomenti piu studiati della linguistica
russa, solo raramente vengono trattate insieme al genitivo di quantificazione (Gen-

Quant).
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Costituiscono argomento a sostegno di questa tesi:

e [’uso del numerale ooun ‘uno’, da cui non puo essere fatto dipendere il N__

(26) epme bbina 00Ha. / *Bbbla 00HA Hepms.
Vlttlma GEN.PL essere PST.35G.F una

‘Di vittime ce ne é stata una’

e [’uso dei numerali 0sa/mpu/uemsipe ‘due/tre/quattro’, che selezionando
il genitivo singolare, non giustificano la presenza del genitivo plurale:

(27)  KomHam 8 KoHmMope dse. / *B KOHMope 08e KoMHam.
Stanza *=**  in ufficio due

‘Nell’ufficio ci sono due stanze’
e lapresenza di un Q di tipo fraseologico che non ¢ grado di reggere il N_ :

(28) [...] npodykmoe Kom Hanaakan* |/ kom Hanaakan npodykmos’®
[...] genere alimentare " molto poco
‘[...] di generi alimentari ce ne sono molto pochi’

e lapresenzadiunsecondoN__(solitamente iponimo o meronimo del primo)
che occupa la p051210ne argomentale selezionata dal Q (pertanto il Q non
dispone di posizioni argomentali libere per reggere il primo N_ ):

(29) Eowbi ocmarnoce dsa Kycka mAaca. | ?Ocmanoce 08a Kycka maca edbi®.
Cibo ¢ rimanere """ due pezzi di carne
‘Di cibo sono rimasti due pezzi di carne’

e [’assenza di un quantificatore esplicito che giustifichi la selezione del N__
come in (24).

In letteratura, soprattutto in ambito sintatticista, la presenza del N__ all’ini-
zio della frase e il rapporto che questo intrattiene con il Q vengono analizzati in
modo non univoco.

4 Lett. ‘Il gatto ha pianto molto’. Notare nuovamente la presenza del prefisso

quantitativo na-.

> Nella lingua parlata la struttura sembra essere accettabile, anche se viene per-
cepita come meno naturale rispetto a quella con il genitivo in posizione iniziale: la
marcatezza di questa costruzione costituisce pertanto un ulteriore argomento a favore
dell’idea di un genitivo generato in situ in posizione di tema per rispondere a precise
esigenze pragmatiche della comunicazione.

6 V.nota5.



264 Valentina Benigni

E possibile infatti ipotizzare che il genitivo sia generato extra situm, ovve-
ro nella posizione che segue il Q, e che venga spostato in posizione iniziale per
mezzo di un’operazione di fronting.

Per questo tipo di costruzioni Fanselow, Féry (2006) utilizzano 1’etichetta
di “inverted discontinuous noun phrase”, e a proposito dei casi in cui il numero
del nome non corrisponde a quello previsto dalle regole di reggenza del nume-
rale, sostengono che:

the noun ends up in a context in which it is no longer (immediately) governed
by the numeral. In this constellation, we find the governed singular form replaced
by the semantically motivated plural form [...] i.e., the number of the genitive
phrase is adjusted.”

In alternativa ¢ possibile pensare che il genitivo sia generato in situ.

Pereltsveig (1998) definisce queste costruzioni come “bare genitive initial
sentences” e giustifica il N in posizione iniziale attraverso un Q fonologica-
mente nullo responsabile della selezione del caso genitivo, a cui si associa in
parallelo Iellissi del N dopo il Q.

Una spiegazione abbastanza simile viene proposta da Polinsky e Potsdam
(2014), che parlano di un “hanging topic related via discourse mechanisms to a
base-generated null pronoun”.

In conclusione, il N € indubbiamente legato al Q, di cui pero costituisce
argomento semantico ma non sintattico. Come vedremo in (§5), la sua presenza
all’inizio della frase sembra essere una risorsa pragmatica che permette al par-
lante di individuare ed introdurre un tema, che viene poi determinato in termini
quantitativi.

4. Funzione semantica del N _

Da un punto di vista semantico il N_sembra svolgere rispetto al Q una
funzione partitiva.

Le costruzioni partitive vengono tradizionalmente descritte come dei sin-
tagmi quantificativi formati da un elemento Q e da un N complemento che indi-
ca I’intero su cui opera il Q.

Alcune lingue europee di tipo flessivo, tra cui il russo, mostrano la relazione
tra il Q e il N marcando quest’ultimo al caso genitivo/partitivo:

(30) lat.: pars equitum
parte cavalieri =™
‘una parte dei cavalieri’

a.greco: duo tén démagoégdn (Plut.)
due || GEN.PL CapO GEN.PL
‘due dei capi’
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rus.: KYCOK xneba
pezzo pane V¢
‘un pezzo di pane’

Nelle costruzioni analizzate in questo lavoro il N_ ha a tutti gli effetti le
stesse funzioni semantiche di un genitivo partitivo, ovvero indica I’intero su cui
opera il Q.

11 fatto che in russo il genitivo partitivo (GenPart) possieda rispetto ad altri
tipi di genitivo (genitivo di possesso (GenPoss) e di specificazione (GenSpec))
una maggiore autonomia dalla testa sintattica, come ¢ dimostrato dalla capacita
di staccarsi da quest’ultima e spostarsi in una posizione che la precede, costi-
tuisce un ulteriore argomento a favore di un’interpretazione partitiva del N_ :

(31) GenPart:  U3vaau HeMHO20 0oKyMeHMOo8. = [JOKyMeHMOo8 U3bAau HEMHOR20.
‘Hanno ritirato un po’ di documenti’

GenPoss:  OH ysuden mame Manb4yuKka = *Manb4uka oH yguoen mame
‘Lui ha visto la madre del ragazzo’

GenSpec:  OH denan obmeH OeHez —> */[leHee oH 0enan 06MeH.
‘Lui ha fatto il cambio dei soldi’

A questo punto pero, per comprendere meglio la funzione semantica del
N_ ., risulta utile richiamare la distinzione introdotta da Selkirk (1977) tra parti-
tivo e pseudopartitivo.

Questa contrapposizione, che appare evidente nelle lingue dotate di artico-
lo, tra cui I’italiano, viene mostrata dall’es. (32):

(32) partitivo: un pezzo del pane . eterenzialel, i+ quantificatol
pseUdoparﬁﬁVO: un pezzo dl pane[-referenziale], [-quantificato]

Solo la prima costruzione puo essere considerata partitiva, perché fa riferi-
mento ad un referente concreto ed esistente (i/ pane), di cui appunto si nomina
una parte (un pezzo).

La seconda costruzione invece ¢ uno pseudopartitivo, giacché pane ¢ qui
usato in funzione categoriale per specificare di quale tipo di alimento si parli.
Questa costruzione quindi non indica una parte di un intero, ma solo specifica la
natura del pezzo in questione.

Chiaramente in russo, a causa dell’assenza dell’articolo, risulta difficile
stabilire se il N__svolga funzione partitiva o pseudopartitiva, anche perché in
determinati contesti sono possibili entrambe le intepretazioni, come mostra la
traduzione in italiano dell’esempio (33):

(33) BoOKu ocmanoce AuWb MOACMAKAHA.
‘Della vodka (ne) e rimasto solo mezzo bicchiere’ = partitivo
‘Di vodka (ne) & rimasto solo mezzo bicchiere’ - pseudopartitivo
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Tuttavia, come osserva Rutkowski (2007), il genitivo II o genitivo in -y,
obbliga ad una lettura pseudopartitiva, dal momento che risulta incompatibile
con marche esplicite di determinatezza: ad esempio non puo essere utilizzato in
presenza di aggettivi dimostrativi (34b):

(34) a. yawka (3moe2o) yas
‘una tazza del (di questo) t&’

b. yaweka (*amozo) yaro
‘una tazza di te’

Nel caso in cui poi la semantica della frase obblighi ad una interpretazione
realmente partitiva del N (una parte di un intero (35), oppure un sottoinsieme
di un gruppo (36)), allora blsogna ricorrere ad una costruzione partitiva/separa-
tiva dedicata:

(35) Om pybawku (*Pybawku) y Heao ocmasca 00UH 80POMHUK
‘Della camicia e rimasto solo il colletto’

(36) U328 npasocnasHbix xpamos (*28 npasocsiasHbIx XpAamMos) ocmasuce MosibKo mpu
‘Dei 28 templi ortodossi ne sono rimasti solo tre’

Ci0 lascerebbe supporre che in assenza di espliciti segnali di determinatez-
za, I’interpretazione pseudopartitiva sia la piu naturale per il N_

5. Funzione pragmatica del NGEM

Da un punto di vista semantico il N__ in posizione iniziale ha, come abbia-
mo visto, la stessa funzione partltlva/pseudopartltlva del N_ collocato dopo il
Q, ovvero individua la parte di un intero oppure specifica la natura dell’intero
stesso.

Tuttavia il fatto che le due costruzioni, pur condividendo lo stesso contenu-
to proposizionale, differiscano per la posizione del N_ , porta a ritenere che non
siano perfettamente sinonimiche, e che la differenza vada ricercata sul piano
pragmatico.

Cosa che peraltro ¢ perfettamente in linea con il “principio di non sinoni-
mia” enunciato da Goldberg (1995: 67):

If two constructions are syntactically distinct, they must be semantically or
pragmatically distinct.

Pragmatic aspects of constructions involve particulars of information structu-
re, including topic and focus, and additionally stylistic aspects of the construction
such as register.
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La costruzione con il N in prima posizione svolge infatti, rispetto a quella
con N_ collocato dopo il Q la funzione di introdurre un tema, che poi viene
spemﬁcato in termini quantitativi.

I N_ ¢ quindi, nell’ambito della struttura informativa dell’enunciato, un
genitivo di tema (GenTop).

Va tuttavia osservato che in russo sono presenti alcune restrizioni all’uti-
lizzo di questa costruzione. L’esempio riportato in (37), in cui il GenTop viene
definito in termini qualitativi, ma non quantitativi, ¢ possibile in una lingua ge-
neticamente imparentata quale 1’ucraino (esempio ripreso da Féry et al. 2007:
21), cosi come ¢ possibile in italiano, in presenza di un contesto che implichi
altre opzioni, ma ¢ scarsamente accettabile in russo:

(37) ucr.  Svetriv u neji odyn Cervonyj
it. Di maglioni lei ne ha uno rosso (e anche uno verde e uno giallo)
rus. *Ceumepos y Hee 00UH KPacHbIli

L'uso del GenTop in russo sembra quindi limitarsi all’espressione della quan-
titd, ma non della qualita, come dimostra 1’esempio (38), apparentemente simile
al precedente, ma in cui il sintagma nominale ooun xacc ‘una classe’ indica il nu-
mero di classi corrispondente al livello di istruzione (epamomnocms) del parlante:

(38) rpamomHocmu 'y MeHH 00UH Knacc
Istruzione ©Ev-s¢ presso  dime una classe
‘Per quanto riguarda la scuola, io ho fatto solo la prima classe’

5.1. Tipologia del GenTop

All’interno del corpus raccolto, i diversi tipi di GenTop sono stati classifica-
ti secondo la tipologia proposta da Frascarelli, Hinterholzl (2007: 88).
IIN__ svolge diverse funzioni, tra cui:

e introdurre un topic familiare, ovvero un tema gia dato:

(39) ..epemsa He wdem. Bpemsa He xdem, — 1o8MopAa HU3Kuli mymckol 2oa0c. —
BpemeHu 8 obpes.

. ‘bisogna sbrigarsi (lett. ‘il tempo non aspetta’). Bisogna sbrigarsi, — ripeté una
voce bassa e maschile. — Abbiamo i minuti (lett. ‘il tempo’) contati’.

e introdurre un topic contrastivo, ovvero un tema in contrasto con un altro
tema:

(40) Bymazu maso — uHghopmayuu MHO20.
‘Di carta ce ne & poca, di informazioni molte’.
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o con una serie di altri temi. Il ricorso al topic contrastivo ¢ tipico delle liste
con funzione quantificativa:

(41) [...] nowadeii dse, kopoe mpu, 6apaHoe u oeey 0ecams, meaeHoK 00uH, 00-
MAWHUX HUBOMHbIX WEeCMHAOUams, Kyp cemb, m4ea mpuoyame 00HA mbics-
4ya 0esambcom 0e8sSHOCMO CEMb.

‘Di cavalli ce ne sono due, di mucche tre, di montoni e pecore dieci, di vitelli uno,
di animali domestici sedici, di galline sette, di api trentunomila novecentono-
vantasette’.

e introdurre un topic di “Aboutness-Shift”, ovvero un elemento dato o nuovo
che viene proposto come tema della comunicazione.

In questo caso il N_permette di anticipare addirittura il tema della subor-
dinata, come si osserva nell’esempio (42) — tratto da Polinsky, Potsdam
2014 —, per il quale valgono gli stessi vincoli alla reggenza da parte del Q
che si osservano all’interno della frase principale.

(42) Cayuaes (*Cayuas) yousumenbHo, 4YmO OHU HAWAU ececo  0sa
Caso ®"* (Caso °<¢) e stupefacente, che loro hanno trovato intutto due

‘Di casi e stupefacente che ne abbiano trovati in tutto due’

6. Le costruzione con GenTop: un approccio costruzionista

La Construction Grammar (CG) (Goldberg 1995, 2006) offre un approccio
non modulare al sistema linguistico, alla base del quale viene posta la costruzio-
ne, come associazione convenzionalizzata di una forma e di un significato

1l constructicon, ovvero la conoscenza che un parlante ha della propria lin-
gua, ¢ concepito come una rete di costruzioni collegate le une alle altre, attraver-
so gerarchie d’eredita, che permettono di cogliere i tratti comuni che collegano
serie di costruzioni e insieme i tratti specifici di ogni singola costruzione.

In quest’ottica le diverse tipologie di costruzione sintattica con il tema al
genitivo in posizione iniziale descritte in §2 possono essere tutte ricondotte ad
uno stesso schema sintattico relativamente astratto, la cui funzione generale ¢
quella di introdurre un tema che viene poi determinato in termini quantitativi
nella parte rematica dell’enunciato.

La forma e la funzione di questo schema astratto sono rappresentate in (43):

(43) forma: [N _ +(V)+Q]
significato:  <presentazione di un tema e sua quantificazione>

GEN
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Lo scHEMA 1 mette in risalto la gerarchia di eredita esistente tra la Costru-
zione Sintattica (CS) astratta e le sue versioni lessicalmente specificate, passan-

do attraverso i diversi sottotipi di costruzione con GenTop.

Le costruzioni lessicalmente specificate sono collegate alla relazione astrat-
ta tramite quello che Goldberg (1995) definisce un Instance Link (1):

Schema 1:

[N, +(V)+Q]
<presentazione di un GenTop

che costituisce argomento del V nella misura definita da Q>

/\

[N, +(V)+Q] [N, +V+Q]
<presentazione di un GenTop <presentazione di un GenTop
che costituisce tema semanticodi V. che costituisce paziente del V nella
nella misura definita da Q> misura definita da Q>
Jobpa nponadem ckosnbKo! Lobpa denan mano

‘Di bene quanto ne sparira!’ ‘Di bene ne ha fatto molto’

(1)

CS astratta

y

CS intermedia
di | livello

Y

CS specificata

Lo scHEMA 2 mostra invece a titolo esemplificativo diverse tipologie di CS
intermedia di I livello in cui il GenTop dal punto di vista del ruolo semantico ¢

paziente del V:

Schema 2:
[N, +(V)+Q]
<presentazione di un GenTop che costituisce paziente del V nella misura
definita da Q>
[N, +V+Q] [N, +V+Q] [N, +Q-V]
<presentazione di un <presentazione di un <presentazione di un
GenTop che costituisce ~ GenTop che costituisce ~ GenTop che costituisce
paziente di V nella paziente di V nella paziente di V nella
misura definita da un misura definita daun Q misura definita da dalla
numerale> metaforico> semantica di V>
Teoux nucem McesdoHumos l
nosy4un mpu Hanpudymeleanu ylimy Ueemos Hakynun
. . o ‘Di fiori ne ha comprati
‘Di tue lettere ne ha ‘Di pseudonimi ne P

. . tanti’
ricevute tre’ inventavano un sacco’

(1)

CS intermedia
di | livello

y

CS intermedia
di Il livello

Y

CS specificata
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7. Conclusioni

L’analisi condotta dimostra che i diversi tipi di costrutti sintattici con Gen-
Top possono essere trattati come costruzioni, ovvero specifiche associazioni di
forma e significato.

L’analisi costruzionale presenta numerosi vantaggi: in primo luogo permet-
te di individuare le regolarita che a livello astratto collegano le une alle altre
costruzioni sintattiche di diverso tipo.

Inoltre rende conto del legame che collega il GenTop a costruzioni appa-
rentemente distinte, come il GenNeg, il GenPart e il GenQuant: questi diversi
usi del genitivo sono infatti accomunati dalla presenza di un elemento Q, e dif-
feriscono tra loro solo per il tipo di Q e per la posizione che il genitivo occupa
rispetto a questo.

Infine giustifica sul piano pragmatico I’esistenza di costruzioni che condivi-
dono lo stesso contenuto proposizionale, ma presentano diversa forma sintattica,
come nel caso delle costruzioni con GenPart e costruzioni con GenTop (v. §5).
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Abstract

Valentina Benigni
The Initial Topical Genitive in Russian: A Constructional Approach

The article proposes an analysis of topical genitive constructions, which exhibit a
genitive NP in the initial position of the sentence and a quantifier in comment position:

NP_ +(V)+QP
Es. snegu vypalo mnogo; deneg on dobyvaet vdovol’; saxara vsego odna lozka

This syntactic pattern has been analyzed taking into account the semantic features
of the noun, the diathesis of the verb (active transitive constructions, passive transitive
constructions, personal and impersonal unaccusative constructions) and the type of
quantifier involved.

The aim of the study is to identify the pragmatic function of the NP__, which here
introduces a topic that is then quantified by the QP. From the point of view of the in-
formation structure of the sentence, the initial topical genitive can recall information
already given (familiar topic), or introduce a new topic in contrast with another previ-
ously given (contrastive topic).

The different syntactic realizations of the same informative structure are analyzed
through the theoretical framework of the Construction Grammar, which makes it pos-
sible to identify a higher-order abstract construction from which these concrete syntac-
tic realizations inherit general pragmatic and semantic properties.






Per un approccio preliminare ai dialetti di transizione ucraino-
bielorussi. L’area nord-occidentale della regione di Cernihiv

Salvatore Del Gaudio

0. [Introduzione

Mentre gli studi di dialettologia slava occupano spesso uno spazio margina-
le nella ricerca della slavistica occidentale, per una serie di motivi pratici ricon-
ducibili alle priorita delle attivita didattiche e di ricerca indirizzata a un audito-
rio di fruitori in potentia non slavofoni, la dialettologia nelle diverse tradizioni
nazionali slave vanta una lunga e consolidata tradizione di ricerca. Piu specifica-
tamente nell’ambito della dialettologia slava orientale, e con riferimento all’a-
rea ucraino-bielorussa, si colloca I’interesse di diverse generazioni di studiosi
per i cosiddetti dialetti di transizione ucraino-bielorussi. Basti qui ricordare E.F.
Karskij, N.N. Durnovo, O.B. Kurylo, P.A. Buzuk, V. Hancov, F.T. Zylko, T.V.
Nazarova, S.P. Bevzenko, F.T. Klimcuk, P.S. Lysenko ecc.

Lo studio dell’area geo-dialettale che si estende a nord-ovest del fiume
Desna, nella regione di Cernihiv, facente parte del raggruppamento dei dialetti
ucraini settentrionali o della Polesia/Polessia' (di seguito useremo solo la se-
conda variante) della cosiddetta ‘riva sinistra’, ¢ di fondamentale importanza
non solo per la ricostruzione diacronica ma soprattutto per stabilire, con un buon
margine di approssimazione, la base linguistica di riferimento di questi vernaco-
li. Una ricerca in tal senso ¢ pertanto utile anche al fine di valutare I’interazione
diacronica e sincronica tra sistema linguistico ucraino e bielorusso.

Un aspetto ancora discusso riguarda la caratterizzazione dialettale e, so-
prattutto, la definizione del substrato di appartenenza dei dialetti di transizione
ucraino-bielorussi. La questione si complica se si considera che le parlate nord-
occidentali del sottogruppo dialettale della ‘riva sinistra’ si collocano all’interno
di una classificazione dialettale piu ampia, che racchiude I’intero gruppo dei
dialetti ucraini settentrionali lungo una vasta estensione etno-geografica nota
come Polessia. Quest’ultima, oltre a rivestire un valore rilevante dal punto di
vista storico ed etnografico, soprattutto per la ricostruzione degli stadi anteriori
della cultura materiale degli slavi orientali e, spingendosi piu a ritroso, fino a

' La Polesia (< latino) o Polessia ¢ una delle aree paludose pitl estese d’Europa

(secondo alcune stime la superficie ¢ di 130 mila km?). Le aree paludose della Polessia
sono conosciute come paludi del Pripyat’ o di Pinsk. Il nome Polessia deriva da una
radice slava che si puo tradurre con “zona boscosa”; cf. polacco Polesie; bielorusso
IHanecwce (Palessie); ucraino [loniccs (Polissja); russo Ionecwve (Poles’e). Un abitante
della Polessia ¢ denominato Palasuk (narawyk) in bielorusso, Poliscuk (noniwyx) nel
dialetto ucraino della regione, Poleszuk in polacco, Polesuk (nonewyx) in russo. Cf.
Bondar¢yk et al. (1988: 5-6).

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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risalire ai primi insediamenti proto-slavi, funge da macroarea geo-politica frap-
posta tra diverse entita statali quali I’Ucraina, la Bielorussia?, la Russia e, in
minima parte, la Polonia orientale.

11 carattere introduttivo del presente contributo si pone come obiettivo pri-
mario una descrizione di alcune delle caratteristiche idiosincratiche dei dialetti
di transizione dei rispettivi gruppi dialettali di appartenenza (bielorusso e ucrai-
no), valutati in un generico quadro etnolinguistico e dialettologico. A questa
fase preliminare dovra seguire, in uno stadio piu avanzato della ricerca, una
verifica empirica e analitica delle premesse teoriche formulate in questa sede. A
tale scopo si comincera con una descrizione della macroarea etnolinguistica e
dialettologica della Polessia.

1. Profilo etnolinguistico della Polessia

La macroarea della Polessia, relativamente poco nota dal punto di vista et-
nolinguistico ancora agli inizi del XX secolo, nonostante i progressi compiuti
dai vari indirizzi della ricerca linguistica e dialettologica contemporanea, rap-
presenta tuttora una regione di notevole interesse etno-geografico, linguistico e
folkloristico.

Un approccio multidisciplinare verso tale territorio ¢ anche rinvigorito dal-
le recenti teorie sull’origine degli slavi, secondo cui il territorio originario su
cui erano stanziate le tribu slave nel periodo protoslavo (Urheimat), coincide, a
grandi linee, con questa macroarea (Schenker 2002: 62). Tale regione ¢ dunque
un’antica zona di contatti etnolinguistici nella quale si conservano numerosi
elementi della cultura (intesa in senso lato) slavo comune e, in seguito, slavo
orientale (Bondarcik ef al. 1988: 72-74). Qui, infatti, interagirono diversi rag-
gruppamenti slavi ancor prima della formazione della Rus’ di Kyjiv.

La specificita etnografica di questa vasta superficie consiste nella sua pecu-
liare posizione geografica, punto di congiuntura di tre popolazioni ‘slavo-orien-
tali’. Essa include, come accennato in precedenza, seppure in misura ridotta, la
parte orientale del territorio etnico slavo occidentale (polacco).

11 fatto che tale territorio sia stato presumibilmente la culla dei primi inse-
diamenti slavi ha consentito la conservazione di numerosi elementi e tratti ar-
caici, riscontrabili nella cultura popolare e nelle varieta dialettali di questa area.

Un aspetto dibattuto riguarda 1’estensione geografica e i territori storici da at-
tribuire alla Polessia, come osservano gli autori della prima monografia sulla ‘cul-
tura materiale’ di questa macroarea: “(...) BO3HHKaeT BOIPOC, JJIsl KAKKX 3eMelTh
Hazanue ‘[lonecwe’ sBISETCS TPaIULIUOHHBIM, T.€. UCTOPHUKO-reorpaduueckim
ompezaenenuem” (Bondarcik er al.1988: 29). Un esame dei documenti storici dal
XII al XX secolo conferma che in diverse epoche differenti territori adottarono

2 Ricordiamo che nella denominazione ufficiale non solo bielorussa ma anche

inglese e russa si usa il toponimo Belarus’.
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tale denominazione. Vari furono 1 territori che in diverse epoche storiche assunse-
ro tale toponimo, ad esempio, le terre della Volynja (da Kovel” a Luc’k), la parte
dell’Ucraina della cosiddetta ‘riva destra’ (regione di Zytomyr, Rivne ecc.)?, le re-
gioni di Kyjiv, Cernihiv, Brjansk, vasti territori della Bielorussia ecc. Tuttavia 1'u-
nica zona che costantemente riporta questa denominazione ¢ il bacino del Prypjat’.

A prescindere dai primissimi riferimenti storici sulla Polessia attribuiti a
Erodoto (circa 485-430 a.C.), in epoche piu recenti questo toponimo si ritrova
nelle cronache della Rus’. La forma [{onrscoe ¢ riportata nella cronaca Ipaziana
all’anno 1273. Nelle fonti posteriori, a tale toponimo si sostituiscono forme al-
ternative con identica radice: Ilodnecwe, llonsce, [lonece; piu rare le forme con-
temporanee: [lonecwe, [lanecce, Ioniccs. 1l termine ‘polesie’ nelle sue varie for-
me si ritrovera, nel corso dei secoli successivi, in tutta una serie di documenti*.

Pur omettendo il dibattito storico-culturale ed etno-geografico sui criteri
adottati, di volta in volta, circa la determinazione di questa macroarea, perché
non riguarda gli scopi di questa trattazione, la regione etno-geografica Polessia,
secondo una visione attuale e largamente condivisa, ¢ situata lungo i confini
politici di Ucraina, Bielorussia e Russia, e giunge a lambire alcuni territori po-
lacchi orientali. Piu esattamente, essa comprende i territori, in origine prevalen-
temente paludosi’, che costeggiano il fiume Prypjat’ nella Bielorussia meridio-
nale (citta di Brést, Pinsk, Kalinkavi¢y, Homel’), I’attuale Ucraina settentrionale
(regioni di Volyn’, Rivne, Zytomyr, Kyjiv, e Cernihiv) e parzialmente la Polonia
(Lublino) e la Russia sud-occidentale (Briansk). Come si evince da quanto espo-
sto, un’area territorialmente cosi estesa non ¢ mai stata completamente omoge-
nea da un punto di vista geografico, etnico e linguistico/dialettale.

Come osservato dagli autori della gia citata monografia sulla Cultura ma-
teriale della Polessia (Bondarcik et al. 1988: 40), gli abitanti di questa estesa
regione geografica, a prescindere dalla loro appartenenza etno-politica, hanno
sviluppato una sorta di attaccamento viscerale nei confronti dei territori di ori-
gine pur preservando un’identita nazionale ucraina, russa o bielorussa®. Rimane

> La parte della Polessia ucraina, ad esempio, si rifa alle ripartizioni tradizionali

di ‘riva destra’ e ‘riva sinistra’ che rispecchiano il criterio geografico rappresentato dalla
posizione rispetto al fiume Dnepr/Dnipro e a quello storico della partizione delle terre
ucraine tra stato Polacco-Lituano e Moscovia, risalenti al XVII sec. La parte occidenta-
le ucraina (riva destra) ¢ anche denominata “Prypjats’ka” dall’omonimo corso fluviale,
mentre la zona orientale (riva sinistra) ¢ nota come ‘Naddesnjans’ka’ (con riferimento al
corso fluviale della Desna) o semplicemente regione di Cernihiv.

4 Per approfondimenti, vedi: Bondar¢ik et al. (1988: 29).

> Quanto detto ¢ anche confermato dal titolo di una delle prime riproduzioni to-
pografiche di questo territorio, nota come “Tabula Paludum Polesiae”, edita a Gdansk
nel 1560. Cf. Bondarcik ef al. (1988: 8-20).

6 “YKurenu >TOro Kpas WM BBIXOJALBI W3 HETO MMEIOT CO3HAHWE MPUHAIENK-
HOCTH K JIByM 00pa3oBaHUSIM Pa3HOTO TAKCOHOMHUYECKOTO TOPSJIKA, OJHO M3 KOTOPBIX
SBJISICTCS YaCTBIO Jpyroro. To eCTh MOKHO OBITh YKpaHHIIEM, OSII0PYCOM HITH PYCCKAM
1 OJHOBPEMEHHO OCO3HABATh CBOIO IPHHAJUICKHOCTD WIIH CBS3b C MOJIECCKUM Kpaem”
(Bondarc¢ik et al. 1988: 40).
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tuttavia fondamentale, per le ricerche di tipo etnolinguistico e dialettologico, il
fatto che la Polessia costituisca un’ampia area di contatto linguistico.

2. [Idialetti della Polessia: classificazione bielorussa

La dialettologia bielorussa distingue quattro macro-aree o raggruppamenti
dialettali:

e Dialetti nord-orientali (/layrnouna-ycxooui ovisiexmol) comprendenti la re-
gione di Vicebsk (Biyebcras sobnacyw) e la parte nord orientale e centrale
della regione di Mahiléu (Maeinéyckas sobnacyn). Tale raggruppamento ¢ a
sua volta divisibile in sottogruppi che saranno omessi perché non pertinenti
alla trattazione.

e Dialetti centrali (Capaouebenapycxis owvisnexmot) che si estendono dalla
zona settentrionale della provincia di Hrodna, includendo Minsk (Mensk)
e la parte sud-occidentale della regione di Mahiléi e la zona nord-orientale
della regione di Homel’.

e Dialetti sud-occidentali (/layrnouna-3axooni ovisinekmor) comprendenti la
regione di Hrodna, la parte meridionale della regione di Minsk e la regione
di Homel’. Essi sono suddivisibili in altri tre sottogruppi. Rilevante ai nostri
fini sono i due sottogruppi meridionali lungo il confine geo-politico ucrai-
no:

a) il sottogruppo di Slucak-Mazyr (Cnyyxas epyna ovisiiekmay) che include
la parte meridionale e sud-orientale della regione di Minsk e, in particolare,
la regione di Homel’;

b) il sottogruppo di Mazyr (Maswipckas epyna ovisinekmay) che si estende
nella parte meridionale della regione di Homel’.

e Dialetti della Polessia (/lareckan epyna ovisanexmay) che occupano la par-
te meridionale e occidentale della regione di Brést. A questo proposito ri-
cordiamo il tentativo promosso da Nikolaj Seljagovi¢, sul finire degli anni
Ottanta del XX secolo, di creare una ‘micro-lingua’ della Polessia a base
dialettale (Dulicenko 1995: 119-135; Poljakov 1998: 29-42). Tuttavia 1’e-
sperimento non ebbe esito favorevole per una serie di concause, tra cui
menzioniamo:

a) I’eccessiva frammentazione dialettale delle parlate selezionate per questa
artificiosa creazione;

b) la variabilita lessicale dell’area in questione.
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La carta dialettale’ riportata qui di seguito servira a visualizzare quanto ap-
pena esposto:

TBHIMHO-CXLIHMA e sesl 3,

MANKRY JATBIA
- HEHTPATLHIA

JUATERT

THBEHHO-SAXUIHHA

JUATERT

TOMICHKA MOBA

[elesels] roBOPH 3 PHCANH
7 MEBHOTO UATEKTY JIMTBA

MEKI BLI0OOYCBKHX
TOBIPOK (1903, KAPCHKHIT)

......

POCIA %Y

........
MEKA SAXLIHHX FOBIPOK ot
(1967, 3AXAPOBA, OP.TOBA)

,,,,,, MERKA HIBIEHHIX TOBIPOK
hi (1980, BEBIEHKO)

------

CMOJIEHCHEK §

avee
-------
Looe

s,
......

L
.................

YEPHITIB

La dialettologia biclorussa, secondo i dati dell’Atlante dialettologico bie-
lorusso (Dyjalektalahicni atlas belaruskaj movy)?, definisce il gruppo dialettale
della zona sud-occidentale del territorio bielorusso come dialetti ‘polessi’. La
presenza in questa regione di due dei maggiori centri urbani della Bielorussia
sud-occidentale, rispettivamente Brést e Pinsk, induce i dialettologi a definire
queste parlate con il nome delle due citta (cf. brésto-pinski dialekty). Sempre se-
condo i dati dell’ Atlante menzionato sopra, il gruppo ‘polisso’ ¢ linguisticamen-
te autonomo, soprattutto se confrontato con gli altri raggruppamenti dialettali,
rapportabili, in maniera piu diretta, al bielorusso contemporaneo (Avanesava et
al. 1963: 180-182). Tale gruppo, infatti, ¢ nettamente demarcato dagli altri rag-
gruppamenti da un fascio di isoglosse, convenzionalmente disposte secondo la
linea Pruzany-Telechany-Luninec-Stolin (Klim¢uk 1983: 7-13).

Le caratteristiche fondamentali che accomunano i dialetti della Polessia
bielorussa (propriamente detta) al continuum dialettale ucraino e, piu esatta-
mente, ai dialetti ucraini nord-occidentali, sono cosi riassumibili:

7 Lalegenda qui di seguito riportata si riferisce alla carta a colori originaria. Cf.

azzurro = gruppo nord-orientale; viola = dialetti bielorussi centrali; rosa = gruppo sud-
occidentale; giallo = gruppo della Polessia (o della Polessia occidentale). Cf. Michnevic¢
(1994: 55).

8 Cf. Avanésav et al. (1963).
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e [ fonemi/o/ e /a/ preservano la qualita vocalica indipendentemente dall’ac-
cento. Si ¢ in presenza della cosiddetta ‘okanne’/‘okannja’, ad es. gooda
[voda], eopoo [horod], rosoeo [novoho] ecc.;

e Realizzazione non palatalizzata (‘dura’) delle consonanti davanti alle voca-
li anteriori /e/, /i/, ad esempio gsuop [vecor]|, dsus [den’] ecc.;

e Lojat’<k>/¢&/ etimologico passa prevalentemente > /i/ cosi come in ucraino
(standard): zic [lis], xz2i6 [chlib], orcinka [Zinka] ecc.;

e [ consonanti palatalizzate, in particolare le dentali, /np/, /Ts/ non assumo-
no la caratteristica realizzazione affricata del bielorusso (cf. ‘dzekanne’ e
‘tsekanne’: mimxka [titka], 0s0sro [djad’ko] ecc.

Sul piano morfologico si osserva quanto segue:

e Desinenza -og6ul [0Vy] / -eswi [evy] al dativo e locativo singolare dei sostan-
tivi maschili: 6pamosul, y nicoswr ecc.;

e Desinenza -omy [omu] al locativo singolare dei pronomi e aggettivi neutri e
maschili: na momy, ¢ dopoeomy ecc.;

e Desinenza dell’infinito -mer [ty] preceduto da tema verbale vocalico:
PoOBIMbL, ublmamul, Mamul €cc.

Dalla breve descrizione dei tratti salienti di questo gruppo dialettale ¢ evi-
dente che i dialetti propriamente polissi condividono tratti caratteristici comuni
con 'ucraino, piuttosto che con il bielorusso. Un breve riscontro personale ha
confermato 1’elevato grado di intelligibilita tra questo gruppo dialettale e 1’u-
craino standard. A questo proposito, Klim¢uk (1983: 63) osserva che i dialetti
bielorussi della Polessia occidentale e i corrispondenti dialetti ucraini settentrio-
nali (esattamente il sottogruppo nord-occidentale o della Polessia ucraina nord-
occidentale) appartengono a un unico nucleo dialettale, abbastanza compatto
nei suoi tratti essenziali. Non si registra un confine linguistico vero e proprio tra
questi due raggruppamenti.

Va altresi precisato che gli esempi riportati sopra sono stati trascritti se-
condo le norme ortografiche del bielorusso ma in realta nascondono fenomeni
fono-morfologici simili a quelli ucraini. Vi sono infatti casi di discrepanza fono-
morfemica tra forma bielorussa e ucraino standard, ad esempio -osst [ovy] €
-o6i [ovi], sebbene alcune parlate ucraine nord-occidentali lungo il continuum
ucraino-bielorusso rivelino le medesime forme’.

Per le ragioni esposte, i dialettologi ucraini considerano una parte dei dialet-
ti della Polessia bielorussa meridionale, lungo 1’asse Brést-Pinsk, un’estensione
dei dialetti ucraini nord-occidentali o polissi occidentali (Bevzenko 1980: 200).

% A tale scopo e al fine di facilitare la lettura ¢ stata aggiunta una trascrizione a

base fonematica (cf. bielorusso -mu! [ty] e ucraino -mu [-ty]; 09w € dens [den’]), laddo-
ve ritenuto necessario.
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Aggiungiamo che tra i dialettologi dell’area slava orientale, tra cui anche
alcuni studiosi bielorussi, ¢ invalso ’'uso di definire il gruppo dialettale appena
esaminato ‘della Polessia occidentale’, contrapponendolo alla definizione di ‘Po-
lessia orientale o dialetti polessi di Mazyr’ per designare la parte meridionale del
raggruppamento bielorusso sud-occidentale che, come noto, rientra geografica-
mente nella fascia della Polessia intesa come estensione territoriale latu sensu.

Pur evitando una descrizione dettagliata dei tratti tipici dei dialetti bielo-
russi sud-occidentali, osserviamo che alcune delle peculiarita linguistiche acco-
munano la propaggine meridionale del gruppo bielorusso sud-occidentale con
il gruppo della Polessia bielorussa da un lato e, come era logico attendersi, con
i dialetti ucraini settentrionali (parte nord-occidentale), dall’altro'. E sufficien-
te citare la relativa diffusione dell’‘okanne’/‘okannja’, 1’'uso dei pronomi con
I’elemento protetico /v/ ad esempio gon, 6ona, sono ecc., la realizzazione della
congiunzione/pronome interrogativo ‘che’ come wuo [$¢o], wo [So] oppure le
forme pronominali (piu arcaiche) come moae, maxee ecc., per notare la formale
coincidenza con le parlate ucraine (Buzuk 1993: 9).

2.1. Dialetti ucraini settentrionali o della Polessia

La dialettologia ucraina definisce I’intero raggruppamento e/o areale set-
tentrionale “dialetti del nord” o della Polessia (Zylko 1958: 138-140; Bevzenko
1980: 199). Secondo un’interpretazione tradizionale dei fatti linguistici la lin-
gua ucraina funge da lingua ‘tetto’ (Dachsprache) di tali dialetti. I dialetti “polis-
si” occupano, a grandi linee, I’intera e vasta estensione territoriale dell’Ucraina
settentrionale e sono diffusi nelle seguenti aree:

e Zona nord-occidentale della regione di Sumy;
e Regione di Cernihiv;
e Parte settentrionale delle regioni di Kyjiv, Zytomyr, Rivne e Volyn’.

Inoltre questi dialetti intaccano alcune zone della Bielorussia meridionale,
della Federazione Russia e alcune aree contigue della Polonia.

11 confine settentrionale di questi dialetti & rappresentato dal bielorusso. E
tuttavia difficile tracciare una linea precisa di demarcazione che divida i dialetti
bielorussi da quelli propriamente ucraini. Numerose sono le zone di transizione
che presentano dei caratteri misti ucraino-bielorussi.

Per quanto riguarda la transizione ucraino-russa nella propaggine nord-
orientale del territorio ucraino, la linea di confine con i dialetti propriamente russi
¢ piu chiaramente demarcata. A ovest, invece, la linea di confine passa nei pressi
occidentali del fiume Buh, dove in alcuni punti si registrano parlate ucraine.

10" Per un quadro d’insieme sui dialetti bielorussi, vedi: Blinava, Mjacel’skaja
(1969: 162); Avanésav et al. (1969).



280 Salvatore Del Gaudio

11 confine meridionale, rispettivamente da ovest verso est, passa approssiva-
mente attraverso i seguenti centri abitati: Volodymyr-Volyns’kyj, Luc’k, Rivne,
Novohrad-Volyns’kyj, Zytomyr, Fastiv, Peraejaslav-Chmel’nyc’kyj, Pryluky e
a continuare verso est seguendo il corso del flume Sejm. La carta dialettale'" ri-
portata qui di seguito servira a illustrare quanto detto:

.
0 ™ 0 0 M 20 W0

11 gruppo settentrionale ¢ ulteriormente suddiviso in tre sottogruppi:

1) Dialetti della Polessia orientale;
2) Dialetti della Polessia centrale;

3) Dialetti della Polessia occidentale.

11 sottogruppo orientale (cf. ucraino Jlisobepescenononicwvki 2ogipku) € par-
lato a Cernihiv (eccetto la parte sud-orientale di tale provincia'2), nella zona set-
tentrionale di Sumy e nella parte sud-orientale della regione di Kyjiv. Una parte
di questo sottogruppo si estende verso la Russia fino a includere i territori a sud-
ovest della regione di Brjansk (la zona di Starodub) e alcune zone appartenenti
amministrativamente alle regioni di Kursk, Voronez e Belgorod. Stabilire un

' Legenda dei principali raggruppamenti dialettali: azzurro = gruppo settentrio-

nale; giallo = gruppo centro-orientale; rosso = gruppo sud-occidentale (cf. Matvijas et
al. 1984:103)

12 Adottiamo i termini italiani quali ‘regione’, ‘provincia’, ‘zona’ e simili, in luo-
go dell’ucraino e russo oblast’, rajon, miscevist’ per agevolare la lettura.
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confine linguistico-dialettale preciso dei territori menzionati ¢ compito arduo,
poiché quanto piu ci si avvicina alla Federazione Russa, tanto piu il lessico e
alcuni costrutti grammaticali sono soggetti a russificazione'®. Vi ¢ poi un lembo
di territorio nord-orientale protendente verso la Bielorussia ma con delle pro-
paggini dialettali nel territorio russo. In tal caso si parla di dialetti di transizione
verso il russo e/o verso il bielorusso (nepexioni cosipku 0o pociticorkoi mosu abo
00 binopycokoi mosu)™.

Per quanto riguarda i dialetti polissi di transizione verso la Bielorussia, ¢
ancora piu complesso stabilire confini e caratteristiche descrittive precise, anche
a causa dell’interazione storica tra le parlate ucraine e quelle bielorusse.

Il sottogruppo centrale (npasobepesicrononicexi 2osipku) si parla a nord-
ovest della regione di Kyjiv, nella parte settentrionale della regione di Zytomyr
e a nord-est della regione di Rivne.

11 sottogruppo occidentale (6oruncbro-nonicoki i nioraHCHKI 208ipKu) € par-
lato nella zona settentrionale della regione di Volyn’, a nord-ovest della regione
di Rivne e nei territori adiacenti alla provincia di Brést in Bielorussia.

Va notato che i dialetti ucraini settentrionali o polissi sono caratterizzati da
una serie di tratti peculiari che li distinguono nettamente dai raggruppamenti
dialettali sud-orientali e sud-occidentali. Come gia menzionato, numerosi tratti
specifici dei dialetti polissi rappresentano uno stadio piu arcaico della lingua
ucraina. Qui di seguito ci limiteremo a illustrare i tratti generali del sottogruppo
orientale dei dialetti ucraini settentrionali'®, rimandando al prossimo paragrafo
una descrizione dei criteri scelti per classificare i dialetti di transizione verso il
bielorusso.

Sul piano fonetico-fonologico si registrano:

e  Vari esisti vocalici e dittongali al posto della [0] <o> etimologica nelle nuo-
ve sillabe chiuse'® in posizione accentata ¢ anche in corrispondenza della
[e] <e> etimologica;

e Ampia diffusione del dittongo [ie] in corrispondenza dello jat’ etimologico
<b>[¢];

e [l fenomeno dell’akannja ¢ largamente diffuso, particolarmente nelle par-
late locali della zona settentrionale di questo sottogruppo in prossimita del
continuum dialettale bielorusso'’: kapoea [karova), earaea [halava), sada

13" Per brevita e perché non direttamente pertinente agli scopi della nostra ricerca

ometteremo la descrizione dei dialetti di transizione verso il gruppo dei dialetti russo
meridionali (cf. Brjansko-Zizdrinskoe Poles’e). Per approfondimenti, vedi: Kasatkin et
al. (2005: 254-258); Avanesov, Bromlej (1986).

4 Cf. § 3.

15" Per un quadro completo dell’intero areale settentrionale, cf. Atlas ukrajins koji
movy, 1 (Varéenko et al. 1984); Zylko (1958: 138-157; 1966: 165-173); Bevzenko
(1980: 200-208 ); Matvjas (1990: 44-58) ecc.

16" In conseguenza della caduta degli jer.

7 Cf. § 3.
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[vada], mabie [tabie], na sad’ie [na vad’ie] ecc. Va specificato che tale fe-
nomeno fonetico tocca vaste aree ucraine settentrionali fino a lambire i din-
torni di Kyjiv.

e Perdita della [j] dopo un prefisso vocalico: npuuwiu [prysly], saueiu invece
di nputiwnu [pryjsly], satiuwnu ecc.;

e Presenza della [r] <p> non palatalizzata o ‘indurimento’ nella maggior parte
delle parlate locali: 6ypax [burak], sopa [zora], xkypy [kuru] ecc.;

Nella morfologia si nota:

e  Uso parallelo della desinenza -ojy [oju], -oii [0]] allo strumentale singolare
dei sostantivi femminili, aggettivi, numerali ordinali e alcuni pronomi: ea-
JAa6010 — 2a1a601,; maboro — maboii ecc.;

e (aduta della [H] nei casi obliqui dei pronomi personali complemento do
tioeo [mo joro], 3 tim [3 jim] ecc.;

e Desinenza dell’infinito in -m’ [t’] per i verbi con tema in vocale: 6pam’,
3uam’, xooum’ ecc.;

e Futuro analitico del tipo 6ydy 6pam’, 6ydy num’ecc.

La sintassi ¢ relativamente simile a quella del gruppo dei dialetti sud-orien-
tali e, di conseguenza, alla lingua standard. Anche se alcune parlate a ovest del
Dnipro presentano delle caratteristiche sintattiche piu simili al gruppo occiden-
tale. In linea generale si puo affermare che la struttura della frase ¢ semplificata,
soprattutto se confrontata con 1’ucraino standard; le frasi sono solitamente piu
brevi. Si registra inoltre una tendenza a evitare le locuzioni participiali e i co-
strutti con il gerundio. Si preferiscono, in compenso, subordinate attributive e
temporali. Diffuso ¢ 1’uso della preposizione arcaica x/ix + dativo: x cepy’y. In
alcuni dialetti locali si osserva la preposizione z’a, 1’e + genitivo: 1’a xamu, 1’e
aiecy ecc. | costrutti con le congiunzioni da, dati, dak, duk esprimono valore
causale, dichiarativo ecc.

3. Dialetti di transizione ucraino-bielorussi

La questione del confine dialettale e del sistema linguistico di appartenenza
di alcuni sottogruppi settentrionali, con particolare riferimento all’area nord-
occidentale della ‘riva sinistra’, rimane dibattuta'®. Irrisolto ¢ anche il problema
della distribuzione e demarcazione delle isoglosse che separano, in alcuni pun-
ti, la parte settentrionale bielorussa da quella meridionale ucraina. Cosi come
sono discutibili, nonostante gli sforzi di eminenti studiosi, i criteri di selezione

18 Cf. Bondar¢ik et al. (1988: 64).
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di volta in volta adottati nel corso del XX secolo per individuare I’appartenenza
genetica delle aree dialettali di transizione (Zylko 1953: 8).

La situazione si complica ulteriormente nella zona di transizione tra le par-
late locali bielorusse meridionali nella parte meridionale e sud-orientale della
regione di Homel” (sottogruppo dei dialetti bielorussi centrali' e sottogruppo
di Mazyr) e i dialetti locali della provincia di Ripky (sottogruppo settentrionale
della riva sinistra situati a nord-ovest del fiume Desna, regione di Cernihiv).

All’inizio del XX secolo uno dei primi studiosi a proporre dei criteri deli-
mitativi per le rispettive aree di influenza fu Karskij (1903)%.

11 criterio adottato dall’accademico per stabilire la base dialettale di riferi-
mento dei dialetti ucraino-bielorussi di transizione (o di tipo misto) prevedeva
I’analisi della realizzazione fonetica delle vocali etimologiche [e], [u] e [i] e del-
le consonanti che le precedevano. Secondo Karskij (1905: 430-436) le parlate
che si rifanno a una base bielorussa mostrano sempre un certo grado di palata-
lizzazione davanti alle succitate vocali, ad eccezione delle parole del tipo capye
[serce] ecc., in cui, come € noto, non Vi ¢ palatalizzazione.

I dialetti ucraini, invece, non dovrebbero mostrare segni di palatalizzazione
evidente; le consonanti, infatti, seguite dalle vocali sopra menzionate, dovreb-
bero preservare il tratto ‘duro o semiduro’ (Karskij 1905: 430-436; Bevzenko
1980: 207; 1985: 10).

Sulla scorta di questi criteri Karskij (1903; 1905; 1962: 409-410) defini una
linea di demarcazione tra il sistema linguistico bielorusso e quello ucraino?!. Nei
decenni immediatamente successivi la cartografia dialettale di scuola russa non
apporto modifiche degne di nota (Durnovo et al. 1915: 72-74).

In tempi piu recenti, Bevzenko (1980: 208) ha proposto alcuni criteri de-
limitativi aggiuntivi per separare I’area dialettale ucraina da quella bielorussa,
schematicamente cosi riassumibili:

e Assenza del fonema /v1/, sostituito da /u/?;

e Presenza dei dittonghi del tipo [yo], [ye], [yu], [yi], [iy] oppure dei monot-
tonghi [y], [u], [i] ecc., in corrispondenza della <o> [0] ed <e> [e] etimo-
logiche in posizione tonica nelle nuove sillabe chiuse. In posizione atona i
dittonghi si alternano ai monottonghi;

e Riflesso specifico in corrispondenza dello jat’ storico <b> il quale in posi-
zione tonica si realizza o come dittongo [i¢] o come monottongo [y] <u> —
[i] <1i>; mentre in posizione atona > [¢] se preceduto da consonante ‘dura’;

19 Cf. classificazione, § 2.

20 Vedi anche Kryvicki (2003: 106).

21 Questa linea demarcativa & nettamente visibile sulla cartina dei dialetti bielo-
russi riportata al paragrafo 2. Si tratta del segmento tratteggiato in rosso con riferimento
alla carta etnografica nel lavoro di Karskij del 1903. Cf. Michnevi¢ (1994: 55).

22 Ricordiamo che il fonema ucraino /y/ (graficamente <u>) occupa una posizio-
ne piu centrale rispetto al corrispettivo fonema bielorusso e russo e tende verso la /i/. Da
un punto di vista diacronico esso ¢ il risultato della fusione di /y/ <er> e /i/ <u>.
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e Assenza della cosiddetta ‘dzekannja’ (0zexannus) e ‘tsekannja’ (yexauns);

e Desinenza -osi; -osu, al dativo singolare (talvolta locativo) dei sostantivi
maschili particolarmente diffusa nella parte occidentale dei dialetti di tran-
sizione;

e Prevalenza, soprattutto nelle regioni occidentali, della desinenza dell’infini-
to -mu nei verbi con tema in vocale;

e Uso della forma analitica del futuro: xooumumy, pooumumy;

e Desinenza in <m> [t] non palatalizzato alla terza persona presente singolare
e plurale dei verbi;

e Coincidenza delle desinenze del dativo e locativo singolare negli aggettivi
€ pronomi: Ha MonoOOMYy, Ha MOMY €cC.

E evidente, da quanto esposto, che i criteri adottati da Bevzenko riguardano
solo una parte del territorio dei dialetti ucraini settentrionali di confine. Innanzi-
tutto, anche alcune parlate locali bielorusse del gruppo sud-occidentale possono
mostrare un esito dittongale in corrispondenza della [o] ed [e] etimologiche. Il
riflesso [ie] al posto dello jat’ ¢ diffuso lungo un areale piuttosto ampio. Inoltre,
le caratteristiche morfologiche elencate sopra ricoprono una vasta zona, intac-
cando, in particolar modo, i dialetti polissi centrali e occidentali e trovando,
come accennato in precedenza, ovvie corrispondenze nei dialetti della Polessia
bielorussa (e in parte nel sottogruppo bielorusso sud-occidentale). Non sono,
quindi, solo tipiche dei dialetti ucraini nord-orientali. Ad esempio, le forme del
dativo in -06i concorrono nell’ucraino standard con quelle in -y; la forma anali-
tica del futuro, oltre a essere specifica dell’ucraino standard (registro elevato),
si ritrova in numerose aree dialettali della riva destra ma ¢ del tutto estranea ai
dialetti settentrionali della riva sinistra, in particolare all’area nord-occidentale
del fiume Desna (provincia di Ripky, regione di Cernihiv) ecc.

La linea di demarcazione® proposta da Bevzenko, rispetto alla classifica-
zione di Karskij, tende a spostare verso settentrione il confine dialettale ucraino,
soprattutto nella sua parte orientale (regione di Cernihiv) e ad arretrarlo nella
sua parte centro-occidentale.

Per quanto riguarda I’area dialettale di transizione nella parte nord occiden-
tale della provincia di Ripky (regione di Cernihiv), allo stato attuale (e iniziale)
della nostra ricerca, non possiamo far altro che concordare con la riflessione gia
espressa da Buzuk (1993: 3) e, cio¢, che i confini dialettali nell’arco di alcuni
decenni tendono a modificarsi: “Ame m3enst Taro, mMTO TPAHIIBEI MOYHBIX 3’5y
3a 25-30 ragoy marii nepacynynua”. E quindi verosimile che alcuni dei tratti
tipicamente bielorussi, con marcate diramazioni nel territorio ucraino, per vari
fattori di natura extra linguistica, come la standardizzazione e radiodiffusione
del russo e dell’ucraino standard, si siano modificati nel corso del tempo, pre-

2 Vedi: cartina dei dialetti bielorussi riportata al paragrafo 2; linea tratteggiata in

verde.
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sentando isoglosse diverse rispetto a quelle riscontrate da Karskij agli inizi del
XX secolo o da Bevzenko negli anni Ottanta dello stesso secolo.

Va, infine, ricordato che, da un punto di vista sociolinguistico, il russo svol-
ge un ruolo considerevole in queste regioni di confine. Esso funge da lingua
veicolare tra le diverse nazionalita e ha un elevato prestigio in vasti strati sociali
della popolazione giovanile (anche se alcune fasce ristrette di giovani trai20 e i
25 anni preferisce 1’ucraino per motivi di crescita professionale, soprattutto se in
possesso di un titolo di studio universitario). Le generazioni precedenti, invece,
fino agli anni Settanta-Ottanta del XX secolo, si esprimevano prevalentemente
nel dialetto locale o in forme che tendevano a una commistione linguistica (cf.
Surzyk base o prototipo) a base dialettale (Del Gaudio 2008: 57-64).

4. Conclusioni

Nel corso della trattazione ¢ emerso che la vasta regione etno-geografica
denominata Polessia ¢ di fondamentale importanza per le ricerche etnolingui-
stiche e dialettologiche. Cio ¢ dovuto alla sua peculiare posizione geografica di
transizione tra quattro nazioni slave e all’arcaicita linguistica del suo territorio.

Dopo una prima disamina e sistematizzazione dei fatti concernenti i rag-
gruppamenti dialettali della Polessia nel quadro classificatorio della dialettolo-
gia bielorussa e ucraina, sono stati illustrati alcuni dei tratti dialettali piu rilevan-
ti dei sottogruppi di transizione.

L’approccio allo studio del sottogruppo dei dialetti di transizione ucraino-
bielorussi, nell’area nord-occidentale della cosiddetta ‘riva sinistra’ (distretto
di Ripky, regione di Cernihiv), ¢ stato, stante lo stato iniziale delle ricerche,
contestualizzato nell’ambito, piu generico, del dibattito sulle zone di transizione
tra sistema linguistico ucraino e bielorusso. L’ obiettivo che ci siamo posti con-
sisteva nel creare le premesse teoriche per una successiva verifica della realta
dialettale dell’area in questione. Al fine di dar seguito a una futura ricerca em-
pirica e a un’oggettiva valutazione dei fatti dialettali sara necessario procedere
secondo i seguenti criteri:

e Confrontare il materiale cartografico attuale con quello antecedente poiché
il reciproco influsso delle lingue standard (e del russo!) potrebbe aver mo-
dificato parte delle peculiarita dialettali;

e Raccogliere su entrambi i lati della frontiera politica, con una ricerca sul
campo mirata, dati che illustrino I’attualita di eventuali mutamenti dialetta-
li, al fine di compararne la specificita;

e Verificare i risultati acquisiti con il corpus dialettale gia disponibile.
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Allo stadio attuale e a causa della difficolta contingenti nello svolgere una
ricerca sul campo in area bielorussa** si dovra iniziare a operare sulla base del
materiale cartografico esistente, conducendo dapprima uno studio empirico de-
limitato alla sola area dialettale di transizione ucraina.
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Abstract

Salvatore Del Gaudio
Towards a Preliminary Approach to Ukrainian-Belarusian Transitional Dialects: the
Northwestern Area of the Cernihiv Region

The Northern Ukrainian (or Polissian) dialectal group is particularly interesting for
ethnolinguistic and dialectological research due to its peculiarity. The area of our inter-
est covers the administrative district of Ripky situated in the northwestern part of the
Cernihiv region (oblast’). This transitional zone, placed along the Ukrainian-Belarusian
dialectal continuum, is characterized by a series of local dialects (hovirky) which shares
common features with the Belarusian southwestern and central-southern dialectal ter-
ritory. Despite the efforts of Tsarist (Belarusian and Russian) and Soviet (Ukrainian)
dialectologists to reconstruct the most important dialectal features of these dialects,
a few questions still remain unsolved and debatable, e.g. the linguistic base to be as-
signed to these transitional dialects with mixed traits. Therefore, aim of this article is
to offer a preliminary insight into this complex dialectal and sociolinguistic area, thus
creating the premises for further theoretical and field research.



Le forme deittiche di determinazione a valore temporale nei
dialetti dei monti Rodopi (Bulgaria-Grecia)'

Davide Fanciullo

L’espressione della temporalita nelle strutture nominali ¢ stata oggetto di
particolare attenzione nelle ricerche linguistiche dell’ultima decade. L’interesse
¢ scaturito dalle implicazioni che possono derivare sul piano teorico da questo
fenomeno e dalla necessita di dare seguito ad alcuni studi precedenti sull’ar-
gomento (v. ad esempio, En¢ 1981, Lecarme 1999, Klein 1994, Musan 1995,
Aikhenvald 1999). Esempi di diverse lingue, anche spazialmente e geneticamen-
te distanti, mostrano che il fenomeno della temporalita all’interno della struttura
nominale non ¢ raro nelle lingue del mondo, benché piu raro nelle lingue indo-
europee. Recenti studi hanno descritto una varieta di caratteristiche temporali,
incluse nei sintagmi nominali, che modificano il concetto tradizionale di tempo,
aspetto e modo come categorie associate solo alla morfologia verbale ovvero i
sostantivi non si considerano pit come elementi immutabili (time-stable). Alla
luce delle nuove teorie che meglio descrivono la semantica temporale, gli stu-
diosi hanno individuato alcuni compiti urgenti che riassumiamo qui di seguito:

e modificare le proprieta delle classi di parole e dell’architettura funzionale
del sintagma nominale, includendo la temporalita nei nominali (Alexiadou
2001);

e superare l’interpretazione semantica dei sostantivi come time-stable (ibi-
dem);

e cambiare la concezione dei rapporti tra morfologia nominale e sintassi (ibi-
dem);

e rivedere il livello di (in)dipendenza, nell’interpretazione temporale, tra sin-
tagma nominale e sintagma verbale (Tonhauser 2005, Alexiadou 2001), te-
nendo presente la possibilita di esprimere la temporalita anche attraverso i
deittici inclusi nel sintagma nominale;

e modificare le attuali teorie del valore temporale non piu empiricamente
adeguate (Tonhauser 2005);

' Imateriali raccolti sono il prodotto delle ricerche svolte nel periodo 2011-2013

e in parte finanziate da due borse di studio di mobilita internazionale del Centro Rap-
porti Internazionali dell’Universita di Macerata, a cui vanno i nostri ringraziamenti. Si
ringraziano inoltre per i suggerimenti precisi e i commenti stimolanti Elena Kanevska-
Nikolova (Smolyan), Evangelia Adamou (Parigi), Vittorio S. Tomelleri (Macerata).
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e associare 1 valori di distanza spaziale e di riferimento temporale nei deter-
minativi in sintagmi nominali e clause-combining (deittici, Adamou 2011);

e definire il valore semantico dei marker temporali nominali (Nordlinger e
Sadler 2004);

e codificare tempo, aspetto, modo nei clitici nominali come funzione interlin-
guistica (Nordlinger e Sadler 2000);

e identificare la dimensione del tempo nei sostantivi (Lecarme 1999, 2004);

e includere il valore temporale nei morfemi nominali (ibidem).

Nei dialetti bulgari dei Rodopi? la temporalita delle strutture nominali ¢ ben
rappresentata in particolare nelle forme deittiche di determinazione. In questo
articolo ci limiteremo a presentare il valore di temporalita nei deittici determinativi,
rimandando ad altra sede 1’eventuale approfondimento sulla funzione di tempo
come categoria grammaticale espressa attraverso il sintagma nominale.

I dati qui presentati sono il risultato parziale dello studio effettuato sul ter-
reno dall’autore (2011-2013) e dell’analisi dei lavori dettagliati di Elena Kanev-
ska-Nikolova (2006) per le parlate dei Rodopi bulgari, ¢ Evangelia Adamou
(2006, 2010, 2011) per i vernacolari dei Rodopi meridionali (Grecia).

L’oggetto specifico della nostra analisi sono i tre morfemi -s, -£, -n che par-
tecipano alla formazione degli articoli determinativi posposti e alle altre forme
di determinazione di sostantivi, aggettivi possessivi, pronomi dimostrativi, pro-
nomi relativi, pronomi interrogativi e participi, i quali possono conferire all’e-
vento una connotazione spaziale e temporale-modale. Queste forme sono atte-
state sia nelle parlate della comunita pomacca di Grecia sia nel versante bulgaro,
presentando usi simili, ma non identici e un diverso stato attuale di diffusione.
L’obbiettivo di questo intervento ¢ fornire, identificando punti di convergenza
e differenze tra le parlate in questione, un quadro descrittivo generale di queste
specificita che possa contribuire al dibattito teorico sulla necessita di modificare
alcuni assunti linguistici tradizionali.

Com’¢ noto, la funzione primaria e originale dei deittici ¢ dare riferimenti
a cose e situazioni in modo che possano essere identificate nella stessa maniera
sia dal parlante sia dall’interlocutore, facilitando cosi il processo comunicativo
(Diessel 2012: 37):

(1) ku'tri 'befe einoia?
who was DEM.D
‘Who was he?’ (DF-M84-Gu)

2 La catena montuosa dei Rodopi si estende al confine tra Bulgaria e Grecia, seb-

bene la maggior parte di essa sia compresa nel territorio bulgaro. I Rodopi sono divisi
tra Rodopi Occidentali (nella zona greco-bulgaro-macedone), Orientali (regione della
Tracia bulgara) e Meridionali (Grecia, prefettura dei Rodopi).
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Nell’esempio precedente si noti I’'uso del deittico -n come deittico spaziale
del pronome dimostrativo (I’oggetto ¢ distante da entrambi gli interlocutori).

Attraverso 1 deittici il soggetto/oggetto puo essere identificato anche nella
dimensione temporale e viene determinato all’interno della relazione che inter-
corre tra momento dell’enunciazione e momento dell’evento.

Questa relazione ¢ espressa anche dalla morfologia verbale attraverso tem-
po, modo ed evidenzialita, ma nei dialetti dei Rodopi i significati temporali trova-
no espressione morfologica sia nel sintagma verbale sia nel sintagma nominale.

I deittici determinativi possono indicare un rapporto temporale diverso,
a seconda della sovrapposizione tra momento dell’enunciazione (Sit0) e mo-
mento dell’evento (Sit2)* i quali possono essere rispettivamente differenti (£),
identici (=) o in nessun rapporto (®) (Adamou 2011), come si mostrera negli
esempi seguenti. Se si considera il parametro di identita temporale (Sit0 = Sit2),
i tre morfemi di determinazione possono esprimere le seguenti funzioni deitti-
che spaziali:

e forma di determinazione di vicinanza (vicino al parlante S)
-as, -sa, -so, -sé (rispettivamente M., F., N., PL.)

(2a)  kon-ds e pri* 'mene

horse P55 is  next to me
‘The horse is next to me.” (DF-M84-Gu)?®

e Forma di determinazione generale (vicino all’interlocutore A o senza iden-
tificazione spaziale)

- dat, -ta, -to, -té

(2b)  kon-gt e pri ‘tebe
horse PEFAis  next to you
‘The horse is next to you. (DF-M84-Gu)

e Forma di determinazione di lontananza (lontano da entrambi i soggetti D)
-an, -na, -no, -né

(2c) i'di  'fati kon-én!
go catch horse DEFD
‘Go and catch the horse!” (DF-M84-Gu)

3
4

Process situation e utter situation in Adamou 2011.
Benché non rilevante ai fini della discussione, segnaliamo in questo e in altri
esempi 1’utilizzo della preposizione pri per lo stato in luogo, al posto delle piu diffuse u
oppure do (u mene, do mene).

5 Gli esempi sono codificati nella seguente maniera: NomeCognome del rile-
vatore-SessoXXeta dell’informatore-Luogo. La scelta di glossare gli esempi in inglese
vuole renderli fruibili ad un maggior numero di interessati.
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Di conseguenza se si considera il rapporto di sovrapposizione tra il mo-
mento di enunciazione e quello dell’evento, in un contesto di identita temporale
(hic et nunc) (Sit2 = Sit0), come negli esempi sopra citati, si potranno avere i
seguenti abbinamenti semantici in rapporto alla sfera personale:

® sfera del parlante

(3a) jela nah 'matsa-sa
come MP26  to table PEFS
‘Come to the table (speaker’s sphere)!’ (EA-F4, Adamou 2011: 875)

e sfera dell’interlocutore

(3b) na 'matsa-ta

at table PEFA

‘On the table (addressee’s sphere)!” (EA-F34, Adamou 2011: 875)
e distale
(3c) pri 'matsa-na

next table PEFP
‘Next to the table (distal visible or invisible)! (EA-F34) Adamou (2011: 875)

Se la situazione ¢ collocata in un momento temporale successivo, rispetto a
quello di enunciazione (Sit2 # Sit0, con Sit2 futuro), viene utilizzato il deittico -n:

(4a) na 'sfadba-na Je 'nadena-m  tfer'ven-en fu'stan

at  wedding °¥*FUT will  wear ¢ red DEFFUT dress

‘At the wedding I'll wear the red dress.’ (EA-F30, Adamou 2011: 875)
(4b)  'utre fe var'vi-me nah  de'niz-en

tomorrow  will go®™ to seq DERFUT

‘Tomorrow we’ll go to the seaside!’ (EA-F30, Adamou 2011: 875)

Se I’evento si € svolto in un momento anteriore, rispetto a quello di enun-
ciazione (Sit2 # Sit0, con Sit2 passato), viene selezionato il deittico -z:

(5a) na 'sfadba-ta beh sas tfer'ven-et  fu'stan

at  wedding PEFPAST was ¢ with  red PEFPAST dress

‘At the wedding | wore the red dress. (EA-F30, Adamou 2011: 875)
(5b) de'niz-et ‘befe ‘tfist

seq DEFPAST was 36 clean
‘The sea was clean! (EA-F30, Adamou 2011: 875)
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Adamou fa riferimento alla sfera personale (speaker’s sphere, addressee’s
sphere, distal) mostrando come nelle parlate dei Rodopi Meridionali si possano
riscontrare due utilizzi: spaziale e temporale-modale. Negli esempi del territorio
di Xanthi citati precedentemente, in un contesto di contemporaneita (Sit0 = Sit2)
prevale I’interpretazione spaziale che rispecchia il valore originario dei deittici.

Mentre se ¢ presente una distanza temporale tra i due momenti (Sit0 # Sit2,
passato o futuro) il tratto di temporalita € quello selezionato (es. precedenti).

E possibile che la process situation e la utter situation non siano correlate
tra di loro (Sit0 o Sit2) attivando cosi I’uso modale presso i nominali e i relativi,
indicato dal morfema -n con valore di irrealis [IRR], attestato in modo partico-
lare nei testi di canzoni e racconti popolari (Adamou 2011: 874). La stessa pre-
valenza di forme determinative in -z € riportata nel versante bulgaro:

(6) ‘majtfinko 'moja,  'majtfinko, ‘Oh mother, my mother,
mother my P mother
‘mene sa kapla'disali, | was captured,
me ACC be AUX.3PL Capture PAST.PTC
ja Jte v ni'zam-an  daida, I will go in the army,

me will in army PERD to go

sevda-na [te mi o'stane... my love will remain..’

love PEF2 will mePT  remain

(Kanevska-Nikolova 2006: 49, cit. ZNP, V. 169)

Negli esempi che seguono (Rodopi Centrali, Bulgaria) vengono messi in
evidenza altri usi delle forme deittiche di determinazione. Ad una prima analisi
potrebbe sembrare che ci sia una difformita rispetto alle forme attestate nel ver-
sante greco (deittico -s-, Sit2 # Sit0, con Sit2 passato), ma si tratta di una terza
funzione espressa dal morfema -s-, ovvero quella di vicinanza alla propria sfera
intesa come mondo esperenziale (o emozionale) personale.

(7a) da 'stane na ‘esen ‘tsarevitsa-sa, [e 'liuftime me'30
to become3¢ at autumn  corn PEFS will  hull shift
‘So that the corn is ready for autumn, we would hull the corn with work shift.
(DF-F86-Ar)
(7b)  ko'ga-to  'dojdo-ha, do'vedo-ha ‘'mule-so
When PAST arrlve PAST.3PL brlng PAST.3PL mule DEF.S
‘When they arrived, they bring the mule. (DF-F86-Ar)

6 Usev2002: V. 16.
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Entrambi gli esempi mostrano un forte coinvolgimento personale negli
eventi narrati da parte del parlante, e il tratto di temporalita sembrerebbe passa-
re in secondo piano. Nel primo esempio il parlante racconta un evento abituale
della propria gioventu; in (7b) la frase ¢ inserita nella narrazione del matrimo-
nio. Se volessimo attenerci alla classificazione in base al valore temporale, 1’uso
del morfema -s, abitualmente utilizzato in contesti di contemporaneita, indiche-
rebbe una contemporaneita nel passato, ovvero una forte immedesimazione tra
momento dell’enunciato e momento dell’evento. Tramite questi esempi, cosi
come altri, ¢ possibile affermare che esiste una gerarchia semantica che influisce
nella scelta del deittico.

L’esempio (7b) descrive un’azione abituale nel passato, benché la funzio-
ne specifica di abitualita [HAB] venga espressa solitamente dal morfema -n e
I’anteriorita [PAST] dal morfema -z. Curiosamente invece il parlante utilizza il
morfema -s (cosi come nell’es. 7b), suggerendo la necessita di inserire una terza
funzione semantica ovvero quella cognitivo-esperenziale. A questo proposito ¢
interessante 1’analisi proposta da Kanevska-Nikolova, la quale basandosi su un
quadro di riferimento teorico dialettologico prevalentemente bulgaro (Bozkov
1964, Kabasanov 1964, Keremid¢ieva 1993, Marinska 1991, Subasiev 1988 e
altri), descrive il processo di scelta delle forme deittiche come il risultato della
combinazione di fattori linguistici ed extra-linguistici ovvero situazionali (Ka-
nevska-Nikolova 2006: 16).

Nell’atto narrativo il parlante assume un ruolo centrale nell’interpretazione
dell’evento’ in base al parametro di distanza, che come si € visto non ¢ solo spa-
ziale ma anche temporale-modale e soggettivo-emozionale (in parte identificato
nella cosiddetta social deixis, v. Adamou 2011: 879, ma meno attestato nel ver-
sante greco). La descrizione di Kanevska-Nikolova del sistema dei dialetti dei
Rodopi (Ahacelebijski) classifica la semantica dei tre morfemi deittici, in base
all’identificazione del Dvustranno Identificiran Obekt (DIO), ovvero I’oggetto
determinato bilateralmente e rispettivamente:

-t per la determinazione generale® (con DIO non localizzato nello spazio, par-
lante in rapporto neutrale rispetto all’evento narrato, D/O proprieta indivi-
sibile dell’interlocutore, ecc.);

-s per la determinazione di vicinanza (con DIO visibile, vicinanza temporale,
proprieta indivisibile del parlante presente, vicinanza affettiva, rapporto po-
sitivo rispetto all’evento narrato, non anteriorita dell’azione verbale ovvero
presente/futuro prossimo, ecc.);

7 Trai vari lavori dedicati all’origine dei deittici e al processo di grammaticaliz-

zazione, Diessel 2012 offre un quadro preciso del legame che intercorre tra espressioni
deittiche e 1’origo come centro tridimensionale di orientamento (spazio-tempo-perso-
na).

8 1l morfema -z, ¢ I’unico utilizzato per le forme di determinazione nella lingua
bulgara letteraria (per una descrizione dell’articolo determinativo in bulgaro, si veda, tra

gli altri, Mayer 1988).
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-n  per la determinazione di distanza (con D/O non visibile, distanza tempora-
le, proprieta indivisibile del parlante non presente, distanza comunicativa,
rapporto negativo rispetto all’evento narrato, anteriorita dell’azione verba-
le, ecc.) (Kanevska-Nikolova 2006: 79).

Come esempio di proprieta indivisibile del parlante con semantica posses-
siva, si noti I’uso della forma di aggettivo possessivo con determinazione in -s:

(8) ‘nafa-sa re’ligiia  pozvo’liava na edin mdf daima @ ‘tletiri  3e’ni
our P55 religion  allow 3¢ to one man tohave four wives
‘Our religion allows every man to have up to four wives.’ (DF-M80-GAr)

Nelle tabelle seguenti ¢ riassunto 1’utilizzo dei tre morfemi nella formazio-
ne dei pronomi dimostrativi rispetto all’orientamento spaziale e temporale.

Tabella 1.
(Adamou 2011: 880)

regione di Xanthi M.SG F.SG N.SG M./FPL  N.PL

vicino al parlante / contemporaneita  aisvak aisos aisva aises aiseva

vicino all’interlocutore / PAST aitvak aitos aitva aites aiteva

FUT, HAB, IRR / distal ainvak ainos ainva aines aineva
Tabella 2.

(Pop Konstantinov 1889: 147; DF fieldwork 2012, v. anche Kabasanov 1964)

regione di Smolyan M.SG F.SG N.SG M./F./N.PL
vicino al parlante / contemporaneita eisoia eisaia eisuva eiseae
vicino all’interlocutore/ PAST eitoia eitaia eituva eiteae
FUT, HAB, IRR / distal einoia einaia einuva eineae

Secondo Friedman (2008) I’opposizione deittica ¢ una caratteristica dei
Balcani slavi che si differenzia da altri tratti di tipo slavo-meridionale, ha una
maggiore complessita di funzioni (specialmente nei Rodopi e nella Tracia) e
mostra “differing patterns of conservatism and innovation” (Friedman 2008:
142).

Come ¢ noto, gli articoli determinativi posposti sono un tratto condiviso
delle lingue facenti parte della Lega Linguistica Balcanica (Banfi 1985, Ase-
nova 2002); rispetto alla piu antica attestazione nella lingua bulgara, i deittici
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tripartiti con valore temporale costituiscono un’ulteriore evoluzione degli usi
dimostrativi. Nonostante gli importanti contatti linguistici della zona, che vanno
comunque considerati, il valore spaziale e temporale compreso nei determinati-
vi dei dialetti dei Rodopi, dovrebbe essere invece giustificato come il risultato di
uno sviluppo interno (insieme ad altre categorie grammaticali, come ad esempio
I’evidenzialita). Gli esempi forniti dimostrano il fatto che, oltre a verificarsi una
sovrapposizione tra struttura nominale e verbale (nei valori di tempo ¢ modo),
esiste un sotto-livello di selezione cognitivo-esperienziale che riguarda 1’opera-
zione mentale del parlante sull’evento. La struttura della frase ¢ definita anche
sulla base di questa selezione.

Le espressioni temporali nei nominali, in alcuni contesti, possono compete-
re con la frase verbale e mostrare un maggiore o minore grado di autonomia nel
determinare la semantica temporale (es. passato remoto o recente).

La teoria di Friedman di Periphery as Center, che vede nella periferia bal-
canica un centro di innovazione, trova conferma in questi dati. A livello macro,
questo lavoro, utilizzando un metodo di ricerca qualitativa (basato sulla pro-
duzione linguistica spontanea piuttosto che sull’elicitazione dei dati) fornisce
un breve quadro descrittivo attuale di questa rara caratteristica. L.’esplorazione
del dominio temporale nella struttura nominale (attraverso I’impiego di deittici)
permette di comprendere meglio la relazione che si verifica tra parlante, desti-
natario, interpretazione temporale dell’evento e conseguenze sulle costruzioni
morfosintattiche.

Abbreviazioni e glosse

Per le abbreviazioni e le glosse interlineari sono state utilizzate le seguenti:

ACC accusative FUT future
AUX auxiliary M masculine
DAT dative N neuter
DEM demonstrative PL plural
IMP imperative PAST past

IRR irrealis POSS possessive
F feminine SG singular

Sono state aggiunte inoltre le glosse specifiche basate sul modello adottato da
Adamou 2006 (e ivi cit.) e in particolare: DEF.A — definite addressee’s sphere; DEF.D
— definite distal; DEF.S — definite speaker’s sphere.
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Abstract

Davide Fanciullo
Deictic Forms with Temporal Value in Definite Articles in Rhodope Mountain Dialects
(Bulgaria and Greece)

This paper presents an analysis of the spatio-temporal deictics used in the Rhodo-
pean vernacular spoken in the Bulgarian and Greek territories. The material collected
by Kanevska-Nikolova (2006) and by the author about the three forms, namely -s, -t
and -n, shows their spatial and temporal-modal use in nominals. Similar features, but
with a different current state, have been identified in the vernacular spoken by the
Pomak community of Greece and described by Adamou (2011). Temporal and modal
meanings are also expressed by verbal morphology, including tense, mood and evi-
dentiality, but in Rhodopean varieties this may affect both verbal and nominal struc-
ture. We suggest exploring the domain of temporal value in nominal structure (through
the employment of deictics) to describe the current state of the phenomenon in the
vernacular object of study, in order to better understand the relationship that occurs
between speaker, addressee, temporal interpretation and consequences on morpho-
syntactic constructions.

The work describes, as it has been done partially to the best of our knowledge,
a rare feature for Indo-European languages developed in the Balkan area and aims to
present the (partial) results obtained from fieldwork carried out in the Central Rhodo-
pean zone comparing the material collected by other researchers.



Predicati pragmatici di argomentativita e loro strategie di
manifestazione nella lingua russa

Maria Cristina Gatti

Nell’ambito dei segnali discorsivi ai quali la lingua russa affida la mani-
festazione della coesione del discorso particolare rilevanza rivestono i segnali
discorsivi di argomentativita'. L’interesse per queste entita linguistiche della lin-
gua russa nasce dalla funzione strategica che esse svolgono quali indicatori di
argomentativita nella ricostruzione delle mosse discorsive argomentative (Van
Rees 2006), la cui complessita non manca di essere segnalata dagli studiosi di
argomentazione (van Eemeren ef al. 2007, 2008; Houtlosser 2002). Fra gli in-
dicatori di argomentativita particolare attenzione verra rivolta alle marche lin-
guistiche della modalita epistemica. La preferenza del russo per le forme modali
avverbiali rispetto a quelle verbali offrira una interessante conferma dell’ipotesi,
avanzata in sede tipologica, di uno “Slavonic areal cline in the grammar of mo-
dality (van der Auwera et al. 2005: 211) con una frequenza decrescente dei verbi
modali in favore dei modali avverbiali andando dalle lingue Slave occidentali a
quelle orientali.

Prima di procedere alla individuazione delle relazioni discorsive di argo-
mentativita e delle loro strategie di manifestazione puo facilitare 1’analisi un
accenno alla dinamica con cui il discorso lascia cogliere la sua coesione.

1. Coesione del discorso e sua manifestazione

Un fattore che senza dubbio concorre alla complessita della ricostruzione
delle mosse discorsive, non solo argomentative, va ravvisato nel fatto che il di-
scorso per lo pitl non esibisce in modo esplicito le sue connessioni, ma sempli-
cemente vi allude, comunicandole per asindeto:

(2) Mol cbiH He 8o0um mawuHy. Emy gocems siem.
‘Mio figlio non guida. Ha otto anni.’

(2) Tol nxcey. Tol CKa3aa mame, Ymo A yKpas rnosuodsio.
‘Sei un bugiardo. Hai detto alla mamma che ho rubato la marmellata.’

(3) A mel wnuoHuws. Tol CKA3as MAMe, YMO A YKPaAs noeuoso.
‘Sei una spia. Hai detto alla mamma che ho rubato la marmellata’

' Sugli indicatori di argomentativita nella lingua russa si veda anche Gatti 2010.

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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(4) OH xopowo 3apabamesisaem. E2o #eHa- cuacmuea.
‘Guadagna bene. Sua moglie ¢ felice’

(5) MNAém 0oxcdb. OcmaHyce Ooma.
‘Piove. Non esco.’

11 senso unitario che sentiamo depositato in ciascuna delle precedenti mos-
se discorsive si deve alla presenza implicita, non segnalata da alcuna marca
linguistica, di una relazione connettivale o discorsiva? (Kobozeva 1986; Mann,
Thompson 1998; Mann, Matthiessen, Thompson 1992), che stabilisce di volta
in volta la ragione dello stare insieme dei due enunciati in ciascuna mossa te-
stuale. Processi di natura inferenziale permettono di ricostruire come ragione
dello stare insieme delle parti nella mossa discorsiva (1) un nesso di tipo causa-
le, in (2) e (3) un nesso di giustificazione di una accusa, in (4) e (5) un nesso di
consequenzialita fra stati di cose.

Occorre tuttavia precisare che I’implicitezza delle connessioni del discorso
¢ tendenziale e non assoluta. Chi scrive talvolta esplicita le connessioni perché
lo richiede la natura del testo, come nel caso del testo argomentativo. In altri casi
la dosatura della loro esplicitezza ¢ per lo piu una strategia stilistica e comunica-
tiva dell’autore, con prese di posizione diverse, che possono andare dalla piena
esplicitazione alla larga omissione’. Va in ogni caso evidenziato che quando il
discorso affida la manifestazione delle sue connessioni a strutture linguistiche
come ad esempio ai ‘connettori pragmatici’ o ‘marcatori discorsivi’ — una classe
di unita lessicali assai ampia, che include elementi di vario genere, dagli avverbi
alle congiunzioni alle particelle discorsive (Gebert 1983; Kobozeva 1991) — si
affida ad esse per lo piu in misura parziale. Tali connessioni vanno infatti preci-
sate di volta in volta per via inferenziale, data la natura polisemica delle marche
linguistiche a cui viene affidata la loro manifestazione.

Se prendiamo per esempio il connettore nomomy umo in (6)-(9)*:

2 Entro la Teoria della Congruita, un approccio semantico-pragmatico alla coe-

sione del discorso che viene assunto come sfondo teorico della analisi proposta in questa
sede (Rigotti 2005; 2009; Rigotti, Rocci 2006, Gatti 2010), si usano i termini connettivo e
connettore per distinguere la relazione discorsiva, che corrisponde a una funzione logico-
semantica, dalla strategia linguistica di manifestazione. Le relazioni connettivali con cui
operiamo nella Teoria della Congruita presentano alcune somiglianze con le “relazioni
discorsive” proposte nella Rethorical Structure Theory di Mann ¢ Thompson (1998),
nella quale i rapporti retorici tra le enunciazioni sono definiti in termini di limitazioni
(constraints) imposte alle enunciazioni e di effetti che il mittente intende produrre nel de-
stinatario ricorrendo a una determinata relazione retorica. Per una caratterizzazione della
relazione connettivale nella sua natura di predicato pragmatico rimandiamo alla nota 5.

3 La preferenza per la totale omissione dice della modalita con cui chi scrive “im-
posta I’interazione con il lettore, esigendo da lui un pedaggio particolare per ’accesso al
senso del testo”, la cui scoperta diventa cosi “compito del destinatario, quasi sfida dell’au-
tore al suo lettore, pit in generale del mittente al suo destinatario.” (Rigotti 2009: 439).

4 Gli esempi presi in esame sono tratti da un corpus ottenuto da un’indagine su
un campione di informanti russi madrelingua.
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(6) (S,) OHa ynana, (S,) nomomy ymo UeaH moskHyn eé.
(s.) ‘E caduta, (S,) perché Giovanni I’ha urtata.’

(7) (S.,) OH 3a60nen, (S,) nomomy Ymo oH oYeHb MHO20 Kypum.
(S,) ‘'Si @ ammalato, (S ) perché fuma moltissimo.

(8) (S,) bopuc 602am, (S ) nomomy 4mo oH Kynus OOM 3a HECKOIbKO MUSAUOHO8
pybnel.

(S.,) ‘Boris e ricco, (S,) perché ha comperato una casa per qualche milione di
rubli’

(9) (S,) Mopa noxcumeca cname, (S,) nomomy Ymo mebe 3a8mpa paHo 6cmasame.
(S.) ‘E ora di andare a letto, (S,) perché domani ti devi alzare presto.

e lo osserviamo in prospettiva semasiologica, passando dalla struttura alla fun-
zione, lo vediamo intervenire come strategia di manifestazione di due diverse
relazioni discorsive. In (6) e (7) dopo il primo enunciato (S_) Ona ynana (‘E
caduta’) € (S) On 3abonen (‘Si ¢ ammalato’), che esprime uno stato di cose
di natura fattuale, condiviso sia dal mittente che dal destinatario, 1’enunciato
successivo (S ) Hearn monkmnyn eé (Giovanni I’ha urtata) € (S ) On ouernv mioz2o
xkypum (‘Fuma moltissimo’), introdotto da un nomomy umo causale, riceve dalla
relazione connettivale che li collega la funzione di spiegare al destinatario cio
a cui lo stato di cose precedentemente enunciato ¢ riconducibile come causa.
Possiamo quindi caratterizzare il connettivo di spiegazione (06vsicHenue) come
un predicato pragmatico, che seleziona come suoi argomenti, oltre al mittente
(M) e al destinatario (D), I’explanandum e I’explanans e realizza nel contesto
discorsivo I’effetto pragmatico di accrescere nel destinatario la comprensione
di come il fatto contenuto nell’explanandum sia venuto in essere, stabilendo un
legame di tipo causale con 1’explanans. Esso inoltre impone sugli argomenti le
condizioni di natura presupposizionale che lo stato di cose nel ruolo di expla-
nandum faccia parte del common ground di entrambi gli interlocutori e che lo
stato di cose con funzione di explanans possa essere accettato come fatto dal
destinatario e aggiunto al suo common ground?.

5 Nell’ambito della Teoria della Congruita (Rigotti 2005; 2009; Rigotti, Rocci
20006, Gatti 2010) i connettivi sono intesi come predicati relazionali di tipo pragmatico,
in quanto specificano 1’azione che il mittente compie nei confronti del destinatario con
la mossa discorsiva alla quale essi assegnano una specifica funzione pragmatica. Oltre
a stabilire la funzione pragmatica della mossa discorsiva, che compare fra gli argomenti
selezionati dal predicato accanto a mittente, destinatario e segmenti di discorso nel co-
testo che precede o che segue, il connettivo impone sui suoi argomenti precondizioni
di natura presupposizionale, che devono essere rispettate perché la mossa discorsiva sia
congrua; esse sono simili alle condizioni di felicita (felicity conditions) delle illocuzioni
nella teoria searliana, che devono essere soddisfatte per il successo dell’atto linguisti-
co. Gli effetti pragmatici che il predicato connettivale produce nel contesto discorsivo
come sue implicazioni coincidono con il senso del connettivo. Ricorrendo al formali-
smo notazionale proposto nell’ambito della Teoria della Congruita (Rocci 2005: 334),
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Diversa ¢ invece la funzione di nomomy umo in (8), dove introduce I’enuncia-
to (S,) On kynun dom 3a neckorvko munnuonos pyonei (‘Ha comperato una casa
per qualche milione di rubli’) quale giustificazione di una precedente asserzione
relativa alla ricchezza di Boris, il cui valore di verita non appartiene al common
ground del destinatario e che svolge pertanto il ruolo di tesi®. La non condivisione
preliminare da parte del destinatario del valore di verita del contenuto proposizio-
nale dell’enunciato (S-1) bopuc 6oeam (‘Boris ¢ ricco’) esclude in questo caso
la possibilita di una lettura causale del connettore nomomy umo. In questa mossa
discorsiva esso interviene come strategia di manifestazione di una relazione argo-
mentativa di giustificazione, che assegna all’enunciato da esso introdotto (S) On
Kynui 0oM 3a HecKowko Muinuonos pyoneu (‘Ha comperato una casa per qualche
milione di rubli’) — I’argomento a sostegno della tesi — la funzione di dare una
ragione’ pertinente in grado di giustificare la verita di cio che viene asserito nella
tesi. Il connettivo di giustificazione (onpasdanue), in quanto predicato relazionale
di natura pragmatica, seleziona quali argomenti, oltre al mittente e al destinatario,
I’enunciato nel ruolo di tesi (S ) € quello con funzione di argomento (S), impo-
nendo sul primo il presupposto che la verita del contenuto proposizionale non sia
gia accettata dal destinatario. Per quanto riguarda I’effetto pragmatico realizzato
nel contesto discorsivo, esso presenta al destinatario la ragione per cui puo essere
asserito e quindi accettato nel suo valore di verita il contenuto espresso dalla tesi®.

il connettivo di spiegazione puod essere cosi rappresentato: Cgiceasione (M, D, S, So) =
precondizioni: il contenuto proposizionale di S, ¢ considerato un fatto nel commond
ground del mittente (M) e del destinatario (D); non ci sono indicazioni che il contenuto
di Sy non possa essere accettato come fatto da D e aggiunto al common ground | effetto
pragmatico: con Sp M intende accrescere in D la comprensione di come il contenuto di
S_; sia venuto in essere, evidenziando un legame causale tra Sy e S ;.

®  Una tesi coincide con un punto di vista che I’argomentante sottopone al vaglio
critico del destinatario, un krités (dal gr. krinein) chiamato a vagliare la ragionevolezza
degli argomenti addotti a sostegno della tesi avanzata. Puo essere significativo segnala-
re in proposito che proprio con il termine standtpoint gli studiosi della Scuola di argo-
mentazione di Amsterdam designano le tesi scambiate dagli argomentanti nella critical
discussion, approfonditamente analizzata nella loro Teoria Pragma-dialettica. Cf. in pro-
posito van Eemeren et al. 2002; 2004.

7 In questi termini viene definito I’argomento nella tradizione retorica classica.
“Argumentum — si legge ad esempio nella 7opica di Cicerone — est ratio, quae rei dubiae
facit fidem” (Cicerone, Topica 2,7; Rigotti, Greco 2008). Per approfondirne ulterior-
mente la natura puo essere utile un accenno all’etimologia del termine. In italiano, come
nei suoi corrispettivi russo apeymenm (Vasmer 2004-2007), ted. Argument, ing. argu-
ment e fr. argument, il termine rimanda al lat. argumentum, ottenuto per derivazione dal
verbo arguere (Forcellini 2006: 317), col significato di “mostrare, far vedere I’evidenza
di qualcosa”, mediante il suffisso -mentum, che indica lo strumento con cui viene realiz-
zata |’azione designata dal verbo (Rigotti, Greco 2008). Nella retorica classica il termine
nasce per indicare lo strumento di natura discorsiva che mostra le ragioni per cui puo
essere asserito un determinato stato di cose presentato come tesi.

8 Secondo il formalismo notazionale proposto nella Teoria della Congruita lo
possiamo rappresentare come segue: Csificarions (M, D, S.1, So) = precondizioni: il con-
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Analoga ¢ la funzione del connettore nomomy umo nella mossa discorsiva
(9) (S.) Iopa noxcumobcs cname, (S ) nomomy umo mebe 3asmpa pano 6cma-
samo ([S ] ‘E ora di andare a letto, [S ] perch¢ domani ti devi alzare presto’),
dove lo vediamo intervenire come manifestante di un connettivo argomentativo
di giustificazione, che affida all’enunciato il compito di addurre una ragione a
giustificazione della precedente tesi, formulata in questo caso mediante un atto
linguistico direttivo — (S ) Ilopa nosxcumucs cnamo (‘E ora di andare a letto”)
— con il quale il mittente a ben vedere asserisce I’opportunita dello stato di cose
tematizzato (Hensemcs yenecooOpazHblm 10ACUMbCIL CNAMb)’.

La polifunzionalita del connettore nomomy umo, che apre la possibilita di
una lettura ora causale ora argomentativa, bene evidenzia quanto la portata argo-
mentativa delle strutture linguistiche vada individuata sulla base di una attenta
osservazione dei fattori cotestuali e contestuali®. E la considerazione del cotesto
linguistico e degli aspetti contestuali ad esso connessi — la non appartenenza del-
la verita di quanto viene asserito al common ground del destinatario — ad esclu-
dere la lettura esplicativo-causale di nomomy umo nelle mosse discorsive (8) e
(9), in favore di quella argomentativa.

Se consideriamo ora il connettore qui in esame a livello dizionariale, puo
essere utile rilevare che i lemmi dei dizionari della lingua russa sia monolingui
che bilingui nella descrizione lessicografica di questa congiunzione si limitano
a recensirne il valore causale, omettendo quello argomentativo (Kovalév 2007;
Dobrovol’skaja 2012; Majzel’, Skvorcova 1972; Evgen’eva 1996; OZegov,
Svedova 1997). La distinzione di questi due valori viene invece opportunamen-
te rilevata nella versione francese del Tolkovo-kombinatornyj slovar’ (Mel’¢uk
et al. 1999), redatto da una equipe di lessicografi sotto la guida del linguista
russo Mel’¢uk. Nella voce lessicografica dedicata al connecteur car lordanskaja

tenuto proposizionale di S, non deve essere accettato preliminarmente dal destinatario;
non ci sono indicazioni che il contenuto di S, non possa essere accettato come fatto dal
destinatario e aggiunto al common ground | effetto pragmatico: con S, il mittente (M)
presenta al destinatario (D) la ragione per cui il contenuto di S, puo essere accettato nel
suo valore di verita.

La prospettiva della Teoria della Congruita, che assume come unita pertinente
di analisi macroatti linguistici e non atti linguistici isolati — superando in tal modo un
limite intrinseco alla teoria searleiana — consente di analizzare adeguatamente le mosse
discorsive argomentative, che si articolano in almeno due momenti costitutivi (tesi e
argomento). Individuando grazie al connettivo il fondamento coesivo del macroatto lin-
guistico, non solo di tipo argomentativo, la Teoria della Congruita sembra poter offrire
un’ipotesi risolutiva all’esigenza di un criterio individuativo che consenta di definire la
“mparmMaruyeckas CJIOKHOCTh UITH DJIEMEHTAPHOCTD CIIOKHBIX MPEITIOKESHHIA B PYyCCKOM
si3pike” (Gatti 2010:165; Kobozeva, Gon Suk 2000: 95).

10 E stato opportunamente rilevato che un’espressione linguistica “di per sé &
solo un potenziale indicatore di argomentativita” (Rocci 2005: 331; Houtlosser 2002:
17). Una parte rilevante dell’analisi degli indicatori di argomentativita consiste pertanto
nello specificare le condizioni che devono essere soddisfatte affinché una determinata
entita linguistica possa intervenire nel discorso con funzione argomentativa.
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distingue fra funzione di “justification” e funzione di “explication” (Mel’cuk et
al. 1999: 164-165).

Nell’individuazione delle relazioni discorsive argomentative un ruolo di
primaria importanza ¢ svolto da alcune marche della lingua russa, usate per
I’espressione della modalita epistemica, che — come vedremo nel prossimo pa-
ragrafo — contribuiscono in modo piu esplicito alla segnalazione degli enunciati
con funzione di tesi'.

2. La relazione discorsiva di conclusivita e le sue marche linguistiche
nella lingua russa

Un notevole contributo all’analisi delle relazioni discorsive tesi-argomento
¢ offerto dalle marche linguistiche a cui il russo ricorre per 1’espressione della
conclusivita. Se prendiamo in esame la seguente espressione:

(10)  (S,) A He suxcy mawury MsaHa Ha cmosHKe. (SO) OH, HagepHoe, yie yexan u3
yHusepcumema.

(S.,) ‘Non vedo la macchina di Giovanni nel parcheggio. (S,) Deve essere gia an-
dato via dall’'universita.

strategico ¢ il ruolo svolto dal modale epistemico naseproe nella realizzazione
della coesione di questo macroatto discorsivo. Esso segnala che I’enunciato cosi
modalizzato va considerato come una congettura (Kiseleva, Pajar 1998: 309-
313) che puo essere inferita con un certo grado di probabilita da quanto ¢ stato
asserito precedentemente'?. Si tratta pertanto di una tesi. Se ¢ abbastanza imme-
diato percepire che la sottosequenza introdotta da naseproe funge da conclusio-
ne della premessa che precede, meno evidente ¢ la dinamica mediante la qua-
le tale conclusione discende dalla premessa data. Per giungere infatti a questa
conclusione la premessa espressa non ¢ sufficiente, ma ¢ necessario ricostruire
mediante un processo inferenziale abduttivo'® una premessa implicita, inclusa

1" Tl ruolo di indicatori di argomentativita svolto dai modali epistemici fu eviden-

ziato gia verso la fine degli anni 50 da Toulmin. Nella sua analisi della struttura della
mossa discorsiva argomentativa lo studioso assegna al modal qualifier, di natura sostan-
zialmente epistemica, il ruolo di rispondere alla “critical question” relativa alla forza
della tesi (How strong is your claim?) che 1’argomentante si pone nella formulazione
della sua argomentazione. In una elaborazione successiva del modello toulminiano alla
modalita viene attribuito il ruolo di specificare la “forza del nesso” tra premessa e con-
clusione (Freeman 1985, 7).

12" Per una analisi degli usi congetturali di naseproe si vedano le osservazioni di
Pasnorosa in Bonno, Kodzasov 1998: 309-316.

13 L’abduzione ¢ una forma di ragionamento dal conseguente all’antecedente,
che consente di costruire ipotesi esplicative a partire da fatti osservati. Cosi Peirce de-
scrive la dinamica del “reasoning backwards from consequent to antecedent” alla base
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nel commond ground condiviso dagli interlocutori, che interviene come ipotesi
esplicativa del fatto constatato — la non presenza nel parcheggio della macchina
di fvan — indicando una concomitanza fra gli stati di cose presentati rispetti-
vamente nella premessa esplicita e nella conclusione; tale premessa implicita
potrebbe essere formulata nei seguenti termini: “Ecnu mamunasl MBaHa HeT Ha
CTOSIHKE, OH BEPOSITHO yKe Bblexall u3 yHuBepcurera” (‘Se non ¢’¢ la macchi-
na di Giovanni nel parcheggio, probabilmente & gia uscito dall’universita’). E
a questo punto forse pit immediato cogliere che la congettura presentata nella
conclusione discende dalla constatazione del fatto indicato nella premessa espli-
cita grazie ad un ragionamento abduttivo, che ricostruisce un’ipotesi esplicativa
contenuta nella premessa implicita. L’espressione modale nageproe interviene
nel macroatto discorsivo (10) con funzione di connettore, ossia di strategia di
manifestazione di un connettivo argomentativo di conclusione. Nel quadro di
riferimento teorico della Teoria della Congruita lo possiamo rappresentare me-
diante il seguente formalismo notazionale:

C soison C (M, D, Xcg, C) = precondizioni: Il contenuto S non deve essere gia accettato da D; en-
trambe le premesse appartengono al common ground di M e D; nella premessa Xcg che indica
concomitanza degli stati di cose, questi sono fra loro collegati secondo lo schema inferenziale p
~>ql

effetti pragmatici: M mediante S presenta a D il contenuto q di S inferibile con un certo grado di
probabilita dalle premesse p e Xcg

Cablso,q

Il contenuto di S, non deve essere gia accettato da D.
Entrambe le premesse appartengono al common ground.

La premessa Xcg che indica concomitanza degli stati di cose
presenta lo schema inferenziale p—>g.

7 v N

M Xcg S, So D
p q

Ecnu mawuHsl Usa- A He sumy mawuHy OH, HasepHoe, yice
HaO Hem Ha cmosAHKe,  MleaHa Ha cmosAHKe sblexan u3 yHueep-
OH B8EPOAMHO yme cumema

sblexasn u3 yHueep-

cumema

Figura 1. Struttura del connettivo argomentativo Cgy,50

dell’inferenza abduttiva: “The surprising fact C is observed, but if A were true, C would
be a matter of course. Hence there is reason to suspect that A is true” (Peirce 1969: 1, 74;
5.188-5.189). Per il nesso fra abduzione e modalita epistemica cf. Desclés, Guentchéva
2001: 103-122.
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Nel frame argomentale del connettivo di conclusivita vediamo comparire
accanto al mittente e al destinatario la conclusione (q) ed entrambe le premesse,
sia quella esplicita (p) che quella implicita (Xcg). Perché la mossa discorsiva
sia coesa il connettivo impone sulla conclusione la condizione di natura pre-
supposizionale' che il suo contenuto non sia gia accettato dal destinatario e su
entrambe le premesse la condizione che appartengano al common ground degli
interlocutori. Affinché il passaggio dalla premessa esplicita p alla conclusio-
ne q sia fondato ragionevolmente, queste due dovranno essere connesse nella
premessa implicita secondo lo schema inferenziale della concomitanza fra stati
di cose p — q. Per quanto riguarda gli effetti pragmatici prodotti nel contesto
discorsivo, il connettivo di conclusivita segnala al destinatario 1’inferibilita con
un certo grado di probabilita della conclusione (q), espressa nella tesi, a partire
dalle premesse esplicita (p) e implicita (Xcg).

Il connettore raseproe oltre a segnalare la presa di posizione epistemica
(epistemic stance) del parlante rispetto a quanto asserito nella conclusione e
quindi il commitment da lui assunto nei confronti del suo valore di verita, nel
suggerire al destinatario che la conclusione di natura congetturale ¢ il risultato
di un’inferenza a partire dalle premesse date segnala nel contempo la natura in-
ferenziale della fonte conoscitiva di ci0 che viene enunciato nella tesi, interve-
nendo pertanto anche come marca linguistica di evidenzialita's.

Il fatto che nel macroatto linguistico di conclusivita I’enunciato modaliz-
zato corrisponda alla conclusione di un’inferenza rende le marche linguistiche
di conclusivita particolarmente pertinenti per la segnalazione della presenza nel
discorso di enunciati con funzione di tesi, le quali dal punto di vista inferenziale,
a differenza degli argomenti, sono delle conclusioni (Rocci 2005: 333).

Le relazioni connettivali che realizzano la coesione discorsiva proprio per
la loro natura di predicati pragmatici corrispondono a funzioni logico-semanti-
che'¢, che possono affidare la loro manifestazione a strategie linguistiche diver-
se. Se ci collochiamo quindi in prospettiva onomasiologica, passando dalla fun-
zione alle sue strategie espressive, possiamo notare che la relazione discorsiva
che lega la congettura nella conclusione alla sua premessa, manifestata nell’e-
sempio precedente dal connettore maseproe, potra essere espressa mediante
marche linguistiche sinonimiche, quali ad esempio geposimro € doncro dvimes:

(11)  (S-1) A He suxcy mawuHy NeaHa Ha cmosHKe. (SO) BeposmHo, OH yxce yexan u3
yHUsepcumema
‘(S,) Non vedo la macchina di Giovanni nel parcheggio. (S ) Probabilmente ¢ gia
andato via dall’'universita.’

4" In Fig. 1 le presupposizioni che il connettivo impone sugli argomenti sono in-

dicate nel rettangolo che interseca le frecce direzionate dal connettivo agli argomenti.
15" La fonte di conoscenza del parlante a fondamento delle sue enunciazioni puo
essere inferenziale, esperienziale, testimoniale o citativa. Sulla categoria della eviden-
zialita e sulla sua grammaticalizzazione nelle diverse lingue si vedano Aikhenvald, Di-
xon 2003; Plungjan 2001.
16 Si veda la nota 2.
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(12)  (S-1) A He suxy mawuHy NeaHa Ha cmosHKe. (SO) OH, 0onax#HO b6bimb, yxe ye-
Xan us yHugepcumema.

‘(S,) Non vedo la macchina di Giovanni nel parcheggio. (S ) Deve essere gia an-
dato via dall’'universita.’

In prospettiva contrastiva pud essere significativo notare — soprattutto per
le implicazioni a livello traduttologico — che mentre il russo utilizza come con-
nettori di conclusivita marche della modalita epistemica di tipo avverbiale, altre
lingue come I’italiano e 1’inglese possono usare i verbi modali dovere e must
nella loro accezione epistemica, che vengono cosi a svolgere il ruolo di connet-
tore!”:

(13)  (S,) Non vedo l'auto di Giovanni nel parcheggio. (S ) Deve essere andato a casa.

(14)  (S,) I can’t see John’s car in the parking lot. (S)) He must have already left.

L’uso insistito in russo per 1’espressione della modalita epistemica in (10)-
(12) di espressioni modali di tipo avverbiale sembra inoltre confermare a livello
tipologico I’ipotesi, gia accennata in apertura, dell’esistenza di uno “Slavonic
areal cline” nella distribuzione delle strategie espressive della modalita, con una
frequenza decrescente delle forme modali verbali in favore di quelle avverbiali
andando dalle lingue Slave occidentali verso quelle orientali (van der Auwera
et al. 2005: 211).

Sempre dal punto di vista contrastivo puo essere utile segnalare che in ita-
liano nella mossa discorsiva (13) in luogo di deve epistemico si potrebbe avere
quale connettore un futuro con funzione epistemica:

(15)  (S,) Non vedo I'auto di Giovanni nel parcheggio. (S ) Sara andato a casa'®.
Sebbene in italiano futuro epistemico e dovere epistemico siano per lo piu

reciprocamente sostituibili, come si puo vedere negli esempi (13) e (15), cido non
¢ sempre possibile, per ragioni — vedremo fra breve — di natura contestuale, le-

17" Abbiamo qui un’ulteriore conferma della eterogeneita delle marche linguisti-

che che possono intervenire come strategie di manifestazione dei connettivi. Connettori
possono essere avverbi, congiunzioni, particelle discorsive, ma anche strutture linguisti-
che abitualmente non annoverate fra di essi, quali ad esempio i verbi modali epistemici.

18 La conclusivita ¢ uno dei piu tipici contesti d’uso del futuro epistemico in ita-
liano, dove lo vediamo intervenire con funzione di marca di connettivo, come ad esem-
pio nei seguenti casi, in cui il russo affida invece la manifestazione della relazione con-
nettivale a marche linguistiche modali: (1) ‘Non si vede nessuno sulla terrazza. Saranno
a pranzo.’//Ha meppace nuxozo ne euono. Hasepnoe, onu o6edarom; (2) ‘E soddisfatto
del suo lavoro. Lo pagheranno molto.” //On dosonen ceoeii pabomoii. Emy, HasepHoe,
mrozo nnamsam; (3) A: ‘Marco non ¢’¢?” B: “E diventato papa ieri. Sara in ospedale.’ //A:
A Mapxko nem? B: Ou suepa cman nanoii. OH, HagepHoe, 6 poooome. Sugli usi del futuro
epistemico in italiano in prospettiva contrastiva con il russo cf. Bonola, Gatti 2012. Sul
futuro slavo e romanzo cf. Kreisberg 2012.
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gate ai diversi sfondi conversazionali (Rocci 2005: 334-337) in cui si situa volta
a volta la mossa discorsiva. Se osserviamo ad esempio la seguente interazione
dialogica:

(16a) A. Dov’e Elena? B: Non ne ho idea. Sara a casa

nella replica di B ad A la sostituzione del futuro con dovere epistemico risulte-
rebbe inaccettabile:

(16b) A. Dov’e Elena? B: Non ne ho idea. *Dev’essere a casa.

L’impossibilita dell’uso del modale epistemico dovere in questo contesto
enunciativo dipende dal particolare sfondo conversazionale a cui si aggancia
quest’ultima mossa discorsiva, diverso dallo sfondo conversazionale del futuro
epistemico in (15).

11 futuro epistemico infatti puo agganciarsi ad uno sfondo conversazionale
duplice (Rocci 2005: 336) e da cio discende la possibilita di una sua lettura forte
e di una debole. In situazioni enunciative come quella in (15) (S-1) Non vedo
["auto di Giovanni nel parcheggio. (S0) Sara andato a casa, il futuro epistemi-
co si situa su uno sfondo conversazionale epistemico-doxastico, costituito da
indizi ricavati dalla specifica situazione di enunciazione — in questo caso il dato
percettivamente saliente della assenza della macchina nel garage — e da ipotesi
esplicative ad essi relative, su cui il mittente fonda le inferenze che lo conduco-
no alla formulazione della tesi. Si tratta a ben vedere di uno sfondo conversazio-
nale che il futuro epistemico condivide con dovere epistemico. Cio ne giustifica
la reciproca sostituibilita. A parita di sfondo doxastico, una tesi modalizzata con
dovere epistemico non cambiera pertanto la sua forza qualora venga modalizza-
ta con un futuro epistemico.

In contesti comunicativi caratterizzati da assenza di indizi, come ad esempio
in (16a) A: Dov’é Elena? B: Non ne ho idea. Sara a casa, mutando lo sfondo
conversazionale il mittente nel formulare la tesi dovra basare le sue inferenze non
piu su ipotesi esplicative relative a dati di realta offerti dallo specifico contesto
enunciativo, bensi su “ipotesi di default”, dotate di applicabilita generale, che
valgono cio¢ in circostanze normali. Lo sfondo conversazionale a cui si aggancia
il futuro epistemico sara in questo caso “stereotipico” (Rocci 2005: 309)". Cosi
nell’esempio qui in esame dopo aver dichiarato la propria mancanza di cono-
scenze specifiche sulla situazione tematizzata, il parlante B nel replicare ad A
formula “una ipotesi esplicativa di default”, che si riferisce al corso normale de-
gli eventi. Il modale epistemico deve in questo contesto non sarebbe pertinente,

19 Riprendiamo il termine dalla Teoria della modalita relativa (Kratzer 1981).

Secondo la studiosa americana 1’apporto semantico dei modali pud essere circoscritto
osservando I’interazione della base modale con i diversi tipi di sfondo conversazionale
a cui essa si aggancia. Per una approfondita analisi critica della Teoria della modalita
relativa cf. Rocci 2005: 190-214.
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perché richiederebbe il possesso di qualche informazione specifica sulla situa-
zione, il che si da quando lo sfondo conversazionale non ¢ stereotipico ma reale.

L’aggancio del futuro epistemico ad uno sfondo conversazionale stereoti-
pico ne determina la lettura debole. Esso interviene in questo caso nel discor-
so come indicatore della modalita della possibilita, segnalando un commitment
minore del parlante rispetto al valore di verita di quanto ¢ asserito nella tesi: in
assenza di dati contestuali specifici I’ipotesi esplicativa relativamente alla si-
tuazione tematizzata — qui 1’assenza di Elena — considerando il corso normale
degli eventi ¢ possibile che sia quella proposta — il suo essere a casa. In russo
troveremmo in questo caso la marca linguistica della modalita epistemica mo-
arcem Ovimv>’:

(16c) A:[Oe EneHa? B: loHamus He umeto. Moxcem 6bimb — doma.
A. ‘Dov’é Elena? B: Non ne ho idea. Sara a casa’

L’individuazione della forza delle tesi veicolata volta a volta dai diversi
indicatori linguistici della modalita epistemica presenta senza dubbio una cer-
ta complessita. L’approccio a volte proposto di individuare la forza delle tesi
collocando tali indicatori su una scala, che va dalle modalita deboli (possibly,
maybe) alle modalita forti (must, certainly) passando per le modalita moderate
(probably)*, non ¢ esente da limiti, dovuti all’impossibilita, ampiamente rico-
nosciuta, di “ordinare con sicurezza i vari indicatori su una scala” (Rocci 2005:
336). Il loro apporto, se indagato a prescindere dal riferimento ai fattori conte-
stuali e cotestuali, rimane in ultima analisi sfocato, poiché la forza di una tesi
— come si € visto — ¢ la risultante di un complesso processo di interazione del
semantismo a volta a volta diverso dell’indicatore di forza con i diversi sfondi
conversazionali in cui si situa la mossa discorsiva.

3. Osservazioni conclusive

Nell’avviarci a concludere queste riflessioni, in cui abbiamo messo a tema
solo alcuni fra i piu rilevanti indicatori linguistici di argomentativita della lin-
gua russa, desideriamo accennare ad alcune possibili implicazioni, sul versan-
te teorico ed applicativo, di questa indagine tuttora in corso, i cui guadagni ci
sembrano poter andare oltre 1’offerta di uno strumento euristico per la non facile
individuazione nel discorso degli atti linguistici di tipo argomentativo.

Non possiamo non segnalare innanzitutto le ricadute possibili in ambito ac-
quisizionale, con un incremento della competenza onomasiologica e semasiolo-
gica degli apprendenti del russo come lingua seconda nell’uso di queste marche

20" Sul processo di grammaticalizzazione che ha portato allo sviluppo dell’avver-

bio epistemico moorcem 6v1ms da un originario verbo modale cf. Hansen 2010.
2l Si veda in proposito Snoeck Henkemans 1997: 108-117.
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linguistiche della lingua russa. Una competenza non facilmente conseguibile
per vie autonome, se si considera fra I’altro la notevole difficolta a ricostruire
il preciso apporto comunicativo di questi elementi della lingua russa a livello
dizionariale, dove li troviamo spesso presentati come espressioni sinonimiche?.

Una consapevolezza delle sottili ma non per questo trascurabili sfumature
di significato veicolate dalle diverse marche linguistiche a cui il russo affida I’e-
spressione della modalita epistemica e, nel contempo, una conoscenza di quanto
accade a livello contrastivo puo rivelarsi inoltre utile in prospettiva traduttologi-
ca per I'interpretazione della funzione comunicativa svolta dalla marca lingui-
stica nonché per la scelta dei traducenti piu pertinenti.

Non possiamo infine tralasciare di ricordare, sul versante teorico, accanto
ai gia menzionati guadagni per la riflessione tipologica, le possibilita di affina-
mento che sembrano potersi aprire alla russistica per I’indagine delle particelle
discorsive della lingua russa nei loro aspetti argomentativi®,
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Abstract

Maria Cristina Gatti
Pragmatic Argumentative Predicates and Their Manifestation Strategies in Russian

Among discourse markers of Russian language argumentative markers are of pri-
mary interest for the strategic role they play in the analysis of argumentative speech
acts. The present article focuses on epistemic modal adverbials used in Russian lan-
guage as ‘pokazateli argumentativnosti’ and on the cues they can provide for the recon-
struction of argumentative moves as well as for the individuation of argument strength.
The contrastively oriented analysis of some of the most important argumentative dis-
course markers of Russian language is undertaken within the broader perspective of
Congruity Theory, a semantic-pragmatic approach to discourse cohesion which allows
deep insights into the specific structure of argumentative discourse. Implications at
theoretical and methodological level are also discussed which the analysis of Russian
argumentative markers seems to open to linguistic typology, to the acquisition of Rus-
sian as a second language and to translation studies.



Scelta aspettuale ‘oggettiva’e ‘soggettiva’e 'imperfettivo fattivo

Lucyna Gebert

1. Considerazioni introduttive

Negli studi sull’aspetto verbale nelle lingue del mondo, che da qualche de-
cennio crescono esponenzialmente, si nota un graduale innalzamento del livello
di analisi. Cosi, inizialmente, veniva preso in considerazione prevalentemente
il livello morfologico, poi quello morfosintattico, quello semantico ed infine
quello pragmatico, collegato con i fenomeni relativi alla struttura del discorso;
I’aspetto appare quindi come un classico fenomeno di interfaccia tra livelli.

Diversi linguisti si erano misurati con lo studio dell’aspetto nel discorso
(cf. il volume di Thelin 1990), tuttavia il saggio di Plungjan (2004) dal quale
intendo partire nelle mie considerazioni pone la questione in maniera diver-
sa. Plungjan distingue tra I’approccio denotativo (denotativnyj podchod), il piu
diffuso e spesso adottato come esclusivo nella ricerca sull’argomento, e quello
discorsivo. Egli ritiene che per rendere conto del funzionamento dell’aspetto, il
livello del discorso sia tanto importante quanto quello basato sul presupposto
che 1 morfemi grammaticali dell’aspetto variano a seconda delle caratteristiche
fisiche delle situazioni descritte dai rispettivi verbi. Tale approccio, definito ap-
punto denotativo, che si limita a prendere in considerazione 1’interdipendenza
tra la scelta del morfema grammaticale dell’aspetto e la struttura interna delle si-
tuazioni riflessa nella semantica dei verbi che le descrivono, secondo Plungjan,
non ¢ sufficiente. Infatti, recepire anche 1’approccio discorsivo, riconosciuto da
molto tempo come fondamentale dalla linguistica romanza, nell’ambito della
quale era stato trattato per primo (Benveniste 1966, Weinrich 1973), consenti-
rebbe di rendere conto, ad esempio, di tutti quei casi in cui la medesima situazio-
ne puo essere descritta da parlanti diversi con forme aspettuali diverse. In que-
sta maniera il carattere soggettivo dell’aspetto, spesso evocato nelle definizioni,
viene implicitamente attribuito da Plungjan all’interazione di questa categoria
con la struttura del discorso, argomento che verra ripreso piu avanti. Inoltre, se
ne puo dedurre che I’approccio denotativo riferentesi alle caratteristiche fisiche
delle situazioni comporta invece una scelta aspettuale oggettiva.

2. Approccio ‘denotativo’e ‘discorsivo’

A proposito dell’approccio denotativo all’aspetto, va riconosciuto che ormai
il ‘mainstream’ dell’aspettologia condivide I’idea che il funzionamento di questa

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
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categoria ¢ strettamente legato alla composizione lessicale del verbo, cio¢ alla
sua semantica. In altre parole, il fatto che I’aspetto verbale rifletta le “caratteristi-
che fisiche delle situazioni” (Plungjan 2004: 391) descritte dai verbi, quello che
Guillaume chiamava ‘temps impliqué’, trova un consenso abbastanza generale.

Tuttavia, il processo di condivisione di questo approccio ha richiesto molti
anni, soprattutto per quanto riguarda le descrizioni delle lingue slave, partico-
larmente resistenti a cambiamenti di prospettiva, vista la grammaticalizzazione
estrema della categoria dell’aspetto in queste lingue e percio la scarsa traspa-
renza dei suoi usi. Inoltre, I’esistenza delle coppie aspettuali ha spinto molti stu-
diosi dell’aspetto a ricercare ‘I’invariante’ che unisse tutte le forme perfettive da
una parte e quelle imperfettive dall’altra, senza tenere conto della correlazione
con la composizione lessicale dei verbi (si vedano, a titolo d’esempio, Isaéenko
1960 o Timberlake 1982 per menzionarne solo alcuni).

Una svolta nella maniera di descrivere I’aspetto verbale si ¢ verificata a
partire dagli anni Ottanta solo dopo che i linguisti hanno cominciato a recepire
la classificazione semantica dei verbi proposta da Vendler (1967) per I’inglese
e la sua correlazione con I’aspetto. Nei primi lavori i criteri su cui era basata la
classificazione vendleriana adattata alle lingue slave non erano aspettualmente
rilevanti, ma una volta adeguate le classi, € emerso un rilevante potere esplicati-
vo di questo approccio, definito da Plungjan, appunto, denotativo.

Quanto all’approccio discorsivo allo studio dell’aspetto, per Plungjan esso
consiste nel fatto che il valore dei morfemi grammaticali aspettuali dipende dalla
funzione svolta all’interno del testo dalle situazioni descritte, e cio€ dal loro “sta-
tus testuale” (Plungjan 2004: 391). Tali funzioni possono riguardare 1’articola-
zione della narrazione tra il primo piano ¢ lo sfondo (foreground e background),
possono dipendere dai tipi di testi, come quelli distinti da Benveniste (1966) per
il francese (plan du discours e plan du récit ) oppure riferirsi alla struttura in-
formativa del discorso. Plungjan osserva che la ricerca tipologica ha dimostrato
come, in diverse lingue, i morfemi grammaticali dell’aspetto siano collegati con
le categorie discorsive in maniera piu trasparente che non nelle lingue slave. Cosi
lo status discorsivo delle forme verbali che determina il loro comportamento
aspettuale dovrebbe essere visto come un componente autonomo e di pari livello
degli altri nella rete semantica sottostante ai grammemi verbali.

3. Scelta aspettuale ‘naturale’ e fattori pragmatico-discorsivi

Diversi fatti della complessa fenomenologia aspettuale dimostrano che sia
il livello semantico del linguaggio, sia quello pragmatico (discorsivo) concorro-
no alla determinazione delle forme aspettuali, d’accordo con la linea di pensiero
di Plungjan. Da una parte, I’approccio denotativo determina la scelta aspettuale
primaria che qui viene definita “naturale”. Esso da luogo agli usi “simmetrici”
che sono anche i primi ad essere acquisiti, a quanto risulta dalla ricerca sull’ac-
quisizione delle prime e delle seconde lingue (cf. Gebert 2010). Si tratta infatti
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del perfettivo dei verbi telici e dell’imperfettivo degli atelici (stati ed attivita).
Cosi, nelle lingue slave, per descrivere una situazione finita, conclusa nel pas-
sato con un verbo telico, si usa la forma perfettiva del verbo, come nelle frasi
russe in (1a)- (1¢):

(1) a. Bopye, 8 mae 2003 200a, 8 /leHUHcKom [leHCUOHHOM hoHOEe Kmo-mo pe-
wusa-P, Ymo smu 8bInaamel HE3AKOHH®I.
‘Improvvisamente, nel Maggio 2003, nel fondo pensionistico leninista, qual-
cuno decise che quei pagamenti erano illegali’

b. Kynun-P menegoH eli Ha deHb poxcdeHus, 8 mMapme.
‘Le comprai il telefono per il suo compleanno, a marzo’

c. Konneau sbibpanu-P meHs KanumaHom.
‘I colleghi scelsero me come capitano’ (NKRJa)

Invece quando la situazione finita nel passato ¢ descritta mediante un verbo
atelico, come in (2 a-b) esso appare normalmente all’imperfettivo:

(2) a. Ha cxooke 8 KpacHospcke npucymemeoean-l 2ybepHamop Kpas AnekcaHop
Jlebeds.

‘All'assemblea a Krasnojarsk fu presente il governatore della regione Alek-
sandr Lebed”’

b. Bbi pabomanu-l cecodHa? — cnpocuna Bana. — be3zdenvHuyan-l. — A ebl-
xodunu u3 ooma? lynanu-1? — HemHoezo.

‘Ha lavorato oggi? Ha chiesto Valja.- Non ho fatto niente. — Ma ¢ uscito di
casa? Ha passeggiato? — Un po’’ (NKRJa)

Tali usi ‘naturali’ degli imperfettivi per fatti compiuti dei verbi di stato e
di attivita vengono a volte, erroneamente a mio avviso, etichettati dagli studiosi
come obscefakticeskie (‘fattivi generali’), accezione che riguarda tipicamente
i verbi telici e non quelli atelici, come in (2). Cosi, Rassudova 1982, per molti
anni un classico per quanto riguarda 1’aspetto russo, riporta numerosi esempi
con gli imperfettivi che secondo 1’autrice hanno la funzione obscefakticeskaja
(‘fattiva generale’), mentre nell’approccio che si propone qui essi rappresenta-
no semplicemente le forme naturali dei verbi atelici: infatti non possono essere
sostituiti da una forma perfettiva malgrado si riferiscano a fatti compiuti. Si os-
servino gli esempi in (3a), (3b), oltre a quelli in (2a), (2b):

(3) a. BeldelicmeumensHo 208opunu-l emy 06 amom? Bel He owiubaemecs?
‘Veramente gliene ha parlato? Non si sbaglia?’

b. A eodun-1 mawuHy Ho emo 6bis10 dasHo.
‘Ho guidato la macchina, ma é stato molto tempo fa.” (Rassudova 1982: 54)
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Cosi anche nell’esempio (4) riportato da Paduceva (2008) come uso fattivo
generale, il primo verbo sidet’ (‘essere seduti’) appare all’imperfettivo (perché
atelico), mentre il secondo slomat’ (‘rompere’) ¢ perfettivo (perché telico). In
realta questo esempio illustra involontariamente il fatto che nel caso dei verbi
atelici al passato la scelta € una sola ed ¢ oggettiva, legata allo status ontologico
delle situazioni.

(4) Kmo cuden-l Ha moem maneHbKoM cmyne4uke u caoman-P e2o?
‘Chi si @ seduto sulla mia seggiolina e I'ha rotta?’ (Paduceva 2008: 390)

Come si vedra piu avanti, I’accezione ‘fattiva generale’ dei verbi telici rap-
presenta un caso diverso dagli imperfettivi degli esempi in (2-4), che illustrano
una scelta oggettiva, [’unica possibile. L’imperfettivo fattivo, invece, ¢ inerente
alla struttura del discorso e alle scelte soggettive dei parlanti.

Tuttavia, prima di affrontare la questione degli imperfettivi fattivi si osservi
che anche le forme aspettuali ‘asimmetriche’ e cio¢ gli imperfettivi dei verbi te-
lici da una parte e i perfettivi dei verbi atelici dall’altra, rappresentano una scelta
soggettiva. Lo illustrano gli esempi rispettivamente in (5a), (5b) e in (6a), (6b):

(5) a. 3a KaxOyro NPOOAHHY Napmutro oHa noay4vana-l npoyeHm.
‘Per ogni partita venduta lei riceveva una percentuale’

b. MuaHucm eonHosascs koeda ebicmynan-.
‘Il pianista era nervoso quando si esibiva.’

(6) a. OH cman 00HUM u3 nepsbix, KMo 3aHAncA-P asmomamu3sayueli pabomel ¢
meKkcmamu.
‘Lui divenne uno tra i primi che si sono occupati dell’analisi automatica dei
testi’.

b. Ay3Han-P makyio sewyb, KOmopas MeHs He Mo Ymobbl 020pYUA UAU PA30-

yaposanda...
Sono venuto a sapere una cosa, che non so se mi abbia pil amareggiato o
deluso... (NKRJa)

Cio avviene in seguito alla reinterpretazione contestuale, se le condizioni
pragmatiche o discorsive lo richiedono. Negli esempi come (5), (6), si verifica
quello che viene definito ‘aspectual coercion’ e ciog il fenomeno della trasforma-
zione dell’aspetto non marcato, ovvero ‘naturale’ di un predicato nel suo oppo-
sto, quello marcato, ‘asimmetrico’, in seguito alle esigenze del discorso (Moens,
Steedman 1988). L’ “aspectual coercion’ da luogo agli imperfettivi dei verbi telici
con il valore durativo o iterativo (5) o ai perfettivi incoativi dei verbi atelici (6).

Cosi, gli incroci aspettuali sono condizionati dal contesto e si riferiscono
proprio alle forme che contribuiscono ad esprimere cio che viene segnalato in
molti lavori come descrizione della stessa situazione con forme aspettuali di-
verse, fatta da parlanti diversi. In questi casi abbiamo quindi a che fare con il
carattere ‘soggettivo’ dell’aspetto.
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4. L’imperfettivo fattivo (IF) in russo

E sempre al livello del discorso che si riesce a rendere conto del fenomeno
della cosiddetta ‘concorrenza degli aspetti’, che consiste nell’'uso dell’imperfet-
tivo dei verbi telici per descrivere fatti compiuti, valore tipico del perfettivo. Si
puo dire che questo tipo di imperfettivi, definiti dalla tradizione grammaticale
russa come ‘fattivi generali’ (obscefakticeskie), costituiscono una sorta di bi-
glietto da visita del sistema aspettuale slavo. In particolare, I’opposizione aspet-
tuale tra gli IF e le controparti perfettive viene considerata come ‘neutralizzata’,
‘oscurata’ (cf. Zaliznjak, Smelev 2000: 37), visto che I’IF appare nei contesti in
cui sono appropriati tutte e due gli aspetti. Negli esempi in (7) gli stessi verbi
usati all’imperfettivo e al perfettivo sono apparentemente portatori dello stesso
significato: infatti le coppie a e b in (7) ricevono la stessa traduzione in italiano:

(7) a. 3mom dom cmpoun-l moli ded
‘Questa casa I’ha costruita mio nonno.

b. 3mom dom nocmpoun-P moli ded
‘Questa casa I’ha costruita mio nonno! (zaliznjak, Smelev 2000)
a. [de mol nokynana-l smom Kocmrwom?

‘Dove hai comprato questo vestito?’

b. @e mel Kynuaa-P smom kocmiom?
‘Dove hai comprato questo vestito?’ (zaliznjak, Smelev 2000)

a. Hado noaume-P ysemei?
‘Bisogna annaffiare i fiori?
b. Unau mei ux yxce noausan-1?

‘O li hai gia annaffiati?’

In (8) sono riportati altri esempi degli IF, questa volta senza il confronto con
le rispettive coppie perfettive:

(8) a. Bebl gecb 0eHb Ooma? ... [leepb 8ol He ocmaenanu-l omkpoimoli?
‘E stata a casa tutto il giorno? ...Non ha lasciato la porta aperta?’
(Rassudova 1982)
b. Mol npuezaawanu-l [onuHy, He 3HAO MoYemMy OHA He NMPUWAa.
‘Avevamo invitato Polina, non so perché non é venuta.” (Rassudova 1982)

c. Tbl noka3swiean-l eli emo nucomo?

‘Le hai fatto vedere questa lettera?’ (Paduceva 1996)

Le interpretazioni delle occorrenze dell’imperfettivo come quelle che si ve-
dono in (7) si appellano di solito alle diverse circostanze in cui appare appro-
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priata la prima o la seconda delle forme: ‘intenzione del parlante’, ‘accento’,
‘sottolineatura’ riguardanti le varie fasi della situazione descritta dal verbo. In
queste interpretazioni quindi si tratta sempre di condizionamenti contestuali che
perd hanno un carattere intuitivo e spesso non vengono ricondotti a meccanismi
linguistici piu precisi. Zalizniak e Smelev (2000: 38), ad esempio, ne scrivono
cosi: “...MOXHO cKa3aTb, YTO NPHU ‘KOHKYPEHLUH BUJOB’ B IMPEIOKEHUSAX C
HECOBEPILICHHBIM BHJOM aKyeHm JIeNIaeTcs Ha TOM (pakTe YTO HEKOTOPOE JeH-
CTBHC UMCJIO MECTO, B TO BPEMs KaK B MPCATIOKCHUAX C COBECPIICHHBIM BUIOM
— Ha pe3ynbTare Jneiictus’” [corsivo mio, L.G.].

Paduceva (1996) presenta una classificazione delle accezioni dell’IF sul-
la scia della tradizione grammaticale russa, distinguendone i valori: ‘azionale’,
‘esistenziale’ e ‘concreto’. E interessante che nella sua dettagliata descrizione
dell’IF, Paduceva (1996) prenda in considerazione il meccanismo dell’asserzio-
ne e tutta la fenomenologia relativa alla struttura informativa ad esso collegata,
ritenendo giustamente che alla base della ‘concorrenza degli aspetti’ stia la di-
stribuzione dell’informazione nella frase e la diversa focalizzazione dell’asser-
zione: “HCB pesynbratusHoe [...] u CB paznnyarorcs 1o ToMy, Kak OHU OCY-
HIECTBISIFOT KOMMYHHKATHBHOE WICHEHUE JIGKCHYESCKOTO 3HAYCHUS IVIaroja: y
CB ACCCPTHUBHLBIM SIBJISICTCSA TOJIBKO KOMIIOHCHT AOCTWIKCHUA IIpEAecia, Toraa
kak y HCB B ¢okyce naxomgurcst oneparop MMEET MECTO u nponeccHsiit
(dparment cutyarun’” (Paduceva 1996: 59).

Questa affermazione si riferisce solo ad uno dei valori dell’IF distinti:
quello ‘esistenziale’, ma anche gli altri valori, giustamente, vengono interpre-
tati dalla linguista in funzione della diversa focalizzazione dell’asserzione. Tut-
tavia, mentre Paduceva fa vedere come 1’asserzione determini 1’uso dell’IF,
quando non si riferisce al risultato e puo riguardare o 1’intero evento, oppure i
vari altri componenti della frase, stranamente, Zalizniak e Smelev (2000) che
pure si appellano a Paduceva (1996), non menzionano 1’asserzione, come si ¢
potuto vedere nella citazione riportata sopra, ma parlano del piu intuitivo ‘ac-
cento’. Infatti, anche Plungjan (2004: 395) li critica per aver evitato accenni a
fattori discorsivi nella loro descrizione dell’aspetto verbale russo.

Come ho avuto modo di segnalare nei miei lavori precedenti (cf. Gebert
2004), il fenomeno dell’asserzione, insieme alla negazione, 1’interrogazione
o alla richiesta d’azione, alla proibizione e simili rientrano in quello piu ge-
nerale della forza illocutiva che puo operare su varie parti del significato del-
la frase a seconda delle intenzioni del parlante e del contesto. Inoltre, come
ho cercato di dimostrare in altre occasioni (cf. ad es. Gebert 2004), prendere
in considerazione il meccanismo della forza illocutiva consente di offrire un
trattamento unitario delle occorrenze dei due aspetti. Cosi, quando la forza il-
locutiva porta sullo stato risultante dell’evento telico, viene usato il perfettivo,
mentre quando ¢ focalizzata su un’altra parte del significato verbale o su un
altro componente della frase che non sia il verbo, esso appare in russo alla for-
ma imperfettiva. Come si puo vedere, si tratta di un meccanismo determinato
dalla situazione e dal contesto.
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5. [IF nelle lingue slave

Tuttavia, una situazione cosi netta nella distribuzione dell’IF ¢ tipica so-
prattutto del russo mentre nelle altre lingue del gruppo risulta meno sistematica.
Infatti, nella sua tipologia degli imperfettivi fattivi nelle lingue slave, Dickey
(2000) ha dimostrato che essi sono presenti nelle varie lingue in misura diversa.
Dickey individua un’isoglossa che taglia 1’area delle lingue slave, separando
quelle della zona est da quelle dell’ovest e fa vedere come I’IF sia piu esteso
nel sistema aspettuale delle lingue slave orientali, piu ridotto in bulgaro e in po-
lacco e presente in misura ancora minore nelle lingue parlate piu a ovest, come
il ceco, lo slovacco, lo sloveno e il bosniaco-serbo-croato. Inoltre, in un suo
intervento recente (Dickey 2011), in base ai dati delle varie lingue, compreso il
tardo paleoslavo, Dickey ha dimostrato che, dal punto di vista storico, si tratta
di un’innovazione nel sistema aspettuale slavo. Visto che I’'IF attualmente ¢ piu
esteso nello slavo orientale rispetto alle altre lingue slave, Dickey ipotizza che ¢
proprio nel russo antico che ha iniziato a verificarsi per primo il processo della
grammaticalizzazione di questo uso degli imperfettivi; infatti oggi in russo [’uso
dell’IF ha investito praticamente tutti i verbi telici, sia quelli di accomplishment
che di achievement. Invece, nelle lingue slave dell’area occidentale i verbi telici
di achievement non formano I’IF, mentre il polacco si colloca a meta strada in
questo processo. Secondo questo autore, tra 1’altro, 1’uso riscontrato oggi nelle
altre lingue slave dell’Ovest corrisponde all’estensione piu ridotta dell’IF, cosi
come appariva nel tardo paleoslavo.

Dickey, adotta la classificazione delle accezioni dell’imperfettivo fattivo,
formulata da Paduceva (1996), poiché rilevante nella distribuzione di questo
tipo di imperfettivi nelle varie lingue slave.

Cosi, il valore EsISTENZIALE esprime il fatto dell’evento avvenuto, con la for-
za illocutiva che porta sulla prima fase dell’evento, ma non sul suo risultato (cf.
a questo proposito la citazione da Paduceva [1996: 59], riportata nella nota 10):

9) a. A yxce sbipaxcan-l emy ceoe Heyo0osonbcmaue.
‘Gli ho gia espresso la mia insoddisfazione’

b. Ecnu dasneHue 8 kKomse xomoe pa3 nadano-l, cucmema abilioem u3z cmpos.

‘Se la pressione nella caldaia @ calata anche una sola volta, il sistema va fuori
uso’ (Paduceva 1996)

Si osservi tuttavia che tutte e due gli esempi in (9) sono abbastanza am-
bigui: I’evento all’imperfettivo puo essersi verificato una volta sola e quindi €
un IF, ma potrebbe anche riferirsi a eventi ripetuti; in tal caso si tratterebbe di
un’accezione iterativa dell’imperfettivo in questione e non piu dell’IF.

11 valore concrETO esprime 1’annullamento del risultato che si traduce in un
movimento di andata e ritorno quando ¢ riferito ai verbi di movimento. Di con-
seguenza, neanche in casi come questi viene asserito il risultato, in quanto tale
risultato non sussiste nel momento del discorso:
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(10) a. Ter omkpeiean-l okHo? [Celivac oHo 3aKkpbIMO]
‘Hai aperto la finestra? [Ora e chiusa)’

b. A dapun-1 mebe ceoto kHu2y?
‘Ti ho regalato il mio libro?’

c. Kmebe kmo Hubyde npuxodun-1?
‘E venuto qualcuno a trovarti?’ (Paduceva 1996)

Il valore azioNALE si ha quando la forza illocutiva porta su costituenti della
frase diversi dal verbo:

(11) a. 3ayem moi cHuman-1 neped HUM waaany?
‘Perché ti sei tolto il cappello davanti a lui?’

b. Mol He 015 smozo mebs eblbupanu-|
‘Non e per questo che ti abbiamo eletto’

c. [Oe anenscuHbl noKynan-1?
‘Dove ha comprato gli aranci?’ (Paduceva 1996)

Come si € potuto vedere, non solo gli esempi in (9), ma tutte e due i restanti
tipi dell’IF vengono usati in contesti linguistici nei quali la forza illocutiva non
¢ sicuramente focalizzata sullo stato risultante dell’evento, il che giustifica il
mancato uso del perfettivo. Come ¢ evidente infatti, in (10) non si puo asserire
il risultato, rispettivamente di: “la finestra ¢ aperta”, “tu hai il libro” o “qualcu-
no ¢ arrivato”. Neanche nelle frasi in (11) [’asserzione/interrogazione porta sul
verbo, bensi sui costituenti interrogati: ‘perché’, ‘dove’ e su quello focalizzato:
‘per questo’. Tale distribuzione diversificata del focus sposta alcuni elementi del
significato verso lo sfondo, mentre altri vengono messi in primo piano in funzio-
ne della struttura discorsiva e delle intenzioni del parlante.

I lavori recenti sull’evoluzione della funzione aspettuale dei tempi verbali
nelle lingue romanze e germaniche prendono in considerazione fattori come la
struttura narrativa, articolata in background/foreground e la struttura dell’infor-
mazione (si vedano Deo 2012, Caudal 2012). In Caudal 2012 si dimostra che i
fenomeni riguardanti la struttura del discorso costituiscono il principale motore
nella grammaticalizzazione delle forme tempo-aspettuali (ibidem: 297). Questo
autore sostiene infatti che nel corso dell’evoluzione linguistica sono i mecca-
nismi discorsivi a fare acquisire nuovi valori tempo-aspettuali ad una forma,
a partire da un ‘suggerimento’ semantico proveniente dalla forma iniziale. Nel
caso dell’IF tale suggerimento (o il piu convincente dei suggerimenti proposti
in Dickey 2011) viene identificato proprio negli usi classificati da Paduceva e
Dickey come ‘esistenziali’, dato che si trovano a cavallo tra valore iterativo e
quello fattivo, se riferiti ad un fatto singolo verificatosi nel passato, come si €
potuto vedere in (9) (cf. Dickey 2011, Mehlig 2011, Satunovskij 2009). Infatti,
come noto, dal punto di vista morfologico gli iterativi sono degli imperfettivi:
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(12) a. Emy omkaswieanu-l HeckonbKo pas
‘Gli hanno dato risposta negativa alcune volte’

b. PaHbwe oH Kaxdyro cybbomy xodusn-1 8 6aH0
‘Prima andava alla sauna ogni sabato’

c. OH pewarn-l makue 300a4u MHO20 pa3
‘Risolveva problemi simili molte volte’

Inoltre, diversi esempi dell’IF, come quelli in (9) e anche quelli citati in
(13), possono avere una lettura ambigua da questo punto di vista: da una parte
riferirsi ad un evento ripetuto, ma dall’altra, potrebbero anche denotare un even-
to singolo nell’accezione dell’ IF:

(13) a. 3mo cnoso mbi yre bpanu-l 8 Kauecmese npumepa
‘Questa parola I'abbiamo gia presa come esempio’

b. Aeosopun, Henv3a! Yumume, s npedynpexcdan-I!

‘Ho detto che non si puo! Tenete presente che ho avvertito!’
(Rassudova 1982)

Si osservi comunque che, come gia detto a proposito di (9), neanche in casi
come questi I’asserzione porta sul risultato dell’evento cui si riferisce il verbo,
d’accordo con la regola proposta. Per questo motivo Dickey (2011) afferma che
gli eventi descritti con gli imperfettivi esistenziali non fanno parte del primo
piano del discorso (foreground): essi infatti si sottraggono all’asserzione, visto
che non tutto il loro significato ¢ focalizzato.

In base a queste considerazioni, si puo ipotizzare che sono i fattori pragma-
tici ad aver dato una ‘spinta’ all’imperfettivo per estendersi verso il valore IF,
innescando un processo di grammaticalizzazione, laddove ci si aspetterebbe di
trovare il perfettivo.

I fattori responsabili del fenomeno dell’IF dimostrano che non si puo pre-
scindere dal ruolo del discorso e, piu generalmente, della pragmatica nelle descri-
zioni dell’aspetto verbale, valori fondamentali per capire il suo funzionamento.

6. Conclusioni

Si ¢ cercato di dimostrare che 1’approccio denotativo all’aspetto, quello
cio¢ che si riferisce alla maniera in cui un evento/situazione occupa il tempo,
ha un carattere oggettivo, essendo legato allo status ontologico delle situazio-
ni. L’approccio discorsivo all’aspetto, invece, ha un carattere soggettivo che
risponde ad una definizione frequente di questa categoria grammaticale secondo
la quale la variazione aspettuale permette di descrivere la stessa situazione da
punti di vista diversi.



328

Lucyna Gebert

Il quadro generale qui presentato include entrambi gli approcci alla descri-
zione dell’aspetto, quello denotativo e quello discorsivo, postulati da Plungjan
(2004), e consente di rendere conto in maniera relativamente unitaria di una se-
rie di fatti riguardanti il funzionamento dell’aspetto verbale che hanno sempre
rappresentato una difficolta nelle descrizioni.
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Abstract

Lucyna Gebert
Subjective and Objective Aspect Choice and the Factual Imperfective

The paper deals with the distinction, proposed by Plungjan (2004), between the
denotative and the discursive approaches to verbal aspect. The former, concerned
with physical properties of the situations has an objective character. The latter is of
subjective nature and corresponds to one of the ‘popular’ definitions of this linguistic
category, according to which aspect allows for describing the same situation from dif-
ferent points of view.

It is at the discourse level that the so called imperfective general factual seems to
be a well known though difficult to account for phenomenon in Slavic aspect descrip-
tions. It refers to imperfectives of telic verbs expressing accomplished facts and as such
is considered in competition with its perfective counterpart. At this subjective level
the illocutionary force (which depends on speaker’s intentions and on context) can be
focalized on different parts of sentence meaning: when its scope bears on the resultant
state of a telic event, the perfective is used, whereas when it is focalized on either some
other part of verb meaning or on a different sentence component, the imperfective is
used. Both levels, the objective and the subjective one, must be accounted for in an
aspect theory.






La concettualizzazione della paura in russo. Metafore concettuali
della causalita

Erica Pinelli

1. Introduzione

Lo scopo di questo studio ¢ analizzare la concettualizzazione della pau-
ra in russo e ’espressione metaforica della causalita. Negli ultimi decenni, lo
studio del linguaggio delle emozioni ha suscitato sempre piu interesse, soprat-
tutto all’interno del quadro teorico della linguistica cognitiva. Lakoff e John-
son (1980), mettendo in evidenza la pervasivita delle metafore nel linguaggio
quotidiano, si erano imbattuti nella comprensione metaforica delle emozioni.
Essendo concetti astratti e, spesso, non facilmente definibili, le emozioni sono
soggette alla comprensione metaforica.

Nella linguistica cognitiva, quadro teorico che intendo utilizzare in questo
lavoro, la metafora gioca un ruolo centrale ed ¢ definita come un processo co-
gnitivo che permette all’essere umano di comprendere e categorizzare il mondo
circostante. La metafora concettuale, per esempio L’AMORE E UN VIAGGIO, € un
insieme di corrispondenze ontologiche tra due domini concettuali, I’amore e il
viaggio; il linguaggio e le espressioni metaforiche, come per esempio “La no-
stra storia ¢ arrivata al capolinea”, sono una conseguenza di questa mappatura.
Quindi, la metafora ¢ una mappatura concettuale tra due domini: un dominio
(target) piu astratto e complesso ¢ compreso attraverso un altro dominio (di par-
tenza) piu concreto, semplice e di cui abbiamo diretta esperienza (vedi Lakoff,
Johnson 1980, Kdvecses 2004, Croft e Cruse 2004). Lo spazio ¢ il dominio di
partenza per eccellenza proprio perché attraverso la percezione del nostro corpo
abbiamo diretta conoscenza del mondo circostante.

Nell’analisi delle emozioni la dimensione causale risulta particolarmen-
te rilevante, ma piuttosto complessa. Molti studi hanno dimostrato che la
causalita ¢ concettualizzata attraverso metafore spaziali. Croft (1991) ela-
bora la Causal Order Hypothesis e identifica alcune metafore che sono alla
base del passaggio concettuale da spazio a causalita. Secondo Croft (1991:
194), tutte le metafore trasferiscono la direzione del movimento in direzione
di causalita.

Per I’individuazione e 1’analisi delle metafore concettuali, le preposizio-
ni svolgono un ruolo di primaria importanza. Inoltre, per questa discussione
risultano rilevanti i ruoli semantici di ‘causa’ e ‘ragione’. I ruoli semantici
descrivono la funzione svolta dai partecipanti all’evento espresso dal verbo.
Croft (1991:179) definisce la causa come un evento che precede immediata-

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
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mente ’evento espresso dal verbo sulla linea causale!. La ragione, a diffe-
renza della causa, implica la presenza di un’agente intenzionale che ¢ spinto
a creare determinate condizioni. Al contrario, la causa comporta che 1’espe-
riente non abbia nessun controllo sulle proprie azioni o reazioni.

In questo articolo vengono analizzati dati provenienti dal NKRJa? adot-
tando il paradigma teorico della linguistica cognitiva. Nostro scopo ¢ ana-
lizzare le caratteristiche semantiche di quattro sostantivi russi che esprimo-
no paura, strach ‘paura’, ispug ‘spavento’, opasenie ‘timore, apprensione’ e
bojazn’ ‘paura, timore’, e la loro distribuzione all’interno di sintagmi prepo-
sizionali. In particolare viene analizzata la distribuzione dei quattro sostantivi
nei sintagmi preposizionali che esprimono, a livello spaziale, I’origine, ovve-
ro iz + genitivo, s + genitivo e of + genitivo. Questa analisi mette in evidenza
I’interazione esistente tra la semantica del sostantivo e la semantica del sintag-
ma preposizionale: la loro compatibilita ¢ necessaria per poter co-occorrere.
Nelle sezioni 2 e 3 espongo alcune questioni teoriche alla base dell’analisi;
nella quarta sezione presento i dati e analizzo il significato dei sostantivi e dei
sintagmi preposizionali considerati. Nella quinta sezione presento i risultati
dell’analisi distribuzionale e dell’analisi qualitativa dei dati. La sesta sezione
¢ dedicata alle conclusioni.

2. 1l ruolo delle preposizioni

Nel quadro teorico cognitivista (Langacker 1987; Croft, Cruse 2004; Janda
2010) tutti gli elementi linguistici, anche le parole cosiddette funzionali o i mor-
femi legati, come i casi grammaticali, acquisiscono un nuovo status: hanno una
propria semantica ¢ sono volti ad esprimerla. Ponendo la semantica al centro
dell’analisi, la linguistica cognitiva si € preoccupata di spiegare fenomeni come
la polisemia e di indagare come questi emergano grazie a processi cognitivi me-
taforici e metonimici (Langacker 1987, Janda 2010).

In questo quadro teorico, le preposizioni acquistano un posto di rilievo
(Zelinsky-Wibbelt 1993). Studiando la concettualizzazione delle emozioni,
Radden (1998: 274) nota che la causalita, nella maggior parte dei casi, non ¢
espressa da preposizioni causali come ‘a causa di’ o ‘dovuto a’, ma da prepo-
sizioni che hanno un significato spaziale. Radden afferma che la scelta delle
preposizioni non ¢ casuale, ma 1’estensione metaforica che subiscono ¢ moti-
vata dalla loro semantica spaziale. L’analisi delle preposizioni ci da la possibi-
lita non solo di indagare la semantica della preposizione stessa, ma anche dei
sostantivi con cui occorre.

' “An event (action or state) that causally immediately precedes the event se-

quence denoted by the main verb [...]” (Croft 1991: 179).
2 Nacional nyj Korpus Russkogo Jazyka.
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3. Analisi dei sinonimi

Negli ultimi anni, la linguistica cognitiva si ¢ dedicata anche all’analisi
dei sinonimi, utilizzando soprattutto strumenti computazionali (corpora) e sta-
tistici (vedi tra gli altri Janda, Solovyev 2009). Questi studi hanno lo scopo di
descrivere e comprendere le relazioni di polisemia e di analizzare il ruolo che la
metafora svolge nell’estensione semantica. L’analisi dei sinonimi sviluppata da
Janda e Solovyev (2009) si basa sul concetto di “profilo costruzionale che vie-
ne definito come la distribuzione della frequenza relativa delle costruzioni in cui
occorre una determinata parola (Janda, Solovyev 2009: 376). Basandosi su un
corpus e prendendo come punto di partenza una serie di sinonimi, si osserva la
frequenza con cui i sostantivi occorrono nelle costruzioni [preposizione + caso
grammaticale]. Janda e Solovyev (2009: 368) affermano che ogni parola ha un
proprio profilo costruzionale e che la somiglianza di significato tra due parole ¢
correlata da una somiglianza del profilo costruzionale. Per questo studio esami-
no la distribuzione dei quattro sostantivi che esprimono paura in russo, strach,
ispug, opasenie ¢ bojazn’, all’interno di tre sintagmi preposizionali particolar-
mente significativi, of + genitivo, iz + genitivo e s + genitivo.

3.1.1 sostantivi analizzati: strach, ispug, opasenie e bojazn’

Per illustrare la comprensione metaforica della paura in russo ho deciso
di analizzare quattro sostantivi che possono essere considerati quasi-sinonimi-
ci. I sostantivi scelti sono: strach, ispug, opasenie e bojazn’. Tra 1 sostantivi
che esprimono paura in russo, strach ¢ il sostantivo che occorre maggiormen-
te all’interno del NKRJa*. OZzegov (1982) definisce il sostantivo strach come
“ocen’ sil'nyj ispug, sil’naja bojazn’” ‘un forte spavento, un forte timore’.
Ispug, invece, ¢ un sostantivo che denota una paura improvvisa: “vrezapnoe
cuvstvo stracha, sostojanie ispugavsegosja” ‘improvvisa sensazione di paura,
condizione in cui si trova una persona spaventata’. Bojazn’ ¢ definito come “be-
spokojstvo, strach pered kem-cem-n.” ‘inquietudine, paura davanti a qualcuno/
qualcosa’, mentre opasenie come “cuvstvo trevogi, bespokojstvo, predcuvstvie
opasnosti” ‘sensazione di angoscia, inquietudine, presentimento di pericolo’.

Prima di iniziare 1’analisi, ¢ necessario individuare le differenze semanti-
che che i tre sintagmi preposizionali presentano nel dominio spaziale perché
esse vengono potenzialmente proiettate, attraverso processi metaforici, sul do-
minio causale.

3 “Constructional profile can be defined as: ‘the relative frequency distribution

of constructions that a given word appears in’” (Janda, Solovyev 2009: 376).

4 Nel sub-corpus del NKRJa relativo ai dati del XX secolo, sono state trovate
20.288 occorrenze del sostantivo strach. 1l numero delle occorrenze degli altri tre so-
stantivi che esprimono paura oscilla tra 1.500 e 3.000.
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3.2.1l sintagma preposizionale ot + genitivo

Zolotova (2001: 73) descrive il sintagma preposizionale ot + genitivo come
capace di esprimere il punto di origine di un movimento, di un’azione dire-
zionata, o di indicare il punto di inizio di una misurazione di una distanza o di
una direzione spaziale. Borozdina (2003) analizza il significato spaziale delle
preposizioni che esprimono origine e afferma che of indica un punto di origine
che non ha caratteristiche specifiche e che, in una costruzione ‘X ot Y’, I’uni-
co fattore rilevante ¢ la vicinanza di X a Y. In particolare, Y risulta essere un
elemento capace di creare intorno a sé uno spazio (“blizoprostranstvo” ‘spazio
nelle vicinanze’) dal quale X viene rimosso. Borozdina sottolinea che un altro
fattore semantico rilevante risulta essere 1’influenza (viijanie) esistente tra X e
Y: la preposizione of trasmette I’informazione che X ¢ stato rimosso da uno spa-
zio nel quale X e Y si influenzavano reciprocamente (1).

(1) PoZalujsta, uberite ot menja ventiljator, on isportit mne pricésku.

‘Per favore, allontani da me il ventilatore, mi rovina la pettinatura’
(Borozdina 2003:174)

3.3.1l sintagma preposizionale iz + genitivo

Il sintagma preposizionale iz + genitivo viene definito da Zolotova (2001: 51)
come “il punto di origine di un movimento o dello spostamento dell’oggetto™.
Il fattore semantico piu rilevante del sintagma preposizionale iz + genitivo ri-
guarda le caratteristiche fisiche del punto di origine e la sua concettualizzazione.
Quando il parlante utilizza il sintagma iz + genitivo definisce implicitamente il
punto di origine del movimento come uno spazio chiuso, con dei confini ben
definiti: il punto di origine ¢ necessariamente un contenitore. Queste caratteri-
stiche del luogo di origine hanno delle conseguenze cognitive particolarmente
significative. Infatti, Borozdina (2003: 144) afferma che una parte importante
del significato del sintagma preposizionale iz + genitivo ¢ legata alla funzio-
ne: il sostantivo che occorre in iz + genitivo denota un elemento che svolge la
funzione di contenere. La metafora del contenitore ¢ estremamente rilevante a
livello cognitivo, soprattutto nel linguaggio delle emozioni. Lakoff e Johnson
(1980: 29-30) la definiscono una metafora ontologica, vale a dire un processo
cognitivo che sulla base della nostra esperienza degli oggetti fisici, in primo
luogo del nostro corpo, ci permette di far riferimento, categorizzare, quantifi-
care e comprendere il mondo circostante. Gli esseri umani, infatti, hanno una
diretta esperienza della dimensione dentro/fuori attraverso il proprio corpo: la
nostra pelle ¢ il limite che divide ci0 che sta dentro, gli organi vitali, da cio che ¢

5 “Ischodnaja tocka dvizenija ili peremeicenija predmeta” (Zolotova 2001:51).
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fuori, il mondo. Questa dimensione ¢ continuamente riprodotta nella realta, per
esempio abbiamo esperienza del dentro/fuori di un edificio. Attraverso questa
metafora ontologica del contenitore, gli esseri umani riescono a comprendere
concetti piu astratti come, per esempio, gli stati emozionali. Lakoff e Johnson
(1980:32) dimostrano la diffusione e la rilevanza della metafora del contenitore
con alcuni esempi dall’inglese: He's in love, We re out of trouble now, He fell
into a depression.

3.4.1l sintagma preposizionale s + genitivo

Anche il sintagma preposizionale s + genitivo indica il moto da luogo. In
particolare, la preposizione s implica che il punto di origine del movimento sia
una superficie o uno spazio concettualizzato come tale. Oltre alle caratteristiche
fisiche del luogo di origine, il fattore semantico piu rilevante della costruzione
‘X 5Y’ ¢ la funzione di sostegno che Y svolge nei confronti di X (Borozdina
2003: 188). 1l sintagma preposizionale s + genitivo non da indicazioni precise
sulla direzione del movimento di X, ma indica che Y ¢ una superficie con alme-
no una linea che la delimita da altri spazi con altre caratteristiche.

(2)  Bim soskol’znul so sveta v temnotu...°
‘Bim scivolo dalla luce nell’oscurita...”

Nell’esempio (2), X (Bim) uscendo dalla superficie Y (la luce) deve neces-
sariamente oltrepassare la linea che divide i due spazi, ovvero la linea che separa
la superficie illuminata da quella buia.

4. L’analisi: i dati del NKRJA

I dati utilizzati per quest’analisi provengono dal NKRJa’. NKRJa ¢ un cor-
pus di dati linguistici che consiste in 150 milioni di parole ed ¢ lemmatizzato,
annotato morfologicamente ¢ parzialmente annotato sintatticamente e semanti-
camente. Il sistema di ricerca all’interno del corpus permette di circoscrivere,
secondo parametri diversi, i dati su cui svolgere 1’analisi. Per questa ricerca ho
deciso di analizzare solo i dati appartenenti al XX secolo, limitando la ricerca
ai documenti creati dal 1901 al 2000. I dati sui quali si basa 1’analisi sono ulte-
riormente limitati ai casi in cui i quattro sostantivi che esprimono paura in russo,
strach, ispug, opasenie e bojazn’, occorrono all’interno dei sintagmi preposizio-
nali ot + genitivo, iz + genitivo e s + genitivo.

6 Tratto da Troepol’skij (in Borozdina 2003: 196).
7 <wWww.ruscorpora.ru>.
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Grafico 1. Frequenza relativa dei sostantivi che esprimono paura nei sintagmi
preposizionali ot + genitivo, iz + genitivo e s + genitivo.

Il Grarico 1 mostra la percentuale di occorrenza dei quattro sostantivi che
esprimono paura in russo all’interno delle tre costruzioni preposizionali rilevan-
ti per questo studio. Si nota che strach e ispug occorrono maggiormente in of +
genitivo e in s + genitivo, mentre opasenie ¢ bojazn’ sono strettamente legate a
iz + genitivo. Un’analisi qualitativa approfondita delle occorrenze ci permette di
definire la semantica dei quattro sostantivi e delle tre costruzioni preposizionali
prese in esame.

I tre sintagmi preposizionali mappano il significato spaziale sul dominio
della causalita e, analizzando le differenze semantiche che queste tre costruzioni
esprimono a livello spaziale, siamo in grado di identificare le differenze anche
nel dominio di arrivo, ovvero quello causale.

4.1. Ot + genitivo: la causa é un’origine

Analizzando i dati del NKRJa relativi a of + genitivo (§ 3.2.), che indica
I’origine da un luogo generico (ablativo), ¢ stato possibile identificare specificita
semantiche di questo sintagma preposizionale e dei sostantivi che maggiormen-
te occorrono in questa posizione.

Come si vede dal Grarico 1, i sostantivi che maggiormente occorrono
in questo sintagma preposizionale sono strach (38,13%) e ispug (25,32%). Al
contrario, I’occorrenza di bojazn’ e opasenie in ot + genitivo ¢ molto ridotta e
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marginale (7,26% e 2,49%). Nella maggior parte dei casi of + genitivo esprime
una relazione causale (TABELLA 1).

Ot + genitivo esprime una Ot é richiesta dal verbo (non Totale

relazione causale esprime una relazione causale)
Strach 1960 (93,51%) 136 (6,48%) 2096
Opasenie 2(22,22%) 7(77,77%) 9
Ispug 329 (92,93%) 25 (7,06%) 354
Bojazn’ 24 (82,75%) 5(17,24%) 29

Tabella 1. Numero di occorrenze e relativa percentuale dei quattro sostantivi che
esprimono paura nel sintagma preposizionale ot + genitivo.

Nel caso del sostantivo strach, come si vede dalla TaBELLA 1, 11 93,51%
dei casi il sintagma preposizionale of + genitivo esprime una relazione causa-
le, e solo nel 6,48% dei casi la preposizione ot € richiesta dal verbo. In questi
ultimi casi, la compatibilita tra sostantivo e preposizione non ¢ piu rilevante
ma, al contrario, la scelta del verbo diventa significativa. Analizzando que-
sti ultimi casi, si puo notare che la maggior parte dei verbi o sostantivi che
richiedono il sintagma ot + genitivo sono molto simili fra di loro seman-
ticamente: izbavit’(sja) ‘salvare/salvarsi, liberarsi’, osvobozdat sja/svoboda
‘liberarsi, libertd’, spasat sja/spasenie ‘salvarsi/salvezza’, nezavisimost’ ‘in-
dipendenza’.

(3) No razve nam dolzno byt’ stydno za to, ¢to my izbavili celovecestvo ot stracha
tret’ej mirovoj vojny?
‘Dovremmo forse vergognarci di aver liberato 'umanita dalla paura della terza
guerra mondiale?’ (E. Evtusenko, Volcij pasport, 1999)

Queste espressioni metaforiche possono essere ricollegate ad una me-
tafora concettuale gia nota in letteratura come LA PAURA E UN FARDELLO (Ko6-
vecses 2004).

Analizziamo ora i dati piu numerosi, ovvero i casi in cui il sintagma pre-
posizionale ot + genitivo esprime una relazione causale. Scorrendo veloce-
mente le occorrenze di of + genitivo, si nota subito la frequenza altissima di
verbi che denotano una reazione fisiologica alla paura: quindi, nella maggior
parte dei casi, I’esperiente reagisce all’emozione in modo completamente in-
controllato. Nella TaBerra 2 ho diviso in tre gruppi le occorrenze di ot +
genitivo con i quattro sostantivi che esprimono paura: a) quando la preposi-
zione ot ¢ richiesta dal verbo, b) i casi in cui si esprime il ruolo semantico di
causa e, quindi, una reazione incontrollata all’emozione, ¢) i casi in cui viene
espressa una relazione causale, ma non una reazione incontrollata da parte
dell’esperiente.
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Causa .
Preposizione

(reaz.lonl fisiologiche Altro tipo di causa richiesta dal verbo Totale
e incontrollate)
Strach 1464 (69,84%) 496 (23,66%) 136 (6,48%) 2096
Ispug 217 (61,29%) 112 (31,63%) 25 (7,06%) 354
Opasenie 2(22,22%) 0 7(77,77%) 9
Bojazn’ 24 (82,75%) 0 5(17,24%) 29
Tabella 2. Numero di occorrenze dei quattro sostantivi nel sintagma
preposizionale ot + genitivo e relativa percentuale
Causa Preposizione
(reazioni fisiologiche Altro tipo di causa s P Totale
. richiesta dal verbo
e incontrollate)
Strach 1464 (58,84%) 496 (19,93%) 136 (5,46%)
Ispug 217 (8,72%) 112 (4,50%) 25 (1%) 5a88
Opasenie 2 (0,08%) 0 7 (0,28%)
Bojazn’ 24 (0,96%) 0 5 (0,20%)

Tabella 3. Percentuale calcolata sul totale di occorrenze dei quattro sostantivi
che esprimono paura nel sintagma preposizionale ot + genitivo.

Come si vede dalle TABELLE 2 ¢ 3, ¢’¢ una forte tendenza dei sostantivi
che occorrono nel sintagma preposizionale of + genitivo ad esprimere un tipo
di paura che porta 1’esperiente alla perdita del controllo sulle proprie azio-
ni. I verbi che maggiormente occorrono esprimono reazioni fisiologiche e,
di conseguenza, incontrollabili da parte dell’esperiente, per esempio drozat’
‘tremare’, belet’ ‘diventare bianco’, blednet’ ‘impallidire’, cholodet’ ‘diven-
tare freddo’.

(4) A u menja nogi zadroZali ot ispuga.

‘Le mie gambe si misero a tremare dallo spavento.’
(A.S. Serafimovic, Iz dnevnika pisatelja, 1929)

(5) Spustja pjat’ minut oba okazalis’ v polutemnom koridore, vedus¢éem v odno iz
skladskich pomescenij. — Vy s uma sosli, — belyj ot stracha, proiznes osvedomi-
tel’” — Nas mogut uvidet’ vmeste.

‘Dopo cinque minuti entrambi si trovarono in un corridoio semioscuro che por-
tava ad uno dei depositi. — Ma & impazzito, — disse I'informatore, bianco dalla
paura. — Ci possono vedere insieme.’ (M. Milovanov, Kafe “Zoopark”, 2000)
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Nei casi (4)-(5), la paura produce una reazione fisiologica sulla quale 1’e-
speriente non ha controllo. Il tremore o il pallore sono reazioni che 1’'uomo non
puo controllare. Inoltre, la perdita di controllo coinvolge tutte le capacita dell’e-
speriente, anche quelle mentali (6).

(6) Odurevsie ot stracha nemcy strasilis’ kaZdogo zatemnennogo zakoulka i beZali
na svet poZarov, kak begajut zajcy na osvescennuju farami rokovuju dlja sebja
dorogu.

‘Inebetiti dalla paura i tedeschi si spaventavano ad ogni angolo oscuro e corre-
vano verso la luce degli incendi, come corrono le lepri sulla strada illuminata dai
fari e a loro fatale’ (K. Vorob’ev, Ubity pod Moskvoj, 1963)

E importante sottolineare che il ruolo semantico di causa, espresso da
ot + genitivo, ¢ compatibile semanticamente con i sostantivi strach e ispug,
mentre bojazn’ e opasenie tendono a non occorrere in questo sintagma prepo-
sizionale.

4.2.1z + genitivo: la ragione e un’origine da un contenitore

Come ¢ gia stato detto (§ 4.2.), iz + genitivo indica 1’origine da un conte-
nitore (elativo). Al contrario di of + genitivo, nel sintagma preposizionale iz +
genitivo si registra una maggior frequenza dei sostantivi bojazn’ e opasenie,
mentre strach e ispug occorrono solo marginalmente. [1 Grarico 1 mostra che
1 sostantivi che occorrono piu frequentemente in ot + genitivo (strach e ispug)
tendono a non occorrere in iz + genitivo e viceversa, come se questi due sin-
tagmi preposizionali si escludessero vicendevolmente. Andando al di 1a della
frequenza relativa e analizzando qualitativamente i dati, si puo indagare la mo-
tivazione di una cosi netta opposizione tra i due sintagmi preposizionali. Dall’a-
nalisi delle occorrenze risulta che bojazn’ e opasenie all’interno del sintagma iz
+ genitivo non esprimono mai una reazione fisiologica alla paura.

(7) Ognja ne razvodili iz opasenija, cto kto-libo obnaruZit ich mestoprebyvanie.

‘Non accesero il fuoco per paura che qualcuno potesse trovare la loro posizione.
(M.A. Solochov, Tichij Don. Kniga Cetvértaja, 1928-1940)

Dall’esempio (7) si vede come il ruolo semantico espresso dal sintagma
preposizionale sia quello di ragione. Come ¢ stato gia evidenziato (§ 1), la
ragione, a differenza della causa, implica che colui che prova paura riesca a
controllare la propria reazione e svolgere, quindi, il ruolo semantico di agente
intenzionale. Le TABELLE 4 e 5 riassumono i diversi ruoli che il sintagma pre-
posizionale iz + genitivo assume nelle occorrenze con i quattro sostantivi che
esprimono paura.
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- . . Causa
Preposizione Fine di .
L . (reazioni
richiesta dal Ragione uno stato . . . Totale
. fisiologiche e
verbo emozionale .
incontrollate)
Strach 7(2,77%) 243(96,42%) 2 (0,79%) 0 252
Opasenie 0 172 (100%) 0 0 172
Ispug 1 (50%) 1(50%) 0 0 2
Bojazn’ 1(0,51%) 194 (99,48%) 0 0 195

Tabella 4. Numero di occorrenze dei quattro sostantivi che esprimono paura
in iz + genitivo e relativa percentuale.

Causa
Preposizione Fine di (reazioni
richiesta dal Ragione uno stato fisiologiche e Totale
verbo emozionale incontrollate)

Strach 7(1,12%) 243(39,13%) 2(0,32%) 0
Opasenie 0 172(27,69%) 0 0 o
Ispug 1(0,16%) 1(0,16%) 0 0
Bojazn’ 1(0,16%) 194 (31,23%) 0 0

Tabella 5. Percentuale calcolata sul totale di occorrenze dei quattro sostantivi
che esprimono paura nel sintagma preposizionale iz + genitivo.

Dalla TABELLA 5 si vede che in nessun caso il sintagma iz + genitivo esprime
una reazione incontrollabile alla paura. Bojazn’ e opasenie, quindi, esprimono
principalmente una paura alla quale I’esperiente reagisce in maniera piu consa-
pevole e controllata; questi due sostantivi sono particolarmente adatti ad espri-
mere il ruolo semantico di ragione e non indicano mai una reazione fisiologica
e incontrollata all’emozione.

Considerato lo stretto legame che esiste tra i sostantivi bojazn’ e opasenie
e il sintagma iz + genitivo e, dall’altra parte, tra i sostantivi strach e ispug e il
sintagma of + genitivo, ¢ interessante analizzare cio che accade nelle situazioni
opposte, ovvero quando bojazn’ € opasenie occorrono in ot + genitivo e strach
e ispug occorrono nel sintagma iz + genitivo.

Analizzando i casi in cui bojazn’ e opasenie occorrono nel sintagma pre-
posizionale of + genitivo vediamo che ci sono due possibili spiegazioni: o la
preposizione ot ¢ richiesta dal verbo, o viene espressa una reazione incontrol-
labile alla paura.
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Come era gia stato messo in luce nella TaBerLra 1 (§ 4.1.), ci sono alcuni
casi in cui la preposizione ot ¢ richiesta dal verbo (8). In questi casi la compa-
tibilita tra preposizione e sostantivo non ¢ piu rilevante e questo permette I’oc-
correnza anche di bojazn’ e opasenie.

(8) On osvobodit vas ot opasenija vozmoZnych muk i postavit vne vlasti palace;.

‘Lui vi liberera dal timore di possibili pene e vi terra fuori dal potere dei boia.’
(I.A. Efremov, Cas byka, 1968-1969)

Nei casi in cui bojazn’ € opasenie occorrono in ot + genitivo e la preposi-
zione non ¢ richiesta dal verbo, viene espressa I’incontrollabilita della reazione
all’emozione da parte dell’esperiente (9).

(9) On sniZalsja pri étom nastol’ko, Cto sotni naprjaZenno sledivsich za nim glaz
nevol’no rassirjalis’ ot opasenija za sud’bu letcika.
‘Stava scendendo inoltre cosi tanto che centinaia di occhi che lo seguivano inten-
samente si dilatavano involontariamente dalla paura per la sorte del pilota’
(S. Visenkov, Ispytateli, 1947)

La dilatazione delle pupille in (9) ¢ una reazione fisiologica alla paura sulla
quale I’esperiente non ha nessun controllo. In questi casi, bojazn’ e opasenie
sono ‘forzati’ da of + genitivo ad esprimere il ruolo semantico di causa.

Allo stesso modo, nei pochi casi in cui strach e ispug occorrono in iz +
genitivo, ¢ il sintagma preposizionale ad influenzare semanticamente I’uso dei
sostantivi: in nessun caso viene espressa una paura capace di provocare una re-
azione fisiologica o incontrollabile da parte dell’esperiente (10):

(10)  “Vot cto ja sdelal iz stracha za tebja.”

‘Ecco cio che ho fatto (spinto dal) timore per te!
(M. Gor’kij, Delo Artamonovych, 1924-1925)

Radden (1998: 288) spiega che in inglese la preposizione out of viene uti-
lizzata per esprimere reazioni controllate: infatti, I’esperiente, uscendo dal con-
tenitore, si libera dalla costrizione dell’emozione e riprende il controllo delle
proprie azioni. Questo ¢ quello che accade in russo con la preposizione iz.

4.3.S + genitivo: tra causa e ragione

Nella sezione 3.4. abbiamo visto che il sintagma preposizionale s + genitivo
indica che il punto di origine € una superficie (delativo) che ha la funzione di
sostegno. Dal Grarico 1 si nota che nel sintagma s + genitivo occorrono esclu-
sivamente strach e ispug, i sostantivi che occorrono piu frequentemente in ot
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+ genitivo e che esprimono, nella maggior parte dei casi, il ruolo semantico di
causa. Infatti, in alcuni casi il sintagma preposizionale s + genitivo puo espri-
mere un tipo di paura che provoca una reazione incontrollabile da parte dell’e-
speriente, come in (11) e (12):

(11) Ja so stracha zakryl glaza i bojalsja sevel’nut’sja.

‘lo chiusi gli occhi dalla paura e avevo paura di muovermi.
(D.N. Mamin-Sibirijak, Durnoj tovarisc, 1912)

(12) U Trusivogo so strachu zuby zastucali.

‘A Trusivyj cominciarono a battere i denti dalla paura’
(PV. Zasodimkij, Razryv-trava, 1914)

Nonostante s + genitivo permetta di esprimere una reazione incontrollabile
alla paura, non si registra nei dati una cosi alta varieta di verbi che denotano re-
azioni fisiologiche come in oz + genitivo (§ 4.1.). Infatti, non ci sono occorrenze
di blednet’so stracha ‘impallidire dalla paura’ o cholodet’so stracha ‘diventare
freddo dalla paura’. Inoltre, osservando le occorrenze di s + genitivo (TABELLA
6), si vede come ’espressione di una reazione incontrollabile, nonostante sia
ammessa, non sia cosi rilevante come in ot + genitivo (TABELLE 2 e 3).

Causa (reazioni fisiologiche e Altro tipo di causa

incontrollate) (ragione) Totale
Strach 78 (21,91%) 278(78,08%) 356
Ispug 11(9,64%) 103(90,35%) 114

Tabella 6. Numero di occorrenze e relativa percentuale dei casi in cui
strach e ispug occorrono in s + genitivo

Per comprendere il ruolo di s + genitivo risulta utile mettere a confronto i
dati della TABELLA 6 con i dati della TABELLA 2, riguardante i dati di of + geniti-
vo. Se nella TABELLA 2 la percentuale di espressione del ruolo semantico di causa
e, quindi, di una reazione incontrollata da parte dell’esperiente va dal 69, 84%
(per strach) al 61,29% (per ispug), nella TABELLA 6 i dati sono invertiti: nel sin-
tagma preposizionale s + genitivo si registrano dei valori che vanno dal 9,64%
(per ispug) al 21,91% (per strach). Infatti, nonostante s + genitivo permetta di
esprimere il ruolo semantico di causa, nella maggioranza delle occorrenze espri-
me la ragione, come in (13):

(13) SkaZi mame, Cto teper’ mnogie moi znakomye sobirajutsja so strachu v Finlan-
diju, no ja tvérdo nameren vyvezti Vas v Petrograd.

‘Di alla mamma che ora molti miei conoscenti si preparano ad andare in Finlan-
dia per paura, ma io sono fortemente intenzionato a portarvi a Pietrogrado.’
(K.1. Cukovskij, Pis’ma L.K. Cukovskoj (1912-1917), “Druzba narodov”, 2001)
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5. Conclusioni

L’analisi della distribuzione dei quattro sostantivi che esprimono paura in
russo, strach, ispug, opasenie e bojazn’, all’interno dei sintagmi preposizionali
ot + genitivo, iz + genitivo e s + genitivo, ha permesso di descrivere la semantica
dei sostantivi e ha messo in luce la loro comprensione metaforica. Inoltre, i dati
hanno messo in luce lo stretto legame esistente tra alcuni sostantivi e specifici
ruoli semantici. Opasenie e bojazn’ svolgono esclusivamente il ruolo semantico
di ragione, espresso attraverso iz + genitivo. Questo sintagma preposizionale
esprime la metafora concettuale ‘la ragione ¢ un’origine da un contenitore’ e
bojazn’ e opasenie vengono comprese attraverso questa metafora. Al contrario,
ispug e strach occorrono soprattutto nel sintagma preposizionale of + genitivo
ed esprimono, nella maggior parte dei casi, il ruolo semantico di causa. In que-
sto caso, la metafora concettuale soggiacente ¢ ‘la causa ¢ un’origine generica’.
Particolarmente interessante ¢ la posizione del sintagma preposizionale s + ge-
nitivo che si trova in una situazione intermedia: occorre con strach € ispug ma,
nella maggior parte dei casi, esprime il ruolo semantico di ragione.

Inoltre, I’analisi ha evidenziato la forza semantica dei sintagmi preposizio-
nali che sono capaci, in alcuni casi, di ‘forzare’ la semantica dei sostantivi.
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Abstract

Erica Pinelli
The Conceptualization of Fear in Russian. Conceptual Metaphors of Causality

The aim of this paper is to investigate conceptual metaphors used to express se-
mantic roles linked to causality in the domain of emotions. In particular, | focus on
the metaphorical comprehension of the concepts indicated by four near-synonymous
words expressing fear in Russian (strach, ispug, opasenie and bojazn’) and on their
distribution in prepositional phrases. The data are taken from the Russian National
Corpus and they belong to the sub-corpus of 20t century. In this paper, | analyze the
distribution of the four fear words in the most relevant prepositional phrases, i.e. ot
+ genitive, iz + genitive and s + genitive. In the spatial domain, these prepositional
phrases express different kinds of origin; through metaphorical processes, their spatial
meaning is mapped onto the domain of causality. The relevant semantic roles are cause
and reason. The distributional analysis and a specific qualitative analysis of occurrences
allow determining which nouns and which prepositional phrases are more likely to ex-
press a specific semantic role connected to causality.



Forme non normative di vocativo in ceco. Accettabilita e valori
stilistico-pragmatici

Andrea Trovesi

1. Introduzione

I1 ceco ¢ la lingua slava in cui il vocativo si ¢ meglio mantenuto sia dal
punto di visto formale che da quello funzionale: in ceco le desinenze di vocativo
vengono selezionate rigorosamente in base a distinzioni di genere e ai diversi
modelli flessionali, e il vocativo ¢ impiegato in tutti i contesti in cui sono soddi-
sfatte le condizioni del suo uso:

Maschile Femminile

1. pan — pane!

(eccezione: syn — synu!)
Paradigmi flessionali forti 2. sostantivi terminanti in 1. Zena — Zeno!

velare: hoch — hochu!

(eccezioni: ¢lovék — clovéce!;

Bih — BoZe!)
1. Zdkyné — Zdkyné!
2. mlddeZ — mladezi!
3. radost — radosti!
4. pani — pani!

1. ucitel — uciteli!
Paradigmi flessionali deboli 2. sostantivi terminanti in -ec
otec — otce!

Nonostante cio, anche in ceco possono essere rintracciate alcune minime
deviazioni dalla norma (uso del nominativo al posto del vocativo, creazione
di forme nuove) che qui chiamiamo complessivamente ‘forme non normative’
e che costituiscono 1’oggetto di studio della presente indagine. Attraverso una
ricerca effettuata con I’impiego di questionari e, in misura minore, grazie ai dati
tratti dal Corpus di lingua ceca (Cesky Néarodni Korpus) la ricerca si pone i se-
guenti obiettivi:

1. testare ’accettabilita da parte dei parlanti nativi di queste forme non norma-
tive e saggiare come vengano valutate dai parlanti stessi in base ad alcuni
criteri sociolinguistici e soprattutto pragmatici, relativi essenzialmente ai
parametri di vicinanza e distanza (cf. Brown, Levinson 1987), i quali assu-
mono particolare pertinenza nel processo di progressiva riduzione del caso
vocativo morfologicamente marcato e di formazione di strategie concorren-
ti per I’espressione dell’appello (normative vs. non normative o conservati-
ve vs. innovative);

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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2. osservare i risultati ottenuti dalla prospettiva delle tendenze di sviluppo del
vocativo slavo, cosi come individuate negli studi precedenti, per stabilire se
le forme non normative di vocativo ceco possano essere ad esse ricondotte,
e cosi contribuire a chiarire i processi di evoluzione del vocativo slavo, op-
pure se al contrario siano differenti e vadano considerate peculiari del ceco.

A questo fine, prima delle note metodologiche relative al questionario e
all’esposizione e valutazione dei dati raccolti, verranno richiamate brevemente
alcune considerazioni sul vocativo slavo fatte in precedenza.

1.1. Lo stato della ricerca

Le ricerche fin qui condotte! hanno permesso di ipotizzare un percorso evo-
lutivo del vocativo slavo in quattro fasi (1. mantenimento: ceco e ucraino?, 2.
alterazione: serbo e croato, bulgaro, macedone, polacco, 3. contrazione: bie-
lorusso e serbo-lusaziano superiore, 4. eliminazione: sloveno, slovacco, serbo-
lusaziano inferiore, russo), che si manifesta nella riduzione del dominio funzio-
nale del vocativo a favore del nominativo e nella progressiva compromissione
del set desinenziale, cio¢ nella perdita di pertinenza delle caratteristiche morfo-
logiche nell’assegnazione delle desinenze. Un aspetto particolarmente cruciale
nell’analisi dell’evoluzione del vocativo delle lingue slave, e evidente in special
modo nel secondo gruppo di lingue della classificazione, cio¢ quelle in cui il
vocativo si trova in una fase di alterazione, ¢ la tendenza alla specializzazione
delle forme di vocativo per esprimere determinati significati pragmatici (prossi-
mita — distanza). A sua volta, tale rifunzionalizzazione del vocativo sta alla base
dell’assottigliamento dei confini categoriali tra forme di vocativo e antroponimi
diminutivi o vezzeggiativi, che scaturisce dalla condivisione dei medesimi va-
lori pragmatici (vicinanza ecc.) propri ad entrambe queste categorie, benché in
due sistemi diversi: rispettivamente, quello morfologico e quello lessicale. Infi-
ne, si € notato come in alcune lingue (russo, polacco ecc.) vengono usate forme
‘nuove’ di vocativo, create a partire da nomi, soprattutto diminutivi, attraver-
so la caduta della vocale finale -a/-ja (russo Marija, diminutivo Masa > Mas!,
polacco Krystyna, diminutivo Krysia > Krys!)’. Provvisoriamente, in attesa di
riflessioni piu puntuali, ¢ stato ipotizzato che tale fenomeno possa essere consi-
derato come una possibile ulteriore fase di un processo circolare di evoluzione
del vocativo slavo.

' Cf. Trovesi 2008, 2010, 2012, 2013.

2 L’ucraino ¢ stato inserito all’interno del primo gruppo Conservazione sulla
base delle informazioni contentute nelle grammatiche normative. Tuttavia, la verifica
dell’uso reale del vocativo in ucraino sta mostrando un quadro decisamente differente.

3 La creazione di queste forme ¢ soggetta ad alcune restrizioni legate alla strut-
tura morfologica dei nomi.
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1.2. Metodo della ricerca

I casi di deviazione dall’uso del vocativo rilevati nel ceco parlato e presi in
considerazione nella presente indagine riguardano la sostituzione del vocativo con
il nominativo e la comparsa di forme innovative di vocativo. Nello specifico, per
quanto riguarda la sostituzione del vocativo con il nominativo vengono posti sotto
osservazione due fenomeni distinti: (I) la sostituzione del vocativo con il nomina-
tivo nel secondo termine all’interno di sintagmi doppi come ‘signore + cognome’;
(IT) 1a sostituzione del vocativo con il nominativo con nomi propri 0 cognomi.

Relativamente alle forme ‘nuove’ di vocativo, invece, oggetto di analisi
sono (III) i vocativi a marca zero, creati sui nomi femminili attraverso il tronca-
mento della vocale / desinenza finale -a.

A parte (I), che ¢ un caso ben noto, (II) e (III) sono incoerenze nell’uso
del vocativo normativo in cui ci si € imbattuti casualmente, ma ripetutamente,
ascoltando conversazioni di nativi.

Per indagare I’accettabilita da parte dei parlanti e i valori pragmatico-comu-
nicativi comunemente associati a queste forme, ¢ stato elaborato un questionario
in cui i tre casi sopra descritti sono stati somministrati agli informanti all’interno
di frasi realmente prodotte e sulle quali i parlanti sono stati sollecitati a fornire
dei giudizi, mettendole a confronto con le forme regolari / normative. Le frasi
usate nel questionario sono le seguenti:

(1 Dobry den, pane Hordk (NOMm) / Dobry den, pane Hordku! (voc)
‘Buongiorno, signor Horak!”

(n) Honza (Nom), hod'mi to! / Honzo (voc), hod mi to!
‘Honza, buttamelo/lanciamelo!’

(n)  Ahoj Markét (forma tronca), ty sis uZ koupila ty listky? / Ahoj Markéto (voc nor-
mativo), ty sis uZ koupila ty listky?
‘Ciao Margherita, hai gia comprato i biglietti?’

Per ciascuno dei singoli tre casi, nel questionario sono stati sottoposti alla
valutazione dei parlanti i seguenti parametri: 1. preferenza d’uso, accettabili-
ta, 2. registro, grado di cortesia, distribuzione generazionale, grado di cono-
scenza degli interlocutori, distribuzione regionale, livello gerarchico occupato
dell’interlocutore.

Per ‘preferenza d’uso’ si intende la forma impiegata preferenzialmente
dall’informante, la quale ¢ stata distinta dalla ‘accettabilita’, cio¢ dalla valuta-
zione da parte dell’informante stesso della forma che considera normativa, poi-
ché 1 due aspetti possono non essere coincidenti.

Gli altri parametri testati sono stati identificati alla luce di quanto preceden-
temente individuato essere rilevante nell’uso del vocativo nelle lingue slave in
cui esso inizia ad essere sostituito dal nominativo. Ciascuno di questi parametri
¢ stato decisivo per definire il quadro d’impiego delle forme non normative di
vocativo in ceco rispetto ai corrispondenti normativi.
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1.3.1] questionario

Nel complesso, i questionari raccolti sono 65. Malgrado il numero apparen-
temente limitato, il quadro d’uso delle forme non normative di vocativo che da
essi emerge ¢ piuttosto chiaro.

Come premessa metodologica vanno comunque ricordati i limiti della portata
dei risultati ricavabili dall’impiego di questionari in cui si richiedono direttamente
valutazioni di enunciati. Il questionario evoca di solito nel parlante una situazione
da test e esame, con il pericolo che vengano date risposte del tutto aderenti alla
norma ma che non riflettono 1’uso reale. Nel contesto diglossico della Repubblica
ceca, con I’ampia forbice tra lingua parlata e lingua standard, di cui tutti i parlanti
sono ben consapevoli e allertati nel duro training di addestramento linguistico a
scuola, il rischio ¢ ancora maggiore. Per ovviare il piu possibile a questo proble-
ma si ¢ fatto ricorso a vari accorgimenti. Innanzitutto, nelle istruzioni sulla prima
pagina del questionario ¢ stato riportato un invito esplicito a mettere bene a fuoco
come I’informante medesimo usa o sente usare queste forme; in secondo luogo,
per la distribuzione e la somministrazione del test ci si € avvalsi di intermediari na-
tivi, 1 quali, a loro volta ben istruiti, hanno spronato gli informanti a immaginarsi il
piu possibile situazioni reali; infine, in maniera del tutto inusuale per i parlanti ce-
chi, anche le istruzioni del questionario sono sono state redatte in un registro infor-
male; cosi, ad esempio, le domande sono state formulate impiegando la seconda
persona singolare anziché la forma di cortesia*. Malgrado cio, non sono mancati
casi di informanti che hanno comunque inteso il questionario come una prova di
competenza linguistica e, dopo aver segnato come errate le forme di vocativo non
standard, hanno ‘boicottato’ il test, in parte o completamente.

Per avere una tipologia la piu varia possibile di informanti, il questionario
¢ stato somministrato a gruppi di eta e di provenienza regionale diversi. Al con-
tempo si ¢ cercato di evitare di raccogliere risposte da gruppi coesi — famiglia,
gruppo di amici o di colleghi ecc. — poiché presumibilmente le strategie ap-
pellative usate sono identiche o molto simili. Rispetto all’eta, alla provenienza
regionale e al grado di istruzione gli informanti interpellati sono cosi suddivisi:

Eta
finoa 20 21-40 41-60 oltre 61
2 37 20 6
Provenienza
Boemia Praga Moravia Slesia
32 21 11 1

4 Qualche informante si ¢ sentito in dovere di segnalare 1’opportunita di impie-

gare un registro piu formale.
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Livello di istruzione

Elementare Media Universita

2 23 30

1.4. Problemi metodologici

Nello spoglio delle risposte sono emerse alcune difficolta nell’interpreta-
zione dei dati ottenuti.

Per quanto riguarda la risposta “non ci sono differenze”, che ¢ una delle
opzioni a tutte le domande al punto 2, il numero assoluto riportato nelle tabelle
oscura la diversita sostanziale dei motivi che sono alla base della selezione di
questa risposta. Per alcuni, e in maniera aderente agli obiettivi del questiona-
rio, tale risposta ¢ stata data per indicare che effettivamente tra le due forme di
appello proposte — quella di vocativo normativo e quella non normativa — non
intercorre la differenza ipotizzata (registro, grado di cortesia, ecc.); per altri,
quando I’informante avverte la forma non normativa come assolutamente inac-
cettabile, la risposta “non ci sono differenze” ¢ stata selezionata piuttosto per
indicare che la richiesta posta non ¢ pertinente. Cio viene per giunta verbalizza-
to in maniera molto chiara dall’informante [45], che riguardo alla frase Honza,
hod’ mi to! aggiunge che “je naprosty nesmysl, nikdy jsem neslysela!” (‘¢ una
pura assurdita, non I’ho mai sentito’), per cui la supposta differenza fra Honza!
e Honzo! “nemiize zalezet na niCem” (“non puo dipendere da nulla”). Questo
vale innanzitutto per il caso II, per il quale, come vedremo oltre, i parlanti han-
no espresso all’unanimita I’inaccettabilita della forma Honza!; non mancano
tuttavia esempi anche per gli altri due casi (pane Hordk!, Markét!). Nonostante
cio, la necessita / possibilita di continuare a valutare le due forme ha permesso
agli informanti di dare informazioni circa la forma non normativa, mettendone
in dubbio I’assoluta inaccettabilita; in altre parole, la non interruzione del test in
seguito alla risposta negativa circa I’accettabilita della forma non normativa ha
costretto i parlanti a superare lo spontaneo rifiuto verso tale forma e a interrogar-
si sulla sua possibile e eventuale occorrenza nella produzione di altri parlanti.
Nel caso specifico del caso (II), tale possibilita ha generato due diversi approcci
alle risposte: quello di chi, pur considerando la forma non normativa come inac-
cettabile, ha comunque fornito informazioni e commenti preziosi sui suoi even-
tuali contesti e valori d’uso, e quello di coloro che, al contrario, hanno indicato
indistintamente “non ci sono differenze”. Per questo motivo ¢ stato opportuno
considerare le risposte di alcuni informanti anche dal punto di vista qualitativo.

In generale, assai istruttivi sono stati pure i commenti e le osservazioni re-
gistrati dagli informanti nello spazio previsto in calce alle domande, e alcuni di
questi vengono riportati, quando opportuno, nella presentazione dei dati.

Per ciascuna domanda gli informanti hanno avuto la possibilita di indicare pit
risposte: ad esempio, relativamente al registro, una forma ha potuto essere valutata
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contemporaneamente formale e cortese. Per questo non c’¢ corrispondenza tra il
numero di informanti e il numero di risposte ottenute per ogni singola domanda.

Infine, i risultati raccolti dai questionari sono stati affiancati dai dati ricavati
dal Corpus di lingua ceca’®, i quali sono stati di grande importanza nella valuta-
zione complessiva delle forme non normative di vocativo in ceco®.

2. (1) pane Horak! / pane Horéaku!

Il primo caso analizzato ¢ quello del sintagma ‘signore + cognome’, in cui
la forma normativa pane + cognome:voc con entrambi i sostantivi al caso vo-
cativo € in concorrenza con pane + cognome:NoM, dove invece il caso vocativo
¢ segnalato solo sul primo costituente. Si tratta di un caso noto in ceco, ampia-
mente segnalato dalle grammatiche e a volte ammesso anche nello standard
colloquiale (cf. Krémova 1998: 169).

La scelta del cognome Hordk nel sintagma ‘signor + cognome’ € in primo
luogo dovuta all’alta frequenza statistica di questo cognome in ceco’, che da
garanzia del fatto che si tratti di un cognome consueto, attivamente impiegato
nell’uso comune; secondariamente ¢ motivata dalle caratteristiche morfologiche
del cognome stesso, le quali non generano perplessita o difficolta nel reperi-
mento della forma corretta di vocativo. Con i nomi maschili terminanti in velare
-k, infatti, il vocativo viene creato in modo regolare attraverso ’aggiunta della
desinenza -u, diversamente da altri cognomi per i quali la formazione del voca-
tivo ¢ piu problematica (cf. alternanze morfofonologiche Némec — Némce!). La
facilita/difficolta nella formazione del vocativo con alcuni cognomi influisce in
modo determinante sulla possibilita che tali forme vengano realmente impiega-
te e, a sua volta, la ridotta familiarita con alcune forme di vocativo condiziona
sensibilmente gli eventuali valori pragmatico-comunicativi delle forme stesse
(pane + cognome:voc, pane + cognome:Nom). Tutto cio € confermato esplicita-
mente dai commenti riportati dall’informante [62] che scrive: “Dobry den, pane
Horaku! Je zcela spravné, ale pii komplikovanéj$im osloveni pouzivam zaklad-
ni tvar” (‘Dobry den, pane Horaku! ¢ del tutto corretto, ma con forme di appello
piu complesse uso la forma base’) e come esempio riporta “Pane Masopust!” in
cui il vocativo in -e “zni kieCovité” (‘suona artificioso’). Qui I’esempio va inteso
come vocativo di un cognome poco comune, piuttosto che come forma morfo-
logicamente problematica.

5 Corpus di lingua parlata: Schola 2010 (interazioni in contesti scolastici), Oral

2006 (ceco colloquiale informale), Oral 2008 (ceco colloquiale informale), Bmp (ceco
parlato a Brno), Pmk (ceco parlato a Praga). Corpus di lingua scritta: SYN.

¢ La possibilita d’impiego del Corpus per questo tipo di indagine ¢ stata perd
limitata per via dell’impossibilita di identificare forme di nominativo usate in funzione
di vocativo.

7 Nono in ordine di frequenza tra i cognomi maschili (<http://prijmeni.unas.cz/>
e <http://www.kdejsme.cz/>)
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2.1.(I) pane Horédk! / pane Hordku! [ dati del questionario

I risultati del questionario mostrano che il vocativo normativo pane Hordku!
¢ ancora quello usato di preferenza (42), benché un terzo circa degli informanti
(22) dichiari di preferire la forma pane Horak!®. Un risultato simile ¢ stato otte-
nuto anche per quanto riguarda la valutazione dell’accettabilita tra le due forme
al punto 1b), dove la forma senza vocativo del cognome e quella con il vocativo
sono state giudicate come normali rispettivamente da 22 e 45 informanti.

La forma normativa ¢ segnalata come errata solo una volta, mentre quella
non normativa ben 41 volte. Questo sta a dimostrazione di una ancora ben dif-
fusa consapevolezza che per i nativi sia una forma di appello grammaticalmente
non del tutto corretta. Allo stesso tempo, pero, il vocativo normativo viene av-
vertito da 14 informanti come insolito. L’informante [7] osserva: “Ob¢ budou
asi spravné, jen varianta 2 [pane Horaku!] zni trochu ‘divné’ (‘Entrambe le va-
rianti sono probabilmente giuste, solo che la variante 2 [pane Horaku!] suona
un po’ strana’), mentre I’informante [47] commenta: “Vim, ze pouzivam ten
gramaticky nespravny zpusob, ale lip mi to zni” (‘So di usare il modo grammati-
calmente scorretto, ma mi suona meglio’). I dati a disposizione non permettono
di stabilire univocamente se alla base di queste risposte vi sia una motivazione
legata all’eta o alla provenienza regionale degli informanti.

Sostanzialmente conformi ai risultati ricavati per il punto 1) sono i dati ot-
tenuti dalle risposte al punto 2d), relativi alla valutazione del registro linguistico
a cui le forme pane Hordku! / pane Horak! — secondo i nativi — sarebbero da
ricondurre: la forma senza vocativo sul cognome viene segnalata come legger-
mente pit comune (23) nel parlato rispetto a quella con il vocativo (18) —e cio fa
sorgere qualche dubbio sull’obiettivita dell’autovalutazione da parte degli infor-
manti al punto 1a) — ma chiaramente ¢ I’espressione appellativa pane Hordku!
ad essere percepita come di stile alto e formale (38), mentre pane Hordk! ¢ se-
gnalata come forma non del tutto standard (26).

Per quanto riguarda il grado di cortesia (punto 2a), in linea con queste va-
lutazioni la forma col vocativo ¢ sentita come piu cortese (28), a volte persino
formale (16), quella senza vocativo invece come informale (25) — per 1’infor-
mante [13] si usa “v neformalni mluvé, sranda mezi kamarady” (‘nella parlata
informale, quando si scherza tra amici’), e ’informante [44] sottolinea che “zni
neuctive, pouzivam ho v Zertu” (‘suona sgarbato, lo uso quando scherzo’) — e
talvolta brusca (11) — ’informante [ 18] aggiunge addirittura: “prvni varianta je
pro me trochu urdzliva” (‘per me la prima variante ¢ anche un po’ ingiuriosa’).
Circa una ventina di informanti dichiara che tra le due forme da questo punto di
vista non ci sono differenze.

8 L’informante [36] riferisce che: “Prvni vétu jsem se odmalicka ucil jako nor-

malni, spravné osloveni, az v dospélém pozdé¢jsim véku jsem se dozvedél, Ze se jedna
o nespisovny tvar” (‘La prima frase I’ho imparata da bambino come modo normale e
giusto di rivolgersi alle persone, solo in eta adulta ho scoperto che si tratta di una forma
non normativa’).
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Diversi informanti segnalano che I’uso di una forma o dell’altra dipende
dal livello di istruzione del parlante: ad es. “Spise zalezi na vzdélani a citu pro
matefsky jazyk” [12] (‘Dipende piuttosto dall’istruzione e dalla sensibilita per
la madre lingua’); “poznas vzdélani mluvciho” [64] (‘ti permette di riconoscere
il livello di istruzione del parlante’); pane Hordk viene usato da persone “bez
vzdélani” [15] (‘senza istruzione’), mentre pane Hordku da “vzdélanéjsi lidé”
[37] (‘persone piu istruite’).

I dati relativi alla distribuzione generazionale (punto 2b) non sono di sem-
plice interpretazione. L’aspetto piu rilevante ¢ che circa meta degli informanti
non registra differenze da questo punto di vista. Alcuni invece, e nella stessa
misura per le due forme, considerano pane Hordku! o pane Hordk! tipico de-
gli anziani. Questo risultato ¢ solo apparentemente contraddittorio: da alcuni,
la forma col vocativo ¢ sentita piu corretta, formale e aderente allo standard, e
quindi percepita come leggermente arcaica rispetto a quella senza vocativo; da
altri invece, la forma senza vocativo ¢ percepita come cio che rimane di uso non
normativo piu antico, non di rado inteso come tratto tipico delle citta, in parti-
colare di Praga, che la diffusione dello standard avrebbe ridotto o cancellato.

Per quanto riguarda il grado di conoscenza tra i parlanti e il posto occupato
nelle gerarchia sociale dall’interlocutore, indagati rispettivamente ai punti 2¢) e
2f), gli informanti non riscontrano differenze. Tuttavia, un numero leggermen-
te maggiore di risposte si ¢ ottenuto per 1’uso di pane Hordk! in una situazio-
ne di forte vicinanza tra parlante e interlocutore (12), mentre, viceversa, pane
Hordku! ¢ considerato da qualcuno la forma che veicola un maggior grado di
distanza (7), usata rivolgendosi ad un superiore (12).

Anche per la possibile diversa diffusione delle due forme a livello geo-
grafico (punto 2e), la maggior parte degli informanti segnala che non vi sono
differenze.

In conclusione, per il sintagma ‘pane + cognome’, dal punto di vista dell’ac-
cettabilita i risultati confermano quanto gia noto, e cioé che entrambe le forme
senza vocativo sono usate dai parlanti, probabilmente piu di quanto loro stessi
affermino di usare. L’avanzamento dell’accettabilita della forma senza vocativo
va di pari passo con la sua deenfatizzazione: molti parlanti nativi non rilevano
piu differenze nell’uso a livello pragmatico. Pane Horak! rimane comunque la
forma sentita come piu colloquiale, informale, preferibile con un interlocutore
conosciuto e forse dispreferita con interlocutori verso i quali € necessario espri-
mere rispetto.

2.2. (1) pane Horak! / pane Horaku! I dati del Corpus

I dati ricavati dal Corpus di lingua scritta confermano quantitativamente
il quadro emerso dal questionario, con un buon numero di occorrenze di pane
Hordk o di ‘pane’ + cognome:Nom, ma inferiori rispetto a quelle di pane Hordku
o di ‘pane’ + cognome:voc:
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‘pane’ +
pane Hordk  pane Horéku  cognome / NOM vocC
(nome)
11°
Corpora
L (+ 34 Oral
d;:r'l';f;'a 0 0 2006 / Oral e >
P 2008'9)
Corpus
di lingua 8 31 // 4.119 AT
scritta

Diversamente, 1 dati ottenuti dai corpora di lingua parlata sono molto pochi
e non permettono di giungere a conclusioni significative. Tuttavia va rilevato che,
sebbene limitate, le occorrenze di ‘pane’ + cognome:Nom riguardano per la mag-
gior parte cognomi terminanti in velare (Dvordk, Novdk, Sarboch, Sramek, Variek,
Zach) e cio spinge a supporre che la morfologia del cognome giochi un peso non
indifferente nella selezione di vocativo o nominativo. Per quanto riguarda invece
‘pane’ + cognome:voc, tre occorrenze sono citazioni da testi scritti.

3. (1) Honza! / Honzo!

11 secondo caso preso in esame riguarda 1’uso di antroponimi in espressioni
appellative al nominativo anziché al vocativo. Il nome scelto per svolgere I’in-
dagine ¢ Honza, diminutivo di Jan. In realta non ¢ corretto definire Honza un
diminutivo dal punto di vista etimologico perché deriva dal tedesco Hans, Jo-
hannes, e forse nemmeno del tutto da quello funzionale, poiché in ceco i nomi di
battesimo vengono raramente usati nell’appello, sostituiti da derivati, di solito
diminutivi ma anche accrescitivi, che nell’uso perdono in parte le connotazioni
semantiche e pragmatiche dei derivati.

Il nome Honza ¢ stato selezionato sulla scorta della sua altissima frequenza
d’uso, la quale permette di testarne con precisione 1’accettabilita al nominativo
in funzione di appello e di saggiarne le eventuali caratteristiche pragmatiche
rispetto alla forma normativa. Tuttavia, decisivo nella scelta di Honza per il test
¢ stato I’aver registrato 1’uso di Honza nell’appello senza marca di vocativo,
prodotto ripetutamente da parlanti nativi originari della Boemia''.

La grammatica normativa esclude I’'uso di nomi o cognomi semplici in fun-
zione di appello senza marche di vocativo. Nella Prirucni mluvice cestiny viene
pero segnalato che “[...] se nominativ misto vokativu uziva ve vézenské, vo-

9
10

Non sono stati considerati i vocativi pane Jejteles! € pane Honzo!
Nei sottocorpora Oral 2006 e Oral 2008 non ¢ possibile procedere ad un’ulte-
riore analisi dei dati per categorie morfologiche.

' Si ¢ trattato di due sportivi professionisti che hanno accompagnato un gruppo
di turisti lungo un viaggio in bicicletta da Rozumberk a Praga nel 2007.
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jenské, sportovni mluvé a jinde: Vojin Cibulka!, Novik, nastup!” (Karlik et al.
1995: 235-236) (‘[...] il nominativo al posto del vocativo si usa nel linguaggio
delle prigioni, in contesti militati, sportivi, e altri: soldato Cibulka!, Novak, adu-
nata!’). La forma al nominativo compare dunque in contesti caratterizzati da in-
terazioni comunicative prevalentemente di natura ingiuntiva e imperativa. Nella
medesima grammatica viene aggiunto che “za nevhodné lze povazovat uzivani
téchto forem v Skolach” (Karlik et al. 1995: 236) (‘L’'uso di queste forme a
scuola ¢ da considerarsi come non adatto’), da cui si deduce che simili forme a
scuola talvolta vengono usate, ma che in simile contesto risultano inadatte sia
dal punto di vista della grammatica normativa, sia per quanto concerne il loro
valore pragmatico. Alla luce di cio, al questionario ¢ stata aggiunta anche la ri-
chiesta di specificazione del contesto comunicativo in cui tale forma, secondo
gli informanti, potrebbe potenzialmente occorrere (sportivo, lavorativo, dome-
stico, scolastico, militare, altro).

3.1.(1l) Honza! / Honzo! I dati del questionario

I dati del questionario sono stati ricavati somministrando la frase modello
Honza, hod’ mi to! / Honzo, hod mi to! in cui Honza! corrisponde al vocativo non
normativo, mentre Honzo! ¢ la forma grammaticalmente corretta di vocativo.

Nessun informante ha indicato di usare Honza! in funzione di appello, cosi
come nulla ¢ risultata essere la sua accettabilita. Per tutti gli informanti la forma
impiegata e giusta ¢ Honzo! (come ‘normale’ Honza! ¢ indicato da 0 informan-
ti, Honzo! da 61'%). Cio ¢ confermato dalle risposte al punto 2d), relative alla
valutazione del tipo di registro tipico per le due forme: Honza! ¢ classificato
come non normativo (35), mentre Honzo! come normativo (20) o come la forma
impiegata usualmente (28). Vari sono stati i commenti aggiunti dagli informan-
ti per sottolineare 1’assoluta inaccettabilita di Honza! in funzione di appello:
“Prvni varianta mi nejde z pusy” [8] (‘la prima variante non mi esce nemmeno
dalla bocca’) oppure “Neznam nikoho, kdo by tekl 1. variantu” [64] (‘Non co-
nosco nessuno che usi la variante 1),

Come si accennava gia sopra, 1’inaccettabilita di Honza! ha influito no-
tevolmente sul resto del questionario: dopo aver escluso la forma Honza!, gli
informanti hanno solitamente proceduto nella compilazione del questionario
dando valutazioni solo circa i contesti d’uso e i significati pragmatici di Hon-
zo!, oppure segnando automaticamente la risposta “non ci sono differenze”, non
ritenendo piu pertinente il confronto tra le due forme. Nonostante cio, per le
ragioni gia esposte, le sollecitazioni del questionario hanno prodotto dati utili,

12" Gli informanti che non hanno segnato Honzo! come ‘normale’ hanno pero indi-

cato Honza! come insolito o sbagliato. Probabilmente hanno dato per scontato che Hon-
zo! fosse da intendere come 1’unica forma accettabile.
13" Cf. anche quanto riferito dall’informante [45] riportato sopra.
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sottoforma di risposte e commenti, anche per 1’espressione Honza!, che, pur
nella loro limitatezza numerica, non mancano di essere rilevanti dal punto di
vista qualitativo'.

Al punto 2a) (grado di cortesia), Honza! ¢ valutato da 12 informanti come
informale e da 10 come brusca. L’eta non sembra essere percepita come un fat-
tore che influisce in alcun modo sull’uso della forma priva di marca di vocativo
(rispettivamente 5, 4 e 3 informanti la indicano come tipica di bambini, giovani
e anziani). Riguardo alla distribuzione regionale (punto 2e), alcuni informanti ri-
feriscono dell’eventualita che si tratti di un uso regionale®® oppure dichiarano di
non avere conoscenze per poter rispondere alla domanda. Segnalano il vocativo
non normativo come pit comune in Moravia o nella regione di Ostrava e in Slesia
rispettivamente 11 e 9 informanti. Infine, al punto 2g), la forma Honza! ¢ indicata
come comune in contesti sportivi (4), scolastici (5), domestici (3) o militari (3).
Altri suggeriscono che sia un’espressione usata dagli slovacchi oppure dagli stra-
nieri o dai Rom. Nel complesso queste risposte mostrano come alcuni informanti,
opportunamente sollecitati, abbiamo fatto mente locale ai contesti d’uso in cui tali
forme possono occorrere e abbiano fornito indicazioni in base ad una loro proba-
bile diretta esperienza di nomi usati al nominativo in funzione di appello.

3.2.(1l) Honza! / Honzo! I dati del Corpus

I dati ottenuti dai corpora sono pochi, nonostante cio hanno fornito anche in
questo caso indicazioni qualitative molto rilevanti.

Honza Honzo
Corpora di lingua parlata 349 282
Corpus di lingua scritta 1170 (tutti NOM) 113 (tutti VOC)

Nei corpora di lingua scritta, nei quali ¢ stata possibile formulare una guery
in base alle categorie morfologiche ricercate, tutte le occorrenze di Honza sono
classificate come nominativo e quelle di Honzo come vocativo. Data la tipologia
del corpus non si ¢ proceduto a effettuare ulteriori indagini.

Nei corpora di lingua parlata, dove si ¢ ottenuto il numero maggiore — sia
in assoluto che in proporzione — di forme di vocativo sono, stati passati in ras-
segna tutti i risultati ricavati della query per identificare casi di interpretazione
non univoca. In questo tipo di verifica ¢ risultato utile specificare nella sintassi

4 Rispetto all’accettabilita, gia ¢ interessante il fatto che 36 informanti non con-

siderino Honza! una forma scorretta, bensi solo altamente insolita.

15 A questo proposito ’informante [13] scrive “spiSe mé napadd Podkrkonosi”
(“viene in mente piuttosto la zona Podkrkonosi [ai piedi dei Monti del Gigante]’) e piu
avanti aggiunge “varianta a) mi piijde archaicka, ptip. narecni” (‘la variante a) mi pare
arcaica, eventualmente dialettale”).
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della query la ricerca di segni di interpunzione prima ¢ dopo il nome (ad es.
[. Honza .]; [. Honza !]; [, Honza .]), con cui I’operatore che ha trascritto il testo
avrebbe presumibilmente potuto cercare di rendere i tratti intonazionali e dun-
que il valore sintattico e funzionale dell’appellativo all’interno dell’enunciato.
Complessivamente sono stati cosi recuperate 51 occorrenze di Honza con simili
segni di interpunzione. Tra queste, particolarmente interessanti sono state le 30
occorrenze nel Corpora Schola 2010, che raccogliendo conversazioni e intera-
zioni orali in contesti scolastici ¢ di carattere dialogico, mentre la tipologia di
testo in altri corpora orali € spesso narrativa.

Malgrado le difficolta nell’identificazione di vocativi morfologicamente
non marcati nella trascrizione di un testo parlato, sono state rintracciate alcune
occorrenze di Honza che possono essere univocamente interpretate come voca-
tivi e dalle quali si ricavano informazioni importanti.

I dati del Corpus hanno fornito indicazioni ulteriori circa la diffusione
di vocativi del tipo Honza nella periferia dell’area linguistica ceca, a ridosso
dell’area linguistica slovacca e soprattutto polacca, cosi come era gia emersa
dalle indicazioni fornite da alcuni informanti:

(1) nemusis skrtat, Honza. potom na tabuli, potom na tabuli to Skrtneme.

‘non devi cancellare, Honza. Dopo alla lavagna, dopo lo cancelliamo alla lavagna.
(Schola 2010: #1023256)

e confermano le osservazioni riportate nella Prirucni mluvice cestiny circa la
possibilita che la forma di appello non normativa Honza sia usata in contesti
scolastici:

(2) Dybyste si sedli normdlné a nevdleli se po lavicich a po Zidlich. Honza si (smich)
Honzo, sedni si, nelez tam

‘se vi sedeste normalmente e non vi stravaccaste sui banchi e sulla sedie.
Honza:Nowm (riso) Honzo:voc, siediti, scendi da I’ (Schola 2010: #112974)

Nel Corpus ¢ registrato un uso di Honza in funzione di vocativo che si ¢
rivelato cruciale per mettere a fuoco il valore comunicativo dei nomi usati in
funzione di appello senza marche di vocativo. Si tratta dell’uso dell’antroponi-
mo al nominativo — che nell’esempio seguente ¢ impiegato insieme ad una serie
di altri nomi — all’interno di un enunciato imperativo, particolarmente secco e
perentorio, in cui il comando da eseguire ¢ espresso dall’infinito del verbo e non
dal verbo coniugato all’imperativo:

(3) Honzo, seberu to kvili tobé cely tridé. [...]. pst. (pauza) tak, Lucka, Honza, Vojta
sebrat. poloZte tuzky. sebrat. Vojto, seberte to.

‘Honza: voc, lo ritiro per colpa tua a tutta la classe. [...] (pausa) cosi, Lucka,
Honza:Nom, Vojta raccogliere:INF. Vojto, raccoglietelo.” (Schola 2010: #251699)
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Tenendo conto del fatto gia noto che un verbo all’infinito puo essere usato
con “[...] vyznam rozkazu, zvlasté rozkazu prisného nebo drsného, nebo vyja-
dfuje rozkaz doprovazeny citovym pohnutim mluv¢iho” (Havranek, Jedlicka
1981: 255) (‘[...] significato di ordine, in particolare di ordine perentorio o bru-
sco, oppure esprime un ordine accompagnato da trasporto emotivo del parlan-
te’), si puo affermare che, in maniera del tutto identica, la mancanza della marca
di vocativo generi appelli assai impersonali e bruschi, impiegati per rimproveri
severi o comandi tassativi. Sia il comando espresso dal verbo all’infinito che
I’appello formulato con I’antroponimo al nominativo, benché usati con frequen-
ze ben differenti, sono sinonimici dei comandi espressi attraverso i corrispon-
denti verbi all’imperativo e antroponimi con marche di vocativo, ma rispetto a
questi possiedono maggiore forza ingiuntiva. Nel medesimo frammento di testo
riportato sopra, il comando formulato con nominativo del nome e infinito del
verbo ¢ seguito dallo stesso ordine impartito con il verbo al modo imperativo
(seberte) e il nome delle persone a cui I’ordine ¢ rivolto al vocativo (Vojto!). La
sostituzione del vocativo con il nominativo negli appelli formati da antroponimi
singoli si riscontrerebbe cosi in prevalenza in ambienti militari, sportivi o scola-
stici, proprio perché strumento di espressione di ordini particolarmente perento-
ri e comandi fortemente categorici'®.

Queste considerazioni sono in linea sia con le informazioni contenute nei
manuali di grammatica che con i dati ricavati dal questionario. Nell’uso comune
tale impiego del nominativo € escluso e ampiamente giudicato dai parlanti come
inaccettabile.

4. (IIl) Markét! / Markéto!

Il terzo caso di vocativo non normativo analizzato riguarda forme innova-
tive create da nomi femminili del tipo Markéta attraverso il troncamento della
vocale finale Markét! e usate al posto delle forme normative (Markéto!). Vocati-
vi del tipo Markét! sono stati registrati solo per alcuni nomi (/vet! < Iveta) e pare
che la loro formazione sia limitata a nomi propri femminili plurisillabici con le
ultime due sillabe aperte, secondo il modello -CVCV > -CVC".

La comparsa di questi vocativi pare essere un fenomeno di “moda” di que-
sti anni (cf. informante [42]), parallelamente all’uso di diminutivi femminili del
tipo Evik (< Eva), ad essi in parte simili, costruiti per derivazione con formante
in consonante, privo di marche esplicite di genere femminile'®. Per questo moti-
vo, alle valutazioni intorno ai criteri gia incontrati nei due casi precedenti, nelle
domande relative al vocativo non normativo Markét ¢ stata aggiunta la richiesta
di giudizio sull’accettabilita di una frase in cui tale antroponimo ¢ usato al no-

16
17
18

Da qui ne possono derivare usi scherzosi o ironici in espressioni non ingiuntive.
Restrizioni di natura morfologica anche in polacco e in russo.
Su diminutivi e ipocoristici in ceco, cf. Pastyfik 2003.
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minativo: Markét uz koupila ty listky. Cio ha I’obiettivo di verificare la natura
categoriale di Markét nell’uso comune, se viene inteso cio¢ dai parlanti come un
vocativo oppure piuttosto come un diminutivo. Piu latamente, si tratta di osser-
vare il comportamento dell’interfaccia tra morfologia e strategie di formazione
delle parole, che gia in precedenza si ¢ ipotizzato esistere ai confini categoriali
tra vocativo e diminutivi sulla base della condivisione dei valori pragmatici le-
gati alla vicinanza / distanza comunicativa, e la quale si puo manifestare nella
reinterpretazione del vocativo morfologicamente marcato come formante lessi-
cale (cf. Trovesi 2010).

4.1. (I1l) Markét! / Markéto! I dati del questionario

La verifica dei valori pragmatico-comunicativi di queste forme innovative
di vocativo ¢ stata effettuata sulla frase 4hoj Markéto, ty sis uz koupila ty listky?/
Ahoj Markét, ty sis uz koupila ty listky?, in cui Markéto! ¢é il vocativo femminile
normativo del modello flessionale forte e Markét! la forma non normativa.

La forma preferita dagli informanti ¢ Markéto! (57) rispetto a Market! (12).
In linea con ci0, Markéto! € identificato chiaramente come la forma corretta e
usata nel parlato comune (58), mentre Markét! & avvertita come insolita (29) o
persino sbagliata (14). Va notato pero anche che il numero degli informanti che
percepiscono come normale e corretta la forma non normativa alla stessa stre-
gua di quella normativa (24) ¢ doppio rispetto al numero di informanti che di-
chiara di usarla (12). La medesima tendenza ad un parziale ridimensionamento
della preferenza per Markéto! rispetto a Markét! si registra anche nelle risposte
alle altre domande del questionario, nelle quali Markét! ¢ ampiamente dichiara-
ta come accettabile.

Rispetto al punto 2d), in cui si chiede 1’assegnazione delle due forme a di-
versi registri, Markéto! & solitamente giudicata essere la forma di registro nor-
mativo (43), mentre Markét! ¢ avvertita come substandard (23); tuttavia, sia
Markéto! che Markét! vengono considerate entrambe forme dell’uso comune
rispettivamente da 24 e 20 informanti.

I risultati relativi ai registri linguistici sono coerenti con la valutazione del
grado di cortesia veicolato dalle due forme. Piu della meta degli informanti per-
cepisce il vocativo normativo come piu cortese e formale (48), mentre, al con-
trario, quello non normativo come piu informale (43). La selezione delle due
forme concorrenti in base al diverso livello di conoscenza tra gli interlocutori
mostra chiaramente che la forma normativa viene preferita in quei contesti in
cui ci si rivolge a interlocutori con 1 quali si ha poca familiarita (31), mentre la
forma Markét! viene usata con persone con cui si intrattengono rapporti pit in-
timi (34) o semplicemente amichevoli (32).

Relativamente alla distribuzione generazionale (punto 2b), Markét! ¢ am-
piamente avvertita come la forma usata dai giovani, benché buona parte degli
informanti non rilevi differenze tra le due forme (Markéto!, 36; Markét!, 33).
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Infine, al punto 2e) gli informanti non segnalano ’esistenza di eventuali diffe-
renze diatopiche.

Per quanto riguarda I’accettabilita della forma Markét al nominativo (punto
21), 1 dati raccolti mostrano che per la maggior parte degli informanti (45) tale
uso viene riconosciuto come diffuso nel parlato, pur generando qualche perples-
sita. Solo una decina di informanti riportano di trovare inaccettabile Markét al
nominativo e altrettanti dichiarano invece di avvertirlo senza riserve come cor-
retto. Tra questi due gruppi non vi sono marcate differenze generazionali.

I risultati spingono a riflettere se sia in fondo lecito per gli antroponimi del
tipo Markét cercare di stabilire un ordine di precedenza delle loro caratteristiche
categoriali, se cio¢ tali forme siano da intendere come vocativi, i quali possono
essere usati come diminutivi anche al nominativo, oppure viceversa, che siano
in verita dei diminutivi usati come vocativi, € non sia invece opportuno prendere
in considerazione I’ipotesi che si tratti di antroponimi generatisi contemporane-
amente come vocativi — I’appello negli antroponimi precede la predicazione — e
con valore vezzeggiativo.

4.2. (I1l) Markét! / Markéto! I dati del Corpus

I dati ricavati dai corpora relativamente all’antroponimo Markét sono pochi
e non molto utili. Nei corpora di lingua parlata le occorrenze di Markét risul-
tate dalla query riguardano perlopiu il termine inglese Market (Penny Market,
Market Square ecc.) e le infomazioni morfologiche relative, quando presenti,
segnalano sia la forma tronca di Markéta, che i termini inglesi come genitivi
plurale di Markéta.

Markét Markéto
Corpora di lingua parlata 1 22
Corpus di lingua scritta 28 100

I pochi esempi dai corpora che possono essere utilizzati avvalorano sostan-
zialmente quanto gia ipotizzato, e cio¢ che Markét viene usato sia come vocati-
vo che come nominativo con valore di vezzeggiativo:

(4) asi, asi leZi doma polomrtvi vobd dvad . kdo? Markét... Markéta s tim, ... ... z
Jirkou?
‘Mi sa che sono a casa tutti e due mezzi morti: chi? Markét... Markéta con quello
i, ... ... con lJirka?’ (Oral 2008: #1273196)

(5)  Markéta Rikaji ji Maky nebo Markét
‘Markéta. La chiamano Maky o Markét’ (Syn #1286985647)
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5. Conclusioni

Le osservazioni circa gli usi non normativi del vocativo in ceco possono
essere inquadrate all’interno delle linee di evoluzione complessiva del vocativo
slavo per stabilire I’aderenza o meno del ceco al modello proposto e, allo stesso
tempo, per verificare la validita del modello stesso. A questo riguardo, tre sono
le considerazioni che possono essere fatte:

1. Nonostante il grado massimo di conservazione del vocativo, il ceco mostra
gia alcuni accenni della trasformazione funzionale del vocativo che nelle
altre lingue slave si manifesta in modo piu evidente. Per quanto riguarda
il sintagma ‘signore + cognome’, la perdita delle marche specializzate sul
secondo termine del sintagma ¢ una tendenza evolutiva comune anche a
polacco e ucraino, dove pero 1’estensione dell’uso del nominativo al posto
del vocativo ¢ assai pit ampia che in ceco (cf. polacco normativo panie No-
wak!). L’uso del nominativo al posto del vocativo in appelli semplici, che ¢
un fenomeno osservabile nelle lingue slave in cui il vocativo si trova gia ad
uno stadio di trasformazione avanzata, € in ceco, in accordo con la natura
conservativa del suo vocativo, estremamente limitato e la sua accettabilita,
come risulta dalle risposte degli informanti del questionario, pari a zero.

2. E gia stato osservato che nelle lingue slave in cui il nominativo concorre
ampiamente con il vocativo per la segnalazione dell’appello, 1’uso rispet-
tivamente di nominativo o vocativo sui nomi propri veicola valori comu-
nicativi differenti: il nominativo tende a valere come forma non marcata,
mentre il vocativo serve all’espressione di una maggiore distanza oppure
vicinanza comunicativa da parte del parlante nei confronti dell’interlocuto-
re, e ¢io secondo la distribuzione tipica di ciascuna lingua (in polacco Aniu!
¢ piu formale e distante rispetto a Ania/; in bulgaro, rispetto alla forma base
Stela!, 1l vocativo Stelo! ¢ spregiativo mentre Stele! ¢ vezzeggiativo). Ben-
ché si tratti di un fenomeno assai piu limitato, anche in ceco la possibilita di
selezionare tra vocativo e nominativo nell’appello permette di dare espres-
sione a differenze di tipo pragmatico riconducibili ai principi di prossimita
/ distanza. Per quanto riguarda il sintagma ‘pane + cognome’, la variante
con vocativo sul cognome ¢ tendenzialmente avvertita come piu formale e
esprime maggiore distanza e rispetto, mentre il nominativo come piu infor-
male e manifestazione di maggiore vicinanza. Cio ¢ in accordo con la na-
tura innovativa del nominativo sul secondo termine del sintagma. Diversa-
mente, I’uso del nominativo al posto del vocativo con i nomi, se accettabile,
risulta essere una forma estremamente marcata ¢ impiegata in prevalenza
all’interno di appelli bruschi di natura ingiuntiva. In ceco saremmo dunque
testimoni delle ipotetiche condizioni iniziali da cui potrebbe avere avuto
origine la sostituzione del vocativo col nominativo.

3. Infine, per quanto riguarda la forma di vocativo femminile a marca zero del
tipo Markét!, si puo ipotizzare che sia strutturalmente prossima alle forme di
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vocativo chiamato ‘nuovo’ delle lingue slave orientali e del polacco. Anche
in ceco queste forme sono interessate da restrizioni morfologiche relative
alla struttura sillabica dell’antroponimo e da una diversita di natura pragma-
tica rispetto alle forme conservative, nel senso che a confronto con queste
ultime esprimono maggiore intimita e vicinanza tra parlante e interlocutore.

La presenza in ceco di tali forme confermerebbe che complessivamente
nell’ambito delle lingue slave queste non possono essere considerate né una tap-
pa fondamentale nello sviluppo del vocativo né un’evoluzione strettamente di-
pendente dall’eliminazione di marche specifiche di vocativo, come la situazione
del russo invece farebbe intendere, ma che si tratta piuttosto di un fenomeno da
ricondurre piu latamente al costante processo di rinnovamento delle strategie lin-
guistiche, nello specifico a livello morfologico, per la segnalazione dell’appello.

Tabelle
1. PANE HORAK! / PANE HORAKU!

1a. Uso pane Horadk pane Hordku
22 42

1b. Accettabilita pane Horadk pane Hordku

insolito 6 14

shagliato 41 //

normale 22 45

2a. Grado di cortesia pane Hordk pane Hordku

formale 16

cortese 28

informale 25

brusco 11

non ci sono differenze 20 19

2b. Distribuzione generazionale pane Horadk pane Hordku

bambini 4 3

giovani 4 5

anziani 17 12

non ci sono differenze 35 37
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2c. Grado di conoscenza degli interlocutori pane Hordk pane Hordku
minimo 2 7
medio 4 3

alto 12 4

non ci sono differenze 48 48

2d. Registro pane Hordk pane Hordku
normativo 3 38
colloquiale 23 18

non normativo 26 2

non ci sono differenze 8

2e. Provenienza regionale

pane Hordk

pane Hordku

Praga

Boemia

Moravia

Moravia Sett. / Slesia
non ci sono differenze

2f. Tipo di interlocutore (grado)

6
15
4
2
39

pane Hordk

4
3
4

//
40

pane Hordku

superiore 1 12
parigrado 7 5
inferiore 2 4
altro 1 1
non ci sono differenze 45 46
1. Honza! / Honzo!
la. Uso Honza Honzo
0 65
1b. Accettabilita Honza Honzo
insolito 36 0
sbagliato 43 0
normale 0 61
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2a. Grado di cortesia Honza Honzo
formale 0 9
cortese 0 12
informale 12 3
brusco 10 2
non ci sono differenze 35 35
2b. Eta Honza Honzo
bambini 5 4
giovani 4 2
anziani 13 5
non ci sono differenze 51 51
2c. Grado di conoscenza degli interlocutori Honza Honzo
basso 1 1
alto 4 4
massimo 3 5
non ci sono differenze 52 53
2d. Registro Honza Honzo
normativo 0 20
colloquiale 0 28
non normativo 35 0
non ci sono differenze 23 22
2e. Provenienza regionale Honza Honzo
Praga 1 7
Boemia 0 18
Moravia 11 2
Moravia Sett. / Slesia 9 0
non ci sono differenze 39 40
2f. Tipo di interlocutore (grado) Honza Honzo
superiore 0 3
parigrado 2 8
inferiore 3 2
non ci sono differenze 57 57
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2g. Contesto comunicativo Honza Honzo
sport 4 1
lavoro 1 6
scuola 5 5
famiglia 2 6
caserma 3 3
altro 3 4
non ci sono differenze 44 45
. MARKETO! / MARKET!
1a. Uso Markéto Markét
57 12
1b. Accettabilita Markéto Markét
insolito 1 29
sbhagliato 14
normale 58 24
2a. Grado di cortesia Markéto Markét
cortese 48 1
informale 3 43
brusco 0 4
non ci sono differenze 15 16
2b. Eta Markéto Markét
bambini 0 5
giovani 30
anziani 13 0
non ci sono differenze 36 33
2c. Grado di conoscenza degli interlocutori Markéto Markét
basso 31 1
medio 10 32
alto 4 34
non ci sono differenze 13 13
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2d. Registro Markéto Markét
normativo 43 0
colloquiale 24 20
non normativo 0 23
non ci sono differenze 11 12
2e. Provenienza regionale Markéto Markét
Praga 3 4
Boemia 12 4
Moravia 1 3
Moravia Sett. / Slesia 4
non ci sono differenze 44 45

2f. Accettabilita al nominativo Markét
accettabile 10
strano, ma qualcuno lo usa 45
non accettabile 11
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Abstract

Andrea Trovesi
Non-normative Vocative Forms in Czech. Acceptability and Pragmatic Values

In Czech the vocative case is still obligatory and the set of vocative endings is best
preserved amongst Slavic languages. However, in spoken Czech the following irregu-
larities in the usage of the vocative can be observed: a) substitution of the nomina-
tive for the vocative on the second part of masculine addressative expressions such as
‘pan + surname’; b) substitution of the nominative for the vocative with single names;
¢) “new” vocative forms created by dropping final vowels on female first names. The
article reports the results of a study on such irregular forms that has been carried out
through a questionnaire, and aims to investigate their acceptability as well as to as-
certain how they are perceived by native speakers especially with reference to their
pragmatic values.
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OO0 ycBOGHUH MPUCTABOYHBIX INIATOJIOB JBUKEHUS TIPH
JIE€TCKOM PYCCKO-UTAJIbIHCKOM OMJIMHTBH3ME

Jluana Ionemuaru

1. Beseoenue

ITpemnaraemast pabora ucciaeayer yCBOCHHE NPUCTABOYHBIX TJIar0JIOB JBH-
xennd (I'/]) y nereli-OMamMHIrBOB, KOTOPHIE TIOCTOSHHO MPOXUBAIOT B Mtanuu
U YHaCJIEAOBAIA PYCCKUH S3BIK OT PYCCKOSI3BIYHBIX POAUTENEH-UMMUIPAHTOB
(pycckuit Kak yHaciemoBaHHblIi, qanee — PKY!).

Pycckue '/l uMeroT nemnsiii psit JIEKCHUKO-TPaMMaTHIECKUX 0COOCHHOCTEH!,
Ha OCHOBaHHWHU 4Y€TO TPAAUIIMOHHO BBIACIIAIOTCA B OTACJIIBHYIO I'PYIIy, COCTaB
KOTOPOH y pa3HbIX aBTOPOB BapbUPYETCS.

W3 mpakTuku mpernogaBaHus PyccKoro kKak wHoctpaHHoro (manee — PKI)
HU3BECTHO, YTO 3TH IJIaroJibl YCBAMBAKOTCA C TPYAOM U IMO3TOMY TPAAWIIMOHHO
3aHMMAKOT 0CO00€ MECTO B JIMHTBOAMIAKTHYECKON JTUTEpaType’. DTH TPYIHO-
CTU 3aKOHOMEPHBI, TaK KaK IMPEAOMNPEACICHBI LICJIBIM PSAI0M KaTeFOpHﬁ, KOTO-
phle XapakTepusyroTcs Kak “straordianariamente resistenti alla ristrutturazione
nel processo dell'apprendimento della lingua seconda” (Gebert 2004: 198). B
TO XK€ BpeMs, Kak MOKa3bIBaroT nccienoannss CankT-lleTepOyprekoil mkomst
OHTOJIMHTBHUCTUKH, ycBoeHue ['J] He mpencTaBisier 0co60ii mpobaemMsl s jie-
teti-moHoMuHTBOB (Letitmma 2007, ['arapuna 2007, 2008, Gagarina 2009). Co-
racHo Gagarina 2009 (353) maromnst nemxenns “like other verbs seem to cause
no crucial problems for children learning Russian as their language in mono-
and bilingual settings”. OxHako naHHBIE HAITMX MHOTOJIETHUX HAONIOACHNUN 3a
PEUBI0 PYCCKOSI3BIYHBIX feTei B MTanmu, a Takxke paboThbl, B KOTOPBIX HCCIe-
JIOBAJIOCHh BBIPAKEHUE MPOCTPAHCTBEHHBIX OTHOIICHWH B pedH JAeTel-OnimH-

' B nMTeparype HCIIONB3YIOTCS TaKKe TEPMUHbI ‘HACIELYEMBbIH A3bIK’, ‘HACIE-

CTBCHHBIN SI3bIK’, ‘XCPUTAXKHBIHN SI3bIK’, CM. T1. “PanHuid nerckuil OwnuHreusm. Kon-
CTPYHPOBAHUEC S3BIKOBOW CHCTEMBI HOCHTEIISIMHA YHACIICIOBAHHBIX S3bIKOB” B Kpyruis-
xoBa 2013. O rpaHunax MoHATHH ‘OMIMHIB’ M ‘XEPUTAKHBIN TOBOPSAIINI’ CM., HAIP.,
Polinsky 2006; Polinsky 2007; Dubinina, Polinsky 2012; Montrul 2008.

2 B Pycckoii rpammaruke 1980 (591) npuBomutcs cieaylomuii CIMCOK IJia-
TOJIBHBIX Tap: bOexcamuv/becams, Opecmu/6pooums, 6e3mu/603ums, 6ecmu/600ums,
CHAMbB/20HAMb, SHAMbCA/20HAMbCS, eXamb/e30Uumb, UOMU/X00UMb, KAmums/Kamamb,
KamumuCs/KamamsCsi, 1e3mv/1a3amo, J1ememv/lemams, HeCmu/HoCumo, HeCcmucs/
HOCUMbCS, NILIMb/NIA6AMb, NOI3MU/MOA3AMb, MAWUMb/MACKAMb, MAUUMbCs/ma-
ckamobcs, cp. Takke [laxmaros 1941, Bunorpamos 1972.

3 Cwm., Hanp., Mypasbepa 1962; Murav’éva 1976; Burtextuna, IOnuna 1985;
Alifanova 1991; Sottofattori 1991; Kukushkina 1999; Kapasanos 2010.
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reoB (Romaine 1995; Mougeon, Canale, Carroll 1977 u dp.) cBUIETEILCTBYIOT
0 TOM, YTO LeJIeco00pa3Ho pa3lesieHre 3TUX ABYX THIIOB HH(popmanToB. Kpome
TOTO, 110 OLIEHKaM IIperoiaBaTesieil pyCcCKOro si3bIKa B IIKOJIAX SI3bIKOBBIX MEHb-
murHCTB B Poccutickoii denepaiiyu, y 3Toro Tumna OuinuHreoB (pycckuii L1/s13b1k
HAIMOHAJIBLHOTO MEHbIIMHCTBA L2 1 pycckuii L2/43bIK HAlIMOHAIBHOTO MEHb-
muHcTBa L 1) Takke HaOMIOAA0TCS MPOOJIEMBI MIPH YCBOeHHH pycckux [/, He-
CMOTpsI Ha TO, YTO PYCCKUI SIBIISI€TCS ISl HUX CUJIBHBIM SI3BIKOM, TIOJ/I€p/K1Ba-
€MBIM colranbHOM cpenoit (Axmamymmuna 2002).

HNHTepec K yCBOEHUIO PYCCKUX MPUCTAaBOUYHBIX /] IPU KOHTAKTE PyCCKOro
1 UTAJIBSHCKOTO SI3bIKOB OOYCIJIOBJIEH M T€M, YTO OTHOCHUTEIBHO BBIPAKa€MBIX
STHMH IJIaroJlaMi MapIipyTa M criocoda JBM)KEHHs JaHHbBIE S3bIKH pa3jinya-
F0TCs TUToJorruecku (cM. turosoruto Talmy 1985, a Takke ee o0CykieHUE B
Slobin 2004 u Maiicak 2005). ContacHO 3TOH THUITOJOTUU UTATbSHCKUHN SI3BIK
BXOJIUT B I'PYTIY SI3bIKOB ‘TJIArOJIbHOTO’ THIA, TOT/A KaK PYyCCKHUM S3BIK OTHO-
CUTCS K SI3bIKaM ‘CaTe/UIMTHOIO’ THIIA, JUIsl KOTOPBIX XapaKTepHO OoJee Ioj-
poOHOe BBIpayKeHHE Croco0a JBMKEHHUS M B KOTOPBHIX ‘TPENNOYTUTEIHHBIM
CPEJCTBOM BBIPAKEHMSI MapuIpyTa SBJSETCS HEIIaroibHbIN JIEMEHT, IpHcoe-
nuHsieMbIi k Tinarony” (Maiicak 2005: 109-110). C apyroil cTOpOHBI, y Xepu-
Ta)KHBIX TOBOPSIINX UMEHHO MOP(OIOTHUECKUE XapaKTEPUCTUKHU TIIarojioB B
nepByIo ouepepb moasepratorcs “simplification and erosion as a result of lan-
guage loss” (Montrul 2002: 40). OcTpblil 1ePUIUT IMIUPUICCKUX JTAaHHBIX 00
YCBOEHUHU MpUCTaBOYHBIX [J] mpH pyccKo-UTaIbSIHCKOM OMJIMHIBHU3ME TOCITY-
KU MOTUBOM Jij1st ad hoc TecTa, KOTOpBIi ObLT MPOBEJICH ¢ YYCHUKaMU CYy000T-
HUX PYCCKHUX LIKOJI B pernone JlomGapaus. [lonyduennslie pe3ynsTaThl BhISBUIN
TUIHYHBIE 0COOCHHOCTH ycBOeHHs pycckux [J] y netTeii-OnimnHrBoB, OTInYaro-
IMe UX Kak OT MOHONUHIBOB (cM. Gagarina 2009), Tak u ot u3yuatoumx PKN
(cp. Gor u dp. 2010, butextuna, FOguna 1985). DT 0coOEHHOCTH KacaroTCs
OTKJIOHEHUH B CIEAYIONINX acleKTax:

1) ycBoeHHE ITAaroNbHBIX AP OTHOCHTEIHHO HAIPABICHHOCTH M KPATHOCTH
JIBIKCHUS: OTHOHATIPABIICHHOE VS HEOTHOHAIIPABIEHHOE (BKIIFOYasi pa3HO-
HaIpaBJICHHOE) IBI)KEHUE; OHOKPATHOE VS HEOJHOKPATHOE JIBHKECHHE;

2) o0pa3oBaHUE BUAOBBIX Iap;
3) BbIOOp 000O3HAYECHHUS CTIOCO0A MIEPEMEILICHHUS;
4) wucnonp3oBaHKE PUCTABOK ¢ [/];

5) BBIOOp IMPEKTHBHBIX CHHTAKCEM B MTOCTPOCHHUH TpeuiokeHuit ¢ 11,

HekoTopbie U3 3THX acleKTOB OTYACTH YK€ OCBEIIAIHCH B JUTEPAType O
PKV*. B npeanaraemoii cratbe Mbl COCPEIOTOYUMCS PEXKIE BCETO Ha 0COOEH-
HOCTSIX TPETHETO M YETBEPTOTO THIIOB, KOTOPHIE €Illeé HE CTAHOBWIIHNCH TIPE/I-

4 MHorouucieHHble IIpUMeph HerojiHoro ycsoenus Il ormeuatorces B Polinsky

(2006: 228) na matepuae xepuTaxxuoro pycckoro si3pika B CHIA: “The restructuring of
aspectual characteristics is also reflected in the reanalysis of motion verbs.[...] Ameri-
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METOM CIIELHAJILHOTO paccMOTpeHus. bynyT mpeacTtaBieHsl IeBHaHTHBIE (TI0
CPaBHEHHUIO CO CTAaHAAPTHBIMU TOBOPSIIUMHU) CTPATETHH, UCTIONb3yEeMbIE AETh-
MU-OMJIMHTBaMH 7151 0003HauEHHS CrIoco0a 1 HarpasieHus IBkeHus. OCHOB-
Has [eJIb aHAJIN3A MOJIYYEHHBIX PE3yJbTaTOB IIPOBEIECHHOIO TECTAa COCTOMUT B
TOM, YTOOBI IPOSICHUTB, B Kakoi Mepe ycBoeHue '/l 1 X mprcTaBoK NoABEpIKe-
HO MHTEepEepPEHIINH, U KaKOBBI ()aKTOPbI HHIYTa, KOPPEIUPYIOLINE C OTKIOHE-
HUSIMH B MHTEPSI3bIKE PA3HBIX KATETOPHI HAIMX UH(OPMAHTOB.

Bropast wacTh paboTHI KpaTKo M3JIaraeT JEKCUKO-IrpaMMaTHueCcKue 0CoOeH-
Hoctu ['Jl, KOTOpblE MOTYT BBI3BaTh TPYAHOCTU B YCBOEHUU PYCCKOIO SI3bIKA Y
HECTaHJAPTHBIX TOBOPALIMX. TpeThsi 4acTb 0003HA4YaeT aKTyaJbHBIC 3a7a4u
W3y4yeHus: OIKMOOK B peur HECTaHAAPTHBIX TOBOPSIIUX, KOTOPBIMHU SIBIISIOTCS
netu ¢ PKY. B wetBepToii uacTu OyaeT NpencTaBIeHo SKCIEPUMEHTAIBHOE UC-
CJIeZIOBaHME: XapaKTEePUCTHKA UH(POPMAHTOB, KOPITYC MOJYYEHHBIX JAaHHBIX U
METOJO0JIOTH aHaIu3a. B IIAT0M YacTu 1aH aHaau3 MOJIy4EHHBIX PE3YJIbTaToB U
00pHCOBaHbl OCHOBHBIE CTPATETUH MCIOJIL30BaHuUs npedukcanbHbix [J] netsb-
MU-OMJIMHTBaMH. B 3akioueHMy mpeiaraiorcsi MpeaBapUTEIbHbIC BBIBOJBI
MPUKJIaTHOTO XapaKTepa U HaMEeYaroTCsl IEPCIIEKTUBBI H3Y4YEHHsI TPOOIEMBI.

2. Pycckue npucmagounsie 2na2onvl 08UNCEHUS. MPYOHOCIU YCEOCHUS

CemanTuka ['Jl BEI3BIBAET CEpbe3HbIE TPYAHOCTH IIPU U3YUYEHUU HHOCTPaH-
HBIX SI3bIKOB B CHUIy MHTEP()EPEHLMH POAHOTO SI3bIKA, TaK KAaK CIIOCOObI BBIpa-
KEHUS IPOCTPAHCTBEHHBIX OTHOLICHUH U IEPEMEIIECHUs] B IPOCTPAHCTBE SIB-
JISTIOTCSI TUHTBOCTIETUpHIecKuMHU TTporieccamu (Bowerman, Choi 2001, Brown
2001, Ha Marepualie YemICKOTO S3bIKa Y UTATBSIHCKHAX CTYJIEHTOB cM. Perissutti
2012a, Perissutti 2012b).

Ecim ToBOpHUTH TONBKO O HENMPUCTABOYHBIX pycckux I/l, To yxke oObenn-
HEHME UX B Iapbl 10 IPU3HAKY OJHOHAIIPABIEHHOCTH/HEOJHOHAIIPABICHHOCTH
TBUKEHUS (uOmMu/xo0umsp) SIBISIETCSA TOH 0COOCHHOCTHIO, KOTOpAsi TPYIHO TIOJI-
JaeTcs ysacHeHuro HocutenmsiMu npyrux s3bikoB (Hasko 2010). Ilpedukcarus
I'J oTkpriBaeT BeCh KOMIUIEKC MPOOIEM, CBSI3aHHBIX C KAaTETOpHEH acIekra,
00pa3oBaHrEM U HCIIOIB30BAaHUEM BHUJIOBBIX TMap (uomu/noumu, XoO0ums/noxo-
Oumy), XapaKTepHBIX BOOOIIE AJst pycckoro rmarona (Janda 2010). T'oBopsuit
IIpY TOPOXKICHUH BBICKA3bIBAHUN OJDKEH CAEIATh MPAaBUIIbHBIA BBIOOpP OIHO-
ro u3 napuelx ['J] 1 npaBuiIbHBIN BEIOOP €ro caTeyuIMTOB. DTOT BHIOOP CBSA3aH
C IBYMsI JPYTHMMH JIEKCHUKO-CEMaHTHUECKUMH NpoOieMaMu — ¢ TOJIMCeMUeH u
CHHOHUMUEH PyCCKHX IJIaroibHBIX MpucTaBok (Janda 1985; Kponrays 1998) u
C He MeHee 00raTroil U CI0KHOW CUCTEMON PYCCKMX CHMHTaKCEM, COUYETAIOIINX-
cs ¢ I'/l. Kparko ocTaHOBHUMCS Ha 9THX JIBYX MHKPOCHCTEMAaX PYCCKOTO SI3bIKA.

ChoxxHasi CeMaHTHKa PYCCKUX IVIarOJIbHBIX IPUCTABOK SIBISETCS O OLICH-
KaM ee MccieoBarenell TPYIHOAOCTYITHOM /11 HEHOCHUTENEH PyCCKOTO SI3bIKa:

can Russian speakers do not maintain the iterative correlates of the motion verbs”, cm.
taxoke Gor u dp. 2010.
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[...] nHOCTpaHeN, MpeKpacHO BIAACIOMIUNA PYCCKUM S3BIKOM, OKa3bIBaeTCs He-
CIoCco0CH MOPOXKAATh HOBBIC IPUCTABOYHBIC TIIATOJBI (KPOME CAMBIX YaCTOTHBIX
Mojiesieit), MOHUMAaTh HEKOTOPhIe HOBOOOPA30BaHUS U Pa3/inuaTh CEMAHTHUYCCKHE
HIOQHCHI B 3HAYCHHU Pa3HONPHUCTABOYHBIX OIHOKOpPEeHHBIX rarojioB (Krongauz
1998: 131).

s T'Jl peneBaHTHBIM SIBJISIETCSI IPOTHUBOIIOCTABICHUE MEXIY MPOCTPaH-
CTBEHHBIM 3HAYCHHWEM IPUCTABOK M BCEMU OCTaJbHbIMH. B oOmmii crmcox
PYCCKHX TJIaroJIbHBIX MPHUCTABOK W UX BaPUAHTOB BXOIAT: 0- (00-, 0600-), 00-
(060-), 6- (80-), 63- (6¢c-, 830-), 6b1-, 00-, 3a-, u3- (Uc-, u30-), Ha-, Hao- (Haoo-),
om- (omo-), nepe-, no-, noo- (nodo-), npu-, npo-, pas- (pac-, pazo-), c- (co-),
y- (Kponrays 1998, cp. llIsenoBa 1980). bombImMHCTBO U3 HUX MOTYT UMETh
IPOCTPAaHCTBEHHOE 3HaYeHUe . B CBOIO o4yepeb 3TH MPOCTPaHCTBEHHBIE MPH-
CTaBKH MOTYT MPUCOCIUHSITHCS K OOJBIIMHCTBY, HO He ko Bcem [JI°. TIpucoe-
JOUHSAS NPUCTABKU C Pa3IMYHBIMHU NPOCTPAHCTBEHHBIMU 3HAUCHUSIMHU, PYCCKHE
I'J] ciocoGHbI 0003HaUaTh IBM)KEHHE, ONIPEAEIICHHBIM 00pa3oM HalpaBlIeHHOE
B MIPOCTPAHCTBE U OYEHb TOYHO OTPAKaIOLIee 0COOCHHOCTH KaK CUTYalluH 00-
LICHUS, TAK U PEYEBOTO KOHTEKCTA. FIMEHHO KOHTEKCT UIPaeT PeIlaromyto poib
npu nuddepeHnmanuy OMM3KUX MO 3HAYEHMIO mpucTaBouHbIX [Nl (nodotimu/
nputimu, yumu/goitimuy v T.71.). UTak, 1u1st TOro 4T006I cAeTaTh BBIOOP HEOOXOIH-
MOTO JUISl OCYILIECTBIICHNSI KOMMYHHUKAaTUBHOTO HamepeHust npedukca I'/], Hyx-
HO YMETb IIPABUIBHO

COOTHOCHUTB M OLIEHUBATh XapaKTep PACHOIOKEHUS B MIPOCTPAHCTBE TPEX KOMIIO-
HEHTOB: TOBOPSAIIETO, CIYIIAIOMIETO U MpeaAMeTa (JIMIa), 0 KOTOPOM HIET PEdb,
YCTaHABIMBATh Ba)KHEHIINE OPUEHTHPBI: HAYAIbHYIO M KOHEUHYIO TOUKY JIBHIKE-
HUSI, XapaKTep HalpaBJICHHOCTH JBIKCHUS (BHYTpPb, MPHOIKEHNUE K KaKOW-IIH-
00 rpaHulle, yiajeHue, IBHKECHNE B pa3Hble CTOPOHBI U T.1.) (butextuna, FOnuna
1985: 44).

Haxowner, ucrionbp30BaHie MPUCTABKH JIOJKHO OBITH COOTHECEHO C Ompe-
JIeTICHHBIM TPE/JIOTOM B COCTaBE JIOKAJILHOTO pacrpocTtpaHurens. st 060-
3HAUEHHS JIOKAIBHOTO PACIpPOCTPAHUTENS TMPEACTABISIETCS 11eTIeCO00pa3HbIM
MOJIb30BATHCS TOHATHEM CHHTaKCeMBbl, pa3paboTanHbM B 3ooToBa 1988. Ilog
CUHTaKCEMOM ITOHUMAETCS

MUHHMalbHas1, Jajee HelelluMas CEMaHTHKO-CHHTaKCHUeCcKas eJJMHUIIA PYCCKO-
TO S13bIKa, BBICTYIAIOIIAS OTHOBPEMEHHO KaK HOCHTEIb 3JIEMEHTapHOTO CMbICIIA 1
KaK KOHCTPYKTHBHBII KOMIOHEHT 00JIee CIIOKHBIX CHHTaKCHYECKUX MOCTPOCHUH,
XapaKkTepusyemas, CIIeOBaTeNIbHO, ONPEICICHHBIM HAa0OpOM CHHTAKCHYECKUX
¢yuknuii (3omoroBa 1988: 4).

5 K HUM OTHOCATCS: 6-, 6bl-, 63-, NPU-, }-, HOO-, OM-, 00-, nepe-, C-, Pa3-, NPo-,

3a-, 0-/06-/060-.

®  I'maronsl HEONHOHANPABIEHHOTO IBIDKEHUA X0Oumo, bezamv, 6pooumo,
€30Umb, 1a3umb, Kamanms, niagams, NoJ3amb, MACKans He MOTYT MPUCOCAUHSITD TPH-
CTaBKH NMPOCTPAHCTBECHHOTO ABIDKEHUS (cp. butextuna, FOxnna 1985: 37).
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st cemanTryeckoi rpymnisl [/l aBTopoM ycTaHOBIEH CIeAyIOMUi HA0OP
JIUPEKTUBHBIX CUHTAKCEM PYCCKOTO sI3bIKA: 00 + poj., u3z + poj., us-3a + poj.,
u3-nod + pou., om + pou., npomug + pox., ¢ + pon., k + mar., ¢ + BUH., 3a +
BUH., Ha + BUH., n00 + BHH., 3a + TBOp. (3oioToBa 1988: 383). B ogHux ciy-
YasiX BHIOOP CMHTAKCEMBI “CBsI3aH C Mepeiaueii pealibHbIX MPOCTPAHCTBEHHBIX
OTHOILEHUI: nputimu 6 meamp — K meampy; 671€3mob HA 0epPeo — 8 NAIAMKY —
noo cmon” (burextuna, FOnuna 1985: 40), HO MHOTIA UCTIONIB30BAHUE TOTO HITH
HMHOTO TPEAJioTa YCTaHABIMBACTCA Y3YCOM, HAmp., noumu Ha peky (TaMm xKe).
HanoMHuM Takxe, 4To ¢ OAHOM U TOW K€ CUHTAKCEMOW MOT'YT COYETAThCA pa3-
Hble npuctaBouHsle I/ npuimu 6 meamp — sotimu 6 meamp; nputimu x mea-
Mpy — OOOUMU K meampy; 6/1€3mb HA 0epeso — 3a1e3ms Ha 0epe6o, NOUMmu Ha
PeKy — noumu K peke U Jp.

B camom 00111eM BUjIe TUPEKTUBHBIE CHHTAKCEMbI MOTYT OBITh pa3zeicHbI
Ha CUHTAKCEMbI TIPUOJIMIKEHUS] K KOHEYHOMN TOUKe K + dam., 6 + 6uH., 3a + GuH.,
Ha + 6uH., n00 + 6uH., 00 + pod. U CHHTAKCEMBbI YJIAJICHUS OT HA4aIbHOM TOYKH:
u3 + poo., uz-3a + poo., u3-noo + poad., om + poo., ¢ + poo. B otaenpHy0 TpyI-
1y OOBEAMHSIOTCS TPAaH3UTUBHBIE CHHTAKCEMBbI, 0003HAYAOIIUE MAPIIPYT WU
TPACKTOPUIO ABWKECHUSA: no + Hat., 60Kpye + POA., yepe3 + BUH., Mumo + pon.,
CK603b + BHH. (Cp. TepMHH ‘Tpacca’ B butextuna, FOguna 1985: 41).

Bomnpoc o Tom, B Kakoli Mepe cMbIcioBasi TudQepeHnnanys CHHOHNMHIY-
HBIX pa3HOMPHUCTABOUHBIX [ /] 1 CHHOHUMHYHBIX TUPEKTUBHBIX CHHTAKCEM PO~
HCXOJUT y PYCCKO-UTAIBSIHCKUX JIETCH-OUINHTBOB, CIle HE N3y4dacsl.

3. Ananusz owubox 8 peuu y oeme-ounune808.: nooxoowl u 3a0ayu

Onwucanue ommMOOK HeCTaHIAPTHBIX TOBOPSIINX M pa3paboTKa UX THUIIOJIO-
MU BXOAUT B YUCJIO AKTYyaJIBHBIX 33]a4 TUIIOJOTHYECKOM JIMHTBUCTHKHU B paM-
Kax COIIOCTaBUTENBHOTO MTOAXO0A:

W3ydenue crpaTeruii, KOTOPbIMH MOJIB3YIOTCS XEPUTAKHBIE TOBOPSIIIUE, UMEET
OoJbIIIOE 3HAYCHHE, TAK KAK OHU MO3BOJISIIOT YCTAHOBUTH Ba)KHBIE 3aKOHOMEPHO-
CTH (DYHKIIMOHMPOBAHUS CHCTEM SI3bIKOB, KOTOPBIMH OHH BIIQJICIOT, KaK B OTAENb-
HOCTH, TaK U BO B3auMoyeiicTBui. Kak HecTaHIapTHBIC TOBOPSIINE XEPUTAKHHKN
YHUKAJBbHBI B TOM CMBICIIE, YTO HX pedb OOHAPYKMBAET OJHOBPEMEHHO U SIBJICHH,
BCTPEYAIOLINECS B JIETCKON PeUH, U SBJICHUS, KOTOPbIEe MOKHO HAONIONATh B PE4H
nHocTpaHieB (MapyuiknHa, Paxnmmna 2013: 439).

[puknanHas TUHTBUCTHKA HaYada MPOSBISTE OCOOBIH WHTEpeC K aHaH-
3y OHIMOOK yke B 60-bIe TOJbI MPOILIOTO CTOJNETHS, CTaBsI TP ATOM HHBIC 3a-
Jagu. YCTAaHOBJICHHE CUCTEMATUYECKUX OIMUOOK B TAKHX HCCIIEIOBATEILCKUX
HaIpaBJICHUAX Kak second-language acquisition studies n heritage language
acquisition studies, 9pe3BEIYaHHO WHTCHCUBHO Pa3BUBAIOIINXCS B TOCIICTHUE
TOJIbI, HEMOCPEICTBEHHO CBSA3aHO C 3aJ[a4aMU OIHUCAHUS CTPATET Ui U MPONEyp
(bopMUPOBaHHUS HHTEPS3bIKA:
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[...] a learner’s errors are significant in that they provide to the researcher evi-
dence of how language is learned or acquired, what strategies or procedures the
learner is employing in the discovery of the language (Corder 1967: 167).

OHTOJIMHIBUCTHYECKHE UCCIICIOBAHUS 0 ICTCKOMY OMIIMHIBU3MY TaKkKe
4acTo o0palaroTces K aHajau3y omHMOOoK, MpruueM 0cob0oe BHUMaHHE YACISIeTCs
UX KJIacCU(HUKALMK B 3aBUCHMOCTH OT (haKTOPOB, ACTCPMUHHUPYOLIHUX IOSIBIIC-
HUE HapylIeHWH HOpMBI y Aerel-OmnunareoB. Tak, Dulay, Burt 1974, npoana-
JIM3UPOBAB MIPUYMHBI OIIKOOK BO BTOPOM SI3bIKE Y YUSHHUKOB JIETCKOTO BO3pacTa,
NpeUIaraoT BbIJCISTh CICAYIONIME YeThIPE THIIA:

developmental errors; interference-like errors, which reflect native language
structures and are not found in first language acquisition; ambiguous errors, which
cannot be classified as interference or developmental errors; and unique errors,
which are not interference-like or developmental (Dulay, Burt 1974, mutupyercs
o Romaine 1995: 218).

Brinenenue HeratuBHOTo TpaHc(epa Kak eAMHCTBEHHOTO (pakTopa, BHI3bI-
BAIOIIETO MOSBICHNE OMTHOOK, 0COOCHHO MPOOIEMATHYHO B TEX CITydasix, KOraa
9TH OIIMOKH 3apEruCTPUPOBAHBI M B PEUH JIETSH-MOHOIMHTBOB: “In many cases
errors are doubly determined, or reflect the convergence of different sources fac-
tors” (Romaine 1989: 219). Orrpanudenue nHTEPPEPEHTHBIX OMTHUOOK OT OIIH-
OOK pa3BUTHS U OLIMOOK JIPYTHX KATETOPUH OCTAETCS OTHHM U3 HEpPEIICHHBIX
BOITPOCOB M3y4YEHUS TPAH3UTUBHOM KOMIICTEHIINH B €€ IPOTHBOIIOCTABICHUH K
HATHUBHOW KOMITCTEHIINH.

VY4uTBIBas!, YTO COMOCTABUTENbHBINA MOIXOA — OAMH U3 CaMbIX 3P (EKTUB-
HBIX MOJXOM0B K M3yYCHUIO MHTEep(EpeHINH, MOKHO CKa3aTh, YTO MpodiIeMa
uHTEp(EPSHIINH SBISIETCS IEPEKPECTHON JUIS BCEX HAa3BaHHBIX HAIlpaBIICHUH,
Y HOBBIE PE3YJIBTATHI 110 €€ Pa3bsICHEHNUIO MOTYT OBITH TIOJy4eHbl HIMEHHO B HC-
CIICTOBAHMSAX PEYN XCPHUTAXKHBIX TOBOPSIIUX-JETEH MPHU COMOCTABICHHUH, C Of-
HOHM CTOPOHBI, C PEYBIO B3POCIIBIX XEPUTAXKHBIX TOBOPSIIHX, C PYTON CTOPOHEI
— C peUbI0 JeTeH-MOHOIMHIBOB METPOTIOIUH.

4. Hccneoosanue: xopnyc, Memoo u Xapaxmepucmuxku UHnyma uHg@op-
Maumos

Marepuanom 1 UCCIEN0BaHMsI TOCTY KN PE3YJIBTaThl TECTA, IPOBEACH-
HOTO ¢ yueHukamu Pycckoro o0pazoBatenbHOro neHtpa Axademus npu APCU
B Munane Anvle napyca, mxonsl Haw mup B Monuo, mkonsl Mynvmu-10opoo B
Jeseniano u nmikoisl Mean Typeenee B TypuHe’, a Takxke ¢ JPyTHMU MOAPOCT-

7 IloAroToBKa ‘IMHAMHYECKHX KAPTUHOK , IIPOBEICHIE TECTUPOBAHMS U OIHCA-

HHE ero pe3ybTaToB CTAIM TEMOW MarucTepcKoil paboThI MperoaaBaresis KONl AKa-
Odemusa AHactacuu VeBieBoil, HaMCaHHOW MO HAIIMM PYKOBOICTBOM U 3aIIUIIICHHON
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KaMH, HE MOCEIIAIOIUMH PYCCKYIO IIKOITY, HO 3aHUMAIOIIUMHCS PYCCKHM SI3bI-
KOM B JOMAIITHUX YCIIOBHSIX.

B tecte mpunsino yuactue 49 nndopmantos. Hekotopsie pesynbrarsl He
MOIIH OBITH MPUHSATHI BO BHUMAaHHE — ATO HE3alOJHEHHBIC TECTHI JCTEH, HE
JIOCTUTIIMX 5 JIeT (C KOMMEHTApUSIMH B3pOCIbIX “‘HE MOHMMAET Borpoca”, “3a-
TPYAHSIETCS C OTBETOM), TECTHI MHPOPMAHTOB CTapIe 16 JieT, a Takke TeX, KTO
HE CIIPaBUIICS C 3aJaHUSMHU.

K ananu3zy O6butn npuBneueHsl oTBeTh 35 nH(popManToB. ColpanbHbIe me-
pEeMEHHbIE HITyTa y BCEX YUACTHUKOB OJJMHAKOBBI: BCE OHM HA MOMEHT TECTH-
POBaHMS TOCTOSHHO NPOXKUBAIOT B MTaiuu 1 mocemaroT 00s3aTeIbHyIO IIKOITY,
I7ie IpernojaBaHue BeIeTcs Ha UTAIBSHCKOM si3biKe. K MHAMBHyaIbHBIM TIepe-
MEHHBIM MHITYTa, KOTOPBIE YKa3bIBaJIKCh MIPU 3aMIOJTHEHUH aHKETbI, OTHOCSTCS:
101, BO3PACT, IPOJOKUTEIBHOCTD MPOXKUBaHU B MTamiu, poaHoii sI3bIK MaTe-
PH, POTHOM SI3BIK OTLA, Chephbl UCTIONB30BAHUS PYCCKOTO SI3bIKA.

B paborax mo peueBoil AEATEILHOCTH Y OMIMHIBOB BCE Yalle BBICKA3bl-
BaeTcs HEOOXOAMMOCTD MIEPEOPUEHTALUH OT MCCIICJOBAHHS UHIMBUILYaTbHBIX
cilydaeB OMJIMHTBAILHOTO Pa3BUTHS K YCTaHOBICHHIO TPYIIIOBBIX XapaKTepH-
ctuk (Anstatt 2010, Romaine 1995). CocraB Hammx HH()OPMAHTOB TTO3BOIHI
y4ecTh JaHHOE TPeOOBaHHME MPH BHIOOPE METO/A aHAIM3a MOJTYYCHHBIX JaH-
HBIX. M3 BCex 3aperucTpupOBaHHBIX OIIMOOK ObUIM OTOOpaHBI CHCTEMaTHYe-
CKue — Hambosee pacnpoCTpaHeHHbIE (JOMycKaeMble OOJIBITUHCTBOM HH(OP-
MaHTOB OJIHOTO BO3pacTa), peKyppeHTHbIC (AOIMyCKacMble OJHHUM M TEM K
WHPOPMAHTOM) B yCTOWYHBEIEC (POSBISIFOIINECS Y HHOOPMAHTOB Pa3HBIX BO3-
pacToB) OMIMOKM HA JIEKCUKO-CEMaHTHYECKOM M TPAMMATHYECKOM YPOBHSX'.
CrnenyrommM 3tanioM ObUT AuddepeHIpoBaHHbIN aHAIN3 CHCTEMaTHYECKUX
omrOOK OTHOCUTENHLHO IPYNIIOBBIX TApAaMETPOB HHITYTA: 1) I3bIKOBOTO COCTaBa
cemMbH (MOHOJIMHTBAJIbHAS VS OMJIMHIBaJIbHAS CEMbs) U 2) THUIAa OMIMHIBH3Ma
(paHHUH Vs TO3THMIA).

B kauectBe OununreaibHoit cembr (BC) paccmarpuBanack ceMbs, B KOTO-
POl pOIHOM SA3BIK OJHOTO POJUTEISI — PYCCKHUH, a APYroro — UTaabSHCKUM WK
JKEe UTaJbSIHCKUHN SIBISIETCS] OOIIUM SI3BIKOM JIJIsl BCEX WICHOB CeMbH. B Hamem
KOpITyCe PyCCKHUH SI3bIK — 3TO BCET/a SI3bIK MaTepH. B 0oTBeTe Ha BONPOC aHKETHI,
Ha KakoM sI3bIKE BEJETCs JOMallHee oOlIeHue, Bce 3TH MH(OPMAHTBI yKa3aln
00a si3pika. TakuM 00pa3oM, pedb UIET O TIEPBOM TUIIE OUJIMHIBU3MA COITIACHO
TUTIOJIOTHH, pa3paboraHHoil B Romaine 1995 (183-184):

Parents: The parents have different native languages with each having some
degree of competence in the other’s language. Community: The language of one of
the parents is the dominant language of the community. Strategy: The parents each
speak their own language to the child from birth.

Ha (QaKyabTeTe A3b1KUL, KYIbMYPbL U MEHCOYHAPOOHAS. KOMMYHUKAYUss MUIaHCKOTO TO-
cynapctBeHHOTO yHHUBepcuTereTa B 2011 1., ommmoneHT — npod. [Taoma Korra Pamysuno,
cm. Ievleva 2011.

8 B uesu HaIero UCCNe0BaHUs HE BXOAMT aHaIn3 opdorpaduueckux ommbokK.
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K mononursaneabiM cembsiM (MC) ObUTM OTHECEHBI KaK T€ CEMbH, B KO-
TOPBIX POJHOM SI3BIK OOOUX POJUTENICH — PYCCKHIA, TaK U T€, B KOTOPBIX PyC-
CKHUH — POJIHOM SI3BIK TOJBKO MaTepu MH(POPMaHTA, a OTEI] SIBIIIETCS HOCUTEIIEM
KaKOTO-JINOO WHOTO s3bIKa (B HAIIIEM MCCIICIOBAHUM BCTPETHIIUCH YKPAMHCKHIA,
cepOCKuii, Ka3aXCKUM, KUTAHCKUH ), OTHAKO OOIIEHUE M B 3TUX CEMbSIX ITPOUCXO-
JIUT TIPEUMYIIICCTBEHHO Ha PYyCCKOM sI3bIKe (OTMeUaeTcs 00Iast TeHACHIUS Jie-
teit ¢ PKY k mepexiiioueHnio 1 CMEIIeHUIO SI36IKOB). OIHAKO B IIEJIOM 3TOT THUII
OMJIMHTBH3Ma COOTBETCTBYET TPEThEMY THITY B THUIoorku Romaine 1995 (184).

['pynmy paHHero OWJIMHTBH3Ma COCTAaBMJIM MH(DOPMAHTHI C PaHHUM CH-
MyabraHHbiM OntuHrBU3MOM (PCB): y Beex aTux MH(OPMAHTOB MHITYT 00OUX
SI3BIKOB HA4aJcs 70 ABYX JieT’. Ha MOMEHT HCCIe/0BaHMs B HAIIEM KOPITyCe
MOJIHOCTBIO OTCYTCTBYIOT MH()OPMAHTHI, KOTOPHIC MOTIIU ObI COCTABUTh IPYIIITY
PaHHEro CyKIIECCUBHOIO OMJIMHIBHU3Ma (HAYajl0 MHITyTa BTOPOTO SI3bIKA B BO3-
pacte 3-6 ner).

B rpynny noznaero Omnmareuszma (I16) Bomumim nHPOpPMaHTEL, Y KOTOPBIX
WHITYT UTAIBSIHCKOTO SI3bIKa HAUaJICs TIOCJIe JOCTIXKEHUS BO3pacTa 6 JIeT, HO 10
Havasa noipocTkoBoro nepuoaa 10 net. Bce oHn Ha MOMEHT TeCTa MOCTOSHHO
npoxuBaioT B Utanuu He MeHee 4 JeT.

B otnenbHy0 rpyminy ObUIA BBLICICHBI TECTHI 6 HH)OPMAHTOB, NIepeexaB-
mux B Utanuio Menee 4 €T Ha3aa U IPOXXKUBAIOIINX B MOHOJIUHTBAJILHBIX PYC-
CKOSI3BIYHBIX CEMBbSX. HITYT UTATBSIHCKOTO SI3bIKA Y HUX HAYaJICSl B BO3PACTE OT
10 o 12 jieT ¥ Ha MOMEHT TeCTa IPU3HAH HEJJOCTATOYHBIM IS TOTO, YTOOBI IO~
BOPUTH O OWJIMHTBaJIbHOW KOMITETEHIMH. MOXHO MTPE/IIOI0KHUTh, YTO BCE OHU B
OyIylieM CTaHYT HOCHUTEIISIMH MO3/IHET0 mopocTtkoBoro omnuareusma (I11156).

TabmuuA 1 mpeacTaBiseT pa3aeisieMble Ha OCHOBAHUU MAapaMeTPOB UHITyTa
rpynnsl uHGopMaHTOB'":

Konun4yecteso

wudp rpynnbi BUA 6UnMHrBu3ma A3bIKOBOI COCTaB CEMbMU
MHPOPMAHTOB
PCBb BC . . BUNNHIBaIbHAA CEMbS 15
PaHHWIA CUMYNbTAHHBIN
PCb MC MOHO/IMHIBa/IbHAA CeMbA 4
N6 BC . BUNNHTBaNIbHAA CEMbSA 4
nosgHum
Pb MC MOHOJIMHIBA/IbHAA CeEMbA 6
nne Mc Nno34HMI NOAPOCTKOBbIN MOHONMHIBasIbHAA CEMbA 6

Tabnuua 1. PasgeneHvie MHGOPMAHTOB Ha rPyMMbI

?  JIMCKYCCHHMIO O pa3IeIcHHH TUIIOB B 3aBUCMMOCTH OT Bo3pacta cM. B Hamers,

Blanc 2000 (65-66, 74), Romaine 1995 (239), Montrul 2008 (60), 0 HEHPOJIUHTBUCTH-
YeCKOM 000CHOBaHHMH BO3PACTHBIX TpaHmIl cM. Lenneberg 1967.

10 Hecmorps Ha To, 4TO KOIMYECTBO HH()OPMAHTOB PAacIPENEICHO MEXKLY TPYII-
[amMy HEPaBHOMEPHO, B IIEJISIX YCTAHOBJICHHS TPYIIIIOBBIX TEH/ICHIIUI TAKOE CPAaBHEHHUE
MIPE/ICTABISIETCS] HAM OTPaBJAHHBIM, YYUTHIBASI, YTO HAII KOPITYC HOCUT IMHAMHUYECKUI
XapakTep M MOCTOSHHO MOIOIHICTCS TECTAMU HOBBIX HH()OPMAHTOB.
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5. Ananuz

I[aHHI:Ie Kopmyca MO3BOJIAIOT BBIACIUTH CICAYIOIIUE OCHOBHBIC TUIILI JIC-
BHUAHTHBIX CTpaTCI‘I/Iﬁ napu BI:I60pC Fﬂ, HCIIOJIb30BAHUEC KOTOPLIX MPUBOAUT K
CHCTEMATHUYECKHM OIINOKAM. Kaxc)laa 13 BBIACIISICMBIX KaTCI‘OpI/Iﬁ paccMmarpu-
Ba€TCA B KOPpPECIALIUHA C IPYHITIOBBIMU IMapaMETpaMu UHITYTA.

5.1. Unmepghepenyus

OmmOKH, BOCHOBE KOTOPBIX OTYETINBO MPOSIBIISIETCS HETaTUBHBIN TpaHchep
W3 CHJIBHOTO (WTalbSHCKOTO) $I3bIKA, B HAIIEeM KOPITyCe€ HEMHOTOYHCIICHHBI
(ot 5 10 20% ot obmiero ynciaa omMOOK y 0MHOTO HHPOPMaHTa). DTO CIy4au
CEMaHTHYECKOW ¥ TPaMMaTHYECKOW MEXbA3BIKOBON HHTEP(EpEHITHH.

CemanTH4eckue omuoOK ObUTH JomyIeHs! B BbiOope I'J] ams o603HaueHus
criocoba aBrkeHus/mepememienus. [Ipumep (1) mokaspiBaeT ceMaHTHUYECKYIO
UHTEPQEPEHLUI0 HTAJbSIHCKOIO [Jarona andare B 3aJaHUM Ha I1E€PEBOJ
C WTaJBSHCKOTO Ha pyccKkuil, a mpumep (3) — miarona portare B 3aJaHUM Ha
OTHMCaHNe TUHAMUYECKIX KapTHHOK:

(1) nesoyKa, 10 net, PCE BC
*Camanem udem 8 Mocksy (BmecTo siemum)

(2) manbuumk, 10 net, PCB BC
*Manbvuk npuwesn K 0pyay u npuHec ¢ coboli cobaky (BmecTo npusen)

(3) manbuuk, 13 net, N6 MC
*Manb4uk nepexodum u susem cobaky 4Yepes yauuy (BMecTo nepegooum)

OTHOCUTETBHO PACIPOCTPAHEHHOCTHU M yCTOHYMBOCTH 3TOM KaTerOpHH OLIN-
00K HEOOXOIMMO OTMETHUTH clienyroriee: eciu mpumepsl (1)-(2) nurocTpupyoT
cucremMarnueckyto ommOky npu PCB B OunuHraanbHoi cembe, To mpumep (3) siB-
JSIETCsl @AMHUYHBIM CIIy4aeM B rpymiie nHpopmanToB ¢ I1b B MOHONMMHIBaIbHOM
CeMbe U He BcTpeyaeTcst Aaxe B rpynne ¢ [1b B OMIMHrBagbHBIX CEMBbSIX.

[IposiBnennemM rpaMmaTuueckoil HHTEpGEpEeHIMN MOKHO CUUTATh OLIMOKH
Ha CMELICHHE BHUHUTEIBHOTO M IMPEUIOKHOTO MajeKel BHYTPH CHHTAKCEMBI.
Takoe cmemenune ormevaercs B muteparype no PKH. Tak, burextuna, FOnuna
(1985: 40) mpuBOAAT ClleAYIONIME MPUMEPHI CMEIIESHHsI Hapeunui Kyda — 2de,
mam — myoa, 30ecb — cr0d, OTHOCS UX K CICICTBUSAM HHTEP(EPEHITIH:

(4) *OH npuexan mam ympom (npumep n3 butextmHa, KOamnHa 1985: 40)

(5) *[0e mbl ce2a00HA udews (npumep n3 butextuHa, tOanHa 1985: 40)

B namem KOpIyCC€ HapyHI€HUA 3TOr0 THIIA UIIIFOCTPUPYIOT CICAYIOLIUC
IMPUMCECPBHI:
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(6) manbuuk, 5 net, PCb 6C

*Camoniem notidem 8 Mockee (BMmecTo nossemum 8 Mockay)

(7) manbuuk, 8 net, PCb BC
*Camanem udem 8 Mockee (BMmecTo iemum 8 MockKsy)

YeToWYMBOCTh OMIMOOK, BBI3BAHHBIX CEMAaHTHUECKOH M IpaMMaTHYeCKOH
HHTEpEpPEHLINEH y B3POCIBIX HOCUTENEH XEPUTA)KHOTO PYCCKOTO CBHIETEIb-
CTBYIOT O (poccHIM3alnu WX MHTEps3bIKa. [IpuBeaeM Ui cpaBHEHUS IpUMep,
HE BOLIEJUIMI B HAIIl KOPITYC, TaK KaK B3ST U3 PEYU B3POCIIOrO XEPUTAKHOIO
rosopsiero. [Ipumep mimoctpupyeT GoCCHIN3UPOBAHHYIO JIEKCUKATH3ALIIO
ofHoHanpasneHHoro I'J[ u yrpary najexHoi napajurmsl:

(8) My¥K4mMHa, 24 roga, PCB BC

*Koada A 6bin maneHKul, Mbl Kaxobili 200 exanu 8 Poccua (BmecTto e30unu e
Poccuro)

OTmeTnM, 4TO cpeir HamMX HWH(QOPMAHTOB STOT BUI OMIMOOK pacIpo-
cTpaHeH TojbKo y rpynmbl PCh n3 omnmuHrBansHbX cemeil. ToT dakt, uto o]
OIIMOKY HE BCTPETWIINCH Y MHPOPMAHTOB CTapiie § JIET, TO3BOJSET CYNTATh UX
developmental errors B yCIOBHSIX, KOTAA MPEITPUHAMAIOTCS YCHIIHS IO COXPa-
HEHUIO PYyCCKOTO SA3BIKA.

5.2. Cumniughuxayus

JleBHaHTHAs cTparerusi CUMIUTU(QHUKALUN BBIPAXKACTCS B HCIOJIB30BAHUU
OecripuctaBounoro I/l Tam, rue coriacHO CHTyallMd M KOHTEKCTY ABHMXKCHUE
JIOIDKHO 0003HavaThes npuctaBoyHbIM [/l CHHTaKCcHuecKas: CTpyKTypa Mpea-
JIOKEHHUS B ATHX CIy4asX MOXKET COOTBETCTBOBAaTb HOpPME, HO OOO3HauCHHE
yAaJICHUS/IPUOTMKESHUS/TPACKTOPUH TIPU 3TOM JAeTCs HEAOCTaTOYHO TOUYHO.
Crenyromumii npuMep CUMIDTH(UKAIMK 3apErHCTPUPOBAH B OTBETE HA 3aJaHHE,
TpeOoBaBIIee BCTABUTH NPUCTaBOYHBIHN ['J] B roToBYyI0 (hpasy mon KapTHHKOW ¢
n3zo0paxxeHneM nopiereBiiedl k Oamne nrtunsl. [loctpoeHHoe nHpopMaHTOM
MpeaIoKeHUe IPaBUIIbHO BBIPAXKaeT HANpaBJIeHNE IBHKEHNUS, HO CTEIICHb MPH-
OMMKeHUs He yKa3aHa:

(9) nesouyKa, 10 net, PCb BC
*Mmuya aumum K 6awHe (Bmecto nodanemaem/nodsemena)

DTy e cTpaTernto CUMITTH(GUKAIH WiTIocTpupyet mp. (10) u3 oTBeTa Ha
3aanne 00pa3oBaTh MPUCTABOYHBIN TIIArojl OT TIaroia gecmu/sooums. [1oka-
3aTeNlbHO UTHOPUPOBaHUE WH(POPMAHTOM KOHTEKCTa, conepkaniero [J] ¢ mpu-
CTaBKOH-CTHMYIIOM (8biuten). CHUTyarusl 3alaHa KapTUHKOM, M300paxkarorieit
MAaJIBYHKa, BBIXOJISIIETO U3 JIOMa C CO0aKoi Ha IMTOBOJIKE:
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(10) peBouka, 12 net, N6 MC
Manb4uk eedem cobaky 8o 08op (BMecTo 8b1800um/sblgesn)

Opmnako Oojiee YacTo CTpaTerus CUMIDTU(GUKAIMKA HAOIOmacTCsl B code-
TaHWUU C APYTUMH, XapaKTEPHBIMHU ISl XePUTAKHBIX HOCHTENEH MpoleccaMu
aTTPUIMH SI3bIKa M TIPUBOIUT K OoJiee 3HAYUTEIHLHBIM CEMAaHTHYECKHM Hapy-
meHusM HopMmbl. B mpumepe (11) cumrmmudukanms nposBiseTrcs Ha GoHe pe-
KyppeHTHOH Jekcukanu3zanuu urepatuBHoro [JI. IlokazarenbHO UTHOpPUPO-
BaHHe WH()OPMAHTOM KOHTEKCTa, comepxkarmiero ][ ¢ mpucTaBKoi-cTHMYIIOM
(nepexooum). Cutyanmsi 3a1ana KapTHHKON, H300pakaromieil Maasanka ¢ coda-
KOM Ha MeIeX0AHOM Mepexoie.

(11) manbumk, 10 net, PCB BC
*Manb4yuk sodum cobaKy Yepe3 yauuy (BmecTo nepesooum)

Kak Bunnm u3 nmpumepos (9) u (11) aTa crparerus HCIONb3yeTCs B TPyIIe
uapopmanroB ¢ PCh — uMeHHO U1 HUX XapaKTepHBI KOMIUICKCHBIE HapylIle-
HUS, BKJIIOYAIOIIUE cUMIDTH(UKanuio. Takoe KOMIIEKCHOE HapyIIeHUE HILTIO-
crpupyer mp. (12): cummmnpukanus + peKyppeHTHas JICKCHKATU3AUS OTHO-
HaIIPaBJICHHOTO TJIarojia + peKyppeHTHas CeMaHTHYEeCKasi HHTepEpeHIHs, Cp.
Take (3):

(12) manbumk, 13 net, M6 MC
*Manb4uK yxooum u sezem cobaky u3 doma (BMecTo yeooum)

OTMETHM, YTO 3TO HEPACHPOCTPAHEHHBIN M HEYCTOWUYMBBIA BUJ Hapyllle-
HUHM y Hammx uHpopMaHTOB. Kpome TOro, MCIoib30BaHHE CUMIUIM(HUKALINN
Ha (oHe nekcukanuzauuu ureparuBHoro I/l y nuadopmantos c I1b e 3aduk-
cupoBaHa. Eciay HOBBIE SMIIMPUYECKHE TaHHBIE HE U3MEHAT 3TON KapTHHBI, TO
MOXHO CUMTATh, YTO Y O3JHUX OMJIMHTBOB YCBOCHHBIE B PAHHEM JCTCTBE IIa-
TOJIbHBIE TTApPhI OIHOHATIPABIICHHOTO/HEOAHOHAIPABICHHOTO ABMKECHUS U OTHO-
Kpar-HOTO/HEOAHOKPATHOTO JIBMYKEHHSI COXpaHstoTcs. OTCyTCTBUE AaHHBIX 110
CYKILIECCHBHBIM PAHHUM OMJIMHI'BAM, K COKaJICHHIO, HE TTO3BOJISIET OOJIee TOUHO
OTPEAETUTh BO3PACT, MOCJIE KOTOPOTo MHITYT BTOPOTO A3bIKA YK€ HE TIPUBOIUT
K yTpare napssix 1/

5.3. Cyocmumyyus

HOI[ CY6CTHTYHH€ﬁ MMOHUMACTCS 3aMCIHICHUC MTPUCTABKU C IPOCTPAHCTBCH-
HBIM 3HAYCHUEM HpHCTaBKOﬁ C HCIIPOCTPAHCTBCHHBIM 3HA4YCHUCM. CYGCTI/ITy—
[UA TAKXKC MOXKCET paCCMaTprUBaATHCA KaK PA3HOBUAHOCTb HCTaTUBHOT'O Tpchq)e—
pa, HO B 3TOM CJIy4a€ Mbl UMCEM JCJIO0 C UHTPAJIMHIBUCTUYCCKUM IICPEHOCOM.
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B namem kopmyce yCTOWYHMBON M PEKyppEeHTHOH OIIMOKOW, BBHI3BAHHOM
cyOcTUTYyLHEH, SIBIsETCS NCToNb30Banne nHpopmanTamu u3 bC narpeccuBHo-
ro ['J] ram, rae cutyanus U konTekeT TpeOytoT [/ ¢ mpocTpaHcTBeHHOH mpH-
cTaBKOW. HampaBneHHOCTD IBM)KEHHS B 3TUX CIy4asx 00O3HayaeTcsi HETOUHO,
TOJIBKO 34 CYET CUHTAKCEMBbI, HO CHHTAKCUYECKasi CTPYKTypa IPU 3TOM MOXKET
HE HapylaThCsl, Kak 3TO Mpoucxomut B 1p. (13)-(14):

(13) nmeBouka, 13 nert, PCb BC
*Mmuua nonemena K bawHe (BmecTto nodsemerna)

(14) manbumk, 10 net, NMb BC
*Mmuua nonemesna Hao 20podom (BMeCTO rposiemenda)

Onnaxo vame y undopmanros ¢ PCh sta crparerusi, kak u npeapLaymasi,
nposiBisieTcs Ha (ore apyrux Hapymenuid. [lp. (15) nwmmoctpupyer cyocTuTy-
LU0 IPUCTABKU YIAJICHUS OM- B COYCTAHUM C YTPATOM Maie)KHOM napajnrMbl:

(15) manbumk, 10 net, PCB BC
*Moe30 nowon om cmaHubla (BMecto omouwesn/omuvexan)

Kak Buaum u3 mp. (13)-(15) 3ameHa nmpoCTpaHCTBEHHOH NPUCTaBKU Ha
MIPUCTABKY 10- UCTIONB3YEeTCS KaK PU 0003HAYCHUH JBIKCHHS YIAICHUS B TIP.
(15), Tak u pu 0003HAYCHUY JBIKEHUSI pUOImKeHust B rp. (13) u MapuipyTa
B 1p. (14). DxcnaHcus 3TOH NMPUCTABKU B peyd OMJIMHI'BOB COIIACYETCs C pe-
3yabTaramu, noiay4deHHbiMU B ['arapuna 2007 u Gagarina 2009: umenHo mia-
TOJIBI NOUMuU/noexams yCBaUBaIOTCS JIEThMU-MOHOJIMHTBAMH B YHCIIE MEPBBIX
(Tarapuna 2007: 41-42) u siBsitOTCS HanOOJIEee YaCTOTHBIMU B MHITYTE M B pEUd
JeTei, uccienoBanubix B Gagarina 2009 (356).

5.4. Ceepxeenepanuzayus

[IpocTpancTBEHHBIE TPUCTABKU MOTYT 3aMEILLAThCs HE TOJILKO HEMPOCTPaH-
CTBEHHBIMH, HO U JIPYTMMH MPOCTPAHCTBEHHBIMU. DTO TAK)K€ PAa3HOBUIAHOCTH
HEraTUBHOTO MHTPAJIMHTBUCTHUUECKOTO NepeHoca. bonbIMHCTBO 3aMeH Npouc-
XOIUT BHYTPH CHHOHMMHUYHBIX 0003HAUCHHI HAPaBICHHOCTH JIBM)KECHHUSI, TAK
Kak o0llee 3HaYeHHUE MPHOMMKEHHS/ yaaJeHNs/MapIpyTa HHPOPMaHThI BbIpa-
aroT BepHO. O1HaKO BHYTPH I'PYII CHHOHUMUYHBIX TIPUCTAaBOK UMEIOTCS MTPH-
CTaBKU-JINJEPHI, KOTOPBIE Yalle APYTUX YUaCTBYIOT B IIPOLIEyPaX 3aMEICHUSI.
HenpomnopruoHansHo MpOIyKTUBHOE HMCIOIB30BaHHE KAKOW-IMOO OJHON W3
MIPUCTABOK B yIIepO CeMaHTHYECKOH TOUHOCTH W/MIIM CUHTAaKCHUECKOH HOpME
MPUBOJUT K OIIMOKaM THUIIA CBepXIeHepaan3aunu. PaccMoTpuM Be cyOkarero-
pHUU ATOM CTpaTeruu.
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5.4.1. Cesepxeenepanuzayus npu 0603Ha4eHUU YOAIeHUs: IKCNAHCUSA
npUCMasku y-

MOXHO C YBEpEHHOCTBIO CKa3aTh, YTO NMPUCTABKA )- JOMUHHPYET CPEIH
NPUCTABOK CO 3HAYCHUEM YJAJICHHUS], BBITECHSS TAKUE IPUCTABKH KaK Gbi-, OMl-,
c-. Haubonee oT4eTNIMBO 3Ty SKCHAHCHIO MOXKHO HAOJIIONATh B TEX CIIydasXx,
KOIZIa He COONIONACTCsl YCTOMYMBOE COOTBETCTBHE MEXK/y PUCTABKOM U TIpe/-
sorom. B nip. (16) BeIOOp nprcTaBKu 0m- ObLI IPEAONPEAEICH KaK KOHTEKCTOM,
TaK U U300pa’keHUEM: B 3aJJaHHON (ppase UCIONb3yeTCsl IMPEKTUBHAS CUHTAK-
cemMa om 6awiHu, yKa3bIBaloLasi Ha HAaYaJbHYIO TOUKY YHAJICHHs, a KapTHHKa
n300paxkaeT MTHILY, OTACTaoNIyo oT OamHu. Tem He MeHee HH(OpPMaHT caemnan
BBIOOP B M0JIb3Y MPUCTABKU -

(16) manbumk, 13 nert, N6 BC
*Mmuya ynemena om 6awHu (BMecto omsiemena)

AmHanoruuHas cBepxreHepanu3arus [J] ¢ mpuctaBkoit y- st 0003HaYCHUS
JIBUKEHUS yJaJIeHUs! IPUBOAUT K HapyleHusM 1 B mpumepax (17) u (18). Ilp.
(17) wutrocTpupyeT HeCOONIOICHHE YCTOHYUBOTO COOTHOIICHUSI MKy MPH-
CTaBKOM Gbl- U IIPEUIOroM 13, a tip. (18) — HecoONroIeHIE COOTHOIICHUS MEXKTY
IIPUCTABKOM C- U IIPEJUIOrOM C:

(17) nmesouka, 10 net, PCb BC

*Moe3d yexcaem u3 80K30s10 (BMECTO rpaMmMaTUYECKM HOPMATUBHOTO 8bIE3M#(a-
em u npu bosee npednoymumesibHOM ombve3xaem om...)

(18) pesouka, 10 net, PCB BC
*Mmuuya ynemena c 0epesa (BMecTo csiemena)

[IpocnexxnBaercs yeTkas 3aBUCUMOCTB IIPOLIECCA SKCIIAHCUU IIPUCTABKH - OT
IPYNIIOBBIX TIepeMeHHbIX uHityTa. Cpeau napopmantos ¢ PCh u3 BC Berpevarot-
Cs1 JIILB €MHIYHBIC CITydan COOIIONCHUSI IPUCTABOYHO-IPEIUIOKHBIX COOTBETCT-
BUH JUIsl IPUBEICHHBIX IPUMEPOB M, COOTBETCTBEHHO, MPABUIILHOTO YIIOTpeOe-
HUSI IPUCTABOYHOTO Tiarona (om.iemems 1y [ 16], evrezocams nnst [ 17] v ciemems
qutst [18]). Camblit BRICOKHI TIOKa3aTellb MPaBUWIBHBIX 0TBETOB (0T 50% mo 90%, B
3aBHCUMOCTH OT HH(OpMaHTa) 3aperrucTprpoBad B rpymie ¢ [1b n3 MC.

5.4.2. Csepxeenepanuzayus npu 0003Ha4eHuU RPUOTUIHCEHUS: IKCNAHCUS
npuUCmasku npu-

Cpenu npucraBounbsix I'Jl, 0003Hauatommx npubIMKeHne K KOHEYHOHM Tou-
K€ JBIDKCHHMS TEHACHLMS K CBEPXI'€HEpaIM3aLUM HPOSABISICTCS Y IVIaroJIOB C
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MPUCTABKOH #pu-. DKCIIAHCHS STON MPUCTABKH MPOUCXOAUT TIPH OJHOBPEMEH-
HOM BBITECHEHHH MPUCTABOK: 6- cM. TIp. (19), do- cm. mip. (20), noo- cMm. mip. (21):

(19) manbuuk, 10 ner, Nb BC

*[Imuyoa npunemena e KOMHaMy Yyepe3 oKHo (BMecTo eemenaq)

(20) peBouka, 13 net, PCB BC
*Mmuua npunemesa 00 3HAKOMO20 OKHA (BMecCTo 0osiemena)

(21) pesouka, 14 net, PCb BC
*Mmuua npunemesna K camomy Kparo bawHu (BMecTo nodsemena)

OmmbKy, BhI3BAHHBIC CBEPXI'CHEpAJIM3alUEH MPUCTABKU Kpu-, B HAIEM
KOPITyCEe BCTPEUAIOTCS 3HAYUTEIILHO PEXKE U TOJIbKO y uHpopManToB u3 bC, uro
TOBOPHUT O BaKHOCTHU JIOMAIIHETO sA3bIKa AJist ycBoeHus []1.

Kak u B ciyuae ¢ mpuCTaBKO# n0-, CBepXTeHepaIn3aIisl OIHOHAIPABICH-
HBIX IJIAr0JIOB C MPUCTABKAMHU 1PU- U J- MOKET OOBSICHATHCS TEM, YTO OHHU OT-
HOCSITCSI K KOTHUTUBHO 0a30BbIM, UX (DMHUTHBIC ()OPMBI YCBAUBAIOTCS JI€ThMHU-
MOHOJIMHTBaMH YK€ B Bo3pacte AByX Jjet (cp. Gagarina 2009: 357).

6. 3axnrouenue

AHanu3 pe3ylbTaToB TECTa MOKa3aj, YTO YCBOEHME MpUCTaBOYHBIX []] y
ILCTGI‘/'I-61/IHI/IHFBOB IMPOUCXOAUT CO 3HAYUTCIIbHBIMU OTKJIOHCHUAMU 110 CpaBHC-
HUIO C IEThbMH-MOHOJIMHTBaMU MeTponoinu. MHTepdepeHius nim HeraTuBHbIH
TpaHCQ)ep U3 UTAJIBAHCKOI'O A3bIKa, OJJHAKO, HC ABJIACTCA OCHOBHBIM MCTOYHH-
KOM OHIMOOK. JIpYyrMMHU pactpOCTpaHEHHBIMH CTPATETUSIMH, HUCIIOJIE3yEMBbIMU
JEThMHU-OMJIMHTBaMU ISl BepOaaIbHOrO 0003HAUEHUS CIIoco0a U HaIrpaBlICHUS
JABUXKCHHUA ABJISIIOTCA: Cy6CTI/ITy1H/I$I, CI/IMHJ]I/I(l)I/IKaHI/ISI " CBEpXTCHEpAIU3alus.

BblM yCTaHOBIIEHBI HEKOTOPBIE KOPPEISLIMY MEXKy Ha3BaHHBIMU CTpare-
THSIMA M TUTIOM OMJIMHTBAJILHOTO Pa3BUTHs (PaHHUM VS MO3IHUIA OWIMHTBH3M
1 OMIMHIBAJIILHAS VS MOHOJHUHIBaJIbHAS CeMLH). Ot PE3YybTaTbl MOTYT HUC-
MOJIb30BATHCS B JIMHTBOIUIAKTUICCKON TIEPCIICKTHRE, C MENbI0 MPEeayIpesKie-
HUsI (JOPMHUPOBAHUS JEBUAHTHBIX CTpPAaTETWd y JeTeH-OMIMHTBOB MIIAJIIEro
BO3pacTa M IPeIoTBpAIlCHUs/IPeoojeHusT uX (occuimzanuu y aerei-Ou-
JIMHTBOB Cpe/IHETo/cTapuiero Bo3pacra. [Ipencrapisercs MoiIe3HbIM CIe0BaTh
IMpUHOUIIAM UHTETPHUPOBAHHOI'O U KOMMYHUKATHUBHO-OPUCHTHUPOBAHHOI'O I103-
TaITHOI'0 YCBOCHMSA IMPUCTABOYHBIX FI[ B 3aBHMCHMOCTH OT THIIAa OMJIMHTBH3MA.
Tax, Ha HaYaIBHOM HTarle MPU PAaHHEM CHUMYJIBTAHHOM OWIMHTBHU3ME 0COOYIO
BaXXHOCTh MMCHOT UMIINIMIIUTHO-KOMMYHHUKATUBHOC o6yquHe, WHTEHCUBHBIN
UHIYT (OOJBIIOE KOIUYECTBO MOBTOPOB, UTPOBBIX U MYJIBTUMEIUNHHBIX YIIPaK-
HEHHUH ¢ 3alIOMHHAaHUEM HaI/I3yCTL) 1 KOHIICHTpAaIusa Ha Han0oJee YaCTOTHBIX
" SICHBIX Q)opMax. Ha CJICAYIOIIEM STale CJICAYyET BBOAUTDH YIIPA)KHCHU A HA CCH-
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CUOMITU3AIUIO K TIOJUCEMHH U CHHOHUMUH IJIArOJbHBIX MPEHUKCOB U JIUPEK-
TUBHBIX CUHTAKCEM, YIIPAKHEHUS Ha JIByCTOPOHHUI NIEPEBOJI, TPAMMAaTHUYECKHUE
YIpaXHEHUS Ha KOPPEKIIMI0 CUCTEMAaTHUECKUX OIIMOOK. YUNThIBasI pe3yabra-
ThI HAIIIETO UCCJICOBAHUS, 0CO00C BHUMaHUE XOTUM OOPAaTHTh Ha KOHTPACTHBIE
YIPaXKHEHUS, PEBUTATU3UPYIOIINE CIa0bIe, BBITECHIEMbIC TPUCTABKH.

JanbHelniero n3ydeHus: TpeOyeT npodieMa yCBOCHUS JUPEKTUBHBIX CHH-
TaKCeM PYCCKOTO $3bIKa, YCTAHOBJIICHUE CHCTEMATHYCCKUX OIMIUOOK B MCIIOJIb-
30BaHUU TMPOCTPAHCTBEHHBIX MpeioroB ¢ [J[. ComocTaBUTENbHBIN acHeKT
POOJIEMbI MOKET OBbITh YIITYOJICH MPH MPUBJICUCHUU JJAHHBIX O KOMIICTCHIIUU B
WUTAJIbSIHCKOM SI3BIKE.
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Abstract

Liana Goletiani
The Acquisition of Verbs of Motion Containing Prefixes in Russian-Italian Childhood
Bilingualism

The article analyses data from an ad hoc test conducted with students attending
Saturday Russian schools in the Italian region of Lombardy. The test checked their
proficiency in Russian verbs of motion with prefixes denoting direction. These Russian
verbs possess a number of lexical and grammatical features that cause significant
difficulty to non-standard speakers. The purpose of the test was to discover and
explore erroneous strategies used regarding Russian verbs of motion in Russian-
Italian bilingual situations, when Italian is the dominant, and Russian the heritage
language. The analysis of the results enabled us to establish a correlation between
the recurrent systemic errors of those tested and input parameters such as: 1) early vs
late bilingualism and 2) bilingual vs monolingual family. The main strategies employed
by these bilingual children when using verbs to indicate type and direction of motiont
include transfer, simplification, substitution and over-generalization. The results of the
study can be used in language teaching for the correction of the errors identified.






The Effects of Meaning-Based and Form-Based Input on the
Initial L2 Acquisition of Polish Verbal Morphology'

Agnieszka Latos

1. Introduction

In a global world of communication across borders and cultures with an in-
creasing number of speakers who have to use foreign languages on an everyday
basis, successful second language (L2) learning is more important than ever.
There is, therefore, an urgent need for the advancement of second language
acquisition (SLA) models providing implications for L2 teaching and learning
policies and practices. As pointed out by the editors of the volume devoted to
the OECD’s project on ‘Globalisation, Languages and Cultures’, “the rise of
globalisation makes language competencies more valuable, both at individual
and societal levels” (della Chiesa et al. 2012: 30). Research in language ac-
quisition and pedagogy aiming at the examination of the processes underlying
foreign languages learning and the influence of specific didactic approaches on
these learning processes is not only of an exceptional scientific importance, but
it holds a great practical and social significance, as well. Despite a growing in-
terest in the initial acquisition of natural languages, the precise role of numer-
ous factors influencing L2 processing, including the ‘parsing’ of morphological
cues, is still far from being known (e.g. Clahsen, Felser 2006; Gor 2010; Gull-
berg et al. 2010).

The current project faces these research challenges by proposing to study
specific characteristics of L2 teaching and learning processes and their impact
on SLA. More specifically, it addresses the acquisition of morphosyntactic prop-
erties (verbal inflection) of the target language (TL), i.e. Polish, by L2 learners
exposed at the early stages of their learning to two distinct input and instruction
types, i.e. meaning-based (MB) vs. form-based (FB). Our aim is to find whether
a form-focused instruction translates into a faster or more proficient grammar
learning and might, thus, result beneficial for initial learners. We will provide
and compare empirical data concerning the impact of two controlled input types
on the learning of TL verbal inflection by L1 French learners. The learners’ per-
formance will be measured by their grammaticality judgments on subject-verb
agreement in Polish L2 expressed in an offline test. The study is based on the data
gathered during two sessions of Polish course taught by the same teacher in Paris
within the VILLA project (“Varieties of Initial Learners in Language Acquisition:

' This research was funded by a grant from the Open Research Area in Europe

for the Social Sciences (ANR, DFG, NWO) from France, Germany, and the Netherlands
for the period 2011-2014.
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© 2014 Firenze University Press



392 Agnieszka Latos

controlled classroom input and elementary forms of linguistic organisation’?),
coordinated by the CNRS-UMR 7023 centre in Paris (for a detailed description
see Dimroth ef al. 2013). The theoretical starting point of this study are the re-
search assumptions about the driving role of input in SLA and the possibility of
its empirical control and observation as well as the previous results suggesting
a supportive role of form-focused instruction and negative evidence in form of
corrective feedback in the learning of a second language.

The study is organised as follows. Some theoretical assumptions relevant
to the current project and a short description of the verbal inflectional system of
Polish are presented in Section 2. The design of the study, including the descrip-
tion of experimental learning sessions, project participants, input, hypotheses,
variables, and testing conditions, are described in Section 3. Section 4 illustrates
the overall results of the empirical study. Finally, the last section (Section 5)
discusses the project findings and their implications for further research on the
teaching and learning of L2 morphology.

2. Theoretical background

2.1. The role of input in SLA

Input is one of an essential aspect of acquisitional process. In SLA research,
this term denotes any language data that the learner is exposed to in a learning
situation (cf. Carroll 1999). It is necessary to distinguish between the term ‘in-
put’ and the term ‘intake’ which generally refers to a retained part of the input
‘noticed’ and somehow ‘elaborated’ by the learner. In spite of numerous scientif-
ic attempts to trace a clear-cut distinction between these two formal constructs,
theoretical problems regarding the diversification between input and intake per-
sist. Following Sharwood Smith’s definition, in our study input is considered as
a “potentially processible language data which are made available, by chance
or by design, to the language learner” (1993: 167), whereas intake is seen as the
language data which have been ‘incorporated’, processed, and eventually ‘taken
in’ by the learner (cf. VanPatten 2000: 295).

Regardless of one’s theoretical approach, today there seems to be a general
agreement among researchers that exposure to input is necessary for language
learning. Yet, for a quite long time the role of this presumably most important
construct in SLA (cf. Piske, Young-Sholten 2008) has been neglected by lan-
guage acquisition researchers (cf. Zyzik 2009), also because of a strong genera-
tive theory-based hypothesis that the L2 initial state is the equivalent of an in-
dividual’s L1 final state. This view has been recently challenged by researchers

2 The Villa project website: <http://www.lili.uni-osnabrueck.de/villa/Main/

HomePage>.
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from usage-based approaches (cf. Ellis 2008), where input assumes a driving
role of acquisitional processes. As discussed in a number of works (i.e. Ellis
2008; Tomasello 2003), L2 language learners are strongly influenced by the
statistical distribution of surface properties in the TL input. Therefore, studying
a complex relationship between TL input properties and language learning is of
vital importance today. Such a research framework can contribute to a better un-
derstanding of the input impact on SLA, particularly at its initial stages, which
have not been extensively examined yet. It may also support the development
of more efficient L2 didactic curricula. In Rast’s (2008) view, an intensive ex-
posure to the input is crucial especially at the early stages of L2 development.
Discussing the need for first exposure studies, she argues that controlling and
measuring the input received by learners may represent a point of departure for
the research on second language processing and acquisition: “Input can be mea-
sured and controlled. Intake, on the other hand, is more problematic, which is
why controlling and measuring input seems a more logical point to start” (Rast
2008: 235). The present study attempts to follow the above research lines.

2.2.Focus on form instruction and input enhancement in the SLA of
grammar

Learning TL grammar, and in particular inflectional morphology, is con-
sidered one of the major challenges for L2 adult learners (cf. Larsen-Freeman
2010; for recent studies on adult learners’ difficulty in acquiring L2 inflection
see also Ellis, Sagarra 2010; Jiang 2004; Sato, Felser 2010). However, there has
been recently a considerable debate concerning the role of grammar instruction
in SLA research and language education. While the communicative approach
to language teaching, focusing mainly on communicative situations (‘speech
acts’), has discarded the idea of direct grammar teaching (see Puren 1995 for
recent criticism), the role of grammar instruction is now being revisited in SLA
theory, principally in the studies dealing with implicit and explicit learning (cf.
Hulstijn 2005; Ellis 2008), focus on form instruction, and input enhancement
(cf. Sharwood Smith 1993).

Although the formal distinction between implicit and explicit knowledge
is still a matter of a scientific debate involving diverse research fields, in lan-
guage pedagogy implicit and explicit learning are firmly acknowledged as dis-
tinct types of language learning involving different types of representation and
processing (cf. Ellis 1994). The differentiation between implicit and explicit
learning is at the basis of numerous works that further elaborate the idea of
explicitness and implicitness in language teaching, contributing to a more bal-
anced learning curriculum that provides opportunities for meaning-focused in-
put, meaning-focused output, form-focused learning, and fluency development
(cf. McGroarty 2004). Most researchers working in SLA usage-based or form-
focused models agree today that a certain amount of ‘focus on linguistic form’
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is needed in order to acquire the L2, as it encourages noticing of forms and their
learning. Several techniques for making input more explicit and salient, such as
explicit instruction or typographical input enhancement, were used or suggest-
ed by researchers. In a number of recent works, explicit instruction (de Graaf
1997; Ellis 2001; Bowles, Montrul 2008; Ziemer Andrews 2007), pre-exposure
and typographical input enhancement (Dimroth et a/. 2006; Ellis, Sagarra 2010;
Rast 2008), token frequency (Dabrowska 2004; Ellis 2002; Rast 2010; Hinz et
al. 2013), and explicit corrective feedback (Russell, Spada 2006; Song 2007)
have been proven to have a beneficial impact on TL grammar learning.

As described in details in Section 3, our study investigates the influence of
two distinct types of input presenting, i.e. meaning-based vs. form-based, on
the learning of TL verbal inflectional morphology. The communicative mean-
ing-based input does not contain any focus on linguistic form. On the contrary,
in the form-based classroom session, TL chosen formal properties of the same
meaning-based input are presented to the learner as more salient. This distinc-
tion results from a deliberate input and instruction manipulation by using vari-
ous techniques of input enhancement, and thanks to the intensification of learn-
ers’ error focalisation by means of more frequent teacher’s explicit corrections.

Besides the above input and instructional related aspects, other factors affect
the acquisition of TL grammar, for example: learners’ prior linguistic knowledge
and experience, in particular their L1 and the perceived psychological distance
between SL and TL (Ellis, Sagarra 2010; Kellerman 1979), linguistic characteris-
tics of TL cues such as saliency, reliability, redundancy, complexity (Ellis, Sagar-
ra 2010; Ziemer Andrews 2007), longer or intensive periods of exposure to the
input (Rast 2008, 2010; Munoz 2012 for a recent overview), and finally, learners’
individual differences (Brooks et al. 2006; Roberts 2012 for a recent overview).
Therefore, only a multi-factor analysis involving different acquisitional aspects
may allow for a full and complete analysis of complex relationships between
numerous factors playing a role in language acquisition. Although the main con-
tribution of the current study consists in a preliminary examination of the role
of form-based input and instruction type in SLA, other factors, such as token
type and frequency, are also controlled. Furthermore, the study presupposes that
learners’ variability can have a potential explanatory force, as well.

2.3. Verbal inflectional morphology and subject-verb agreement in Polish

Polish, target language of the present study, has a highly complex mor-
phosyntactic system. Its rich verbal morphology presents, according to diverse
categorisations, from 3 to 4 different conjugation patterns (cf. Grzegorczykowa
et al. 1998) and up to 20 verbal stem types and subtypes (cf. Laskowski 1999).
Therefore, the verbal inflectional system might create a serious challenge to L2
learners of Polish (cf. Dabrowska 2004). The basic principle of the Polish ver-
bal system is that a single stem can be used as the representative of any regular
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verb to predict its entire verbal paradigm. Having two number classes (singular
vs. plural) and three persons for each number class, Polish requires a subject-
verb agreement which is based for the present-tense verbal forms on person (six
distinct forms) and for the past-tense verbal forms on person and gender (twelve
distinct forms). The conjugation operation consists, thus, in adding grammatical
endings to a basic stem according to a given person and gender.

The conjugation paradigm of Polish is generally described as based on two
main patterns: present-tense pattern and past-tense pattern. The present-tense
paradigm, relative to our study, has the most complex system of endings. Below,
we present the patterns of verb conjugation based on the present tense, as pro-
posed by Szober (1962). In addition to regular verbal forms, Polish has also irreg-
ular verbs, e.g. by¢ ‘to be’, which present unsystematic patterns of conjugation.

Conjugation 1 5 R .

type

Singular/ — -e/—emY 1 <3 /-Im\(, ymy 1. -am/—an".ly 1. -em/-em.y

Plural endings 2.-esz/-ecie  2.-isz, -ysz/-icie, -ycie 2. -asz/-acie 2. -esz /-ecie
3.-e/a 3.4, -y/-()a 3.-a/-aja 3.-e, ¢/-(ej)a

Examples pi¢, pisac widzie¢, robi¢ znaé, mieé umied, wiedzie¢

Table 1. Polish conjugation patterns: present tense

3. Methodology of the study

3.1. Course

The Polish course was conducted in a communication-based classroom set-
ting. The teaching method excluded the use of meta-language and explicit gram-
mar explanation. Each lesson lasted 90 minutes with a fifteen-minute break.
The teacher, native speaker of Polish, did not use the learners’ L1 during the
course. As a support for oral instruction, the teacher used visual input consisting
of Power Point slides (see Section 3.3.). From the second lesson on, the slides
contained also some Polish text, but learners were instructed not to take notes
or to write during the lessons, nor to use any outside input, such as dictionaries
or grammar books, during the course period. The learners participating at the
experimental MB or FB sessions were exposed to the total of approximately 14
hours of Polish course. They were recorded and filmed during the class. Subse-
quently, their oral productions were transcribed in the CHAT format. At various
intervals of the course, the participants completed 24 different linguistic and
psychometric tests (see Appendix A for details on the distribution of the Polish
input and VM task).



396 Agnieszka Latos

3.2. L2 learners

The project participants were French L1 monolingual speakers with no
prior knowledge of Polish or any other Slavic language. This important pre-
requisite was tested by means of a language background questionnaire and
the Language Sensitivity test during individual interviews conducted before
the course (for more details see Dimroth et al. 2013). All learners were uni-
versity students with specialization courses in various scientific areas, e.g.,
law, management and commerce, marketing, cinema, mathematics, architec-
ture, arts, medicine, sociology, history, and geography. Students specializing
in modern languages, linguistics, and psychology were excluded from the
experiment.

The recruited experiment participants were divided into two learner
groups. Both groups of adult learners attended a two-week intensive Polish
course in Paris, their home city. The language instruction given to the learners
was based on meaning and consisted in 10 daily learning sessions conducted in
accordance with the same syllabus. The meaning-based instruction received by
the learners from the first group contained no direct focus on formal TL prop-
erties (MB classroom session). In contrast, chosen TL form-related properties
were overtly shown to the learners exposed to the same input in the second ses-
sion (FB classroom session). The MB group consisted of 17 participants aged
between 18 and 29, while the FB group was composed of 19 learners aged
between 19 and 24.

Among other known or previously studied foreign languages, all experi-
ment participants had knowledge of English and Spanish with diverse degrees
of L2 linguistic competence ranging from intermediate to proficiency level. An
elementary knowledge of Latin or Greek appeared, though rarely, in the learn-
ers’ linguistic profiles, as well. The participants’ L1, i.e. French, as well as other
known L2s show marked difference with respect to verbal properties of Polish.
In addition to regular conjugation patterns, French verbal inflectional morphol-
ogy presents many irregularities due to certain stem orthographic changes. In
spite of such irregularities, the verbal morphosyntactic system of the learners’
main source language is less complex than the inflectional organization of the
target language (see Section 2.3.).

3.3. Input: meaning-based versus form-based input types

As already discussed in Section 2.1., input that learners receive in the learn-
ing process plays a very important role in SLA. The instruction received by L2
learners in the current study was differentiated according to two different ap-
proaches to presenting the same input, i.e. meaning-based (MB) vs. form-based
(FB). These two instruction types represent the main variable of the study. Both
learning sessions were taught in a communicative way by the same teacher. The
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learners were exposed to a predominantly oral and exclusively monolingual in-
put based on meaning. As a support to the oral instruction during the classroom
sessions, the teacher constantly used the visual input consisting of Power Point
slides containing illustrations, symbols, TL words, sentences, and very short
texts as well as previously recorded short dialogs, placed on the slides in form
of audio files. Each ninety-minute course session was conducted following ex-
actly the same didactic sequence based on a detailed course syllabus, which
was composed of similar linguistic contents realized in form of building blocks.
Thanks to the employment of the identical course syllabus, the input amount
and distribution as well as its main features (i.e. predominantly oral, monolin-
gual, communication-based), and its grammatical and lexical content remained
invariable in both teaching sessions.

The TL input used in the experimental classroom sessions differed only in
the degree of meta-linguistic explicitness. The MB input, based exclusively on
meaning, did not contain any overt focus on TL formal properties. Addition-
ally, the instruction in the MB classroom session implied a strong limitation of
explicit corrective feedback and the preference for using other, more ‘indirect’,
forms of teacher’s correction such as reformulations or clarification requests. In
contrast, in the same meaning-based input used by the teacher in the FB class-
room session some chosen TL form-related properties were overtly shown to the
learners. The focus on linguistic form was obtained in different ways depend-
ing on treated linguistic materials and teaching objectives. To enhance noticing
of TL inflectional paradigms and morphological endings, various techniques of
typographic input enhancement, such as bolding, underlining or colour high-
lighting, and a minimal structuring of grammatical content in form of simplified
paradigms and patterns, were used (for some input slide samples differentiated
between the MB and FB session see Appendix C). In addition to the typographic
enhancement and grammatical structuring of the input, the teacher in the FB
session tended to privilege explicit corrective feedback such as explicit correc-
tions or repetitions. The whole teacher’s oral production was recorded and tran-
scribed in the CHAT format. Those files were used to count token frequencies in
the input in the post-data collection period (for details see Section 4.2.)

3.4. Test

To measure the learners’ gains with respect to the target verbal inflectional
forms of Polish, a grammaticality judgment type test, called Verbal Morphol-
ogy (VM), was used. This offline test was administrated only once at the end
of each teaching session, i.e. after approximately fourteen hours of input (see
Appendix A). The test, containing the total of 72 Polish sentences, was com-
posed of two types of TL structures: stimuli sentences focusing on subject-verb
agreement (36 sentences) and filler sentences concerning diverse word orders
with the placement of TL negation mark nie in pre- or in post-verbal position
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(36 sentences) (see Appendix C for a detailed linguistic content of the entire
VM test). The stimuli sentences were three or four words in length depending
on the syntactic pattern: “Subject (personal pronoun) + verb + object” (e.g. She
smokes cigarettes) or “Subject (personal pronoun) + verb + prepositional phrase
(preposition + noun)” (e.g. She lives in Cracow).

Of the 72 experimental sentences, 40 constructions contained Polish verbs
that were present in the input, whereas the remaining 32 sentences were formed
by using TL verbs that were absent from the teaching materials (as discussed in
Section 4.2., the count of occurrences of target verbal forms in the transcribed
input allows for a subtler categorisation of their frequencies with respect to
those planned in the test design). The composition of the VM test is schemati-
cally illustrated in TABLE 2.

The test procedure was as follows. The learners were shown a Polish sen-
tence written on the Power Point slide, and contemporaneously to each visu-
alisation, they heard a corresponding sentence pronounced by a Polish native
speaker and placed as an audio file on the slide (see FiGure 1). The test session
with target stimuli and filler sentences was preceded by a short warm-up con-
sisting of two Polish sentences (see Appendix C). In order to signal their lin-
guistic judgment on the correctness of a just seen and heard TL sentence, the
participants were asked to tick the corresponding box (correct vs. incorrect) on
the response grid they were given at the beginning of the testing session (see
Appendix D).

TL verbal forms Stimuli Fillers Total sentence types
Present in the input 10 correct 10 correct
10 incorrect 10 incorrect
Total 20 20 40
Absent from the input 8 correct 8 correct
8 incorrect 8 incorrect
Total 16 16 32
Total sentences 36 36 72

Table 2. Structure of the Verbal Morphology test

The present study takes into account and analyses exclusively the partici-
pants’ evaluations of the TL stimuli sentences. In the stimuli part of the test,
the learners from both groups were asked to judge subject-verb agreements
based on present-tense verbal inflectional forms: 1sg vs. 3sg. Verbs used in the
stimuli sentences follow three conjugation patterns: (1) regular 1sg -am/3sg -a
(present verbs: mieszkac ‘to live’, znac¢ ‘to know’; absent verbs: grac¢ ‘to play’,
biegac ’to run’), (1) regular 1sg -¢ /3sg -i (present verbs: /ubic¢ ‘to like’, mowié
‘to speak’; absent verbs: pali¢ ‘to smoke’, gubi¢ ‘to lose’), and () irregular
(present verb: by¢ ‘to be’). Each inflectional form was presented twice to the
learners in a random sequence: once with a correct subject-verb agreement
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(e.g. Ona lubi sport ‘She likes.3sg sport’; Ja lubie sport ‘1 like.1sg sport”) and
once with a violated subject-verb agreement (e.g. Ona lubie sport ‘She like.1sg
sport’; Ja lubi sport ‘I likes.3sg sport’). Of the 36 stimuli sentences, 18 sen-
tences were grammatical, incorporating a correct subject-verb agreement, and
18 ungrammatical, showing an incorrect subject-verb agreement. Two sample
slides presenting correct and incorrect subject-verb agreements for the verb
lubi¢ ‘to like’ are shown below in FIGURE 1.

1sg correct 3sg incorrect
Ja lubie sport. Ona lubie sport.
& <
1 4

Figure 1. VM sample slides

3.5. Hypotheses

As previously discussed (see Section 3.3.), the main variable of the present
study is the instruction type which implies two different ways of input present-
ing (meaning-based vs. form-based) and a preferential choice of corrective feed-
back (explicit corrections vs. more ‘indirect’ corrections). Among the dependent
variables of the experiment, we can include: token frequency (absent vs. present
in the input) and token type with two subcategories, i.e. conjugation type (ir-
regular inflection type, regular inflection Type 1, regular inflection Type 2) and
person (1sg vs. 3sg). The invariable factors of the study are the following: TL
language (Polish), teacher, main L1 source language (French), and the linguistic
content, quantity and distribution of TL input (see TABLE 3). Our main hypoth-
eses are as follows:

1. Influence of input type:
The overall test accuracy of the learners exposed to the FB input will be
higher with respect to the overall test accuracy of the learners exposed to
the MB input.
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2. Influence of token frequency:
In both input sessions, the overall accuracy for the TL verbal forms present
in the input will be higher than the overall accuracy for the TL verbal forms
absent from the input.

3. Influence of token type:

In both input sessions, the overall accuracy for more productive and reliable
TL target forms will be higher than the overall accuracy for less productive
and reliable TL target forms.

4. Influence of other factors:

Both groups will show an internal variability of individual results due to
other factors such as, for example, individual differences.

Factors

Main Variable Instruction type = input presentation + corrective feedback

Token frequency
Sub-variables Token type: Conjunction type &
Grammatical person

Input content, quantity and distribution
Invariable Source L1 and target language
Teacher

Table 3. Variable and invariable factors of the study

4. Results

4.1. Overall results for VM stimuli sentences

The overall accuracy in judging the grammaticality of the VM stimuli sen-
tences is relatively high in both learner groups, as it amounts to 69.66% and
77.60% in the MB and FB sessions, respectively (see FIGURE 2). The compari-
son between the global results obtained for the stimuli sentences by the learners
trained in the two teaching sessions reveals that the learners from the FB input
session show a greater accuracy in the VM task, and thus, are more successful
with the processing of TL inflectional endings than the learners from the MB
input session: 77.60% in the FB session vs. 69.66% in the MB session, with the
difference amounting to around 8%. However, as illustrated in FIGURE 2, show-
ing in percentage the correctness of the learners’ grammaticality judgments in
both sessions, the quantitative difference is not extensive.
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40%
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Figure 2. Overall results for stimuli sentences: MB vs. FB performance

4.2. Token frequency

The whole teacher’s oral production was recorded in both classroom ses-
sions. In the post-data collection period, the recorded data were transcribed in
the CHAT format and used to count token frequencies in the MB and FB input.
The frequency calculation of the target verbal forms in the transcribed inputs
reveals some differences between the planned token frequency, i.e. used for the
VM test design, and the actual token frequency in the input. As illustrated in Ta-
BLE 4, the planned frequency distinguishing between present (from1 occurrence
on) and absent verbal forms (no occurrence) was not always respected in the
classroom sessions (consider third-person singular verbal forms pali and gra).
Moreover, the frequency of the target verbal forms present in the input varies
significantly between 5168 and 2 occurrences. The count of actual word occur-
rences in the input enables us to classify TL token frequencies in a subtler way.

Accordingly, we have categorised target verbal forms in two different ways.
The first categorisation is based on the following three frequency ranges: ab-
sent (no occurrence), infrequent (from 1 to 9 occurrences), and frequent (more
than 10 occurrences). The analysis of the learners’ correct responses against the
three-class input frequency variable is illustrated in FiGure 3. In both groups,
the learners are more successful in judging the grammaticality of the sentences
containing absent or frequent verbal forms and noticeably less successful with
the sentences incorporating infrequent verbs.

Regarding the items frequently used in the input, the FB learners’ accuracy
is greater than the accuracy achieved by the MB learners’, but the percentage
difference between the two sessions (7.96%), comparable to the global differ-
ence calculated for all stimuli sentences (see Section 4.1.), is not very high.
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TL item Inflection type Planned . M8 . FB
frequency input frequency input frequency
jest irregular Present 5168 4887
jestem irregular Present 154 116
lubi TYP -I Present 997 850
lubie TYP -E Present 64 95
mieszka TYP -A Present 430 450
mieszkam TYP -AM Present 14 26
zna TYP -A Present 156 148
znam TYP -AM Present 10 16
mowi TYP - Present 25 2
mdwie TYP -E Present 2 7
pali TYP -I Absent 1 11
pale TYP -E Absent 0 0
gra TYP -A Absent 2 0
gram TYP -AM Absent 0 0
biega TYP -A Absent 0 0
biegam TYP -AM Absent 0 0
gubi TYP -l Absent 0 0
gubie TYP -E Absent 0 0
Table 4. Planned token frequency vs. input token frequency
80% [

60%

40%

20%

MB
Absent forms

FB MB FB MB FB
Infrequent forms Frequent forms

Figure 3. Variable 3-class Input Frequency: MB vs. FB performance
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Similarly, for the items absent from the input, the overall performance of the
learners in the FB session is higher (+4.02%) than the overall performance of
the learners exposed to the MB input. As for the infrequent TL forms, the ac-
curacy levels are almost identical in both learner groups, with a small increase
(+0.62%) of response correctness in the MB teaching session.

In general, the learners’ grammaticality judgments against the three-class
frequency variable present the same pattern of correctness evolution in both
groups: the smallest (and relatively poor) gains on infrequent tokens, consider-
ably bigger gains on frequent and absent forms with, however, the biggest gains
on absent verbs (see TABLE 5).

Session Infrequent Frequent Absent
MB 55.8% 69,93% 75.98%
+14.13% (respect to +6.05% (respect to
Increase - . . .
infrequent items) frequent items)
FB 55.26% 77.89% 80.00%
+22.63% (respect to +2.11% (respect to
Increase - . . .
infrequent items) frequent items)

Table 5. Correctness values for 3 frequency classes in MB and FB session

Except for the almost identical results obtained in the category of infre-
quent forms, the FB learners performed better than the MB learners in other two
frequency categories: frequent tokens (+7.96 %) and absent tokens (+4.02%).
Comparing the correctness of the MB and FB learners’ grammaticality judg-
ments expressed for only two out of three categories: TL absent versus TL fre-
quent forms, we can observe a positive evolution for TL absent verbs in both
participant groups. Still, the improvement of correctness for absent forms in the
MB learner group appears to be higher than the accuracy gains on absent forms
obtained by the learners from the FB session (+6.5% in the MB session vs. +
2.11% in the FB session).

In order to better understand complex relations between token frequency
and accuracy levels, we have restricted the comparison between the MB and FB
learners’ correct answers to only two frequency categories: absent (no occur-
rence) vs. highly frequent (more than 50 occurrences), leaving aside the verbal
forms occurring more rarely in the input (from 1 to 30 occurrences). The results
indicated in in percentage in FIGURE 4 show that the FB learners performed bet-
ter on both absent and very highly frequent verbs than the MB learners. Com-
paring the two accuracy scores in each teaching session, it can be observed that
the learners from the MB session achieved slightly better results with TL absent
forms (+ 3.44%) than with highly frequent forms, while the FB learners’ gains
on TL absent and frequent verbs are almost identical, with a negligible increase
(+0.68%) of response correctness for the absent verbs.
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80%

60% [

40%

72,54% 79,38%

20% [

Absent Frequent Absent Frequent
MB FB

Figure 4. Variable 2-class Input Frequency: absent vs. frequent forms

Interestingly, the learners exposed to both learning sessions performed con-
siderably better on absent and highly frequent verbal forms, whereas their gains
on infrequent verbal forms were relatively low. This analogy suggests that the pro-
cessing of TL frequent and absent forms may involve more relying on the acquired
knowledge and its overgeneralization (with a margin of error), while the processing
of TL infrequent forms seems to be more challenging to L2 learners, and as a con-
sequence, more subject to guessing than to memorized representations.

4.3. Token type

We have compared the correctness of the learners’ responses against the
variable Token Type, as well. The first comparison is based on inflection type
(see FiGURE 5). As mentioned earlier, the verbal forms in the VM test are con-
jugated according to three different inflectional patterns: (1) irregular type (1sg
Jestem/3sg jest), () regular type 1, i.e. -am/-a (1sg mieszkam/3sg mieszka), and
() regular type 2, i.e. -¢/-i (1sg lubie/3sg lubi).

Both groups obtained the highest correctness scores for the TL verbs con-
jugated according to the regular inflectional pattern of type 1, but the overall FB
learners’ performance on these verbal forms is considerably better (+12,58%)
than the overall performance of the MB learners. The accuracy levels for highly
frequent irregular forms are very similar in both learner groups, as they present
only a small difference (+2.9%), signalling a slightly better performance of the
FB learner group. With regard to the regular verbal forms of type 2, the overall
correctness of the MB group represents the lowest global result (-2.2% with re-
spect to the gains on irregular verbal forms), while the overall accuracy reached
by the FB learners is almost identical to their global gains on irregular verbs, with
anegligible (+0.27%) correctness increase for regular verbs of type 2. In general,
the FB group obtained better scores in all inflection types than the MB group.
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80%

60%

40%

20%

MB FB MB FB MB FB

Irregular Regular 1 Regular 2
Figure 5. Variable Inflection Type: MB vs. FB session

The second comparison is based on grammatical person (1sg vs. 3sg). As
illustrated in FIGURE 6, the learners from both groups performed better on the
third-person verbal forms than on the first-person verbal forms with the correct-
ness increase of 6.98% and 2.81% in the MB and FB session, respectively. This
can be an effect of token frequency (see TABLE 4). In both learning sessions, the
frequency of verbal forms in the 3sg person (e.g. jest) is higher than the fre-
quency of verbal forms in the 1sg person (e.g. jestem). Depending on the verb
and session, the difference in frequency varies between 5014 occurrences for the
verb by¢ in the MB session (the highest difference) and 20 occurrences for the
verb mowi¢ in the FB session (the lowest difference).

The comparison between the MB and FB global accuracy for the verbal
forms in the 1sg and 3sg person shows, again, that the FB learners performed
slightly better than the MB learners: +2,9 for 3sg verbal forms and + 6,24% for
1sg verbal forms.

60%

40%

71,92% 74,73%

20%

FB
1sg 3sg

FB

Figure 6. Variable Grammatical Person: MB vs. FB session.
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4.4. Learners’variability

As discussed in Section 2.2., individual differences may also play a role
in the SLA of TL grammatical features. We examined the distribution of indi-
vidual results in both learner groups, proposing the tripartite categorisation of
individual gains in the VM test with its maximum accuracy score amounting to
72, 1.e. 100% of correct responses: (1) low accuracy 0-49%, (11) middle accuracy
50-74%, and (1) high accuracy 75-100%. The individual results varied from the
lowest score, i.e. 24, to the highest score, i.e. 63. Both results were obtained by
the learners in the FB session.

Score range 0-35 36-53 54-72 Total
g 0%-49% 50%-74% 75%-100%
e 39, 41, 43 (x2), 44
:Vc':r:;d""d“a' 31 (x2), 46, 47, 50, 51, 55, 58, 62
52,53 (x2)
Total 1 13 3 17
% 6% 76% 18% 100%
FB Individual 24,31 41,45, 46 (x2),49  54,55,57,58, 59,
scores (x2), 48, 53 60, 61 (x2), 63
Total 2 8 9 19
% 10% 42% 47% 100%

Table 6. Individual scores distribution: MB vs. FB session.

TaBLE 6 shows the distribution of individual results in both learning ses-
sions. Although similar, the patterns of learners’ variability in the two sessions
exhibit one remarkable difference. While the learners with the test scores be-
low 35 points, i.e. less than 50% of total correct responses, are relatively infre-
quent in both learner groups and constitute respectively 6% (MB session) and
10% (FB session) of total experiment participants, the distribution of individ-
ual gains with the test scores above 50% of total correct responses consider-
ably differs between the two learning sessions. In the MB group, the majority
of learners obtained test scores between 36 and 53, and thus, their accuracy
results belong to the middle scores, ranging from 50% to 75%. Only 18% of
the learners exposed to the MB input scored more than 53 points, i.e. more
than 75% of total correct responses, obtaining the highest accuracy results.
On the contrary, in the FB group the distribution of individual scores across
the middle and highest accuracy ranges is more balanced: eight medium accu-
racy results and nine maximum ones, with a small increase (5%) of individual
gains in the top scoring category.
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5. General discussion and future perspectives

The current study has provided an important opportunity to examine how
initial learners exposed to two different types of input presenting process and ac-
quire a complex TL morphosyntactic system. Till today, research on inflectional
morphology learning focusing on the acquisition of verbal morphological cues at
the early stages of L2 development has been relatively rare. Also because of a tra-
ditional assumption that L2 learners do not pay attention to TL morphosyntactic
properties at the initial phase of their learning (for an up-to-date review see Gor
2010). In our input-controlled empirical investigation, we have demonstrated that
the initial learners from both experimental groups show significant sensitivity to
TL morphological forms, as their global accuracy gains on the delayed grammati-
cality judgment test focusing on subject-verb agreement in Polish are considerably
high. The MB learner group performed at almost 70% accuracy and the FB learner
group at almost 78% accuracy after only 14 hours of communication-based in-
struction. Assuming that three major components involved in the processing of
input by L2 learners, i.e. perception, comprehension, and grammatical analysis,
are the necessary conditions for the activation of an acquisitional process (cf. Rast
2008), we can conclude that our experimental study provides a direct evidence of
the acquisition of verbal inflectional cues by the learners exposed to the two types
of monolingual and predominantly oral Polish input.

A grammaticality judgement type test requires an extensive meta-linguistic
activity on the part of L2 learners, but does not involve any free learners’ response
construction. To evaluate a successful learning of TL verbal morphology, we need,
however, to consider the (re)production of inflectional forms, too. Therefore, our
findings on how learners process L2 inflectional system should be integrated with
new insights into the L2 learners’ production and use of verbal inflectional end-
ings. Consequently, the first implication for the future development of the current
research is to examine and compare the learners’ performance relative to TL ver-
bal inflections during spontaneous use, which was measured by means of the Rout
Direction task (for more details on the task see Dimroth ef al. 2013).

In order to respond to the main research question of the present study, i.e.
“Does the teaching method count in the SLA of grammar, pushing L2 learners to
engage in more effective input processing?”’, we have compared the performances
of the two learner groups, i.e. the MB and FB group, in the VM test. The FB
learners, exposed to form-based input, showed higher accuracy on the linguistic
task consisting in judging the grammaticality of subject-verb agreement in Polish.
Therefore, our first hypothesis has been confirmed. However, the delayed accura-
cy gains of the FB group do not seem extensively greater than the accuracy gains
achieved by the MB group. To verify whether the performance of the FB group is
significantly better, statistical analyses of the experimental data will be necessary?.

3 In this preliminary study quantitative data have not been subject to statistical

analyses.
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Although the difference in overall performance between the two learner groups
might not be significant, closer and more detailed analyses revealed several inter-
actions between accuracy and other factors, which are discussed below.

Regarding the impact of token frequency on the processing and acquisition
of TL inflectional cues, the FB learners showed higher or similar accuracy levels
with respect to the MB learners. Unexpectedly, in both learner groups there is a
bigger increase of correct answers for the stimuli sentences with absent verbal
forms than for the experimental sentences containing verbal forms present in the
input, especially if the verbs occur less frequently in the input. This result does
not fully confirm our prediction about the supportive role of token frequency.

A closer look at the frequency effects in both participant groups reveals that
the relation between token frequency and grammatical accuracy is more com-
plex and probably not linear. Considering the almost identical patterns of cor-
rectness evolution in the two learning sessions: absent forms > frequent forms
> infrequent forms, we can identify a general tendency to a better processing of
both frequent and completely absent items, while infrequent verbal forms ap-
pear to be difficult for all learners. This observation suggests a great importance
of future research on the frequency effects in terms of a distinction between low
and high numbers of token occurrences and their impact on grammar learning.

Besides these analogies, few minor differences between the two groups
have also been observed. First, as compared to the correctness value for TL fre-
quent forms, the accuracy for absent forms is slightly bigger in the MB session
than in the FB session. Second, confronted with the overall accuracy for infre-
quent verbs, the correctness value for frequent verbal forms increased more in
the FB group than in the MB group. These differences may suggest that in rely-
ing on their acquired knowledge, the FB learners tend to stick more strongly to
the learned and memorized representations, while the MB learners are more in-
clined to overgeneralize them. However, such tendencies need to be confirmed
with larger and more diverse samples.

In relation to the role of token type, the analyses of the learners’ correct
responses against a series of sub-variables, such as inflection or grammatical
person, have shown some interesting differences and similarities in the process-
ing of inflectional forms by the learners exposed to the two experimental ses-
sions. The FB learners are considerably more successful with the processing of
all inflection types, achieving the best scores for the regular verbs of type 1 and
a lower and nearly identical accuracy for the regular verbs of type 2 and irregu-
lar verbs. The MB learners also had greater gains on the regular verbal forms of
type 1 and smaller gains on the two remaining patterns of conjugation. In con-
trast to the FB learners, their response correctness for irregular verbal forms is
slightly higher with respect to the accuracy performed on the regular inflectional
cues of type 2.

In spite of the above minor differences between the two groups, it is no-
ticeable that all learners are more successful with the verbal forms of the regu-
lar inflection type 1 (-am/-a) than with the regular forms of the inflection type
2 (-i/-e) and irregular verbs. The morphological endings of the first inflection
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type appear to be less difficult to all learners. The phenomenon might be ex-
plained by a bigger morphological regularity and phonological salience of this
inflectional pattern: the vowel -a (/a/), phonologically salient in the word-final
position, forms both the first-person singular ending (followed by the conso-
nant -m /m/) and the third-person singular ending (in isolation). Conversely, the
regular inflectional pattern of type 2 includes two different vowels: the nasal
vowel -¢ /€/ that forms the first-person singular ending and is phonologically
less salient when occurring in the word-final position, and the vowel -i (/i/)
forming the third-person singular ending.

Token frequency seems, again, not to play a crucial role in the accuracy
gains evaluated against the variable Inflection Type. In fact, in spite of a very
high frequency of the two irregular forms in both inputs, their correctness values
are similar and relatively not very high in the participant groups. As suggested
by Ellis, Collins (2009), the regular type has high type frequency, whereas irreg-
ular forms have low type frequency, and thus, the productivity of morphological
and syntactic patterns is a function of token type rather than of token frequency.
To have a better evidence for the role of token types in terms of their reliability
and productivity, a further calculation of the global frequencies of token types
in the input for both regular inflection patterns is necessary*.

In contrast, the variable Grammatical Person seems to be positively cor-
related with token frequency. The MB and FB learners’ gains on the 3sg verbal
forms are greater than their accuracy gains on the 1sg verbal forms. Given that
in both inputs the occurrences of all target ‘present’ verbs in the third-person
are considerably higher than their occurrences in the first-person, it appears that
a high frequency of occurences has a slighty supportive effect on learners’ ac-
curacy. However, as mentioned before, token frequency seems to be embedded
in complex relations with other constraints. To better examine the role of token
type and frequency, a more in-depth analysis focusing on the interdependencies
between token productivity, frequency, and its physical and psychological sa-
lience should be undertaken.

Finally, both groups show a considerable variability in learners’ perfor-
mances. A very interesting and noticeable fact is that in the FB session the num-
ber of highest individual results is considerably bigger than the number of mid-
dle scores, while in the MB session the highest and the middle scores are equally
distributed. The research question to be answered is, thus, the following: “Is this
quantitative and qualitative difference in the distribution of individual scores
due to the impact of individual differences or rather a result of the influence of
two different input and instruction types?”. To address such a question, we need
to perform additional analyses of the individual results obtained by all learners
in the battery of psychometric and motivational tasks (for a detailed description
of psychometric tasks see Dimroth et al. 2013).

4 Only the accomplishment of specific linguistic annotations (in progress) to the
y p P g prog

transcribed input will allow for such inquiries.
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In conclusion, the above results provide an interesting, though preliminary,
picture of how the learners exposed to two different types of input presenting
process and acquire verbal inflectional cues in Polish. The learners who received
the form-based input and instruction in Polish did show greater accuracy gains
over the learners taught in the meaning-based session. Such a quantitative result
confirms a beneficial role of focus on linguistic form in the acquisition of L2
inflectional morphology. However, some interesting differences and similarities
between the MB and FB learners’ performances also emerged, suggesting that
the processing and learning of inflectional cues may be qualitatively influenced
by the way in which the learner is exposed to the target language as well as by
other factors such as, for example, token type or token frequency. To better elu-
cidate such complex interrelations, further multifactor study on the effects of
input and instruction in the L2 grammar learning needs to be conducted.
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Appendix A. Distribution of the Polish Input and VM Task

Class session Duration Task
1%t week
1 (Mon) 1.30h
2 (Tue) 1.30h
3 (Wed) 1.30h
4 (Thurs) 1.30h
5 (Fri) 1.30h
2" week
1 (Mon) 1.30 h
2 (Tue) 1.30h
3 (Wed) 1.30h
4 (Thurs) 1.30h

5 (Fri) 1.30h Verbal Morphology
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Appendix B. Input Slide Sample: Didactic Sequences on Polish
Verbs used in the Learning Sessions

Meaning-Based Session

Focus on Form

Form-Based Session

Proszg, ..... ¢ e
@ s% G|

“ .
Co on robl" Co ona robi?

Ag; Mowl
Te\e«onwe
Skacze

Tafczy

42

W\

I\E:
Go(uje a Pozdrawia &z,

Co robi?

Gdzie mieszka?

I
Daniel gy Dawid

i 3 -
Monika :’.}\‘ Anna

]

Leon  imimmm

Sabina s
Klara ! ! Eryk -
Maria _E

. Indication of written

verbal forms

. Colour highlighting

of verbal morpho-
logical endings

. Colour highlighting

of verbal morpho-
logical endings

. Structuring accord-

ing to simplified 3Sg
verbal inflection pat-
terns: -E, -A, -|

. Colour highlighting

of question word

. Highlighting of ver-

bal 3sg morphologi-
cal ending in bold

. Content structuring:

countries/cities

.3sg personal pro-

nouns + present ver-
bal forms paradigm

Prosze,

=

v Tai
Telefonowaé  Moéwic Sotowar a czyc
P
2 Jesc

A
Y V‘J

Skakac
Pozdrawiaé Wota¢

Co on robl" Co ona robi?

»,'; 3‘\ Méwv
Telefonnje
Skacze
Tancz \
é < ) v
Gotuje Wota Pozdrawia 3
Co robi?

R¥ iyl

Gdzie mieszka ....?

Monika Eryk Klara Leon
]

E g =
Y e B2
On
- mieszka ...
Ona
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Appendix C. Verbal Morphology Test: Linguistic Content and

Sentence Types

A. Warm-Up Sentences

Correct: 1sg verb — subject agreement

Incorrect: missing preposition

B. Stimuli Sentences

Monika jest sympatyczna

Marek mieszka Brazylii

Input Conjugation Verb 1sg . 1sg 3sg . 3sg
type correct incorrect correct incorrect
Irregular byé Ja jestem z Jajestz Ona jest z Ona jestem z
g ¥ Polski Polski Polski Polski
. , Jamieszkam Ja mieszka Onamieszka Ona mieszkam
mieszkaé . ) . )
Regular w Krakowie  w Krakowie w Krakowie w Krakowie
-am/-a i i i f
Present nad Ja znarnje%yk Ja znz_a jQZYk On zn_a Jez_yk On zna_m JQ-ZYk
angielski angielski angielski angielski
lubié Ja lubie Ja lubi Ona lubi Ona lubie
Regular sport sport sport sport
-¢/-i , ., Jamoéwiepo Jamoéwipo Onmoéwipo On mowie po
moéwic
polsku polsku polsku polsku
grac Jagramw Jagraw Onagraw Ona gram w
Regular pitke pitke pitke pitke
-am/-a biegac Jabiegam  Jabiegapo Onbiegapo On biegam po
8 po polu polu polu polu
Absent
alic Ja pale Ja pali Ona pali Ona pale
Regular P papierosy papierosy papierosy papierosy
- /i > Ja gubie Ja gubi On gubi On gubie
gubic e . o .-
pienigdze pienigdze pienigdze pienigdze
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C. Filler sentences
1sg 1sg 3sg 3sg
Input Type Verb correct incorrect correct incorrect
. . Janie Ja jestem nie z O.na nie Ona jest nie
e Jestem 2 Polski Jest z z Polski
. Polski Polski
Negation
Ja nie . Ona nie Ona mieszka
. . . Ja mieszkam . .
mieszka¢  mieszkam . . mieszka w nie w
. nie w Krakowie . .
w Krakowie Krakowie Krakowie
Present byé Ja jestem w Ja jestem On jest w On jest
¥ Holandii Holandii Holandii Holandii
Preposition
byé Ja jestem z Ja jestem Onajestz Ona jest
¥ Portugalii Portugalii Portugalii Portugalii
Ja nie P On nie S
. — . Ja méwie nie o On méwi nie
Negation mowié mowie po o bolsku mowi po o bolsku
polsku pop polsku Pop
rad Janiegram  Jagramniew Ona nie Ona gra nie
g w pitke pitke gra w pitke w pitke
Negation Ja nie : . On nie : .
L, . Ja biegam nie . On biega nie
biega¢  biegam po o bolu biega po o bolu
polu pop polu pop
Absent Ja nie . Ona nie .
. . Ja nie jestem . Ona nie jest
by¢ jestem w . jestw -
" Norwegii " Norwegii
Negation- Norwegii Norwegii
Preposition Ja ni
. . anie Ja nie jestem  On nie jest On nie jestz
by¢ jestem z . - . . . -
Hiszpanii z Hiszpanii Hiszpanii

Hiszpanii
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Appendix D. VM Test Response Grid Sample: 2 Warm-Up
Boxes + 10 First Target Sentence Boxes

Apprenant

N° Correct Incorrect

2
°

Correct Incorrect

O |0 |IN|O|UL || W |N |-

[EEN
o
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Abstract

Agnieszka Latos
The Effects of Meaning-Based and Form-Based Input on the Initial L2 Acquisition of Polish
Verbal Morphology

This is a preliminary study on the effects of two types of input presenting on the
early development of grammar knowledge (i.e. verbal inflection) in the second lan-
guage acquisition (SLA). Two groups of L1 French initial learners of Polish (TL) were
exposed for two weeks to the monolingual input which was similar in terms of linguistic
content, quantity and temporal distribution but distinct in terms of input presenting,
and to some extent, in terms of received corrective feedback. The impact of two teach-
ing modalities, i.e. meaning-based input with no focus on form nor explicit corrective
feedback vs. form-based input containing focus on form and explicit corrective feed-
back, was measured through a grammaticality judgment type test administrated at the
end of each teaching session. Both experimental groups showed significant gains (from
69% on) on the delayed task concerning the subject-verb agreement in Polish. How-
ever, the comparison between the results obtained by the learners trained in the two
teaching sessions reveals that the learners from the form-based group show a greater
accuracy in the grammatical evaluation of TL verbal inflections, and thus, are more suc-
cessful with respect to the learners from the meaning-based group. These results sug-
gest that the form-based input facilitates the learning of inflectional morphology, and
as a consequence, it might be beneficial for L2 linguistic development. Furthermore,
the study gives evidence of complex interrelations between various factors involved in
L2 grammar learning.






Preferenze per il rango del predicato nelle subordinate in russo
L2 e universali tipologici

Nataliya Stoyanova

In questo lavoro presentiamo dati parziali di una ricerca in corso nella quale
facciamo un confronto fra gli universali tipologici riguardanti il rango del pre-
dicato e le preferenze nella scelta di tale rango nelle subordinate di una L2. Piu
precisamente cercheremo di verificare sul materiale di un corpus acquisizionale
originale se gli universali tipologici del rango del predicato funzionano anche
per le interlingue russo L2'.

L’idea di questo confronto e della successiva verifica nasce dall’ipotesi che
le interlingue possano essere considerate lingue a tutti gli effetti e che seguano i
pattern di lingue esistenti, cio¢ che esista una certa conformita fra le restrizioni
sui tipi di lingue esistenti (che circoscrivono anche la classe delle lingue tipo-
logicamente impossibili) e I’ordine di acquisizione. In altre parole, visto che
I’interlingua ¢ un fenomeno dinamico e che per ciascun parlante in ogni tappa
dell’acquisizione un’interlingua piu avanzata sostituisce la versione precedente,
possiamo ipotizzare che, se ¢ vero che ogni interlingua rispetta i pattern delle
gerarchie tipologiche, anche ’ordine di acquisizione li rispettera. Se quest’i-
potesi fosse vera, vorrebbe dire che i processi dello sviluppo storico di intere
lingue (filogenesi) vengono ripetuti nello sviluppo individuale (ontogenesi) e
che certi pattern di sviluppo linguistico individuale sono impossibili, cosi come
alcune lingue sono impossibili dal punto di vista tipologico.

Vedremo dunque prima i riferimenti dell’ipotesi che sta alla base del con-
fronto, poi chiariremo cosa intendiamo per rango del predicato nelle subordinate
e tratteremo gli universali tipologici che riguardano la scelta di un certo rango
verbale, infine presenteremo il corpus acquisizionale originale sul cui materiale
abbiamo effettuato la nostra verifica e analizzeremo i risultati ottenuti.

1. Preferenze per la struttura X in L2 e universali tipologici della
struttura X

Il confronto tra le preferenze per certe strutture nell’acquisizione della se-
conda lingua e gli universali tipologici di queste strutture ¢ stato ispirato dalla

! La ricerca ¢ iniziata con la tesi di dottorato “Struttura del discorso e gerarchiz-

zazione sintattica tra linguospecificita e universalita: una ricerca sperimentale sull’acqui-
sizione del russo da parte di italofoni” svolta dall’autore presso la Facolta di Scienze Lin-
guistiche dell’Universita Cattolica di Milano e visionabile nell’archivio dell’ateneo al link
<http://tesionline.unicatt.it/bitstream/10280/1807/1/tesiphd_completa_Stoyanova.pdf>.

Studi italiani di linguistica slava. Strutture, uso e acquisizione, a cura di Anna Bonola, Paola Cotta
Ramusino, Liana Goletiani, ISBN 978-88-6655-659-6 (online), ISBN 978-88-6655-655-8 (print),
© 2014 Firenze University Press
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Structural Conformity Hypothesis (SCH), per presentare la quale ¢ necessario
introdurre il concetto di marcatezza (markedness) e riportare la formulazione di
un’ipotesi meno forte, la Markedness Differential Hypothesis (MDH). Entram-
be le ipotesi sono state formulate da Fred R. Eckman nel 1991 e 1977 rispettiva-
mente, ma qui faremo riferimento a un suo lavoro piu recente (Eckman 2008).

Il principio di marcatezza viene spesso utilizzato nelle ricerche della lingui-
stica tipologica, e Eckman (2008: 96) ne adotta la seguente definizione:

A structure X is typologically marked relative to another structure, Y, (and Y is
typologically unmarked relative to X) if every language that has X also has Y, but
every language that has Y does not necessarily have X.

Questa definizione appartiene alla scuola di Greenberg. Bisogna sottoline-
are che generalizzazioni di questo tipo (“In tutte le lingue, se X, allora Y op-
pure “In tutte le lingue Y > X”) rappresentano gli universali implicazionali che
insieme agli universali non-implicazionali (“In tutte le lingue, Y”’) caratterizza-
no il fenomeno della lingua umana (human language), cio¢ stabiliscono quali
sistemi possono essere considerati lingue umane e quali no. Cosi gli universali
non-implicazionali definiscono le proprieta essenziali delle lingue, mentre gli
universali implicazionali delimitano lo spettro delle possibili variazioni tra le
lingue (cf. Eckman 1984: 79).

La Markedness Differential Hypothesis (MDH) ¢ stata dunque pensata per
essere incorporata nell’analisi contrastiva (Contrastive Analysis), che ha il com-
pito, tra I’altro, di formulare previsioni riguardanti la difficolta dell’acquisizione
della L2 proprio in base al confronto tra quest’ultima ¢ la lingua madre del di-
scente, come afferma Eckman (2008: 98):

The areas of difficulty that a language learner will have can be predicted such

that

a. Those areas of target language which differ from the native language and are
more marked that the native language will be difficult;

b. The relative degree of difficulty of the areas of difference of the target language
which are more marked that the native language will correspond to the relative
degree of markedness;

c. Those areas of the target language which are different from the native language,
but are not more marked than the native language will not be difficult.

In fondo questa ipotesi dice che nelle zone di differenza tra la lingua madre
(native language) e la lingua d’arrivo (farget language) le strutture della lingua
d’arrivo, che sono tipologicamente pit marcate rispetto alla propria lingua ma-
dre, sono piu difficili da acquisire rispetto alle strutture meno marcate. E quindi
la MDH da una previsione a riguardo dell’ordine d’acquisizione: prima vengo-
no acquisite le strutture meno marcate, e dopo quelle piu marcate. Non possia-
mo riportare qui 1I’argomentazione di questa ipotesi, per la quale rimandiamo
a Eckman 1977, 1984 e 2008, se pero riteniamo che la MDH sia vera, e che
per tutte le interlingue la struttura Y, tipologicamente meno marcata, precede la
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struttura X, tipologicamente piu marcata, allora per ogni interlingua in ogni tap-
pa del suo sviluppo troveremo la struttura X solo se questa interlingua possiede
gia Y. Proprio da questo ragionamento nasce, nel 1991, la Structural Conformity
Hypothesis (SCH):

The universal generalizations that hold for primary languages hold also for in-
terlanguages. (Eckman 2008: 102)

Per la discussione e la motivazione di questa ipotesi si veda Eckman 2008.
Qui ci limitiamo a notare che dall’affermazione della SCH, che le interlingue e
le lingue primarie obbediscono alle stesse generalizzazioni universali e seguono
gli stessi pattern, deriva che certe varieta di apprendimento sono impossibili.
Tale derivazione si basa sul fatto che la linguistica tipologica afferma che cer-
te lingue sono tipologicamente impossibili, circoscrivendo in tal modo la clas-
se dei sistemi linguistici che (non) possono essere considerati lingue umane.
Vediamo dunque che la SCH cerca di caratterizzare la nozione di interlingua
in termini di universali implicazionali e non implicazionali e di circoscrivere
I’insieme delle interlingue possibili. Pertanto un’eventuale verifica della SCH
equivarrebbe a verificare se effettivamente 1’ontogenesi segua la filogenesi, cioe
se la formazione della lingua individuale segua le stesse regolarita della forma-
zione delle lingue di interi popoli.

2. 1l rango del predicato nella codifica della subordinazione

Come abbiamo gia accennato, effettueremo una verifica di quest’ipotesi per
gli universali tipologici del rango del predicato nella codifica della subordina-
zione, per cui innanzitutto dobbiamo chiarire i criteri della subordinazione che
verranno utilizzati. Avendo a che fare con un materiale cosi particolare come le
interlingue, avevamo bisogno di criteri che partissero dal significato, che fos-
sero concept-oriented e non form-oriented?, percio ci siamo basati sul lavoro
di Sonia Cristofaro (2003), Subordination, che seguendo un’ottica tipologico-
funzionale® mette in relazione in modo sistematico tutti i tipi di subordinazione
con un solo principio funzionale e descrive in termini di gerarchie implicazio-
nali la distribuzione del rango del predicato che codifica la subordinazione nelle
lingue del mondo.

Per paragonare la codifica della subordinazione nelle lingue del mondo Cri-
stofaro ha dovuto appoggiarsi su criteri linguoindipendenti e fare una distinzione
chiara tra livello concettuale (semantico, pragmatico, cognitivo) e livello mor-
fosintattico, decidendo di considerare la subordinazione come il risultato di una
certa ‘situazione concettuale’, piuttosto che come un fenomeno morfosintattico.

Cf. per esempio von Stutterheim, Klein 1987.

3 Cf. functional-typological approach in Cristofaro 2003: 5.
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Per proporre la propria definizione denominata Asymmetry Assumption, Cri-
stofaro fa qualche passo preparatorio introducendo innanzitutto il concetto di
“state of affairs” (SoA) nel senso attribuitogli dalla Grammatica Funzionale?,
ossia come iperonimo per entita che solitamente vengono indicate come ‘eventi’,
‘stati’, ‘situazioni’ ecc. Quindi, seguendo la grammatica cognitiva di Langacker
(1991: 435-437), Cristofaro fa notare che la distinzione tra subordinazione ¢ non-
subordinazione puo essere correlata alla distinzione tra non-asserzione e asser-
zione in senso pragmatico’. Dopo aver fornito queste nozioni preparatorie Cri-
stofaro (2003: 33) propone la seguente definizione funzionale di subordinazione,
basata su un’‘assunzione di asimmetricita’ (4symmetry Assumption):

By subordination will be meant a situation whereby a cognitive asymmetry is
established between linked SoA, such that the profile of one of the two (henceforth,
the main SoA) overrides that of the other (henceforth, the dependent SoA). This is
equivalent to saying that the dependent SoA is (pragmatically) non-asserted, while
the main one is (pragmatically) asserted.

Innanzitutto notiamo la base funzionale-cognitiva della definizione sopra
riportata, in quanto la subordinazione viene trattata come una relazione cogniti-
va tra due eventi nella quale uno di essi (I’evento dipendente) manca di un pro-
filo autonomo e viene costruito in prospettiva dell’altro (I’evento principale®).
Questa situazione ¢ presente in tutte le lingue e ha la caratteristica conseguenza
che I’evento dipendente non viene pragmaticamente asserito per cui puo essere
identificato tramite i test di assertivita.

3. Tipi di subordinazione

La Asymmetry Assumption si sposa bene con la tradizionale classifica dei
tipi di subordinazione, cio¢ quella che distingue tra subordinate completive
(complements), avverbiali (adverbial) e relative (relatives), che secondo Cristo-
faro vengono cosi definite:

4 Cf. per esempio Siewierska 1991 o Dik 1997.

5 Chiariamo la differenza tra i due sensi in cui viene usato il termine ‘asserzio-
ne’. Nel senso logico-semantico 1’asserzione ha a che fare con le relazioni semantiche
tra le clausole e le condizioni di verita (truth conditions), e la negazione della frase
riguarda proprio ’asserzione in senso logico-semantico. L’asserzione in senso prag-
matico, invece, viene definita nel seguente modo: “The proposition expressed by a sen-
tence which the hearer is expected to know or take for granted as a result of hearing
the sentence uttered” (Lambrecht 1994: 52). Ovviamente spesso “cio che si aspetta che
I’ascoltatore venga a sapere o a credere ascoltando I’enunciato” ¢ molto diverso dalla as-
serzione logica dell’enunciato; per esempio, nel dialogo: Caterina ha gia sparecchiato e
lavato i piatti? Ha sparecchiato, I’asserzione logico-semantica della risposta ¢ Caterina
ha sparecchiato, invece quella pragmatica ¢ Caterina non ha lavato i piatti.

¢ La traduzione dei termini ‘main event’ e ‘dipendent event’ & nostra.
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“The semantics of one of the linked SoAs entails that another SoA is

completive
P referred to.”
. “One of the linked SoAs corresponds to the circumstances under
avverbiali . ”
which the other one takes place.
. “A participant of the main SoA is identified within a set of possible
relative

referents by mentioning some other SoA in which s/he takes part.”

Tabella 1. Definizione dei tipi di clausole subordinate
(riportato da Cristofaro 2003: 38-39)

A questo punto potrebbe sorgere la seguente domanda: “Se la Asymmetry
Assumption, una definizione della subordinazione che ha il vantaggio piuttosto
unico di essere applicabile a lingue tipologicamente diverse e in particolare al
nostro materiale delle interlingue, propone una classificazione delle subordi-
nate che sembra coincidere con quella tradizionale, allora forse anche il giudi-
zio sulla presenza di subordinazione o meno coincidera con quello a cui siamo
abituati?” Nella maggior parte dei casi la risposta a questa domanda ¢ positiva;
analizziamo pero qualche esempio in cui la risposta ¢ negativa:

(1) Al momento della liberazione, a Charlie Chaplin viene consegnato un foglio, in
cui ci sono le istruzioni per cominciare un nuovo lavoro [...]

In (1) vediamo una clausola relativa non restrittiva, cio¢ una clausola che non
contiene una pura descrizione del foglio che ¢ stato dato a Charlie Chaplin, ma ci
fornisce ulteriori informazioni che risultano sensibili alla negazione frasale:

(2) Non é vero che al momento della liberazione, a Charlie Chaplin viene consegnato
un foglio, in cui ci sono le istruzioni per cominciare un nuovo lavoro = Non é vero
che al momento della liberazione a Charlie Chaplin viene consegnato un foglio;
non é vero che nel foglio consegnato a Charlie Chaplin al momento della libera-
zione ci sono le istruzioni per cominciare un nuovo lavoro; non é vero né che al
momento della liberazione a Charlie Chaplin viene consegnato un foglio, né che
in questo foglio ci sono le istruzioni per cominciare un nuovo lavoro.

Per questo motivo Cristofaro propone di non considerare i casi delle relative
non restrittive come subordinazione, ma come coordinazione. E noi nell’analisi
dei dati del nostro corpus acquisizionale aderiremo a questa soluzione. Analizzia-
mo un altro esempio curioso proposto da Cristofaro 2003: 59:

(3) Pensava all’‘accaduto andando al lavoro.
(4) E uscita da casa prendendo poi l'autobus.

7 Questo esempio fa parte della produzione dei parlanti del gruppo IT (italiano

L1) del corpus da noi raccolto per la ricerca del dottorato (per la descrizione si veda il
paragrafo 11 corpus).
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In entrambi gli esempi una delle clausole ¢ codificata da un verbo finito e
I’altra da un gerundio. Il criterio di subordinazione pero ci dice che nella prima
frase la clausola con gerundio ¢ subordinata, mentre nella seconda € coordinata.

Questi due esempi ci mostrano che anche se i tipi di relazioni tra i SoA
nell’ambito della Asymmetry Assumption sono uguali a quelli tradizionali, cioé
fanno distinzione tra le clausole completive, avverbiali e relative, ciononostante
la Asymmetry Assumption non considera i tipi specifici di costruzioni sintattiche
che manifestano queste relazioni. Quindi, tracciando il confine tra il livello con-
cettuale e quello morfosintattico, e slegando la subordinazione dalla morfosin-
tassi, abbiamo guadagnato la possibilita di porre domande che riguardano il rap-
porto traidue livelli, cioé che riguardano i modi di codificare la subordinazione.

4. Codifica della subordinazione: balancing e deranking

Con “codifica della subordinazione” intendiamo la scelta della forma mor-
fologica del verbo. Tradizionalmente si distinguono forme finite, che portano i
significati di tempo, aspetto, modo, numero e persona, ¢ forme non finite, che
non sono marcate dal punto di vista di questi parametri, per cui non possono
trovarsi in clausole indipendenti (cf. Cristofaro 2003: 53-54). Visto che nelle in-
terlingue i morfemi che indicano le categorie grammaticali possono essere usati
in modi molto lontani dalla norma della L1, per esempio tutti i verbi possono
essere al presente indicativo attivo 1sg, o tutti all’infinito presente, abbiamo
adottato il criterio proposto da Cristofaro (2003: 54) per le lingue tipologica-
mente diverse, cio€:

... averb form may be used in two ways only: either it can occur in independent
declarative clauses, or it cannot.

In questo modo ci possono essere forme verbali (1) che si trovano sia in
clausole dipendenti sia in dichiarative indipendenti, (i1) che si trovano solo in
clausole dipendenti, e (11) che si trovano solo in clausole dichiarative indipen-
denti (questa terza possibilita logica ¢ tipologicamente molto rara).

In seguito Cristofaro ci fa notare che una lingua puo usare due strategie
principali per codificare due SoA legate in una frase complessa. La prima ¢ co-
dificare entrambi i SoA con forme verbali strutturalmente equivalenti, cosi che
ognuna possa trovarsi in una clausola indipendente. Questa strategia si chiama
balancing, e puo essere realizzata in due modi: o le due clausole sono semplice-
mente giustapposte (vedi esempio [5]%), o sono legate tramite una congiunzione
(vedi esempio [6]). La seconda strategia ¢ quella di codificare una delle SoA con

8 Gli esempi (5), (6) € (7) sono stati costruiti da noi in base a un brano che ¢ ri-

entrato nel nostro corpus.
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una forma verbale che non puo essere usata in una clausola indipendente. Que-
sta strategia si chiama deranking® (vedi esempio [7]).

(5) Kopabb yxodum 8 ceob00HOe r1a8aHbe, 8CE 8 WOKE.
‘La nave prende il largo, tutti sono attoniti.’ (coordinata, balancing)

(6) Kopabnb yxooum e ceobo0Hoe naasaHse, Mo3mMomy 8ce 8 UloKe.
‘La nave prende il largo, percio tutti sono attoniti. (subordinata, balancing)

(7) Kopabb yxodum 8 ceob00HOe r1a8aHbE, 108ep2as 8CEX 8 WOK.
‘La nave prende il largo, lasciando tutti attoniti.’ (subordinata, deranking)

Possiamo vedere che la frase (5) € coordinata e viene usato balancing, men-
tre le frasi (6) e (7) sono subordinate e vengono usati sia balancing sia de-
ranking. Ricordiamo che nell’esempio (4) abbiamo visto una frase coordinata
con deranking. Quindi tutte e quattro le possibilita logiche di combinazione di
queste due coppie di parametri sono possibili. In questo modo rientriamo nella
zona della liberta potenzialmente assoluta del parlante, che pero viene realizzata
secondo pattern che differiscono tra lingue diverse. Ora dunque presenteremo i
pattern di codifica della subordinazione ottenuti in base allo studio di un cam-
pione tipologico delle lingue, i quali verranno confrontati con i pattern acquisi-
zionali di apprendenti del russo L2.

5. Gliuniversali implicazionali tipologici di deranking

Cristofaro ha studiato un campione di 100 lingue che rappresentano 18 fa-
miglie linguistiche geneticamente diverse'*. Ha diviso i tre tipi di subordinate
in sottogruppi e ha verificato se si possono osservare dei pattern dell’uso di de-
ranking in ogni lingua e se i pattern osservati per le lingue prese singolarmente
sono confrontabili tra le 100 lingue della sua selezione. Ora vedremo i suoi
risultati, prima per ogni tipo di subordinazione e poi per tutti i tipi complessi-
vamente.

CLAUSOLE COMPLETIVE
Sopra, nella TaBELLA 1, le clausole completive sono state definite come

quelle che sono richieste dalla semantica della SoA principale. Per individua-
re i vari gruppi di clausole completive Cristofaro si basa sull’osservazione di

Per la prima volta i concetti di balancing e deranking sono stati introdotti in

Stassen 1985: 76-83 come nozioni che combinano due aspetti: quello distribuzionale
(cioe che un verbo deranked non puo essere trovato nelle clausole indipendenti) e quello
strutturale (cio¢ che la forma del verbo deranked ha un marker morfologico esplicito che
segnala la disuguaglianza).

10 Per consultare il rispettivo elenco si veda Cristofaro 2003: 93.
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Givon (1990: 516-517) che la semantica della relazione di complemento in ge-
nerale puo essere espressa nei termini della semantica del predicato della SoA
principale. Questo rapporto sembra naturale in quanto ¢ proprio la semantica
della SoA principale a richiedere un determinato tipo di specificazione. Visto
che nella maggior parte dei casi le valenze della SoA principale sono dettate
dai rispettivi predicati, la classificazione delle clausole completive si effettua in
base alla classe del predicato usato nella SoA principale. La seguente classifi-
cazione usata da Cristofaro ¢ stata presa da Noonan (1985), e noi la adotteremo
per la nostra ricerca.

I modals must, can, may, etc. MOXET, AO/IKEH, U T.M.

Ha4YMHaATb, 3aKaH4YMBaTb,

Il phasals start, begin, stop, continue, etc.
NPOAO/KATL, U T.M.

NPUKa3bliBaTb, 3aCTaBNATDb,

1! manipulatives order, make, persuade, etc.
ybexaaTtb, U T.M.

IV desideratives want, etc. XOTETb, eNaTb, U T.MN.
v perception see, hear, etc. BUAETb, C/blWaTb, U T.M.
. 3HaTb, MOHMMAaTb, 0CO3HaBaThb,
VI knowledge know, understand, realize, etc. P
Vil propositional think, believe, etc AyMaTb, BEPUTb, CYUMTATb, U T.N
atﬁtude 4 7 . y 7 p ’ i i
VIl utterance say, tell, etc. rOBOPUTb, 1 T.M.

Tabella 2. Tipi di clausole completive (riportata da Cristofaro 2003: 99)

L’ultima colonna di questa tabella con gli esempi di predicati in russo ¢
stata aggiunta da noi. Dunque, a partire da questi gruppi di clausole completive,
Cristofaro ha verificato sul materiale del suo campione di lingue se si osservano
dei pattern nell’uso del deranking e ha notato che ci sono:

e lingue che ammettono ’uso di deranking solo nei gruppi modals e phasals;

e lingue che lo usano solo nei gruppi modals, phasals, manipulatives e desid-
eratives,

e lingue che ammettono il deranking solo con i predicati di tipo modals,
phasals, manipulatives, desideratives e perception nella clausola principale;

e infine lingue che usano il deranking in tutti i gruppi di clausole completive
presi in considerazione da Cristofaro.

Questa situazione costituisce un universale implicazionale denominato
“The Complement Deranking Hierarchy”, cio¢ una gerarchia di deranking per
le subordinate completive che viene cosi riassunta da Cristofaro (2003: 125):
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(8) The Complement Deranking Hierarchy

Modals, Phasals > Manipulatives, Desideratives > Perception >
> Knowledge, Propositional attitude, Utterance

Gli universali implicazionali sono delle ipotesi che riguardano globalmente
tutte le lingue. Nel caso del deranking questa ipotesi potrebbe essere letta cosi:
“se in una lingua L vedi I’uso di deranking nel gruppo N, allora probabilmente
in questa lingua il deranking viene usato anche in tutti i gruppi che precedono N
nella gerarchia”. In fondo gli universali implicazionali sono restrizioni sui tipi
di lingue esistenti, perché la lettura proposta sopra implica che “non esistono
lingue in cui deranking sia usato nel gruppo N e non venga usato nei gruppi che
precedono N nella gerarchia”. Quindi gli universali implicazionali stabiliscono
i pattern di lingue esistenti.

CLAUSOLE AVVERBIALI

Ricordiamo che le clausole avverbiali sono state definite nella tabella 1
come corrispondenti alle circostanze in cui avviene la SoA principale. La clas-
sifica delle clausole avverbiali adottata da Cristofaro ¢ basata su Givon 1990:
827-837 e altri lavori, e prende come criterio il tipo di circostanza espressa dalla
subordinata. Sono previsti i sei tipi seguenti:

1 purpose scopo della SoA principale

Il temporal posteriority (‘before’ relations)

Il temporal anteriority (‘after’ relations) impostazione temporale della SoA principale
IV temporal overlap (‘when’ relations)

condizione in cui la SoA principale puo avve-

v reality condition .
nire

VI reason motivo per cui la SoA principale avviene
Tabella 3. Tipi di clausole avverbiali (riportata da Cristofaro 2003: 156)

La gerarchia di deranking per le clausole avverbiali, risultante dalla ricerca
tipologica di Cristofaro (2003: 168), ¢ la seguente:

(9) The Adverbial Deranking Hierarchy
Purpose > Before, After, When > Reality condition, Reason

Cio significa che all’interno del materiale del campione di 100 lingue ¢ sta-
to osservato che, se in una data lingua il deranking ¢ usato in un certo gruppo
della gerarchia, allora esso ¢ usato anche in tutti i gruppi che sono piu a sinistra
nella gerarchia.
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CLAUSOLE RELATIVE

Le clausole relative sono state definite nella TaBELLA 1 come quelle che for-
niscono informazioni per identificare uno dei partecipanti della SoA principale.
Gia dalla definizione si intuisce che le clausole relative non restrittive non ven-
gono prese in considerazione, il che ¢ stato mostrato sull’esempio (1) che abbia-
mo sottoposto al test di negazione frasale e che ha dato il risultato che abbiamo
riportato in (2). La classifica delle clausole relative si basa sul ruolo sintattico
che il partecipante identificato dalla subordinata svolge nella SoA principale.
Risultano cosi i seguenti gruppi di relativizzazione: Subject relativization, Di-
rect Object relativization, Indirect Object relativization, Oblique relativization
ecc. Avendo dovuto occuparsi delle lingue ergative, Cristofaro considera anche
altri partecipanti, ma noi li omettiamo perché né il russo, né I’italiano li possie-
dono. Per questa ragione la gerarchia di deranking nelle relative, proposta da
Cristofaro, si riavvicina a quella tradizionale (cf. Keenan, Comrie 1977), cono-
sciuta come Accessibility Hierarchy!!, la quale assume la seguente forma (cf.
Cristofaro 2003: 203):

(10)  The Relative Deranking Hierarchy
Subject > Direct Object > Indirect Object, Oblique

A questo punto possiamo passare all’esposizione della gerarchia di de-
ranking per tutti i tipi di subordinate nel loro insieme.

LE CLAUSOLE SUBORDINATE

L’implicazione della possibilita di usare deranking in tutti i punti a sinistra
nella gerarchia puo essere stabilita non soltanto per ogni tipo di subordinate,
ma anche per le subordinate in generale. E Cristofaro (2003: 231) propone il
seguente risultato, ottenuto sul materiale del suo campione di lingue:

(11) The Subordination Deranking Hierarchy

Phasals, Modals > Desideratives, Manipulatives, Purpose >

> Perception, Before, After, When, Subject relativization >

> Reality condition, Reason, Object relativization >

> Knowledge, Propositional attitude, Utterance, Indirect object relativization,
Oblique relativization

Abbiamo cosi presentato gli universali implicazionali tipologici di de-
ranking che confronteremo con i pattern della codifica della subordinazione os-
servati sul materiale del corpus acquisizionale del russo L2 da noi raccolto.

" Nella versione proposta in Comrie 2003: 22 la Accessibility Hierarchy ottiene

la seguente formulazione: Subject > Direct object > Indirect object > Oblique object >
Possessor.
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6. Il corpus

I nostro corpus'? ¢ formato da racconti raccolti durante un esperimento
condotto su vari tipi di parlanti, ai quali ¢ stata mostrata una versione breve del
film muto Modern Times, suddivisa in 7 episodi che sono stati da noi montati
riproducendo la versione del film usata all’interno del progetto ESF (Perdue
1993, 1I: 211-212). Al termine di ciascun episodio i partecipanti all’esperimento
dovevano rispondere per iscritto alla seguente domanda: “Che cosa ¢ successo
nella sequenza che hai appena visto?” In tal modo sono stati prodotti i testi che
costituiscono il nostro corpus.

Il corpus analizzato ha la lunghezza di 4101 unita e contiene 44 racconti
fatti dai parlanti divisi in 5 gruppi, come presentato nella TABELLA 4 insieme alla
legenda delle rispettive sigle:

Gruppo O™ Sotto- - num. Descrizione del gruppo Lingua
PP pers. gruppo pers. grupp J

RU 8 studenti russi russo L1
NN 8 italiani residenti a Mosca
LM2 4 stoudentl italiani della laurea magistrale del
2° anno
M 8 denti italiani della | istrale del
LM1 a stou entiitaliani della laurea magistrale de
1°anno
L2 4 studenti italiani della laurea triennale del russo L2
3°anno
studenti italiani della laurea triennale del
L 12 L2 4 .
anno
studenti italiani della laurea triennale del
L1 4 )
1°anno
IT 8 studenti italiani italiano L1

Tabella 4. Composizione del corpus e legenda delle sigle dei gruppi di partecipanti

In questo modo il corpus consente di analizzare sia le distanze tra il russo
L1 e I’italiano L1 (RU —IT), sia le proprieta delle interlingue e la differenza tra
I’acquisizione spontanea e quella guidata (RU — NN — LM — L — IT), sia le di-
namiche dell’acquisizione guidata, confrontando i dati dei sottogruppi (L1 —L2
—-L3-LMI - LM2).

Ovviamente, nei limiti del nostro lavoro ci ¢ impossibile ottenere dei dati
decisivi per valutare I’attendibilita della Structural Conformity Hypothesis, tut-
tavia possiamo verificare se essa regge sul materiale del nostro corpus. Per que-

1211 corpus ¢ consultabile all’interno del lavoro di dottorato dell’autore al link

indicato nella nota 1.
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sto bisognerebbe vedere se per ogni interlingua ¢ vero che, se si rileva un uso di
deranking piu a destra della gerarchia, allora tutti gli usi piu a sinistra sono gia
stati acquisiti. Cio perod non ¢ possibile, perché il fatto che 1’uso del deranking
in un certo tipo di subordinata non sia presente nel nostro corpus puo significare
o che il parlante non usa deranking in questi casi, o, semplicemente, che cid non
gli ¢ sembrato opportuno nell’ambito del compito da noi richiesto. Questo ¢ il
limite di tutte le ricerche trasversali, a differenza di quelli longitudinali. Quindi
I’unico modo per verificare I’ipotesi sul nostro materiale ¢ vedere se i pattern di
acquisizione osservati per i gruppi di parlanti con livello crescente di padronan-
za della lingua corrispondono alle gerarchie tipologiche, cosa che faremo nella
nostra analisi. Crediamo infatti che, nonostante il nostro corpus sia limitato e
verra considerato un solo parametro (deranking), questa prova possa risultare
di un certo interesse.

7. La codifica della subordinazione: confronto fra universali implica-
zionali tipologici e pattern acquisizionali

Innanzitutto vediamo il fenomeno di deranking in russo L1, italiano L1 ¢ le
3 varieta acquisizionali del russo nella FiGura 1.

80% — 36% 41% 59% 59% 30%
(]

40%

RU NN LM L IT

% di balancing sul totale di clausole subordinate

- % di deranking sul totale di clausole subordinate

Figura 1. Ripartizione tra balancing e deranking nelle clausole subordinate

La distribuzione tra balancing e deranking nelle clausole subordinate di-
mostra che in generale il russo L1 e I’italiano L1 fanno un uso simile di questo
strumento: I’italiano L1 lo usa un po’ di piu, avendo il 70% dei predicati di
clausole subordinate in una forma morfologica di rango abbassato, mentre in
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russo L1 questa percentuale costituisce il 64%. Le interlingue naturalmente usa-
no meno deranking: le varieta dell’acquisizione spontanea hanno una media di
deranking del 59%, e le varieta dell’acquisizione guidata dimostrano una media
solo del 41%, invertendo la quota di balancing e deranking.

Ora vediamo la ripartizione dei vari tipi di clausole subordinate in de-
ranking per ogni gruppo di parlanti.

10% 5% 5% 13% 4%

80% [ 32% ~  33%

40%

RU NN LM L IT

% di relative sul totale di clausole subordinate con deranking
% di avverbiali sul totale di clausole subordinate con deranking

- % di completive sul totale di clausole subordinate con deranking

Figura 2. Distribuzione del deranking per tipo di clausole subordinate

Come possiamo vedere nella FIGURA 2, la distribuzione di deranking per tipo
di clausole subordinate osservata in russo L1 ¢ in italiano L.1 ¢ abbastanza simile:
le clausole completive sono piu della meta, le clausole avverbiali hanno il 32% in
russo e il 44% in italiano, e alle clausole relative spettano il 10% in russo e il 4%
in italiano. Nelle interlingue vediamo che, nelle tappe iniziali dell’acquisizione,
la porzione delle clausole completive arriva a una media dell’87%, lasciando spa-
zio solo alle clausole avverbiali, 13%, mentre le relative sono addirittura assenti.
Nelle tappe avanzate dell’acquisizione guidata le porzioni si ridistribuiscono, ri-
ducendo le completive del 15%, aumentando le avverbiali del 10% e le relative
del 5%. L’acquisizione spontanea dimostra una distribuzione che si avvicina mag-
giormente a quella nativa, abbassando ancora dell’11% la parte delle completive e
sviluppando le avverbiali del 10%. Quindi, per quanto riguarda 1’acquisizione del
deranking, il materiale del nostro corpus suggerisce la seguente gerarchia:

(12) completive > avverbiali > relative

Ora passiamo alla distribuzione del deranking in ogni tipo di subordinata
nelle varieta acquisizionali del nostro corpus. I valori per le lingue di partenza
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e d’arrivo non ci interesseranno piu, ma li teniamo come punti di riferimento.
Stabiliremo le gerarchie della dinamica acquisizionale in base alla dinamica
con cui cambia la distribuzione dei tipi di clausole in cui ¢ stato usato il de-
ranking man mano che cresce la padronanza della L2. Quindi, se vediamo che
un tipo di subordinate A con deranking appare nel gruppo L in una percentua-
le eccessivamente alta, e in seguito, cio¢ nei gruppi LM e NN, la percentuale
di questo tipo si normalizza, avvicinandosi a quella nativa e lasciando spazio
ad altri tipi, per noi significa che nel tipo A le modalita native dell’uso di de-
ranking sono state acquisite. Se un tipo di subordinate B ha una quota piu alta
tra le subordinate con deranking rispetto ad altri tipi, allora supponiamo che il
tipo B ¢ stato acquisito prima degli altri. E in base a questi due principi ver-
ranno formulate le gerarchie acquisizionali che in seguito saranno confrontate
con le gerarchie tipologiche che abbiamo presentato sopra. Dobbiamo preven-
tivamente precisare che con gli strumenti che abbiamo a disposizione purtrop-
po non possiamo pretendere un alto grado di precisione: le nostre deduzioni
saranno basate sulla distribuzione dei tipi di clausole subordinate che usano
deranking in un corpus che comprende in totale 1464 clausole subordinate, tra
cui 801 con deranking, solo 373 delle quali sono state prodotte dai 28 appren-
denti del russo L2, mentre le altre 428 appartengono ai 16 parlanti nativi, russi
e italiani e quindi non vengono prese in considerazione.

Cominciamo dalle subordinate completive riportando sotto il corrisponden-
te grafico, basato sui risultati medi dei gruppi.

~ 1% 6%
80% 22% 15% 15% 19% 22%
(*]
40% 42% 47% 32% 47%
40%

RU NN LM L IT

- % del tipo 'perception’ sul totale di clausole completive con deranking

% del tipo 'knowledge, propositional attitude & utterance'
sul totale di clausole completive con deranking

% del tipo 'modals & phasals' sul totale di clausole completive con deranking

- % del tipo 'desideratives & manipulatives' sul totale di clausole completive
con deranking

Figura 3. Distribuzione del deranking nei sottotipi delle subordinate completive
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Nella rFiGura 3 abbiamo messo piu in basso i sottotipi che secondo la dina-
mica acquisizionale dimostrata dal nostro corpus sono ‘maggiori’ e piu in alto
quelli che sono ‘minori’. Cosi le clausole completive del tipo desideratives &
manipulatives occupano il primo posto perché nel gruppo L vediamo che questo
tipo ¢ stato usato molto, lasciando in seguito, cio¢ nei gruppi LM e NN la pre-
cedenza al tipo modals & phasals, che si € sviluppato piu tardi. Le percentuali
del tipo knowledge, propositional attitude & utterance sono molto piu basse dei
primi due e molto piu alte di quelle del tipo perception . Proponiamo dunque la
seguente gerarchia acquisizionale per le clausole completive:

(13) Desideratives, Manipulatives > Modals, Phasals >
> Knowledge, Propositional attitude, Utterance > Perception

Mentre le varieta native, cio€ il russo L1 e I’italiano L1, valutando 1 dati
della distribuzione delle clausole completive con deranking forniti dal nostro
corpus, darebbero la seguente gerarchia:

(14) Modals, Phasals > Desideratives, Manipulatives >
> Knowledge, Propositional attitude, Utterance > Perception

Ricordiamo che la Complement Deranking Hierarchy invece ha la forma

(cf. [8]):

(15) Modals, Phasals > Desideratives, Manipulatives >
> Perception > Knowledge, Propositional attitude, Utterance

Vediamo dunque che nel caso di subordinate completive la gerarchia acqui-
sizionale ¢ diversa dalla gerarchia tipologica, mentre la distribuzione osservata
nelle varieta native le si avvicina di piu.

Ora passiamo alle subordinate avverbiali e vediamo le corrispondenti di-
stribuzioni nel grafico presentato nella FIGURA 4.

Vediamo che nelle tappe iniziali dell’acquisizione la distribuzione dei tipi
di clausole avverbiali ¢ molto sbilanciata e il tipo purpose occupa quasi meta
dei casi, per cui occupa il primo posto nella nostra gerarchia. Invece in un primo
momento i tipi before, after, when e reality condition & reason nel gruppo L non
dimostrano divergenze, iniziando poi a differenziarsi nel gruppo LM e prenden-
do una certa distanza nel gruppo NN. Secondo i dati del nostro corpus la gerar-
chia acquisizionale di deranking per le clausole avverbiali ¢ dunque la seguente:

(16) Purpose > Before, After, When > Reality condition, Reason

Essa coincide pienamente con la gerarchia proposta da S. Cristofaro (cf.
[9]) in base alla sua ricerca tipologica.

13" Luso cosi scarso del sottotipo perception a nostro avviso potrebbe essere do-

vuto allo stile narrativo del corpus da noi analizzato.



436

80%

40%

Nataliya Stoyanova

25% 18% 30%
17%

8%

RU NN LM L IT

% del tipo 'reality condition & reason' sul totale di clausole avverbiali con deranking

% del tipo 'before, after, when' sul totale di clausole avverbiali con deranking

- % del tipo 'purpose’ sul totale di clausole avverbiali con deranking

Figura 4. Distribuzione del deranking nei sottotipi delle subordinate avverbiali

GRUPPO RU NN LM L IT
desideratives & manipulatives 17% 20% 22% 40% 12%
modals & phasals 24% 26% 34% 28% 23%

knowledge, propositional attitude & utterance 13% 10% 11% 16% 12%

purpose 10% 11% 10% 10% 19%
before, after, when 10% 10% 7% 1% 7%
reality condition & reason 7% 8% 7% 1% 8%

perception

direct object relativization

subject relativization

indirect object & oblique relativization

0% 0% 0% 1% 3%
2% 4% 3% 0% 3%
2% 1% 2% 0% 0%
5% 1% 1% 0% 1%

Tabella 5. Distribuzione del deranking nei sottotipi dei tre tipi di subordinate
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Infine, per quanto riguarda 1’ultimo tipo di subordinate, le relative, dobbia-
mo dire che il totale delle clausole relative con deranking nel corpus degli ap-
prendenti ¢ di 14 unita. Gli studenti della laurea triennale usano le relative molto
poco e mai con deranking. Nel sottogruppo degli studenti della laurea magistra-
le del primo anno i due tipi di relative subject relativization e direct object rela-
tivization sono presenti in una percentuale uguale: 50% ognuno. Quindi i dati
del nostro corpus non sono sufficienti per dichiarare un chiaro pattern acquisi-
zionale e confrontarlo con la corrispondente gerarchia tipologica. Comunque
possiamo vedere le percentuali di distribuzione dei sottotipi delle subordinate
relative all’interno della TABELLA 5, dove si indica la distribuzione complessiva
di tutti i sottotipi delle subordinate con deranking.

Tornando brevemente alla logica comparativa della nostra analisi, a riguar-
do della tabella 5 dobbiamo sottolineare che la distribuzione dimostrata dagli
italiani residenti a Mosca ¢ praticamente uguale a quella nativa, cio¢ il distacco
non supera mai il 4% ed ha la media dell’1,7%. Quindi in questo caso vediamo
un esempio di successo acquisizionale a livello morfosintattico.

In base alla TaBELLA 5 possiamo dunque proporre la seguente gerarchia
complessiva dell’acquisizione del deranking nelle clausole subordinate:

(17) Desideratives, Manipulatives > Modals, Phasals >
> Knowledge, Propositional attitude, Utterance >
> Purpose > Before, After, When > Reality condition, Reason > Perception >
> Direct object relativization > Subject relativization, Indirect object relativization,
Oblique relativization

In (17) inizialmente abbiamo i tre tipi pit numerosi di subordinate com-
pletive, poi seguono tutti i tipi di subordinate avverbiali e infine abbiamo a
che fare con percentuali molto basse, che non superano il 5%, e quindi non ci
danno informazioni statisticamente affidabili. Dunque, in pratica la gerarchia
complessiva ha semplicemente ripetuto la gerarchia (12) per i macrotipi delle
subordinate, dimostrando un netto distacco tra I’acquisizione del deranking in
macrotipi diversi.

Il paragone tra la nostra gerarchia complessiva (17) e la Subordination De-
ranking Hierarchy (cf. [11]) dimostra alcuni punti in comune e tante divergenze,
soprattutto si nota che in (11) a differenza di (17) i macrotipi non si susseguono,
ma sono intrecciati. Vediamo quindi che un confronto diretto tra gerarchie tipo-
logiche e acquisizionali non sempre da una piena coincidenza.

In sintesi, abbiamo visto che I’ordine dell’acquisizione del deranking nel-
le subordinate a livello dei macrotipi di subordinate ¢ conforme agli universali
tipologici (cf. [12]), se invece entriamo nel dettaglio della distribuzione dei sot-
totipi, possiamo constatare una piena coincidenza delle gerarchie acquisizionali
osservate con quelle tipologiche solo per le subordinate avverbiali, mentre i sot-
totipi delle subordinate completive dimostrano un pattern diverso, e le relative
non ci forniscono dati sufficienti per effettuare un confronto.
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Anche se, non avendo accesso ai processi di filogenesi e ontogenesi, non
possiamo fare altro che confrontare i risultati di questi due processi, osservando
e comparando le regolarita nelle lingue del mondo e nelle varieta acquisizionali,
man mano emerge il confine esistente tra pattern possibili e impossibili. In base
ai risultati della nostra analisi si potrebbe dunque ipotizzare, per esempio, che
varieta acquisizionali, in cui il deranking sia presente nelle relative e assente
nelle completive e avverbiali, siano impossibili.

Nonostante questo risultato parziale, che ci riproponiamo di completare in
futuro, riteniamo che la possibilita di scoprire se e quanto le dinamiche dello
sviluppo diacronico delle lingue vengano ripetute nelle dinamiche acquisizio-
nali, cio¢ scoprire se € quanto 1’ontogenesi segua la filogenesi nello sviluppo
linguistico', sia un compito molto importante per approfondire la nostra conce-
zione della natura della lingua umana.
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411 dibattito sul rapporto tra gli universali linguistici e ’acquisizione delle lin-

gue seconde ¢ stato aperto con il lavoro di Talmy Givon 1984, dedicato allo studio della
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Abstract

Nataliya Stoyanova
Preferences for the Predicate Rank in Subordinate Clauses in Russian L2 and Typological
Universals

The hypothesis that ontogenesis follows phylogenesis was proposed with regard
to the relationship between language acquisition and linguistic typology. As a means
of verification, typological universals have been compared with patterns of acquisition.
In this article, | will assess the validity of the proposed hypothesis within my corpus of
adult second language acquisition and the phenomenon of predicate deranking. First,
| will examine the two morphological strategies of subordination expression: balancing
and deranking. Balancing keeps the rank of the predicate of the subordinated clause
high and deranking lowers it. | will, then, review the typological implicational universals
of predicate deranking, which requires functional definitions of subordination and sub-
ordination types, applicable to any language and to the learner varieties. Consequently,
the typological deranking hierarchies for each type of subordinate clause will be ex-
posed. Finally, | will present the patterns of the deranking acquisition order observed
in my corpus of written descriptions of several episodes of a mute film in Russian L2,
spoken by italophones. | will, thereby, suggest an analysis of the extent to which the
typological universals match the patterns of acquisition in the examined case.
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