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Premessa

Il presente volume nasce con I’intento di omaggiare, in occasione del suo
sessantesimo compleanno e del trentennale della sua carriera, Marcello Garza-
niti, maestro, mentore ¢ interlocutore privilegiato di chi scrive, sempre testimo-
ne della centralita del dialogo e del confronto quali fondamenti del progresso
culturale. Si ¢ ritenuto, per questo, che 1’esortazione “mosty mostite” (‘costruite
ponti’, Povest’vremennych let, s.a. 1014)!, contenuta nel titolo, ben si attaglias-
se alla sua figura e ancor piu si prestasse a esprimerne I’impegno da sempre
generosamente profuso nell’ambito della ricerca, della divulgazione scientifica
e della didattica. La ‘M’ miniata che abbiamo posto in copertina, a sua volta,
intende richiamare ’iniziale del termine most — ¢ la stessa forma del ‘ponte’ —,
nonché I’iniziale del nome del festeggiato. Ai filologi, inoltre, non sara sfuggito
che il valore numerico del grafema glagolitico rimanda proprio alla ricorrenza
che celebriamo con questo volume.

Abbandonata per motivi di spazio I’idea di tracciare qui un profilo biogra-
fico completo del festeggiato, ci limitiamo a citarne alcune tappe significative:
la laurea in Lingua e letteratura russa presso 1I’Universita di Bologna, I’appro-
fondimento degli studi storico-religiosi presso I’Universita di Roma “Sapienza”
e il dottorato in scienze orientali presso il Pontificio Istituto Orientale di Roma.
La sua collaborazione con l’istituto dell’Enciclopedia italiana, per i settori
della slavistica, dell’Europa orientale e dell’Eurasia. Le ricerche in Germania
(Wiirzburg, Miinster), negli Stati Uniti (Dumbarton Oaks, Harvard University),
in Ucraina (Kiev) e in Russia (Mosca, San Pietroburgo). Le visite presso le uni-
versita di Kiev, Wiirzburg, Vienna, e quella piu recente all’Ecole pratique des
hautes études (Parigi). 11 ruolo attivo nell’ Associazione Italiana degli Slavisti,
prima come membro del direttivo, poi come presidente. L’affiliazione alla Me-
diaevistenverband (Germania), alla Early Slavic Association (USA) all’ Accade-
mia Ambrosiana (Italia). L’attuale impegno per la presidenza della Commissio-
ne biblica presso il Comitato Internazionale degli Slavisti. La fondazione della
rivista dell’ Associazione Italiana degli Slavisti, Studi Slavistici, e la direzione
quasi decennale della collana Biblioteca di Studi Slavistici. L’ ingresso nel consi-
glio editoriale della Firenze University Press e nell’accademia “La Colombaria”

! Codice Ipaziano (Mosca, BAN, 16.4.4), f. 48v.
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12 Mosty mostite

di Firenze. Il coordinamento del Centro di Studi sull’Europa Centro-Orientale
nel Medioevo (CESECOM) e dell’unita di ricerca Lessico multilingue dei Beni
Culturali (LBC). Per avere un’idea della sua ampissima produzione scientifica
bastera sfogliare le pagine della bibliografia offerta alla fine del volume.

A fianco a questa intensa attivita di ricerca e istituzionale, Marcello Garza-
niti non ha fatto mancare la propria collaborazione a iniziative volte allo studio
del mondo slavo e alla divulgazione della sua conoscenza in Italia. Tra queste
ricordiamo, a mero titolo di esempio, la partecipazione a Firenze ai festeggia-
menti per il centenario della nascita di Giorgio la Pira, I’ideazione, ancora a
Firenze, di un seminario internazionale (il primo svoltosi in Italia) dedicato alla
figura e all’opera di Massimo il Greco, e 1’organizzazione della mostra Mal di
Russia amor di Roma, allestita presso la Biblioteca Nazionale centrale di Roma.
Il festeggiato non ha lesinato le proprie energie neppure in ambito didattico,
come professore associato prima, e poi come professore ordinario di Filologia
slava presso I'universita di Firenze, tenendo oggi corsi di Filologia slava, Lette-
rature slave comparate e Lingua russa, e avendo prestato la propria opera come
presidente del corso di laurea in Lingue, letterature e culture moderne.

Nel rivolgere ai colleghi, allievi e amici di Marcello Garzaniti I’invito a
partecipare al nostro pogetto, si ¢ scelto di concedere ampia liberta nell’elezio-
ne del tema di indagine. Nondimeno, nel volume risultano rappresentate alcune
delle direttrici fondamentali della sua produzione scientifica, dallo studio della
tradizione manoscritta dei vangeli paleoslavi alla riflessione su vari aspetti della
civilta letteraria del medioevo slavo ortodosso, fino alla figura di Massimo il
Greco. Sono inoltre presenti saggi di carattere propriamente storico, letterario
e linguistico, che richiamano i rapporti pazientemente intessuti negli anni con
specialisti di diversi ambiti disciplinari, in Italia e all’estero, e che ne sono il
frutto. I contenuti dell’opera restituiscono cosi I’ampio spettro delle ricerche di
Marcello Garzaniti e la sua erudizione, cui vuole alludere lo stesso riferimento
(faceto) a Plutarco, dono di Pierre Gonneau, con cui si apre il volume.

I contributi sono stati organizzati in cinque sezioni tematiche. Ciascuna di
esse si apre con una citazione biblica per ricordare un campo d’indagine che
ha sempre occupato un posto di rilievo nell’attivita scientifica del festeggiato.
Le citazioni sono tratte dalla Bibbia di Elisabetta (1751); nell’ordine, si tratta
di 2Mac 2,31, Gv 10,35, Mc 16,17, Qo 12,12, Qo 12,12 ¢ Pro 18,16. La pri-
ma sezione raccoglie saggi di taglio storico-culturale dedicati alle diverse aree
della Slavia e ai rapporti intrattenuti con i popoli confinanti (IX-XVII sec.).
J.A. ALvarEZ-PEDROSA si interroga sul processo di cristianizzazione degli slavi,
considerando I’importanza di fattori quali ’insediamento nelle terre slave di
mercanti provenienti da paesi cristiani, nonché I’influenza esercitata da mogli e
madri sui principi regnanti. S. NikoLova evidenzia I’apporto fondamentale dello
Stato bulgaro allo sviluppo dell’eredita cirillo-metodiana e alla diffusione della
civilta scrittoria slava. L. PusBLic indaga la ‘presenza occidentale’ sulla costa
orientale del Mar Nero nel XIII-XIV sec., quando piu intense si fecero le mis-
sioni esplorative in quel territorio da parte di laici e chierici. M.C. FErro ricer-
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ca, in una selezione di fonti, tracce della pratica ascetica nota come ‘reclusione
volontaria’, allo scopo di verificarne presenza e modalita di realizzazione della
tradizione monastica slava orientale del XI-XVII sec. M. PIACENTINI si occupa
dell’epistola di T. Dederkin al gran principe Basilio II, considerata il primo testo
della cultura latino-romanzo-germanica a giungere nei territori occidentali della
Slavia orientale. S. Toscano ricostruisce I’evoluzione del racconto della conqui-
sta di Kazan’ da parte di Ivan IV, evidenziando come la narrazione degli eventi
si discosti progressivamente dall’aderenza ai fatti nell’intento di magnificare
I’ascesa dell’emergente Moscovia.

La seconda sezione include quattro studi dedicati alla componente scrittu-
rale della civilta letteraria slava ecclesiastica e un contributo centrato sull’atti-
vita di copista di Massimo il Greco. J. Ostapczuk si interroga sull’origine del
lezionario festivo slavo-ecclesiastico, avanzando 1’ipotesi che alcuni esem-
plari slavi orientali siano stati trascritti da lezionari feriali, di cui rappresen-
terebbero la versione abbreviata. A. ALBERTI ripercorre brevemente la storia
degli studi sul Vangelo di Mstislav, per rilevare la sostanziale conformita del
testo di questo codice con la versione slava piu antica. P. GoNNEAU studia la
rappresentazione del vento offerta nelle versioni della Bibbia di Gennadij,
di F. Skorina, di Ostrog e Sinodale, e in alcuni manoscritti slavi orientali dei
vangeli, del salterio, del pentateuco e dei libri dei profeti. F. RomoL1 presenta
un tentativo di ricostituzione della memoria collettiva associata alla festa della
tirofagia sulla base della testimonianza del Poucenie v nedelju syropustnuju,
di cui studia la componente biblica nel confronto con le celebrazioni del saba-
to e della domenica della tirofagia e con una selezione di omelie patristiche.
D. Sreranzi offre un’analisi paleografica, codicologica, filologica e storica del
ms. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Conv.Soppr. 104, che contiene
il De divinis nominibus (con scholia) dello pseudo-Dionigi Areopagita, attri-
buendolo qui per la prima volta alla mano di Michele Trivolis (poi Massimo
il Greco), che lo copio negli anni del suo soggiorno fiorentino nella biblioteca
del convento di san Marco.

La terza sezione accoglie articoli di carattere linguistico e sociolinguistico.
J.1. BJorRNFLATEN studia il processo di trasformazione, in area russa nordocci-
dentale, del participio passato attivo in *-viis/~zis in un tempo finito del passato,
sulla base delle cronache medievali di Pskov e dalla dialettologia. A. TROVESI
analizza la ricchezza derivazionale della base lessicale [bog] nelle lingue slave,
dedicando particolare attenzione ai processi di lessicalizzazione nelle esclama-
zioni e mettendo cosi in evidenza la centralita del concetto del Dio cristiano
nella cultura delle popolazioni slave. Il saggio di M. PErROTTO pone a confronto
due realta multilingui assai simili, I’ Alto Adige-Siidtirol e la Repubblica auto-
noma del Tatarstan, impiegando il modello tipologico di ‘situazione linguistica’
proposto da M.A. Gorjaceva. Studiando 1’identificazione di lingua e nazione,
G. Broai BERcOFF rileva come la consapevole aspirazione degli scrittori ucrai-
ni a scrivere e possedere una letteratura nella propria ‘lingua volgare’ traspaia
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gia nelle opere di 1. Velyckovs’kyj, risalenti alla seconda meta del XVII sec.
G. SieDINA si occupa della locuzione insalata russa nella lingua e nella cultura
italiane, dove indica all’incirca lo stesso piatto che la tradizione russa designa
come insalata Oliviér.

La quarta sezione ¢ dedicata interamente ad approfondimenti di taglio lette-
rario concernenti le letterature russa, slovena, serba e croata. C. PIERALLI ne inau-
gura la serie, con un’analisi del ruolo simbolico del fiume nei testi bylinici, fonti
preziose per la comprensione delle concezioni cosmologiche del mondo slavo
orientale. G. Moraccr presenta una lettura critica della descrizione di Firenze
nelle memorie di viaggio di P. Tolstoj, mostrando come nel testo emerga una pie-
na consapevolezza autoriale e confermando un ruolo attivo di Tolstoj nel proces-
so di formazione della ‘nuova’ letteratura russa nel XVII sec. M. Bipovec amplia
il panorama degli studi su J. Svetokriski, il principale autore della tarda Controri-
forma slovena, analizzando la presenza degli animali nel Sacrum Promptuarium.
P. Lazarevic tratta della produzione scrittoria dedicata alla preparazione del vino
da parte di letterati serbi e croati del XVIII sec. e piu in generale del rapporto tra
vino e letteratura nell’Europa dell’epoca. R. DE Giorai si concentra sull’interesse
mostrato da L. Tolstoj per la dottrina evangelica di V. Sjutaev ¢ i suoi propositi
di vita comunitari, che lasciarono un segno profondo sulla personalita di Tol-
stoj. S. GarzonIo rintraccia nella corrispondenza epistolare tra G. Papini e Ju.
Baltrusajtis una testimonianza significativa, dal punto di vista letterario, culturale
¢ umano, della storia dei rapporti italo-russi di inizio Novecento. G. IMPOSTI si oc-
cupa del ruolo del palindromo nell’opera di V. Chlebnikov e dell’alterna fortuna
di questo procedimento retorico in epoca sovietica ¢ contemporanea. R. Mora-
BITO traccia I’evoluzione artistica di M. Crnjanski, noto autore dell’avanguardia
letteraria serba, dalla pubblicazione delle opere Sumatra e Strazilovo a quella del
poema Serbia e del romanzo Migrazioni. R. GiuLiani si occupa delle opere dello
scrittore russo L. Andreev sul tema della guerra, ritracciando I’evoluzione delle
sue idee sull’argomento e delle tecniche stilistiche e narrative impiegate per af-
frontarlo. L. SALMoN ricostruisce il rapporto di Sh. Aleichem, noto scrittore ebreo
russo, con la cittadina italiana di Nervi (dove soggiornd per motivi di salute),
tra il piacere della permanenza, la nostalgia per la patria e i festeggiamenti per il
venticinquennale della sua attivita artistica. D. PossamA1 propone un’interessante
lettura delle opere The Thinking Reed di R. West e Mysljascij trostnik di N. Ber-
berova, evidenziando somiglianze ¢ differenze celate dietro il titolo comune, e
mostrando che, insieme al riferimento a F. Tjutcev, nell’opera dell’autrice russa
non si possano escludere suggestioni pascaliane.

Dalla quinta sezione emerge lo sforzo di studio e di ricerca di quanti si
dedicano alla conoscenza della cultura slava nelle sue molteplici sfaccettature.
R. CaLpareLLI discute alcuni aspetti degli studi antopologici di E. Gasparini
dedicati alle relazioni etnolinguistiche tra gli slavi e i popoli vicini, con parti-
colare riferimento agli ambiti del matrimonio e del matriarcato, anche alla luce
dei lavori di G. Dumézil. Sulla base di fonti archivistiche. M.A. RoOBINSON e
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L.1. SazoNova studiano per la prima volta la storia del progetto Enciklopedija
slavjanskoj filologii dell’ Accademia delle scienze russa, tra le alterne vicende
della rivoluzione del 1917 e della guerra civile. In chiusura, data I’occasione
della miscellanea, volentieri si ¢ accolto un omaggio “affettuoso e un po’ ironi-
co” (cosi I’autore) al festeggiato.

Licenziando il volume, vogliamo esprimere la nostra gratitudine a quanti
hanno aderito e contribuito fattivamente a questo progetto, ma anche a coloro
che, pur costretti a declinare I’invito, ci hanno sostenuto con parole di apprezza-
mento e incoraggiamento. Un ringraziamento particolare va a N. Marcialis e L.
Salmon, alternatesi come direttrici della collana Biblioteca di Studi Slavistici, che
ospita il volume. Con questo dono, infine, il nostro grazie giunga al festeggiato,
per averci trasmesso la passione per la cultura letteraria slava e non solo, e averci
indirizzati e accompagnati nel difficile cammino della ricerca. E proprio in tempi
di procelle e smottamenti, quali la paideia sta attraversando un po’ dovunque,
che ci si accorge se i ponti sono stati eretti su solide fondamenta.

Alberto Alberti
Maria Chiara Ferro
Francesca Romoli
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Algunas reflexiones sobre el proceso de cristianizacion de los
eslavos

Juan Antonio Alvarez-Pedrosa

El proceso de cristianizacion de los eslavos ocup6 un largo espacio de tiem-
po durante la Alta Edad Media europea, unos trescientos afios, si atendemos a
las fechas ‘oficiales’ que van desde el comienzo de la misidn cirilo-metodiana
en Moravia (863) a la conquista de la isla de Riigen, el Gltimo bastion indepen-
diente de la Eslavia pagana del mar Baltico (1168). Se trata, por tanto, de un
periodo de tres siglos que puede ser ampliado un siglo mas si atendemos a las
fechas en las que San Modesto fue consagrado como corepiscopo (757) para la
mision ante los eslavos de Carantania. Estos cuatro siglos son esenciales para la
configuracién de Europa tal como nosotros la entendemos hoy en dia, con sus
convergencias y divergencias internas, con su anhelo de unidad y con sus com-
plejas fracturas culturales'.

Describir cronologicamente la cristianizacion de los eslavos mediante un
elenco de fechas ya constituye en si mismo un problema metodoldgico de primer
orden?. Los manuales de historia necesitan individuar datos que permitan definir
el avance de la cristianizacion en Europa central y oriental y los gobernantes, la
jerarquia eclesiastica y los académicos se sirven de estas fechas para establecer
los aniversarios y celebraciones oficiales de la cristianizacion de tal o cual pais o
pueblo y, por ende, su entrada en el complejo concepto de la ‘Europa cristiana’.

La seleccion de estas fechas de entrada de los eslavos en la cristiandad sigue
casi siempre el mismo criterio: la fecha oficial de la conversion del principe. Este
es el caso claro del bautismo del kagan Boris de Bulgaria, en 864 (o 865). Del mis-
mo modo, la cristianizacion de Polonia se establece con el bautismo del principe
Mieszko, en 966. Si bien el proceso de cristianizacion de la Rus’ de Kiev presenta
un claro escalonamiento en las fechas?, el bautismo del principe Vladimir en Kiev
se toma siempre como la fecha oficial de la cristianizacion de la Rus’ (988). Otras

! Sobre la importancia de esta época para el nacimiento de Europa, cf. Bartlett

1993 y Le Goff 2005.

2 Los antrop6logos sefialan que la conversion, individual o colectiva, no se pue-
de desligar del contexto social en el que se produce (Rambo 1993).

3 Presencia de cristianos entre los firmantes del tratado de 944 entre Rus’ y Bi-
zancio; bautismo de la princesa Ol’ga (954/945), indagaciéon de Vladimir sobre el mo-
noteismo que mas le convenia (986/987).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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fechas oficiales marcan acontecimientos algo distintos. La cristianizacion de Bo-
hemia se suele sefalar con el martirio de San Wenceslao (935), un principe que,
obviamente, ya era cristiano antes de recibir la palma del martirio. Sin embargo,
su muerte constituye un punto de inflexion claro en la confrontacion entre paganos
y cristianos, con una clara pérdida de posiciones para los primeros. Por lo que se
refiere a la cristianizacion de Moravia, la fecha oficial se marca, no por la conver-
sion de un principe, pues entendemos que Rastislav ya era cristiano?, sino la fecha
de la llegada de Constantino-Cirilo y Metodio a tierras de la Gran Moravia (863).
Finalmente, la fecha del final oficial del paganismo eslavo se toma de una victoria
militar por la que el rey Valdemar I de Dinamarca conquista definitivamente la isla
de Riigen, donde pervivia el ultimo estado pagano independiente (1168).

Este elenco de fechas nos propone un modelo de conversion de los eslavos
que presenta una suerte de caracter piramidal: la conversion estaria promovida
por el principe, que, en colaboraciéon no siempre individuada o necesaria de al-
gun misionero relevante, mueve a conversion a todo su pueblo. Se trata de un
modelo explicativo muy comodo cuando se trata de hacer un elenco de fechas,
pues la conversion del principe sirve para datar la de todo su pueblo. Por otra
parte, pone de relieve un caracter agentivo de la élite politica o eclesiastica y
deja al pueblo como mero sujeto paciente, confiado a la decision de sus gober-
nantes o de una élite eclesial influyente’. Es cierto que el papel de los misioneros
es muy relevante en los procesos de cristianizacion®, pero la labor de estos no
siempre culmina en éxito, como se reconoce paladinamente en las biografias de
San Oton de Bamberg, cuando se narra como las ciudades de Szczecin y Wolin,
una vez que San Oton retorna a su sede episcopal de Bamberg el 28 de marzo de
1125, retornan a sus practicas idolatricas’.

Desarrollaré simplemente algunas reflexiones sobre el proceso de cristiani-
zacion de los eslavos que, de algun modo, devaluan la relevancia que se otorga
al momento del bautismo del principe como punto de partida del proceso de
cristianizacion®.

4 Se data en 862 la embajada de Rastislav de Moravia al emperador Miguel 111

en la que le pide que le envie un obispo o un maestro que conozca la lengua eslava y que
pueda organizar la iglesia morava: VC 14, 2-19; VM 5, 1-12. En VM 5, 1 la peticion la
formulan Rastislav y Svatopluk, seguramente para poner de relieve la perfidia del se-
gundo cuando, afios mas tarde, se alia con el episcopado bavaro en contra de Metodio.
En la peticion se reconoce explicitamente que la cristianizacion ya se habia llevado a
cabo, pero que los mensajes de los diversos misioneros eran contradictorios y que nece-
sitaban una guia firme y segura.

> Siguen este modelo explicativo manuales cléasicos sobre la cristianizacion de los
eslavos como los de Duthilleul 1963 o Vlasto 1970. Mas recientemente cf. Ktoczowski
1993, Padberg 1998: 206-209, Obolensky 2000: 281-282. Sobre el modelo de un proceso
de cristianizacion “de arriba a abajo”, cf. Bartlett 1993, Fletcher 1997: 97-130, 236-240.

®  TFletcher 1997, Corradini et al. 2003.

7 VOEB 3, 1. Sobre el dudoso éxito de las misiones bizantinas, cf. Ivanov 2002.

8 Sobre la importancia del periodo anterior a la fecha oficial en el estudio de las
conversiones altomedievales, cf. Wood 2001: 265-266.
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Un tiempo considerable de producirse la cristianizacion ‘oficial’ de cual-
quier pais eslavo, parece que se producen asentamientos importantes de pobla-
cion cristiana en territorio eslavo. Estos asentamientos pueden tener un origen
comercial, como es el caso de los comerciantes sajones que se instalan en la
ciudad de Jumme® y gozan incluso de un estatuto juridico propio'’, tal como nos
cuenta Adan de Bremen 2, 22 (19)".

Del mismo modo, son razones comerciales las que llevan a los escandinavos
que controlan la ruta comercial de los Grandes Rios a asentarse y fundar las nuevas
ciudades de lo que luego seria la Rus’. Obviamente, estos escandinavos son en un
principio paganos, pero posteriormente se iran cristianizando y seguiran llegando
a Rus’, ya cristianizados, en virtud de su estatuto de comerciantes privilegiados.
Esta situacion de privilegio es la que testimonia, por ejemplo, el rey noruego Olaf
Tryggvason (960-1000), uno de los grandes valedores del cristianismo en su pais,
que nos ha dejado testimonio en su saga de su estancia como rehén de privilegio
en la corte de Vladimir de Kiev. A la temprana edad de nueve afos y tras varios
afios de cautiverio en los que Olaf fue capturado por unos piratas, separado de su
madre Astrid y vendido en varias ocasiones, llega Olaf al reino de Gardariki'2 en
compaiiia de su tio materno Sigurd. Alli es elegido por la reina'? para permanecer
en la corte donde pronto se hace merecedor de carifio y honra, incluso mantenien-
do su condicion de cristiano, tal como cuenta la Gran saga de Oldf Tryggvason'.

El testimonio de Olaf Tryggvason es el de un Unico individuo que se re-
vela como alguien favorecido por la fortuna y por su respeto a la fe cristiana,
pero puede ser extrapolado eventualmente al de otros escandinavos que, tras la
cristianizacion de su pais, siguieron beneficiandose de la ruta comercial de los
Grandes Rios, que, al fin y al cabo, fue abierta por sus antepasados.

La mayor aportacion de cristianos, no obstante, proviene de las relaciones
comerciales y politicas de Bizancio. Es bien conocido el testimonio de los rus’
que viajan a Constantinopla tras el primer tratado' e, impresionados por el ri-
tual cristiano y las iglesias de la ciudad, se convierten al cristianismo. Lo cierto
es que el tercer tratado'® ya testimonia la presencia de cristianos entre las élites
militares de la Rus’ de Kiev.

Fue una colonia danesa fundada por Harold Dienteazul (935-985) en la desem-

bocadura del Oder junto a Wolin para establecer una factoria que sirviera de intermedia-
ria entre el Baltico y Bizancio.

10 Otorgada por Harold Dienteazul, tal como cuenta la Jomsvikingasaga (ed.
Halldérsson 1969).

' Edicion seguida: Pagani 1996.

12 Gardariki es el nombre que en antiguo islandés designaba la Rus’ de Kiev entre
los siglos IX y finales del XI.

13" De acuerdo con algunas sagas islandesas Allogia u Olavia era la esposa de Vla-
dimir I de Kiev (958-1015). Otras fuentes afirman que Allogia era su aya.

4 OST, cap. 57.

5 PVL, s.a. 907 (6415).

16 PVL, s.a. 945 (6453). Sobre el niimero e importancia de los cristianos de Kiev
en esta época, cf. Shepard 2007.
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El caso mas notable de llegada masiva de poblacion cristiana a territorio
eslavo lo tenemos bien testimoniado en Bulgaria. Sin embargo, la aportacion
de poblacion cristiana a territorio eslavo pagano no tiene un origen comercial,
como en los ejemplos anteriores, sino que se trata de deportaciones masivas de
origen bélico. Los sucesivos combates de los kaganes bulgaros contra Bizancio
van acompanados de manera casi sistematica de la deportacion de grandes can-
tidades de prisioneros bizantinos, obviamente cristianos, a territorio bulgaro. En
el ataque y conquista de Debeltos (812) por el kagan Krum sabemos que una
cantidad ingente de prisioneros cristianos fueron llevados al interior de Bulga-
ria'’. La toma de Adriandpolis en 813 aport6 a Bulgaria un nimero enorme de
cautivos cristianos'®, Del mismo modo, el interés que Krum manifesto sobre la
devolucion de refugiados en el fallido intento de paz de 813, rechazado por los
bizantinos, hace suponer que ya en este momento, habia un nimero considera-
ble de bulgaros y eslavos que se habian convertido al cristianismo y refugiado
en el Imperio Bizantino' Esta asentamiento considerable de poblacion cristiana
a territorio bulgaro favorece las conversiones de poblacion local al cristianismo
durante los kaganatos de Ditzveg y Omurtag®.

No solo influyen sobre el resto de la poblacion eslava los deportados cris-
tianos. El caso de algunos rehenes privilegiados resulta determinante para que
la élite se interese por la conversion. Un caso paradigmatico lo encontramos
en la vida de San Blas de Amorion, un bizantino que, viajando de Constanti-
nopla a Roma, fue vendido como esclavo por su malvado compafiero de viaje
y acabd siendo comprado por un noble bulgaro, que lo liberd, esperando que
permaneceria con ¢l (cosa que el santo no hizo), para guiarle en su conversion
al cristianismo?'.

La cristianizacion de los eslavos mas temprana de todas es la de Carantania.
Normalmente se pone de relieve el papel de los misioneros en dicho proceso,
pero para que los misioneros puedan circular con una cierta libertad se produce
previamente una situacion politica y social que lo favorezca. La aportacion de
poblacion cristiana a territorio eslavo de Carantania parece que se produce por
la via de los rehenes de privilegio, parecidos al que tenemos testimoniado en las
fuentes relativas a la Rus’ de Kiev, pero originados por motivos militares. Asi,
en el documento llamado Conversio Bagoariorum et Carantanorum?, cap. 4
podemos leer lo siguiente acerca de como llegan a Carantania rehenes ya cris-
tianizados en Baviera. Este es el caso de Gorazd?®, hijo del jefe tribal carantano

7 Curta 2006: 151.
8 LGC, pp. 345-346; SMA, pp. 615-616; cf. Curta 2006: 153.
°  Fine 1983: 98, Curta 2006: 151.

20 Schreiner (1987) y Kristev (1987) demuestran que la estructura eclesial cristia-
na, de obediencia bizantina, nunca dejo de existir en territorio bulgaro. Hannick (2004)
argumenta también en la misma direccion: en la carta del patriarca Focio a Boris no hay
ninguna mencion a la organizacion eclesial porque ésta se daba por supuesta.

2L Curta 2006: 175.

22 Wattenbach 1854.

2 Duque de Carantania entre 750-752.
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Borut*, y de su sobrino Hotimir®®. Muerto Borut, Gorazd y Hotimir vuelven
entre los carantanos, para ser sus jefes ya convertidos al cristianismo. Hotimir
lleva entre su séquito a un presbitero, llamado Majorano.

Es interesante remarcar que estos rehenes cristianizados no retornan solos
a su pais de origen, sino acompanados de otros cristianos, que son los que van
configurando un nuevo nucleo de poblacion cristiana. Es cierto que estos cristia-
nos llegados a tierra eslava viven en una situacion de privilegio o forman parte,
por cuestiones dinasticas, de la dinastia gobernante, pero precisamente el hecho
de constituir una élite es lo que favorece el proceso de cristianizacion.

Los testimonios sobre la cristianizacion de Moravia antes de la llegada de
Constantino y Metodio son complejos, pero los analisis son unanimes al desta-
car que la poblacion estaba cristianizada a la llegada de los santos hermanos®.
Si damos crédito a lo que se nos cuenta en la Conversio Bagoariorum et Ca-
rantanorum, cap. 10-11, la llegada de cristianos a ese nuevo territorio eslavo se
produce por la via del retorno de exiliados politicos. Este es el caso de Pribina®’,
exiliado por el principe Mojmir de Moravia®, instruido en la fe y bautizado en la
iglesia de San Martin del lugar denominado Treisma® y, tras varias peripecias,
instalado en un territorio en torno al lago Balaton.

Una de las claves del éxito de la cristianizacion de estas nuevas poblacio-
nes parece que estriba en el prestigio social que la sociedad pagana, de modo
consciente o insconsciente, identifica en los nuevos conversos. En ese sentido,
el modelo de conversion va ciertamente de ‘arriba a abajo’: se crea una élite
de conversos vinculados con la élite gobernante que favorece que otros seg-
mentos de poblacion acojan la nueva fe de manera mucho mas rapida. Hemos
visto varios ejemplos entre los carantanos, los moravos y en la Rus’ de Kiev.
Por otra parte, es indudable que, en una estructura social de tipo feudal, donde
las relaciones tribales se mantienen de manera muy estricta, la conversion del
lider propicia la conversion del resto de la tribu. Para favorecerlo, el modelo de
exclusion de los que contintan siendo paganos se manifiesta como un recurso
de aculturacion muy efectivo. Tenemos un ejemplo notable entre los carantanos,
cuando el duque Ingo — cristiano — propicia la exclusion social de sus vasallos
paganos, tal como cuenta la Conversio Bagoariorum et Carantanorum, cap. 7.
La anécdota es muy reveladora, porque deja claro que el mecanismo social de
exclusion (obligar a los vasallos paganos a comer fuera de la casa en platos de
madera), les deshumaniza y les identifica como perros, y les desdota, por asi

2% Duque de Carantania entre 740-750 aproximadamente.

25 Gobernd Carantania de 752 a 769.
¢ Duthilleul 1963: 101, Vlasto 1970: 27, Dvornik 1970: 78-92, Garzaniti 2013: 145.

27 Pribina goberno la region de Nitra (actual Eslovaquia) entre c. 825 y 833, como
vasallo de Mojmir I de Moravia y posteriormente la zona en torno al lago Balaton (ac-
tual Hungria) entre 840 y 861.

2 Mojmir I (c. 830-846) es el primer gobernante conocido del territorio que co-
nocemos como la Gran Moravia. Fue depuesto en 846 por Ludovico el Germéanico.

2 Treismauer, en el distrito de Sankt Polten-Land, en la Baja Austria, cerca de
donde el rio Traisen desemboca en el Danubio.
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decirlo, de lenguaje humano, propio solo de los cristianos, que son capaces de
seguir una liturgia en una lengua — el latin — que no es su lengua materna.

Entre lo legendario y lo hagiografico tenemos algunos testimonios que se
narran sobre la difusion del cristianismo dentro de la familia real bulgara. Teofi-
lacto®® cuenta que un joven bizantino, llamado Cinamoén, uno de los prisioneros
del kagan Krum, se lleg6 a ganar la confianza de su duefio, el kagan Omurtag
(815-831), pero termino por ser encarcelado por su perseverancia en la fe cris-
tiana. Sin embargo, tras la muerte de Omurtag, su hijo mayor, Enravotas, que
habia sido sustituido en la sucesion de su padre por su hermano Malamir (831-
836), reclamo la liberacion de Cinamon, a lo que accedio el kagan Malamir. Ci-
namon convirtié a Enravotas al cristianismo y cuando su hermano se entero, le
conden6 a muerte. No es complicado establecer un paralelo entre la conversion
del principe Enravotas y la historia de San Wenceslao de Bohemia. Tal como
cuenta la Vida y martirio de San Wenceslao y Santa Ludmila, su abuela del
Monje Cristiano®', Wenceslao fue bautizado, segn la leyenda, por un discipulo
de Metodio y educado en la fe cristiana por su abuela, Santa Ludmila. Su madre
Drahomira, tenaz defensora del paganismo tradicional eslavo, asumio el poder a
la muerte de su marido Vratislao I, en 921, y no consintié que su hijo Wenceslao
manifestara piblicamente su fe. De hecho, ordené que su suegra Ludmila fuera
estrangulada. Wenceslao accedio al trono en 925 y patrocind la cristianizacion
del pais y la construccion de la catedral de San Vito en Praga (926-929). Su her-
mano Boleslao conspir6 contra él y lo asesiné el 28 de septiembre de 935 (929,
segun la cronologia antigua)*2.

Es remarcable la importancia que tiene en esta historia el personaje de Lud-
mila, que es quien propicia el bautismo de Bofivoj* y quien transmite una fe
inquebrantable a su nieto Wenceslao. Ese modelo de conversion, en la que el ca-
racter agentivo no recae sobre el principe, sino sobre su esposa y los clérigos que
eventualmente le podian acompafiar, tiene su paralelo en la conversion del princi-
pe Mieszko de Polonia, que se bautiza al afio siguiente de la llegada de su esposa
Dobrava, ya cristiana*. El papel de Dobrava en la cristianizacion de su marido
es puesto de relieve por historiadores medievales®. Igualmente, la influencia de
Ol’ga en la decision de Vladimir a la hora de adoptar el cristianismo de matriz
bizantina es innegable: “Si la religion griega fuera mala, tu abuela Ol’ga, la mas
sabia de los mortales, no la habria abrazado™®. Hay que remarcar que ninguna de
las tres princesas citadas son extranjeras que llegan a la corte de sus esposos con
una nueva religion, sino que son de estirpe eslava, por lo que su cristianizacion

30 TBH, coll. 192-197.

31 Ludvikovsky 1978.

32 Si seguimos el testimonio de las leyendas y las cronicas la fecha del martirio
de San Wenceslao seria 929; si optamos por el testimonio de Widukindo de Corvey 2, 3,
68, (ed. Hirsch, Lohmann 1935) la fecha seria 935, cf. Ttestik 1998: 209-262.

3 Vlasto 1970: 86-87.
4 Roepell, Arndt 1866: 664.
> TMC 4, 56: “se esforzo por la conversion de su esposo”.
3 PVL, s.a. 987 (6495).

[SSN)
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tiene que ser resultado de un proceso previo y la influencia sobre su familia resulta
todavia mas eficaz’’. No obstante, no hay que perder de vista que en casi todos los
casos, el modelo literario de la relacion de la emperatriz Helena con Constantino
puede estar siempre presente, visto que la identificacion de los principes conver-
sos con ‘nuevos Constantinos’ es un topos literario desde Focio en adelante.

Para concluir, la conversion de los principes, mas bien que el principio,
constituye el final de un proceso, el momento en el que se asume la convenien-
cia politica de un cambio de religion oficial que integre el nuevo estado dentro
del conjunto de los estados cristianos del entorno, hecho que permite al princi-
pe hablar de igual a igual con los principes vecinos. Pero previamente, hay un
proceso de inculturacion que viene favorecido por varios hechos: la llegada de
nueva poblacion de origen cristiano, ya sea por la via comercial, ya sea por ser
cautivos de guerra; la vinculacion de estos segmentos de poblacion a un presti-
gio cultural, economico y social y las conversiones individuales, muchas veces
propiciadas por personas del mas estrecho circulo personal, en ocasiones las
propias mujeres de la familia®®. El prestigio puede tener origen en su mejor for-
macion cultural, en el hecho de ser en muchos casos poblacion letrada y bilin-
giie, en el hecho de vivir en las nuevas ciudades que se van creando y controlar
el comercio, o en el hecho de formar parte de la élite gobernante y tener a su
cargo a vasallos que, de modo libre o presionados por las circunstancias, deben
imitar a su caudillo. Son todos ellos factores que propician la difusion de la nue-
va fe, hasta el momento en el que el principe decide dar el gran paso y bautizar-
se, momento en el que podemos dar la fecha de la cristianizacion ‘oficial’ de tal
o cual pueblo eslavo.

Abreviaturas

LGC Leo Grammaticus, Chronographia (cf. Leonis Gram-
matici Chronographia, ed. E. Bekker, Bonn 1842).

OST Oldfs saga Tryggvasonar (cf. Oldfs saga Tryggvasonar
en mesta, I-111, ed. O. Halldorsson, Kebenhaven 1958-
2000).

TBH Teophilactus Bulgariae, Historia Martyrii Quindecim
Hlustrium Martyrum Tiberiopoli (cf. Patrologia Grae-
ca, CXXVI, ed. J.-P. Migne, Paris 1864, coll. 151-221).

PVL Povest’ vremennych let (cf. The Povést’ vremennykh lét:

An Interlinear Collation and Paradosis, ed. D. Ostrow-
ski, D.J. Birnbaum, H.G. Lunt, Cambridge [MA] 2003).

37 Homza 1997.

38 Sobre la multiplicidad de factores que convergen en los cambios de religion de
una sociedad, cf. Hefner 1993, Rambo 1993, Stark 1996. En concreto, en época carolin-
gia, cf. Savigni 2011.
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SMA Symeon Magister, Annales (cf. Theophanes Continua-
tus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius
Monachus, ed. E. Bekker, Bonn 1838).

T™C Thietmar Merseburgensis, Chronicon (cf. Thietmari
Merseburgensis episcopi Chronicon, ed. R. Holtzmann,
in: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum
Germanicarum. Nova Series, I1X, Berlin 1935).

vC Vita Constantini (cf. Constantinus et Methodius Thes-

salonicenses. Fontes, ed. F. Grivec, F. Tomsi¢, Zagreb
1960).

VM Vita Methodii, (cf. Constantinus et Methodius Thes-
salonicenses. Fontes, ed. F. Grivec, F. Tomsi¢, Zagreb
1960).

VOEB Vita Ottonis episcopi Babenbergensis (cf. Vita Ottonis
episcopi Babenbergensis, ed. R. Kopke, in: Monumenta
Germaniae Historica. Scriptores, XII, Stuttgart 1856,

pp. 822-883).
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Abstract

Juan Antonio Alvarez-Pedrosa
Considerations on the Process of Christianization of the Slavic People

The Christianization of the Slavs is a historical event that can be studied as a long
process with numerous factors to be taken into account and several recent studies
about religion change may improve our understanding of such a process. Although the
conversion of the rulers plays an important role, it is not the only factor that can help us
determine the inflexion point of the Slavic people’s conversion. Other elements need
to be evaluated, such as the work of the missionaries and their relative success; the
settlements of Christian populations such as merchants or prisoners in Slavic territory;
the return to their country of the ruling elites that had converted in Christian states and
the importance of the Christianization of the princes’ wives and mothers in the process
of conversion of the Slavic leaders.



Bknaag 6onrapckux cnaBaH M 60Arapckoro rocyaapcrsa B Co-
34aHMe M MepBOHa4Ya/lbHOE PaCMNPOCTPAHEHME CNAaBAHCKOM
NMUCbMEHHOCTU

CeemnuHa HuKonosa

W3BecTHO, uTo aeno Kupuia u Medonus TecHeHMM 00pa3oM CBA3aHO ¢
OoJNrapcKUMU CIIaBsiHAME U ¢ OoJTapcKuM rocyapctBoM. [Ipu atom cBsi3b 60i1-
rapckux ciassiH ¢ Kupuiom u Medonuem Hadanack nanexo 10 885 r., koraa ux
YYEeHUKH npuexanu B bonrapuio u 6onrapckoe rocyaapcTBO Ha4ajio BKIIOYaTh B
CBOIO JIEATENBHOCTD, PA3BUBATh U PACIIPOCTPAHATH TPATUINH X JIENa.

Emte Bo Bropoii uetBeptr VI B. B ComyHCKy0 00J1aCTh HAUMHAIOT MPOHUKATh
TUIEMEHa CIIaBsSH O0NTapcKoi rpymsl. KOMIakTHBIE TPYIIBI ATHX TUIEMEH Oce-
natoT Tam emie B VII B. B IX B. Gonrapckue cinaBsiHe yke UTparoT 3aMETHYIO POJTb
B X03s1iicTBeHHOH kn3HN CONTyHH, BTOPOM TIO 3HAYEHHIO W BEIIMYMHOMN Toposie
BuszanTuiickoil ©Mnepuu, BaKHOM TOPrOBO-PEMECIIEHHOM, aJJMUHUCTPATUBHOM,
BOCHHO-CTPATEINYECKUM U KYJIBTYPHOM IIEHTpE 3TOro Bpemenu'. HecoMHeHHO,
cembe JIpBa, OTIHAa OpaTheB, MPUHAAIIEKAIIETO K BBICITUM KpyraM BOSHHOU He-
papxuu, MPUXOIIIOCH 00IIAThCs CO cliaBsiHaMu B ropozie. CoBceM He CiTydaifHo,
YTO C pAaHHETO JIETCTBA OHU BJIAJICIOT B COBEPIICHCTBE TOBOP COMYHCKUX CIIaBSH.
006 3TOM HaM TOBOPHUTDH CAMBI ABTOPUTETHBIN NCTOUHHUK O )KU3HU U JIEITEITLHOC-
TH cB. Medoaus — ero mpoCcTpaHHOE KUTHE, HAITMCAHHOE TI0 BCEil BEPOSATHOCTH
Kiumentom OXpraCcKiM, KOTOPBI ObUT OHUM U3 €T0 OMMKaNINX Y4eHUKOB. B
MATOH TiaBe coodOmaercs: “Bvl Beab conyHsiHE, a COTYHSHE BCE YHCTO TOBOPST
o crnaBsacku” (Dmopst 2004: 186). CoBepliieHHOE 3HAHHE S3BIKA OONTapCKUX
CITaBsH, 3a(UKCUPOBAHHOE BO BCEX MO3THEHIINX TPYIOB 000MX OpaTbeB, laeT

' CywiecTByer 3HaUMTENbHAs JIMTEPATypa, MOCBAIICHHAs 3aCEIEHHIO CIIABsAH B

paiione Comynn B VI-IX BB. 31ech 5 orpannumiach ykasaTh TOJIBKO Hanboiee nHTepe-
cHble uccaenoanus: Jpunos 1869: 294, 303, 319-320, 322, 338, 350-351, 355-357,
360-361; dpuroB 1971: 64, 65, 80; BacunseB 1898: 413, 414, 419, 426, 654, 669-670;
WBanos 1917, 1-33; Dvornik 1926a: 61-62; Dvornik 19266: 13-14; Msanos 1934; Byp-
MoB 1952; Hacnenosa 1956; TwnkoBa-3aumoBa 1959: 3-7; HdyiiueB u dp. 1960: 100-
101,109-140, 143-158, 166-168; yitueB u dp. 1961: 38-39; Tapkova-Zaimova 1964;
Hytiges u dp. 1964: 18-59; TrnkoBa-3aumosa 1966: 60, 68-69, 82, 107, 111; 3narapcku
1970: 44-49, 51, 174, 505-525; 3narapcku 1971: 325-355; Evert-Kappesowa 1970; An-
reaoB 1971: 147-148, 151-152, 156, 160, 170, 224, 235-237, 354; loannis Caminiatis
1973; Lemerle 1979-1981; NBanosa 1980; Anrenos 1981: 33, 37, 40-42, 45, 117-118,
129, 159; NBanoBa 1987: 42-48.
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Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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OCHOBaHHE TpEAMoJararb, 4YT0 CEMbsl CIABSIHCKUX MPOCBETUTENCH Oblia enu-
HU3UPOBAHHOM CIABSIHCKOM CeMbel, MiIH, 4TO MO KpaiiHel Mepe uxX Marbh Oblia
CNIaBSIHKOM?. B 9TOM OTHOILIICHNH HHTEPECHO YIIOMSHYTb, YTO B HEKOTOPBIX TTO3/1-
HUX JIETeHJapHBIX UCTOYHHKAX Ha JIATHHCKOM SI3bIKE, HalMCAaHHBIX B XIV-oM 1
cieayronmx Bekax Medoauii Ha3BaH “Ctpaxora”, uMsi OECCIIOPHO CIIaBSHCKO-
ro MPOMCXOXKACHUS (BO3MOXKHO — MEPEBOJ] C JIATUHCKOTO CJIOBa metus ‘CTpax,
6os3ub’)°. B Kpamxom srcumuu ce. Kupunna, 1. vas. Yenenuu Kupunna, BO3HUK-
mee He panee XIII B., kareropuuecku yTBepkaaercs, uto Kupun 0bu1 “pogoms
cb omprapunas”’ (Mupuesa 2014: 336). OTu JaHHBIE HECOMHEHHO SIBIISIFOTCS Ja-
JICKUMH OTTOJIOCKaMH PealibHOM U TecHOU cBsizu Kupuia u Medonus ¢ Gomnrap-
CKHMMH CJIaBsIHAMMU €1IE B I1epBOil nosioBuHe IX B.

Kpome toro Bropas miaea Ilpocmpanrnozo scumust ce. Megoous yTBepxkaa-
€T, 4TO “Liecaphb, [y3HaB] o ObIcTpOTE [yMa] ero, Jaj eMy MPaBUTh CIaBIHCKUM
kHspkecTBoM” (Diopst 2004: 185)*. MicTOYHMKH HE yKa3bIBAIOT IJI€ HAXOAMIOCH
9TO KHsDKeHue. [103ToMy MoKa CcyIiecTBYIOT pa3IudHble MHEHHS 110 3TOMY BO-
npocy. BobIIMHCTBO y4EHBIX JIOKAIM3UPYIOT ero B mpegenax obmactu Ctpu-
MOH, Ha ceBepe CoiyHH, BAOJIb IO HI)KHEM TeueHuu pek Ctpyma u Bperains-
HHLA’, a IpyrHe NPUICPKUBAIOTCS MHEHUS, 4To Medomuii Obul paBUTENIEM
B oOnactu Budunus B Manoit Azuun®. HecMoTpsi Ha TO, Tlie UMEHHO HaXOJH-
Jock kHsDKeHne Medoausi, OeccropHo, 9TO B 3TO BpEeMsi €ro 00UTaIl UMEHHO
OoJsirapckue ciaBsiHe: U3BECTHO, uTo emie ¢ VII-ro Beka B CTpuMoHCKoli oOna-
CTH JKWJIO CIIABSIHCKOE IIeMsi OOJIrapcKoi TpymIibl “‘cTpyMiu’™’, a Takxke, 4To
BuzanTHiickue numneparopsl Koncrant II (641-668) n FOctunnan 11 (685-695,
705-711) cootBercTBeHHO Tociae 658 . n 688-689 1. mepecenyin MHOXKECTBO
CIIaBsiH U3 eBporneickux npeaen Buzantun (tounee 3 ColyHCKOH o0macTu U
IOKHBIX YacTeil MakeIOHCKO# U (hpakuiickoit oomacti) B Manyto Asuio®. Bech-

2

2003.

3 Cw. nanp.: Bartotikova et al. 1967: 314-316.

4 B Tperbeit mase Ipocmpannozo scumus ce. Meghoous yxazano, uro Medo-
Iui “TipoBen B TOM KHsDKeHHH MHOTO JieT”’ (®mops 2004: 185; Knmument Oxpuacku
1973: 174, 187, 198, 205). B nByx npyrux MCTOYHHKAX WH(POPMALNSA pa3indyacTcs: B
Toxeansnom cnose Kupuiny u Megoouio 0TMEUCHO “BOCBOABCKBI CaHb MPHUHM, I10-
ObicTh B HeM Maiio” (Propst 2004: 282; Knument Oxpuacku 1970: 457, 469), a B [po-
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Ma BEpOSITHO, YTO UIMEHHO B 3TOM Iepuoie cBoei xu3Hu Medoauii roToBuiICcs
K CBOCH NMPOCBETUTENBCKON ACATEIbHOCTH cpean cinaBsH. O0 3TOM MOXKHO Cy-
JUTH MPUHUMAs BO BHUMaHHUE CJIOBA aBTOpa JKUTHSI, KOTOPBII HE TOJIBKO CO00-
11aeT o HazHadyeHWH Medoaus, HO 1 KOMMEHTUPYET PEelICHHE BH3aHTHICKOTO
UMIIepaTopa TaKuM 00pazoM: “‘CKaxy s, Kak OyJITO MpeaBUIEI, YTO MOILIET ero
K CIIaBSHaM KaK Y4WTeJIsl U IIEPBOT0 apXHEMUCKOIa, YTOObI HAyYHIICS BCEM Cila-
BSIHCKMM O0BIYasiM U MMOHEMHOTY K HUM npuBbIK” (Dnops 2004: 185). pyras
BO3MOJKHOCTB OOLICHUS ¢ OONTapCKUMU CIIaBSHAMM B CBSI3U C TIOATOTOBKOM AJIst
CO3JIaHMs CIIABSIHCKOW a30yKH 3TO MpeObIBaHHE B MOHACTBIpE Ha rope OnuMi
(tenepr Yaynar B Typuun) B obnactu Budunus B ceBeposanaanoii yactu Ma-
noi Asum (Ha 1ore oT coBpeMeHHoro ropoaa bypca), rne Koncrantun u Me-
¢doauii mpoBenn HeCKOIbKO JieT Mexay CapannHCcKoil u Xazapckolh MUcchei
(BeposiTHO Mexty 855/856 1. 1 860 1), rlie OHM MOTJIM OOIIATHCS CO CIIABSIHAMM,
nepecenuBiuMucs crona B VII B., 3aHUMasIiCh KHIKHOCThEO. MOXKET ObITh OHU
WCTIONIb30BAJIM U IPYTHE BOZMOXKHOCTH JJIsl paOOTHI B 3TOM HaIPaBJICHHH.

[Ipu 3TOM HYX)HO 100aBUTh, uTO B IX B. Ha TEPPUTOPHUU COCETHETO OOJI-
rapcKOro rocynapcTna, IyKHas TpaHuia KoToporo Obiia Hexaneko ot ConyHwH,
YCKOPEHHBIMH TEMITaMH 1IUIO 0POpMIICHUE 00IIIeH HAPOIHOCTH, B KOTOPO# CIIH-
JIMCh CIaBSsIHE M TPOTOOONTaphl; B 3TOH HAPOAHOCTH OYEBUIHO MpeodiIaiaHne
ClaBsiH, 4eH A3bIK Opajl Bepx, KOTOpbIe, OMHAKO, BOCIIPUHSUIA OT IPOTOOOITap
Ha3BaHue bonrapus as 0003HaYCHUS TOCYIapCTBa U UMs Oosrapbl Jijisi 000-
3HA4YEHUs HaceNeH!s, MPUHAJUIekKAILEro K 3Toi HapoHOCTH. OTHOBPEMEHHO C
3TUM ITOCTETIEHHO HMCYe3alli JIOKAIbHbIE Ha3BaHUs CIaBIHCKUX MieMeH. K koH-
ny [X-nauana X B. B 9Ty 0OIIHOCTh OPTaHUYECKH BKIFOUMIUCH MPHCOECTUHHB-
necst K 0oNrapcKkoMy rocy/IapCTBy CIIaBsSHE U3 YIOMSHYTBIX TIEMEH, dKHBIIUX
okonio ConlyHH, M TaK OKOHYATENILHO O(GOPMHUIIOCH STHUYECKOE JHIO Oomnrap-
CKOTO Hapoja (HauOoJee MOoJHbIC JJaHHBIE 00 3TOM MPOIECcCe CM. B: AHIEIIOB
1971: 158-161, 261-277). OueBuaHo, 4TO KOHTaKThl Kupmina u Medoaus ¢
OoNTapCKUMU CIIaBsIHAMU OBbLITH HEM30EKHBI.

®akT, uTO ciaBsHCKasl a30yKa BO3HHKIIA B permoHe BuzaHTuu, rie npoxu-
BAJIO 3HAUUTEIBHOE KOJIMYECTBO CIABSIH OONTapCKOM IPYIITbl, MOXKET CUMTATHCS
CBUJICTEIBCTBOM OONTapCKOTO MIPOUCXOXKICHNUS co3aanHoro Kupumiom u Mego-
JIMEeM KHIYKHOTO SI3bIKa, MCIIOJIB30BAHHOTO UMH JIJIsl IEpBOHAYATIbHOM (DUKCAIH
MEPEBOIOB CBSALICHHBIX XPUCTUAHCKUX TEKCTOB. K 3TOMY CBHIETEIILCTBY MOYKHO
J00aBUTh U PE3yJbTaThl HAYYHBIX UCCIICOBAHUH MEPBBIX CIABSIHCKUX TIEPEBO-
JIOB, JIOKa3aBIIMX, YTO IJIarojimueckas az0yka — pOHOIOrHYeCcKoe MUCbMO, OITH-
paBIIeecss Ha COBEpPIIEHHOE 3HaHUE KHUBOT'O S3bIKa COJMYHCKUX CJIaBSH U B HEH
OTPa3WINCh BCE €ro XapakTepHble 4epThl. [103TOMY BKIIag OONTrapCKUX ClaBsH
B CO3JIaHHE CJIABSHCKOH MMCbMEHHOCTH MOXKHO CUMTaTh OeccropHbIM. Paccma-
TpHBas B TaKOW MEPCIEKTHBE MPOUCXOKICHUE CIIABIHCKOM a30yKH U CO3aHne
Kupunnom nu Medonuem nepBoro claBstHCKOTO KHIKHOTO SI3bIKa B cepenune [X
B., HECMOTpsI Ha (DaKT, YTO HET HUKAKHX JOCTOBEPHBIX (PaKTOB O CYIIECTBOBA-
HUM KaKuX-JIn00 koHTakToB Kupnia u Medosus ¢ 60rapcKum rocyapcTBoM
W MX JIeTia B 3TO BpeMs, ellle JI0 IPUHATHS XPUCTHAHCTBA B KauecTBe O(QUIHaIb-
HoOH penurun bonrapuu, BrionHe jJornvHo HazBaHue Kupuimo-Medoanescko-
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ro KHIJKHOTO si3bIKa “npeBHeOonrapckuM”. Eme B XIX B., Korga npakTuiecku
He OBUTO OONITapCKUX YUYEHBIX, JOCTATOUYHO KBATM(PUIIMPOBAHHBIX IS H3yUCHHUS
Kupnino-MegoaneBckoro KHIKHOTO SI3bIKa, PSIIT eBPOIEHCKUX YUEHBIX UCCIIe-
IYIOT €T0 U OTIPE/ICIISIOT ero MPOUCXOMKICHUE Kak Oonrapckoe. B cooTBeTcTBHE €
9THM MHEHHEM BO BTOPOI MOJIOBUHE CTOJICTHS MOSIBIISIETCSI TEPMUH “IPEBHEO0I-
rapckuii si3pIK” 171t 0003HaueHust Kupumio-MedoaueBckoro KHHKHOTO sI3bIKa,
onuparoIuiics Ha Oonrapckoe MPOUCXOXKICHUE U XapakTep S3bIKa, 3a(UKCH-
POBAHHOTO B COXPAHUBILUXCS IIArOJIMYECKUX M KMPHIUITMYECKUX PYKOMHCAX X
n XI BB. Henb3s 3a0bIBaTh, YTO 3TOT TEPMUH YTBEPKIAETCsl, BKIIOUUTEIHHO B
Oonrapckoil Hayke, Onarogapst KpyIHOMY HEMELKOMY JIMHTBHCTY ABrycry Jle-
ckuny (1840-1916), koropsiii pabotain OoJbliie Tpex aecsaTuiaeTuid B Jlenmnur-
ckoM yHuBepcurete. B 1871 1. on omy6nukoBain B Belimape cBoii KanuTanbHBIN
tpyn Hahdbuch der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache, nepensna-
BaBmiics 1o cux nop 9 pas (Leskien 1871). B 1909 1. on gononHsieT ero B cBo-
et HoBolt kuure Grammatik der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache,
omyonukoBanHou B [eiinensoepre (Leskien 1909). DT 1Be KHUTH CTAaHOBATCHS
OIOPOH TS BCEX MOCEAYIOMNX 0000MIAIONINX TPYAOB, B KOTOPIX aHATU3UPY-
ercs Kupuino-MedoaneBckuii KHWKHBIN SI3bIK M OJlarofiaps UM yTBEPIKIACTCS
PaBHO3HAYHOE YIIOTPEOJICHHE TEPMUHA “IPEBHEOOITapCKUiA”, OIMPAIOIIUICS Ha
MIPOMCXOXKICHUE SI3BIKA PAJOM C TEPMHUHAMH, OTUPAIOIINMUCS Ha ero QYHKIHN
CpeaM BceX MpaBOCIaBHBIX CIaBsiH B 310Xy CpeqHEeBEKOBbs, KaK crmapociassi-
cxutl, Altkirchenslavisch, Old Church Slavonic.

Her nukakux naHHbIX O cBs3six KoncrantnHa n Medonus ¢ Gonrapckumu
CIIaBSTHAMH TI0CTIE TOT0, KaK OHM yexanu B Benukyro MopaButo, IprHOCS ¢ cO00H
OKOHYaTeJIbHO 0(hOpMIICHHBIH B 863 T. cIIaBIHCKUH an(aBUT U TIEPBbIE IIEPEBOIB,
3a()MKCUPOBaHHBIC HA TIEPBOM CIIABSHCKOM KHIKHOM SI3bIKE TIPU TIOMOIIHA 9TOTO
angasura. ClnaBsHCKUE NIEPBOYUUTEIN HAUMHAIOT BBOAUTH B YIIOTPEOICHUE ATOT
SI3BIK, CTIONIB3YSI €70 BKIIIOYMTENILHO BO BpEMsI JIMTYPIUH, OTHAKO TOT MpoIlece,
KaK U3BECTHO, COIPOBOXKAAETCS OOJIBIIIMMH TPYAHOCTAMHU. HecMOTpst Ha 3TO OHU
PacIpoCTpaHsIOT ero ycrenHo 1o cmeptu Medonus. [locne 8-ro anpens 885 r.,
koraa Medoauit ymep, ISl €ro yUSHUKOB M ITOCIISIOBATENICH HAUMHAKOTCS TPY/I-
Hble BpeMeHa. [lo cyTH aena 3a KOpOTKMI Mepuoj], MEHbIIIe YeM 3a 25 Jer, cia-
BSIHCKasl MMMCbMEHHOCTh U KyJBTYpa OBbLIH JIMKBUAUPOBaHHI B LlenTpansHoii EB-
porie, ObIIO pa3pyIIEHO BHYIIUTEIBHOE 3IaHKE, KOTOPOE TeHUAIbHBIC CO3aTelH
CIIaBSIHCKOM a30yKH CTPOWIIM YCHEIIHO, XOTSl U [IEHOM HEBEPOSATHBHIX ycuiuii. B
HayKe €CTh JJOBOJIbHO MHOTO IIPEIIOIIOAKEHUI O TOM, UMEJI JIU 3TOT IIEPHO]T HEMO-
CPE/ICTBEHHOE TPOJIOIDKEHUE B KYJIBTypEe PETHOHOB, Ie aeiicTBoBain KoHcTan-
THH 1 Medonuii uim tTam (QyHIAMEHT CIaBSHCKOW MUCbMEHHOCTH mociie 885 T.
OBbUT MOJHOCTBIO Pa3pyILICH U TPAAULMN CHOBA OXKMJIM TOJIBKO Yepe3 HECKOIBKO
BeKOB. VMeroTcs Taxoke mpearoaokeH s O TOM, B KaKHX HalpaBJIeHUsAX pacces-
ek yuenuku Kupuia u Medomaus mocie Toro, kKak UX BbITHAJIU W3 Bennkoi
Mopaguu. OnHako, ToKa Mbl HE pacriojlaraeM HUKaKiMH MPSIMBIMU JTaHHBIMU O
TOM, 32 UCKJIIOYEHHEM JIBYX CIIy4aeB: B MIEPBOM OHHU HAIPaBHINCh HETIOCPEJCT-
BeHHO B bonrapuio, a Bo Bropom — B bonraputo yepe3 KoncrantuHomnons, npu
YEM HEKOTOpBIE U3 HUX OCTAIUCH B BU3aHTUICKON crosmue. HyxHO Takke Ha-
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MOMHHUTb, YTO HET HU OAHOTO M3BECTHOTO MMEHM KaKoro-ubo ydeHuka KoHc-
TaHTUHA U Medonaus, TPOAOHKUBILETO UX JAejia BHE TEPPUTOPHH OOITapCKOTo
rocyaapcTBa HermocpeacTBeHHO mocie cmeptu Medoaus. O Topasze, ypoxeHnem
MopaBuu, O4eBHIHO CaMblii aBTOPUTETHBIN €r0 CTOPOHHHUK, KOTOpbId Medoamit
MOXKeJIall BUACTh CBOMM HACIEJHUKOM Ha apXHENHCKOIICKON Kadeape, HaMm He U3-
BECTHBI HUKAKHX JJOCTOBEPHBIX JIAHHBIX PAHHUX UCTOYHUKOB, KPOME €r0 MMEHH,
€ro y4acTusi B CIIOpax ¢ NPOTHBHUKaMHU MeQoust mociae CMEepTH YUUTEINs U YTO
MOTOM OH OBLT BMECTE C OCTAILHBIMHU B TIOpbMe. Hu 0 Kakoii AesTebHOCTH yde-
nukoB Kupuna u Medoaus B Buzantun nocie ux npuesna B KoHctaHTHHONIONb
B 885/886 . HET HM CTIOBA HU B KAKOM MCTOYHHKE.

Takum 00pa3oM, OKa3bIBAETCs, YTO TMOCIE TOTO, KaK ObLIO YHHUTOKEHO
nesio iByx OparbeB B lleHnTpanbHoil EBporie, cyap0a CiaBSIHCKONW MHUCBMEHHO-
CTH CTajia LEeJIHKOM 3aBHCETh OT OTHOILICHMSI K HEeH OONrapcKoro rocynapcraa,
OoJirapckoil iepkBU U Oosrapckoro odmiectsa. KoHeuHO, 3TO OTHOIIIEHHE TIpe-
JIOTIPE/ICISIIOCh MHOTOYHCIIEHHBIMH (pakTopaMu. Ha mepBom mecte si ynoMsHy
00CTOATENBCTBO, YTO CO3AAHUE CIABSIHCKOTO aj(aBuTa 000MMH BU3aHTHHCKIUMU
MHUCCHOHEpaMH OTBEYACT BIIOJIHE aJICKBATHO MOTPEOHOCTSAM OOJIrapCKOro 00-
IIECTBa, TOCY/IapCTBa U LEPKBH B 3TO BPEMsl, HEITOCPEICTBEHHO CIIEYIOLIee 3a
oUIMaTBHBIM IPUHATHEM XPUCTUAHCTBA B 805 T. PEIUTHI0, HAMHOTO CIIOKHO-
r0 U BCEOOBEMJIIOIIETO XapaKTepa M0 CPAaBHEHUIO C S3bIYECTBOM, KOTOPYIO He-
BO3MOYKHO OBJIQJIETh TOJBKO YCTHBIM IyTeM. OYeBUIHO, UYTO MPOTOOONITAphl U
CJIaBSHE, KOTOPBIE B 3TO BPEMs YK€ CIMIUCH B €IMHONW HAPOAHOCTH, HYKJAJIHNCh
B CTa0WJILHOW OOIIENOCTYNHON MUChbMEHHOU KynbType. [IpouHo HacenmuBime
ObIBILINE TEPPUTOPHH BU3aHTHH, TIe XPUCTHAHCTBO OBLIO FOCYJapCTBEHHOM pe-
quruei ¢ IV B., )KuBIIUE B rOCyJapCTBe, JIETAIN3UPOBAHHOM B MEXKyHAPOJHOM
miase ewe B VII B., HEPephIBHO 3alLMIIAIOLIEE CBOE IPABO CYILECTBOBAHUS U
PaBHOLIEHHOCTH, MOAaHHBIE OOJITapCKOr0 TOCYAapcTBa HECOMHEHHO BCTPETHIIH
ObI HOBYIO TUCBEMEHHOCTD HA CJIABSHCKOM SI3bIKE C YAOBICTBOPEHUEM U MPUHSLITH
Ob1 ee Oe300ne3HeHHO. OHa OblTa HEOOXOANMA KaK TOCYAapCTBEHHBIM HHCTHTY-
UM, TaK U JUISL pa3BUTHS TyXOBHOM KyJIBTYpHI JIFO/IeH, HECOMHEHHO YaCTHYHO
XPUCTHAHU3UPOBAHHBIX €IIe JI0 MPUHSITHS 3TON PEJIMTUH KaK OQHIHATBEHOE BE-
pourcnioBefanue crpansl. [loatomy B boirapun npennprHUMAaiOTCs pa3inyHbIe
TMIOTIBITKY MCTIONIb30BAHUS MMMCbMEHHBIX 3HAKOB, O YeM MBI pacriojiaraeM Ojaro-
Jlapsi KaTeropuaeckoMy CBHJIETENbCTBY UepHopH3ia Xpadpa. ITH MICEMEHHBIC
3HaKU COXPAHWIKUCH JO CETOAHSIIHEro JHs BO MHOTUX namsitHukax VIII u IX BB.
(00001IeHHE U JIUTEeparypy 10 3TUM mpobiiemam cM. B: JloOpes, [lonkoHcTaH-
tuHOB 1985; Bemesnuer 2003). K Tomy >xe Ooirapsl 10 3TOr0 MOMEHTa pa3BU-
BaIOT CBOIO CIIOBECHYIO KYJIBTYPY MPEUMYIIECTBEHHO B paMKaX yCTHOW MOJENH
— pa3NUYHOM MO CPaBHEHMIO C MOJEJbIO, UCIIONb3yeMoii Torna B Epore. Cra-
BSTHCKas1 a30yKa J1aBajia BO3MOKHOCTh OOJITapCcKOMY TOCYAapCTBY OUEHb OBICTPO
BOCHIPUHSATH €BPOIEHCKYI0 MOJETh — MOJETh NMPEUMYIIECTBEHHO MHMChbMEHHON
CIIOBECHOU KYNBTYpBL. A 00 3TOW MOJIENU XOpouio ObLIM POUH(POPMUPOBAHBI
B bonrapum, cyas mo xopomio u3y4eHHbIM B3aUMOOTHOILIEHHSIM OOJITrapCKuX To-
cynapeil kak ¢ BuzaHTueil U ¢ BU3AHTUHCKON LIEPKOBBIO, TAK U C TOCYAAPsIMU
3anagnoit EBponsl U ¢ mpeacTaBuTensiMu PuMckoit 1iepkBy.
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Ho, xak 00bIYHO OBIBAaCT B HCTOPUH, U KaK JIMIIHUKI pa3 3TO JOKA3aIo0 pas-
BuTHE MOpaBCKOI MUCCHH, HECMOTPS Ha BCe OOIECTBEHHBIE TPEOOBAHUS 3110~
XU, MHOTO€ 3aBUCHUT OT JIMYHOCTEH, yUaCTBYIOIIUX B KaxKJ0M Iipouecce. IMeH-
HO Onarofapsi TMYHOCTSM, CTOSIIMM BO TJIaBe OOJTapcKOro LApCTBa B KOHIIE
IX u Hayase X B. M y4eHHMKaM CIIaBIHCKUX nepBoyunteneit Knumenrta u Hayma
npepBa"Hoe B Benukoir MopaBuy epBOHAYaIbHOE PACIPOCTPAHEHUE CIIABSH-
CKOM MHMCHhMEHHOCTH OBUIO YCHEIIHO MpoJobKeHo B bonrapuu. 3a uckimoue-
HUEM YETBIPEXJIETHETO NIPABJICHU KH:A3s1 Baaaumupa-Pacare, nonsiraBuerocs
COXpaHUTH Status quo M BEpHYTH K JKM3HHU s3buecTBO B 889-893 ., cBoeit ne-
SITEJIBHOCTBIO OHU CyMEJH OYEHb OBICTPO MPOAOIIKUTH JIENIO co3/areie cra-
BSIHCKOH MUCbMEHHOCTH, YTBEPAMUB U CTAOMIM3UPOBAB MO3UIIMK HOBOW MOJIENN
MMUCbMEHHOM KyIbTypbl B bonrapuu.

HHTEpecHO OTMETUTB, YTO COTPYAHUUYECTBO MEXAY LIAPCKON MHCTUTYLIUEH
u yuenukamu Kupnina u Medoaus Haganock emie ¢ IepBoi UX BCTPEUH, KOTO-
past ICHO NIOKa3bIBaET JKeJlaHUe 00eUX CTOPOH MPOIOJIKATh HayaToe B Benukoit
Mopasuu neno. Dta BcTpeda OMUCcaHa B OJHOM M3 BXKHEHIINX KHPHILTO-Me(do-
JMEBCKUX UCTOUHUKOB, [Ipocmpannoe scumue cé. Knumenma Oxpuockozo. Ero
aBTOp, oxpuAckuil apxuenuckon deodunakr (Bropas nonoBuHa XI B.-nepBas
yetBepTh XII B.), Hamucas ero B KoHIEe XI B. Ha TPEUECKOM SI3bIKE U HCIIONb-
30BaJI HEU3BECTHBIE CIIABSIHCKAE UCTOUHUKH, 10 BCEH BEPOATHOCTU IPUHAJIE-
JKaBILIME TOMY KPYT'y aBTOPOB, KOTOPBI 001aicst HenocpeacTBeHHo ¢ Knnmen-
ToM. PeouIIakT NUuIeT:

Ucnoseanuku XpucroBsl [...] Bozxkenanu bonrapuu, nymanu o bomarapun u
HaJesuuch, uto bonrapus nmpenocTaBuTh UM OTAOXHOBeHHE [...]J[m1. 14]. U Bot
KmumeHT, B3siB ¢ coboit Hayma u AHrenapus, oTIpaBmiICs 1O 0POTe, BEIyIIeH K
Hynato (Uctpy) [...][m1. 15] (Pnopst, Typumos, Meanos 2000: 190; Munes 1966:
116, 117; inues 1994: 28).

Korna onn npudsin x bopucy, To ObUTH TPHHATHI ¢ TOYECTAMH, KaKne MO0-
6aIOT MYy’KaM BO BCCX OTHOIICHUAX IMOYTCHHBIM U yBa)KaeMI)IMg, M OH CTal pac-
crpamuBaTh X 0 cede. OHHU e Bce paccKas3alu OT Hadaja U A0 KOHL, HUYEero He
ynyckas. Korja KH3b yCIIbIXad UX paccka3, OH BO3HEC BEJIMKYIO 0JarofapHOCTb
Bory, KoTopblif mocian eMy TakuX MOMOIIHHUKOB, a bonrapuu — Gnarozpereneid, ko-
TOPBII 1apoBajl B KAYECTBE YUUTENIEH U YCTPOUTENIEH BEPHI HE CIIyYalHbIX JIIOIEH,
HO WCIIOBEJHUKOB M My4eHHUKOB [T11. 16] (Dnops, Typumos, Mesanos 2000: 193-

194; Munes 1966: 121; Unues 1994: 30).

HyXHO nmog4epkHyTb, 4TO B 3TOM CIy4ae pedb HIET He 00 OOBIYHOM CO-
KaJICHUM U MMUJIOCEPIUM K MOCTPAJABIIMM XPUCTHAHAM, NMPHUIIEIIINM H37a-
JeKa, a 00 aKTHBHOM HHTEpece K MX Jely, O NIyOOKOH 3anHTEPECOBaAaHHOCTU
IIPOIOKUTD UX ACATEIbHOCTD B bonrapuu, 4To HECOMHEHHO OTBEYAJIO LIEPKOB-
HOM W KyJIBTYpHOU MOJHUTHKE Oonrapckux mpaButeneid. OO 3TOM Kareropuye-
CKHU CBHJIETEJIBbCTBYIOT CJIOBA TOTO XK€ OXPUACKOro apxuenuckona deodunakra

° B UUTHPYEMOM TIEPEBOJIE — CEAUCHHBIM.
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B IIpocTpannom xutnun cB. Knumenrta Oxpuackoro. OnuceIBas myTelecTBUE
W3rHaHHBIX yueHNKoB Kupnina u Medoaus u3 Mopasuu B bosiraputo u ux nep-
BbI€ IIaTM Ha POJHOMN 3eMJie, OH HAuMHAaeT CBOM paccka3 CIIOBAMH MPABUTENS
benrpana, k KOTOpOMY OHM MPUIIUIH:

0 ero Mpochde moBenamu eMy o cede Bce. Y3HaB 000 BCEM, 3TOT YETIOBEK I10-
HSUL, 9TO C€ MYXH Benukue u onmuskue bory. OH pemm Takke, 94To 00s3aH 0TO-
CJIaTh 3TUX YyXKIeCTpaHIeB K bopucy, kHa3t0 bonrapum, 94siM HAMECTHUKOM caM
oH Opu1. Benmp on 3Ham, uro bopuc xaxner [Buaers| Takux mrofeit. OH mpemo-
CTaBWJI MM OTABIX TOCJE JAOJITOTO MyTH M 3aT€M OTOCTANl Ce MHOTOIICHHBIN Jap
KHSI310, YBEJIOMJISIS, UTO ATH JIFOU KaK pa3 U €CTh T€, KOTOPBIX TOT *KeJajl [BUIETH |
BenukuM xenanueM (Pnopst, Typuos, MBanos 2000: 190; Munes 1966: 120, 121;
Wnues 1994: 30).

Onwucanue nepBoii BcTpeun yueHnkoB Kupnina u Medoaus ¢ Gonrapckum
KHs3eM B [Ircke TObKO TOATBEPIKIAeT BIIEUATICHUE O HCKITIOUUTEIBHOM CO-
MPUYACTHOCTH K MX JIENy, O IleJIeHANpaBIeHHON TMOAIEPKKE UX AeSITeIbHOC-
TH, YTO HE SIBIISICTCS MTOCIEICTBUEM CIyYallHBIX 0OCTOSTEbCTB, & PE3YABTaTOM
MIPOIOJKUTEITFHOTO O0TyMBIBAaHUS ITyTH, IT0 KOTOPOMY JOJIKHA MJITH €T0 CTpa-
Ha B Oynymem. [Tostomy deoduinakt, onmuceIBas 3Ty BCTpedy, IPOJOIIKACT:

OH fai UM OfiesiHUsI, IPUIINYECTBYONHME CBSIICHHUKAM, M YJOCTOMI UX BCS-
KHX MOYECTed, M NpHUKa3ajl, 4To0bl UM OBUTH MPEAOCTABICHBI KWININA, OIpese-
nennbie!® s nepeeiimx u3 ero japyseit. U oGecreunn uM 1mojiHoe n300UIne BO
BCEM HEOOXOIMMOM — BEIb OH XOPOILO 3HAJ, YTO JJaKe Majasi 3a00Ta O TeIeCHBIX
HOTPEOHOCTSIX MOXET CHIIBHO OTBJIeYb OT ycepaus o bore. Im Bnaneno cuiipHOe
JKENaHWe KaXKIblil JeHb OecenoBaTh ¢ ATUMH JIIOIbMHU M Pa3dy3HaBaTh OT HHUX O
JIpEeBHEW UCTOPHUU M JKUTHUSIX CBSTHIX, a TAKKe yepe3 Ux ycra nocrurarhb [Tucanue
(®nops, Typunos, sanos 2000: 194; Munes 1966: 120-123; Nnues 1994: 30).

ITotom oH coobriaer , uto bopuc

HETIPECTAHHO PA3MBIIILISI, KAK CO3IaTh ISl CBATBIX MyKeil MONHyH0'! Bo3MOK-
HOCTB 71 BhInonHeHust boxkeero aena (®nops, Typuios, Meanos 2000: 195; Mu-
neB 1966: 124, 125; Unues 1994: 31)

U B 3aKJTIOUCHUE YTBEPKIACT:

Bot ckonb BETMKUMU U MHOTOYHCIIEHHBIMU ObLTH [Omaroaestaust | kHs3s (Dro-
ps, Typunos, MiBanos 2000: 194; Munes 1966: 120-123; Mnues 1994: 30).

10 B pycckoM MepeBojie UCTIONB30BaHO €1, YMCII0, OJJHAKO B JPYTUX MEPEBOJAX

— MH.Y., YTO JIOTUYHO, TAK KAK B IPEYECKOM TEKCTE HA STOM MECTE HET CyLIECTBUTEb-
HOTO, 2 IaJIblIIE TOBOPUTCS O “IPy3bAX” KHA3S M COOOIIAETCS, YTO YUEHUKHU CIABSHCKHX
HPOCBETUTENEH KUK B PA3IMUHBIX KHUITHILAX.

1" B rpeueckoM TeKCTe 3TO CIIOBO CYIECTBYET.
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Bce manpuelimue aeiictBus 6oarapckux Biaaereneit bopuca u CumeoHna
JI0 KOHIIa X TpasieHus (927 I.) MpoAoIKaOT ATy JTUHHUIO IEPKOBHON M KYIb-
TYPHOH MONUTHKK Oonrapckoro rocyaapctsa. OHU 3a00TATCS O AyXOBHOM pas3-
BHUTHUU OOJITAp HE TOJBKO B CTOJIMYHBIX IEPKOBHBIX U KYJIBTYPHBIX IEHTPAX, HO
0 BCEH TEPPPHUTOPHH OOJITapCKOrO rOCyIapCTBa U YTOOBI YyTBEPAUTH 3TO MOJIO-
skeHue, CumeoH Bo3Ben KinMeHnTa B caH epBOTo enuckona 00arapckoro Hapo-
na. Bee aTo nmpoucxoaut B bosrapuu B CIIOKHOM 00CTaHOBKE, KOT/[a Mbl HUYETO
HE 3HaeM O KaKOM-JIM0O SKOHOMHUYECKOM MPOCIEPUTETE PSAAOBOrO OONTrapuHa.
Hawm n3BecTHO, OHAKO, YTO UMEHHO B 3TOM IIEPUOJIE UMEI MECTO OIIBIT OTBEP-
THYTh XPUCTHAHCTBO, HO MPH TOM HEU3BECTHBI ACUCTBUS, UMEIOIIUE IEIBIO
YHHUTOXHTB JieJ0 yueHukoB Kupuiia u Medonus, XoTs B MIUCbMEHHBIX UCTOY-
HUKaX 0OHapyXEHbI HESICHBIE HAMEKH O HEKOTOPBIX TPyIHOCTSX. B TO ke camoe
BpeMs BEIyTCsl BOMHBI, KOTOPHIE €CTECTBEHHO HE B MOJIb3Y TYXOBHOU KYJIBTYPHI.

MBI He MOXXEM COMHEBATBbCS, YTO 3TU JAHHbIE aBTOpa [Ipocmpannozo
orcumus ce. Knumenma NOCTOBEPHBI HE TOJNBKO MOTOMY, YTO OHM MMEIOT CBO-
UM HUCTOYHUKOM HECOMHEHHO JI0CTOBEPHBIN PAHHUM TEKCT. [0 CHX IIOp HaM He
WU3BECTHBI HUKAKUX CBEACHUM W MPHUYUH ISl KaKOro-mubo mpuctpactus deo-
¢uakTa K ’TOMy paHHEMY TEKCTY U €ro M3MEHEHHsI B COOTBETCTBHEM C KaKH-
MH-TO €TO HOBBLIMU BHYIICHUSIMH, MPEAHA3HAYCHHBIMU JJI1 COBPEMEHHOTO €My
YUTATENs YTO KacaeTcs JercTBull yuennkoB Kupuuia u Medoaust mocie toro,
KaK OHM MOKHUHYIM Bennkyto MopaBuio, Kak HHTEPIIpeTUpYIOTCs JaHHbIe 0 Ku-
pwiute 1 Medoaue B xutin. CBUIETENBCTBO TOMY TaKke (aKT, YTO €CIIH B €T0
cBenenusax o Kupune 1 Medoanu ydensie 00Hapy UM TOBOJIEHO MHOTO He-
TOYHBIX JTAHHBIX, KOTOPhIC HE COOTBETCTBYIOT JAHHBIM JIPYTUX PAHHHUX HCTOU-
HUKOB, TO, YTO KacaeTcs CBEJCHUN O JeiicTBusX yueHukoB Kupumia u Medo-
JIis TIOCJIE TOTO, KaK MX BhITHAIM M3 Bennkoid MopaBuu 1 0 UX A€ATEILHOCTU
B 0OJITapcKOM TOCy/lapcTBE, OHM HE TOJILKO COCTAaBIISIOT OCHOBHOM KOpITyC, Ha
KOTOPOM CTPOMWTCSI KapTuHa 00 3ToM mepuone ux xu3uu (Mimmer 2010a), HO
HEKOTOPHIC U3 HUX TOATBEPKIAIOTCS MHOTOUMCICHHBIMU IPYTUMHU JTaHHBIMHU.
K Tomy->ke, u3 nucbMeHHOro Hacieaust Geoduakra XOpomo H3BECTHO, YTO OH
HE YHCJINTCA Cpeu IounTaresneil Oonrap, u Jaxke B CaMOM KUTHHM MOYKHO Hail-
TH CITy4ad, KOIjia OH KBaJH(DUIIUPOBaJ X HEIHIEHPUSITHO H OUYCHb PE3KO (CM.
nanp. Unues 201006: 45-46; @nops, Typunos, Meanos 2000: 53-57).

JlnuHoe xenanue yuennkoB Kupwmiuta m Medoans HallTH MpOCTpaHCTBO
JUIsL CBOEH JEATENBHOCTH IOCe Kpaxa BenmkoMopaBCcKOod MHCCHMM UMEHHO B
Bonrapuu sinsieTcst BTopbIM BakHBIM (hakTopom st yenexa Kupuino-Medgo-
JUEBCKOTO Jiea B bonrapun. D10 jkenanue 3acBUIETEIHLCTBOBAHO KaTErOpuyie-
cku B [Ipocmpannom ocumuu ce. Knumenma. HECOMHEHHO OHO OCHOBBIBAETCS
Ha KaKOH-TO MH(OPMAIMU 00 OTHOIICHWU B BBICIIMX IMPABSIIUX Kpyrax 0oJi-
rapcKoro rocy/lapcTBa K CIaBsSHCKOM MMCbMEHHOW KynbType, KoTopyio Kupuin
u Medoauii npoGoBau BBecTH B Bennkyio Mopasuto, BKIIFOUUTEIHHO B O0TO-
ciryxenue. Henb3st Takke npeHeOperarb JaHHbIC O IPOUCXOKACHUH JIBYX y4e-
HUKOB CO3JIaTelIel CIaBsIHCKOM muchbMeHHOCTH — Kimmmenta n Hayma. Xots st
JTAaHHBIE TIPUCYTCTBYIOT B TPEUECKHUX UCTOYHHUKAX, KOTOPbIe HE BO3HUKIIM HEIO-
cpencTBeHHo nociie cmeptu Knumenrta n Hayma, oHu 3aciry’KMBalOT BHUMaHUS.
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Tak Hampumep B camMoM Hauane Kpamkoeo owcumusi ce. Knumenma, aBTOpoM
KOTOPOTO SIBIISIETCSI OXpUICKUE apxuenuckon Jumurpuii Xomaruan (1216-ok.
1235/1236), coxpanuBmeecs B rpedeckom crucke XIII B. u crnenoBatenbHO
O4YeHb OJNM3KHU K BPEMEHH CO3[aHMUs KUTHS, KaK U B CIABSIHCKOM IIEPEBOJC B
crucke XV B., yIBepKIAETCS:

Obtog 6 péyoc motnp Hudv kai ti¢ Boviyopiog POGTNP TO PEV YEVOS silkev
t@v Edpormaiov Mocdv, obdg kol Bovdydpovg 6 modvg oidev dvOpwomog (Mrie
1966: 174, 175; Unues 20106: 30; @mops1, Typuinos, MBanor 2000: 269).

HazBanme ‘Mvocot’, obo3Hauatomiee Oonrap, DOBOJBHO HIMPOKO pacrpo-
cTpaHeHo cpenu rpekos3biuHbix apropoB XIII u XIV BB., B 0cOOEHHOCTH 3TO
Kacaercs: peruoHa OXpUICKOM apXUEMUCKOMUU. XOTS TO CBEACHHE HHOITA
MOJIBEPTaJIOCh COMHEHHUIO M3-3a MHOTMX HETOYHOCTEH B JKUTHH, BPSJIb T OHO
HEBEpPHO, €CIIU TIPUHSTH BO BHUMaHKE (akT, yTo CBsI3b KiMMeHTa ¢ COmyHCKH-
MU OpaThsIMH €IlIe C pAaHHUX €To JIET MPeJCTaBlIeHa B Pa3IMYHbIX THCbMEHHBIX
uctouHukax. Tak Hanpumep, @eopunakt numeT:

O6pasuom cBoeii sxu3nu KimmmenT caenan Benukoro Medoaus. OH cTpeMuiics
K TOMY U MOJIMJICS O TOM, YTOOBI HE OTKJIOHHUTBLCS OT LIEJIM B CBOEM CJICIOBAHHU
emy. B3sB 32 0CHOBY COOCTBEHHOTO TIOBEICHUS €T0 KHU3Hb M JCSHUS, CIIOBHO He-
KyI0 KapTHHY, HAIMCAHHYIO KUBOIUCIIEM, CBEIYIOIINM B HCKYCCTBE, OH YCEPIHO
pHcoBas camoro ceds 1mo ero oopasiry. A JKH3HB €TO OH 3HaJl, KaK HUKTO JPyTOH
— BeJb OH COIIPOBOX/IAJT €ro C MJIaJIbIX HOTTeH [MOJIOIBIX JIET| U COOCTBEHHBIMU
rmazaMu Bujen Bee nena yuuress (dnops, Typunos, MBanos 2000: 200-201; Mu-
neB 1966: 130, 131; Unuer 1994: 35).

AHANOTHYHBIA CiTy4yail 3a)UKCUPOBAH B MCTOUHHMKAX O YKH3HU M JESTEIb-
HocTH cB. Hayma, npyroro yuennka Kupnia u Medoausi, Onukaiimero copar-
Huka Kimmmenra, koTopsiii pabotai ¢ 885/886 1. 1o koHIIa cBOEH u3HU (23 1ek.
910 r.) B bonrapuu. Bce rpedeckne UCTOYHUKY PA3HOTO THUTIA, JPEBHEUIITHE U3
KOTOPBIX OBUIM HAITMCAaHBl OXPHICKUM apxuennckoniom Koncrantunnom Kasacu-
na B XIII B., Kak ¥ UX CITABIHCKHUE MEPEBOAbI, SBISIOTCA UCTOYHUKAMH, HECOM-
HEHHO CBSI3aHHBIC MEXKIY cO00i. B HUX TOXKe cozepiKarcsi HETOYHOCTH, OJTHA-
KO BO BCEX ITOJIHOE COIIacHe OTHOCHUTENIBHO TOTO, YTO OH CBfI3aH C ‘MHCAMH .
B psne ciydaeB gaHHBIE ATUX MCTOYHHUKOB MOJATBEPIKJIAIOT HE TOJIBKO CBA3AH-
HBIC ¥ HECBSI3aHHBIC MEXK/Ty cOOOW MICbMEHHBIC TPAIUINH, HO  HE3aBUCHMBIC
WCTOYHHUKH JIPYTOro BHUJA. 37IeCh JOCTATOYHO yKa3aTh Ha coobIeHne JJuMuTpus
XomaruaHa O COXPaHHUBIIXCS /IO €T0 BPEMEHH KAMEHHBIX CTONI0axX, Ha KOTOPBIX
OblTa BBIpE3aHa HAJMKCh C YKa3aHWEM O TMPHHATHH XPUCTHAHCTBA OoJrapamMu
(MuneB 1966: 178, 179; ®nops, Typunos, Msanos 2000: 272). OTo cBencHHE
CUUTAJIOCh HEIOCTOBEPHBIM Oobine mosncroietus. OmHako, Bo Bpemst [lepoit
MHUPOBOM BOMHBI ABCTPUHCKHE COJIAATHI, UCKABIINE KAMEHHBIE MATEPHUAIIBI B PY-
WHaX MOHAcThIps nepeBHU bammm (naxomgurcs teneps B FOxHol Anbanuu, Ha
paccTossHUM OKOJIO 25 KM Ha orosamaje oT I. bepara) oOHapyXuiam HaIImucCh ¢
yKa3aHUEM TOYHOTO I0jia, KOTja MPOM30IILIO 3TO coObITHe (6374) M oHa Obuia
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omyonukoBana B Bene emie B 1919 . (MBanos 1931: 12-16). Mimes B Buy 310
COCTOSIHME HCTOYHHUKOB O JKHU3HU U AearenbHocTd KnuMenTa n Hayma, Bpsiis mu
MBI MOYKEM COMHEBATBCSI, YTO OHH IPOUCXOIMIIN U3 Oosrapckux ciassiH. Hecom-
HEHHO, UX TIPOMCXO’KICHHE TIOBIUSUIO Ha pelieHne BEIOpaTh nMeHHo bonrapuio
KaK TOCy/IapCTBO, K KOTOPOMY OHH OTIIPAaBUIIMCH B KOHIIE 885/Hauana 886 T.

[IpunuMas Bo BHUMaHME, 4TO B 310Xy CpeqHEBEKOBbs MEPBOE MECTO B
XPUCTHUAHCKOW IICHHOCTHOW CHCTEME 3aHUMaeT KOH(PECHOHAJbHAsI, a He HAPOA-
HOCTHAas MPUHAJICKHOCTD, BAKHEE YKa3aHHBIX OOCTOSTEILCTB SBIACTCS (PAKT,
YTO MOCJIE TOTO, KaK UM OBUIM MPEAOCTABICHBI ONAronpHsATHbIC YCIOBHS IS
pabotsl, yaenuku Kupmiia u Medoans He 3aHsUIM MaCCUBHYIO TTO3UIHIO Ha-
Onrofareneil, a CTAaHOBSTCSI OCHOBHBIMH JIBUTATEISIMU B Pa3BUTHU IIEPKOBHOMN
U KyJIBTYPHOW KH3HH Oonrapckoro rocynapctsa OHU BHIST CBOIO MHCCHIO B
TOM, YTOOBI MPONOIDKUTH U pa3BUTh Kupuino-MedoaueBckue Tpaauium, moj-
TOTOBHUTH CBOUX IOCIIEIOBATENEH, BBECTH JIEJI0 CBOMX YUYHTEJIEH BO BCe Cephl
OOILIECTBEHHOM KU3HH U CTAOMIIM3UPOBATH €T0, KaK U UCIIOIb30BaHUE CIIaBsH-
CKOH a30yku B KauecTBe OpUUIHUAIBLHON rpad)uueckol CHUCTEMBI U CIaBSIHCKUN
KHW)KHBIU S3bIK B LIEPKOBHOW U CBETCKOM MMCbMEHHOCTH.

Cpazy ke mocie Toro kak oHu npudsu B bonraputo, yuennku Kupuia
u Medonus npuHsich cHaOXaTh boirapckyio epKoBb MepeBOIaMHU BaKHEH-
mHX Ui XpUcTHaH KHuramMu bubmun. OHu pacmnpoctpansitor B bonrapum stn
XOpPOILIO HCCIeA0BaHHbIE 70 cuXx Top Kupuuio-MedonueBckue mnepeBosbl'’?,
CTaBILIME OCHOBOH CIIABSIHCKOTO OOTOCITYKEHUSI, OTHAKO MBI HE IMEEM B CBOEM
paciopsyKeHUH HU OJTHOTO TEKCTa, HAlICAHHOTO B 3TO BpeMs. Mbl HE 3HaeM Tak-
YK€ IPUHECIIH JIU OHU UX C COOOM MIJIM BOCCTAHOBMIIM TEKCT IO MAMSTH, €CIIU HE
MOJHOCTBIO, TO XOTS ObI YaCTUYHO. McclieoBaHus MOKa3bIBAIOT, OJHAKO, YTO CO-
XPAaHUBILUECS 10 CUX IIOP TEKCThI, APEBHEUIINE U3 KOTOPBIX KOHIA X-Havana XI
B., COXPaHUIIU OYE€Hb XOPOIIO 0COOEHHOCTH MEPBOHAYANILHBIX IEPEBOAOB CO3/a-
TeNel crnaBstHCKOH a30yku. B HEKOTOpBIX cityyasx B OOJITrapCKOi CTOMNHIIE BHO-
CHJIMICh M3MEHEHHs, KOHEYHO, He 0e3 ydacTus yueHnkoB Kupuina u Medoaus,
1 TakuM oOpazoM ObLta odopmIleHa HOBasI PEAAKLUs TUX KHUT, 0003HaYaeMast
B HayKe TEPMHHOM ,,JIpeciiaBckas penakuus . [IpunepxuBasich K NpUHIHAIIAM
[IEPBOHAYAIILHBIX [IEPEBOJIOB, ITA PENAKIIMS CIIEYET TAKXKE 33 Pa3BUTHEM SI3bIKA
U OTPaXKaeT HEeKOTOPbIe HHHOBALUKM U (OPMBI, KOTOPBIE TIO BCEH BEPOSTHOCTH
XapaKkTepHBI 7151 HOBON O0JTapcKoil A36IKOBOM Cpebl, /1€ OHU UCTIONB3YIOTCS.

VYuenuku Kupunna u Medonus nepenocst B bonrapuio Taxke namsrhb o
CBOUX YYHTENSX, UX COUMHEHHMs, MOCBSIIEHHBIE UM IPOU3BEIEHUs, CaMU IHU-
LIYT KATUHHBIE COUMHEHMS, TIECHONEHUS U TI0XBaJbl, MOCBSIIEHHbIE UX MaMs-
TH.OUYeBUIHO UIMEHHO OHU TIO3HAKOMUJIM OO0JITap C JIATOM [IEPKOBHOTO MPa3IHO-
BaHMA MaMsATH cB. Kupuiia, KoTopasi HECOMHEHHO Oblila yCTAaHOBJICHA PaHbIIIe
B Bemukoit Mopasuu. IMeHHO B bonrapuu, BepositHee Bcero B KoHue IX B.
BO3HHK KYJBT CBATOrO Medoausi U ycTaHojeHa jaara yectBoBaHus. OO0 sToMm
CBUJIETEJILCTBYIOT JIpEBHEHININE COXpaHUBIIMECS 10 CHX MOp TekcThl Kupui-

12 PesynbTarhl MCCIEI0BaHU IpeBHEiIEr0 KUPUIIO-Me(OIUEBCKOTO MepeBoia

(EBanrenus) no xonna XX B. IpoaHaIM3UpOBaHbl B geTaisix B: Garzaniti 2001.
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no-MedoaueBckoro nepeBona EBanrenusi, B YbUX KaJeHIAPSIX OTMEUYCHBI 1aThl
MPa3AHOBaHUsI CBATBHIX OpaTbeB: Accemanueso eganeenue, NPeBHEOONTapCKas
[IaroJnyeckas PyKOMUCh 3araJHOO0ITapcKOro MPOUCXOXKICHHST BTOPOH TOJIO-
BUHBI X nin Havana XI B., XpaHsimasicsi B Barukanckoit Oubnuoreke (cpeau cBs-
TBIX TaM OTMEYEHBI JieHb mamsTh cB. Kupuia — 14 ¢eBpaist, U JeHb TaMsiTH
cB. Medoaus — 6 anpens) u Cagsuna kuuea, npeBHeOOArapcKast KUpUILIMYEeCKast
pykoruch XI B. BOCTOYHOOOJITAPCKOTO IPOUCXOXKICHUS , XpaHsinasics B Poccuii-
CKOM TOCYAapCTBEHHOM apXHBE APEBHUX akTOB B MockBe (IeHb cB. Medoaus
6 ampens) (Aurenos, MBanosa 1985: 372). OTu npa3qHUYHBIC JHH OTMCUCHBI
BO MHOTUX OOJITapCKUX PYKOMHUCSX, B OCOOCHHOCTH, B PYKOIHUCSIX BO3HHKIINX
1o XIV B. (MupueBa 2014: 237-270) Ilo3nnee, maBaeiM o6pazom ¢ XIII B. 10
KOHIIa pa3BUTHUS CPEIHEBEKOBOM OOITrapCKOi MUCHbMEHHOHN KYJIBTYPhI MPA3IHUK
cB. Kupunna u Medonust otmedaercsi, B OCHOBHOM, IIOCPEICTBOM JBYX BHIOB
MECHONEHU — TPOTIaph M KOHJIaK, 3aMIMCTBOBAHHBIX U3 CITyKO cBATBIM: Ciyorcoa
c6. Kupunny, BepostHee Bcero pabora Kimmmenrta OXpuackoro, KOTOpbIi opop-
MUJI €e TEKCT B OONTapCKUX 3eMIISIX MOCIe TOr0, KaK HEKOTOPbIE MECHOMECHUS
ObLTH HamMcaHbl BeposiTHO B Benukoit Mopasuu (PaiikoB 1969; Mupuesa 2014:
66-86; Kpoicbko 2014: 512-524); u ciryx0a cB. Medoauto, KOTOPYIO COCTaBHI
yuennk Medoaust KoHcTaHTHH, 0 KOTOPOM Y HAC B PaCHOPSKEHUH JaHHBIE, YTO
B 906 1. on Ob1 enuckorioM [IpecnaBa (Mupuesa 2014: 89-90). Otu nanHbe
SBJISIFOTCST OECCIIOPHBIMH CBUIETEIBCTBAMHU TIOIACPKaHUS aMsATH Kupuia u
Medomust cpeny mUpoKux cinoes donrap 10 KoHna CpeTHEeBEKOBbS, TAK KaK OHU
JIOKa3bIBAIOT, YTO MPa3IHUK OTMEYaJICs BO BpeMsl OOTOCITyKeHHUS.

B Gonrapckoii cpeaHeBeKOBOW KHUKHOCTH KpoMe TepeBoioB Kupuiuia u
Medonusi COXpaHWINCh U HEKOTOPhIE X COYMHEHMUsI, HanboJee BEPOSITHO TaK-
JKe Onaroapst UX y4eHHKOB. XOTs B 0OITapcKoi pyKOITUCHOM TpaJuiuu He 00-
HapyXeHo MHOro cruckoB Kawnona [Humumpuio Comynckomy, TpOU3BEIECHNE
Medonausi, coxpanusiieecs B ABaauarh onuH cnuckax XI-XIV Be. (Mupuera
2014: 15-22), paa pyccKux U cepOCKUX CIUCKOB JOKa3bIBAIOTh €r0 MPUCYTCT-
BUE B OONTapCKUX CKPUNTOPHSIX TOTO BPEMEHH, MOTOMY YTO B HUX OCTaJHCh
caenpbl 6onrapckoro npaBonucanus. B 1348 1. Mmonax JlaBpeHTuit BKIIOUMI B
cOOpHUK, TperHa3HaYeHHbIN Oonrapckomy napto MBana Aunexcanapa, norma-
tudeckoe counHenue Kupunna Hanucanue o npagoii éepe, onuparouieecs rias-
HBIM 00pa3oM Ha rpedeckue ncrouHuku (Kyes 1981).

B Gonrapckoit cpeTHeBEKOBOH MMCHMEHHOW KyJIBType ObLT H3BECTEH TaKKe
Ba)KHEHININI NCTOYHHK, B KOTOPOM COJIEpP KaTCsl camble JieTalbHbIE U JJOCTOBEP-
HBIE JIaHHBIE O JKU3HU U JeATeNbHOCTH cB. Kupuna — ero Ilpocmpannoe orcu-
mue, HanucaHHoe B Bemnukoit Mopasuu mexny 869 u 882 rogamu, aBTOpOM KOTO-
poro yacto cunraercss Kimmment Oxpuackuii. DTOT GakT BEpOsSTHEE BCETO TOXKE
3aciyra yueHnkoB Kupuiia u Medonus. [Toka He oOHapy»)eHO Ooliee ApeBHOE
CBUJIETENILCTBO PACIIPOCTPAHEHUS ATOTO JKUTHS B KUPHIJUIMYECKON PYKOTIHCHOMN
Tpaautuu kpome oTpbIBKOB 111, IV, V u VI 1. B oHOM Gonrapckoit mepraMeHHON
pykorucu X1V B. cobpanust Poccuiickoii rocynapcTBeHHoN Oubnmuorexku B Mo-
ckBe (Kimmment Oxpuacku 1973: 47-49). JIBa ApeBHENUIIINX TOUHO TATUPOBAHHBIX
CIHCKA TOJIHOTO TekcTa x)utust 1469 u 1479 1. coxpaHuimchk B aBTorpagax Bbl-
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narouierocs donrapckoro nucarens Bnanucnasa [‘pammaruka, TecHeHIIMM o0pa-
30M CBSI3aHHOTO C KPYMHEHIIMM O0JIrapcKMM MOHACTBIPEM — PBITbCKUM, SIBIISIFO-
muics Hanbosee BayKHBIM IEHTPOM JTyXOBHOM >kn3HH O0onrap B XV B. (KimumenT
Oxpuacku 1973: 30-159; Banosa 2013: 68-69; Mupuesa 2014: 23-24). Cnucok
1479 1. 10 cuX MOp XpaHUTCA B PYKOIIUCHOM COOpaHMH MOHACTBIPSL.

Kpome toro yuenunku Kupunna u Medonust, padorasmue B bonrapuu, co-
3[a10T CHelMaIbHbIe IPOU3BEACHHUS O HUX U TAKUM 00pa3oM pacipOoCTPaHsIOT
cpeau Oonrap 3HAHHS O MX JKU3HU U JESATEIBHOCTH, O MX 3aciyrax, W Mmoj-
JepKUBAIOT KYJIBT CBATBHIX. KpoMe yHmOMSHYTBIX CITyKO, sSIBIISIFOIIUXCS 00s13a-
TEJIBHOM COCTAaBHOM YacThIO0 KOMILJIEKCA IPOU3BEIEHUHN O KaXKI0M CBSITOM, OHU
HaTMCaIN PSJl IPYyTUX NPOU3BENECHUM O CBOMX YUYHUTEISIX. ABTOP OJECTAIIETO
Iloxsanvnoeo crnosa ce. Kupunny — KnuMeHT, OTUH 13 BBIIAIONIUXCS IPOTIOBE-
HUKOB B CPEIHEBEKOBOM CJIaBSHCKOM Mupe. OueHb BEepOSTHO, YTO UMEHHO OH
Hanucan u [loxeanvroe cnoso Kupuiny u Megoouio. Bepositnee Bcero Kim-
MEHT TaKxe aBTop [Ipocmpannoeo scumus c6. Meghooust, caMblii aBTOPUTET-
HBIW U I€TaJbHBIA HCTOYHUK O CBATOM, KOTOPBIM HAIMCaH HENO0JATO€ BPEMs MO
ero npuOsITUK B Bonraputo.

AKTUBHOE TPHUCYTCTBUE y4eHHKOB Kupuimna m Medoauss B KyIbTypHOH
XKHU3HH OoJrap, HeOOJBIIYIO YaCTh KOTOPOTO s MPEICTaBHiIa 3/1e€Ch, OObICHSIET
HX IIUPOKYIO U3BECTHOCTh. Camoe sipKoe TOMY J0Ka3aTesIbCTBO — 3TO MPOU3-
BEJICHHE 3HAMEHHUTOTO JPEBHEOOIrapCKOro MuUcaresisi BTOPO moyioBUHbI 1X B.
UYepnopuszua Xpabpa O nucbmenax, yHUKaIbHOE 110 CBOEMY JKaHPY B €BpOIICH-
CKOH CpeZHEeBEKOBOH Ky/lbType. B HeM MOXKHO MpOYUTATh CIEAYIOLINE CI0BA!

Benp eciu cipocHIlh KHIKHIUKOB TPEYCCKUX, TOBOPS: “KTO CO3/1ajl BaM MUCh-
MEHA WU KHUTHY [IEPEBEeN M B KaKOe BpeMs’, TO MaJIO KTO CPEeIU HUX [3TO]| 3HAET.
Ecmu e cripocumib caBsHCKUX KHIYKHAKOB, “KTO BaM IMHChMEHA CO3/1aJ MITH KHU-
TH TIepeBer’’, TO BCE 3HAIOT U, OTBeYasi, TOBOPAT: “‘ciaroil Koncrantun ®uocod,
Ha3BaHHBIA KupniuioM, OH ¥ MHCbMEHA CO3/1ajl, U KHATH repeBei, u Medoaui,
Opar ero. Benp erie skuBbI Te, KTO UX Bujenu”. U eciu cripocHIb, B KaKoe BpeMs,
TO 3HAIOT M CKAXYT, YTO BO BpeMeHa Muxawnia, mecapsi rpedeckoro, u bopuca, kasi-
3st bonrapckoro, U Poctucnasa, KHs3s MOpaBckoro, u Korena, KHs3s1 O1aTeHCKOTO,
B JIETO e OT coznanus mupa 6363 (Dmops 2004: 200-201; Kyes 1967: 194).

Otu cnoa YepHopusua Xpabpa — nydiiee J0Ka3aTeIbCTBO OPraHHYECKOTO
npucyTcTBus Aena cB. Kupuina u Medonust B 6onrapckoid KylIbTypHOW KU3HA
TOTO BPEMEHH.

MHe nymaeTcs, 4To B 3TOM IIJIaHE YPEe3BBIYaiHO Ba)KHO TO, YTO YUYEHH-
ku Kupwna u Medoaust opopmumu Iuio 1enoro nepuoaa pa3BuTus Oonrap-
CKOM CpEIHEBEKOBOM NMHCBMEHHOU KyJIbTYpbI IOcHeaHeld yeTBeptu [X-nepBoit
yerBepTd X B. OHU CyMenu OOBEIUHHUTH BOKPYI' CBOUX MPUHIIMIIOB U BBECTH
B KpYyI' YCTAHOBJIEHHBIX UMH HANpaBIeHUH KyJIbTYpHOTO Pa3BUTHS IOUYTH BCE
3HAKOMbIE HaM TeNepb TaJaHTIMBBIE TBOPLBI TOr0 BpeMeHH. biaromaps um c
nenom Kupwina u Medoaust mo3HAKOMWINCH U 4Pk CBOEC BIOXHOBEHHUE OT
atoro nena Moan Dx3apx Bonrapckuii, Yepropusen XpaGp, aBTop apeBHeiie-
ro xutus cB. Hayma, paboraBiimii B mepBoii mojgoBuHe X B., KOTOPBIH Hamuca
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u xuThe cB. KimmMeHTa, ocTaBieecsi HEM3BECTHBIM JI0 CHX Mop. Takum obOpa-
30M, OHHM BHECJIM BECOMBIH BKJIa]] B (YOpMHUPOBaHHE MEPBBIX 3HAYUMBIX LICHTPOB
pasBuTHs Oonrapckol mucbMeHHOU KynbsTyphl: [1nucka, [Ipecnas u Oxpun. [e-
ATENBHOCTh ATHX LEHTPOB, pa0OTaBIINX IOl 3HAKOM KHPHIUIO-ME(POAMEBCKUX
Tpaguuid, GOpMUpOBaia HOBBIM 3Tall pa3BUTHS ITOH KyJIBTYpBl, 3Tall MPOLBE-
TaHWs U MOIBEMA, U3BECTHBIM MOJ Ha3BaHUEM ‘“30J710TOH Bek. BrepBbie 3TO
Ha3BaHue 6bino BBeaeHo Ilasmom Mosedom Ilapapuxom (1795-1861) B ero
crynuu Pacyeem caaesanckou nucomennocmu ¢ boreapuu (Safaiik 1848), ony-
OnkoBaHHOM B [Ipare B 1848 I. 1 OHO UCTIOIB3YETCS JI0 CUX TIOP YTOOBI 0003Ha-
YUTH Tepuos ¢ 886 I. 10 KOHIIA TIEPBBIX ACCIATHICTUN X B.

51 He Oyny BXOAWTH B AETalM KaK Jaiblie MPOTEKaIO paclpoCTpaHEHHE
CIIaBSHCKOW MMCBMEHHOCTH B 0OJrapCKOM rocyaapcTBe. Xouy MOAYEPKHYTH,
YTO yMeJloe U JallbHOBUIHOE TIOKPOBUTEIHCTBO OONTapcKuX Lapei KHszs bo-
puca-Muxauna (852-889) u ero ceiHa naps Cumeona (893-927), kotopoe co-
374710 camble OIaroNpHUATHBIE YCIOBHS ISl PACTIPOCTPAHEHHSI U Pa3BUTHSI Cia-
BSHCKOM KHUXHOCTHU Ha BCEW TeppuTOpuu boisrapuu, mo3BOJUIO yTBEPAUTH
JIpeBHEOONTAapCKUN SI3bIK KaK OQUIMATBHBIA S3bIK LEPKBH M TOCYIApCTBA.
Nmenno B bonrapun Ha mpakTHKe BIEpBbIe ObUT pealn30BaH IIABHBIA MPHUH-
un JestenbHocTn Kupuiia u Medoaus: Kaxabplii HapoJ] UIMEeT MpaBo Pa3BH-
Barb 0e3 OrpaHUuYEHHI CBOIO KYJIBTYpy Ha CBOEM POIHOM COBPEMEHHOM SI3bI-
ke. ImeHHo B aToM niepuoze B bonrapun hopmupyeTcs HOBasi KUPHILTUIECKAs
MUCBMEHHOCTh, B OCHOBY KOTOPOI1 JIEINIM BCE TVIaBHbIE NMPUHIIMIIBI [IArOJIUIIBI
CO3JJaHHOM CONTYHCKUMH OpaThsiMH M B KOTOPOI 0OHApY>KEHbI KOHKPETHBIE 3a-
MMCTBOBaHUS M3 Iarojuueckoro ajidasura. Takum oOpa3omM, Oosrapckoi Ha-
POJI paHbIIIe BCEX CIABIHCKHX HAPOJIOB CO3/IaeT OOraThlii MMCHMEHHBIN KOPITyC
Ha POJHOM S3bIKe (KHMDKHBIE IIEHTPBI, MMCbMEHHas! JIUTepaTypa U KyJabTypa) U
3TO MpHOOIIAET €ro K ycTaHOBJIEHHOH B 3anaaHoi EBporie Moaenu mpenmyiie-
CTBEHHO MMUCbMEHHOM KYJIBTYpHI.

Wnen Kupunna u Medonusi, KoTopbie ObLITH BILIETEHBI B TKAHD OOJITapCKUX
KYJBTYPHBIX Tpagunuii [X-X BB., IPOJOIDKAIOT UTPaTh OTPOMHYIO POJIb B 00-
nieM pa3BuTan 6onrap a0 koHia CpeTHEBEKOBbSI M HCIIONHSIOT BayKHBIC 331241
B UX IIEPKOBHOM, TyXOBHOM M 001IeCTBEHHOH KU3HH. HecKoIbKo cTONeTHi mo-
cie cMmeptu yueHukoB Kupuiuia u Medoaust B 00ArapcKux 3eMIIsX MpoJonKa-
10T CO3/1aBaThCs HOBBIE IPOU3BEACHNS, TIOCBSIIIEHHBIE CO3/aTENsIM CIIaBIHCKON
a30yku. A B koHie XIV B., B Tparndeckue Jyis bojarapuu rojipl, mpeamecTBo-
BaBIIIHE 3aBOeBaHKE CTpaHbl OCMaHCKOW UMIIEpHE, HEM3BECTHBIHN MEPEUCUUK
Kpamxozo scumusa Kupunna (1.Ha3. Yenenue Kupunna), o0pamasch K BEJIUKO-
My CO3[aTeJI0 CIaBSHCKOM MMCbMEHHOCTH, K KOHILy NIPOHM3BEICHHS OTpeaaK-
THPOBAIT CJIOBA TOMOKE MOAHTEAMH A 0y TRYBAHT b 55 BbCE u,‘)'rszx HPABOC/\ABNM
X‘)’I‘IANb B Ricbl REKW M BMECTO HUX HAIMCAJ KrokKeé MATRAMH AA Oy TRPBAHTE S
Brb U,P’I‘BO BABIAp’oKole B BBKbI koMb . TIpocsba o 3ammre Goarapckoro ro-

13 Tekcr atoro orcumus Kupunia, u3BecTHoe 10 cux Hop B 10 CIaBsSHCKUX CHUCKOB,

JTaTUPOBAHHBIX MeX Ty KoHIIoM XIVB. u koHoMm X VII B. (Mupuesa 2014: 336-341) moxa
HEC U3YYCH B ACTAJIAX. O}IHaKO HC MOXKCT 6I>ITI) COMHCHUA, YTO 3TO U3BMCHCHUC HEC MOIJTIO
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cymapcTBa, obpamiennas k Kupwiy, siBisercst 6e3yclIOBHBIM CBHICTEIECTBOM
HEpPa3pBIBHON CBSI3M KHPHILIO-ME(OIMEBCKON TpaJulK ¢ OolrapaMu, CBS3H,
COXpaHUBIIIEHCS HETTPUKOCHOBEHHOM B TeYeHHE MHOTMX BeKoB. B aTom mia-
HE MHTEPECHO OTMETHUTbh, YTO TOT K€ CaMbIl TEKCT HAaXOJIUTCS B €IUHCTBEH-
HOM COXPaHUBIIEMCSI HEMOJIHOM crucke >kutust Moakuma I, mepBoro Oomnrap-
CKOTo IaTpuapxa IHocjie BOocCTaHOBJIeHUs bonrapckoil marpuapxuu B 1235 1.
370 BaskHOE COOBITHE MTPOM30ILIO BO BpeMsi Oonrapckoro naps Msana Acena 1
(1218-1241), onHOTo M3 CaMBIX aBTOPUTETHBIX OONTapCKHUX BiIaJeTeNel, HO KaK
[TOKa3bIBAET ATOT TEKCT, BKIIOUEHHBIN 3/IeCh B CAMOM KOHIIE JKUTHS, J1aXKe BO
BpEMs €ro YCIEIIHOTO MPaBJIeHNs] HECOMHEHHO IMOMHMJIACh JJIUTENIbHAs 3110Xa
BHM3aHTUICKOTO BJIAJbIYE€CTBA, 3aKOHUMBILASCS TOJIBKO HECKOIBKO JIECATHUIIETUI
ToMy Ha3aa. [loBTOpeHne 3Toro TekcTa MoKas3bIBaeT Takxe, 4to xkurne Kupunna
YHUCIIMIIOCh CPEJM CaMbIX BaYKHBIX MUCbMEHHBIX MaMATHUKOB Ooirap B XIV B.
HepaspoiBHast CBsI3b KHPHIIO-MEPOANEBCKUX TpaIUuLMi ¢ OoarapckuM oorie-
CTBOM IPUBOJUT K TOMY, 4TO U nociie CpeHeBeKOBbs, B a1ioxe Bo3poxkaenus u
JaJTbIIe JI0 CHX MOp OHO OCTAaeTCsl KaK BayKHBINM M HE3bIONEMBIi Mapkep Oonrap-
CKOM HAIMOHAIBHOM UJIEHTUYHOCTH.

Ho xoHeuHo, ecnu Obl MPOYHOE YCTAHOBJICHHE KHUPHILIO-ME(OIHUEBCKUX
Tpaauuuil cpeau 6onrap ydeHMKaMH co3faTeled CIaBSHCKOM MUChMEHHOCTH
IIPU TTOJICP’KKU OOJITapCKUX MpaBHUTENIEH OrPaHUYMIIOCH ObI TOJNIBKO B paMKax
00JITapCKOro TOCYAapCcTBa, ATO YCIEIIHOE Pa3BUTHE HE MOIVIO OBl UMETh BIIHSI-
HUE Ha eBPOINEHCKYIO KyJbTypy. Pa3BuBasich CIIOKOMHO B 0OJTapCKOM rocyaap-
CTBe OOJIbIIIE CTOJIETHSI, C KOHLIA X B. CJIaBSHCKasi MUCHbMEHOCTh U €€ MOCTHXKe-
Hus B bonrapum pacrnpocTpaHUINCh OTTY/la CPeld BCEX IOKHBIX M BOCTOYHBIX
MpaBOCIaBHBIX claBsH. Ha mpaktuke, TakuM 00pa3oM, OoHa MpHOOIIMIIA TaK-
JKe BCeX MX K YCTaHOBJIEHHOH B 3anajHoi EBpone Moaenu npeuMyIiecTBeHHO
MUCHMEHHOHN KYJBTYPBI, BMECTE C TEM CO37aBasi HOBYI0 KOH(DUTYpPALHIO KYJb-
TypHO# cuTyauuu B EBpore mocpeacTBoM BceoOmero yrnorpeoaeHus 5KuBOro
COBPEMEHHOTO 5I3bIKa, (PeHOMEH, HE3HAKOMBIH JI0 TEX MOp Ha HalleM KOHTHHEH-
Te. B pe3ynbrare ciaBsiHCKas MMCbMEHHAs KyJIbTypa CMOIVIA 3aHATh CBOIO HUIILY
B €BPOIEMCKOM CPEHEBEKOBOM MUPE.

[TosTOMY MOKHO CKa3aTh, 4To Oonrapam u bonrapun dakTayecku npuHa-
JISKUT UCTOpUYECKas 3aciyra BDKUBAHMS CIaBSIHCKOM MUCBMEHHOCTH, €IMH-
CTBEHHOMH B CPEIHEBEKOBOI EBpore, onuparomieics eJIuKkoM Ha COBPEMEHHBII
SI3bIK 3110XU ee co3fanus. M3 bonrapum pacnpocrpansiercs B EBpone Taxxe
KMpWUJUIALA, BO3HUKIIAA B bonrapuu B koHue IX B., U Tenepp €€ UCHOIb3YHT
6omnbue 300 MUIIMOHOB YETOBEK.

B 3axiroueHue nponuTHPYI0 MHEHUE OJHOTO M3 BBIJAIOIIUXCS (paHIly3-
CKHX CJIABUCTOB JIBajrararo Beka mnpodeccopa Poxe bepnapa (1908-1997) o
BKJIaJle OOJNTapcKOro TocyaapcTBa B IMEPBOHAYANIbHOE PAacIpOCTpaHECHUE Clia-

061 osiBUTKCS TTocIte 1396 1., koraa bonrapus okoHuaTenpHO Bomwia B coctaB OcMaHCKOU
nmrepud. LIuTipyro 3To u3MeHeHne 1o pykonucu codpanus Hayaroro apxusa bonrap-
ckoif akagemun Hayk B Codum Ne 23, xorna XIV/magana XVB., 1. 1756 (6e3 HagcTpod-
HBIX 3HaKOB). [Tybmmkars Texcta cM.: CHerapoB 1953-1954: 162; Komos 1969: 47.
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BSIHCKOM nuchbMeHHOCTH. B 1963 1., korna mpoxonuio yectBoBanue 1100-netust
CJIaBSIHCKOW MUCHMEHHOCTH OH CJieNall Tokiaj B [lapuke B MPUCYTCTBUU Me-
JKIYHAPOIHOM ayJMTOPUH, BKIIFOYAIOIIEH HECKOJIbKO coTeH ciymarenei (bep-
Hap 1981: 25, 31). DroT moknaa ObLT OMyOIMKOBaH HEU3BECTHBIM AJISI aBTOpPa
nyteM 22 masi 1964 1. B Opasuibckoii razere “Diario de Sao Paulo” (bepnap
1981: 31). B nem oH cka3zai:

OnHO MOJIO0€ TOCYNapCTBO, MPUBIEKIIEe BHUMAHUE CPEIHEBEKOBOTO MHpa
CBOMMHM BOEHHBIMHU 1100OEIaMH, ITOCTYITHIIO OJIaropoiHO U MYJAPO, MPUIOTHB BBIT-
HaHHbIe yueHukr Kuprmia u Medonust, 60IbIIMHCTBO KOTOPBIX OBUIM €ro yaja-
MH. DTO TOCYAapCTBO COXPAHMIIO U TOICPIKUBAIIO IIaMsl, KOTOPOE 3aKIVIH JBOE
OpaTbeB, 4TOOBI IIEpPEaTh ero OCTAIbHBIM CIaBIHCKUM HapoiaM U OyIyIiuM IOKO-
aeHuAM. DTo rocynapcTBo Obl1a bonrapus. brarogapst cBoeMy 0:1aropogHoMy OT-
HOILICHUIO ¥ 3HAYMMOCTH HAcIeACTBa, KOTOPOro OHa cracia, bonrapus npuobperna
HeyBsJaeMyl0 OJIarolapHOCTh OCTAJIBHBIX CIABTHCKUX HAPOJIOB M YBa)KEHUE BCETO
nuBmm3oBaHHOTO MuUpa (beprap 1981:28).

U Teneph, pOBHO IOJT CTOJIETHSI MTOCIIE JIOKIa1a (PPAHILy3CKOTO YUEHOTO, He
00HapyKEHO HU OJHOTO (PaKTa, KOTOPBIA MOT ObI OIIPOBEPTHYTh €r0 MHEHHE.
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Abstract

Svetlina Nikolova
Contribution of the Bulgarian Slavs and the Bulgarian State in the Creation and Initial
Spread of the Slavonic Alphabet

The article starts by providing reliable facts about Constantine-Cyril’s and Metho-
dius’ relationship with the Bulgarian Slavs who had been living permanently within the
Byzantine Empire since the 7™ century. By the 9% century they were already noticeable
in every sphere of life in Thessaloniki — the Empire’s second city in terms of both size
and importance — as well as throughout the surrounding area. It is well known that,
due to the inevitable contacts between the Bulgarian Slavs and the two brothers from
Thessaloniki, the Slavonic alphabet that the latter had created, as well as the literary
language which they had formed and used to make the first translations of the sacred
Christian texts, was undoubtedly based precisely on the Slavs’ spoken language. All
previous studies confirm that the Slavonic enlighteners mastered the live speech of
Thessaloniki’s Bulgarian Slavs to perfection. The indisputable Bulgarian origin of the
Cyrillo-Methodian literary language led to the origin of its name of “Old Bulgarian” in
German philological science during the second half of the 19% century, along with the
names cmapocnassaHckul, Altkirchenslavisch, Old Church Slavonic, based on its func-
tions in the Middle Ages. The article traces the path of Cyril’s and Methodius’ disciples
to Bulgaria after their expulsion from Great Moravia and their reasons for choosing that
country. It analyzes the Bulgarian rulers’ favorable attitude to Cyril’s and Methodius’
disciples, as well as its causes and consequences for the Bulgarian state. The article
illustrates the disciples’ main activities in Bulgaria, as a result of which not only was
the work of Cyril and Methodius preserved and further developed, but also the main
features of the Bulgarian written culture were formed in the late 9t"-early 10*" century,
a period known as the “Golden Age”. It is in Bulgaria that the Cyrillo-Methodian Old
Bulgarian language was established as an official language of the state and the church,
implementing in practice for the first time in Europe the main principle of the work of
Constantine-Cyril and Methodius — that every nation should develop its own written
culture in the state, church and cultural life in its contemporary native language. The
work of Cyril and Methodius thus became one of the main distinguishing features of
the Bulgarians’ national identity. Spreading out wide from Bulgaria to all the Southern
and Eastern Orthodox nations of Eastern and South Eastern Europe during the Middle
Ages, this principle not only incorporated these nations in the model of a predominant-
ly written culture established in Western Europe, but also created a new configuration
of written culture in the medieval European world. Thus, historically, Bulgaria and the
Bulgarians can be credited with having ensured the survival of Slavonic script, the only
one in medieval Europe based entirely on a language contemporary to the epoch of its
origin — a merit that is still greatly appreciated today.






Note circa la presenza occidentale sulla costa orientale del
Mar Nero (secoli Xlll e XIV)

Lorenzo Pubblici

L’impero mongolo si costitui fra i primi anni del XIII secolo gli ultimi de-
cenni del medesimo. In particolare 1’esercito nomade si sposto da est a ovest sin
dal 1206, anno in cui il complesso universo tribale mongolo venne unito e orga-
nizzato da Gengis Khan. La conquista dell’Europa Orientale non fu semplice e
impiego molte energie dell’esercito nomade che, passato da sud del Mar Caspio,
conquisto tutta la Caucasia e finalmente, nel 1240, piego la resistenza degli ulti-
mi principi russi estendendo il nuovo organismo politico a una dimensione che
solo I’impero britannico molti secoli dopo potra eguagliare. Proprio la vastita
del nuovo stato e la relativa, seppur breve, coerenza di potere al suo interno ga-
rantirono condizioni di viaggio nuove per quei tempi.

La costa orientale del Mar Nero fini nell’ Ulus Giuci, ovvero 1’Orda d’Oro,
la cui costituzione si perfeziono nei primi anni Quaranta del XIII secolo. E stato
recentemente ipotizzato perd che gia durante la prima campagna nel Cauca-
so settentrionale (1222-1223) i Mongoli abbiano raggiunto la Crimea orientale
passando da Vosporo e approfittando della glaciazione dello stretto!. In ogni
caso prima della spedizione mongola degli anni Trenta del XIII secolo si ha no-
tizia — nella cronaca di Alberico delle Tre Fontane — di Matrega solo grazie al
viaggio intrapreso dal 1235 da quattro frati domenicani inviati nella Grande Un-
gheria per scopi di evangelizzazione?. La missione si imbarco a Costantinopoli
e dopo 33 giorni di viaggio giunse a Matrica. Nella citta i quattro frati trovarono
un “principe e un popolo che parla e scrive il greco e un chierico greco™. Il viag-
gio dei domenicani ¢ la prima esperienza occidentale che sia giunta fino all’im-
boccatura del Mar d’Azov e della quale si conoscono dei dettagli; esso ¢ tanto
piu interessante quanto piu ci mostra le enormi difficolta che si avevano ancora

' Questo ¢ quanto afferma, con le dovute cautele, O.B. Bubenok (2004). In que-

gli anni si successero almeno tre inverni molto freddi, ma la teoria rimane tutta da di-
mostrare. Recentemente si sono tuttavia intensificati gli sforzi dei ricercatori per com-
prendere meglio il rapporto fra migrazioni di massa e cambiamenti climatici. Si veda in
proposito Butzer 2014. Ringrazio ’amico Nicola Di Cosmo, coautore del saggio, per
avermi dato in anteprima il testo della ricerca.

2 Bratianu 1929: 209-211.

3 Wi: 210.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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negli anni Trenta del Duecento a viaggiare da Costantinopoli fino agli stretti
settentrionali e soprattutto i problemi incontrati ad andare nell’entroterra fino al
Volga. L’occupazione mongola facilitera le comunicazioni interne all’impero.

Qualche anno dopo, nel 1253, il francescano fiammingo Guglielmo di
Rubruck arriva nella provincia di Gazaria e nota che essa

est quasi triangulus [...] cingitur mari in tribus lateribus: ad occidente scilicet,
ubi est Kersona, civitas Clementis, et ad meridiem, ubi est civitas Soldaia, ad quam
applicuimus, que est cuspis provincie, et ad oriente mari Tanais [...].

Piu avanti il Nostro afferma che

ultra illid orificium est Ziquia, que non obedit Tartaris, et Sveni et Hyberi ad
orientem, qui non obiediunt Tartaris®.

Sul finire del XIII secolo la zona era apprezzata soprattutto per la pesca. Da-
gli atti del notaio genovese Lamberto di Sambuceto, attivo in Crimea dalla fine
del Duecento, emerge 1I’importanza dello stretto di Ker¢ e degli insediamenti di
La Copa e Vosporo in particolare. Il 1 maggio 1289 Bartolomeo di Noli riceve
6980 aspri baricati a nome di Nicoletta d’Albenga e deve portarli a La Copa (ve/
Acium) e per tutto il mare di Tana (Azov) e tornare poi a Pera®. Tra il 23 aprile e
il 1 maggio 1290 vengono stipulati davanti al notaio cinque contratti di nolo che
hanno ciascuno per oggetto una nave; in tutto sono coinvolte una nave, una ga-
lea e tre taridi. Tutte vengono noleggiate da mercanti che vanno all’imboccatura
del Kuban a caricare pesce e distribuirlo poi nei principali porti del Mar Nero.
Ibrahim e Ismael di Sinope porteranno il pesce a Samsun; Nicola di Monemva-
sia, Georgios di Sela e Georges Jalena, Greci, lo scaricheranno a Trebisonda o
a Batumi; Oberto di Tolomeo di Vignano e Pietro Amoroso dovranno portare il
pesce a Smirne e a Costantinopoli, mentre Bertolino di Camogli dovra andare a
Costantinopoli e uguale ¢ I’impegno di Niccolo Buonuomo.

Appare cio¢, al tramonto del XIII secolo, un’attivita che sembra essere una
pratica consolidata per i mercanti di Caffa, maggiore insediamento occidentale
in Crimea (anche se le fonti a riguardo sono insufficienti a determinarne con
chiarezza le dimensioni). D’altra parte il ruolo strategico dello stretto di Ker¢ e
la sua abbondante pescosita sono confermate anche dalla Pratica della merca-
tura del Pegolotti; il mercante fiorentino sostiene che Vosporo ¢ il quinto porto
“inverso la Tana”® seguito da Caffa. Tale ruolo centrale nell’approvvigionamen-
to del grano ¢ ulteriormente ribadito dal Nottario di pitt chose pubblicato dal
Bautier; I’autore non esita nel dire che

di quelli porti del Mare Magore e dal Vespero [...] se ne trae: biada assai per
portare a navichare dove vuoi, sechondo la derrata ch’enn-ai’.

Rubruk 2011: 9-10 (1, 4-5).

Balard 1973: 72, n. 28.

Pegolotti 1936: 54. Cf. anche Pubblici 2005.
Bautier 1970: 316.
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Lo stesso Rubruck parla del pesce che si trova nella regione quando afferma
che la foce del Don ¢ troppo poco profonda per le grandi navi, ma i mercanti di
Costantinopoli approdano alla citta di Matrica e proseguono fino alla foce del
Don “ut emant pisces siccatos, sturiones scilicet, alosas, borbotas et alias pisces
infinite multitudinis™®.

Nei primi anni del XIV secolo la zona attorno allo stretto di Ker¢ era nelle
mani dei Mongoli dell’Orda d’Oro con una netta predominanza dell’elemento
turco-cumano, come nel resto della regione. A tale proposito ¢ assai interessante
I’annotazione lasciataci dal viaggiatore marocchino Ibn Battuta il quale, appro-
dato a nord di Matrega, afferma che

uno dei mercanti nella nostra compagnia ando verso alcuni uomini della tribu
nota come Qifjaq che abita questo deserto e professa la religione cristiana, ¢ noleg-
gio da loro un carro guidato da cavalli®.

La notizia non deve sorprendere. Nei primi anni del Trecento il pontefice
stava cercando di riallacciare i rapporti con i paesi cristiani di rito non romano.
Era questo uno dei motivi per cui furono organizzate missioni in Armenia e nel
Caucaso georgiano in particolare. Nel 1333 Giovanni XXII costitui un vescova-
do a Vosporo'?; la circostanza ¢ confermata dalla lettera del 1 agosto 1333 diretta
proprio al francescano che ne assunse la direzione, Francesco di Camerino:

Sicut habet relativo fide digna nobis ac ratribus nostris cardinalibus exposita,
in eadem terra Gazariae multi schismaticorum et infidelium nationum ipsius terrae,
praedicatione verbi divini fratrum Praedicatorum et Minorum Ordinum, qui circa
conversionem eorum ad fidem Christi diutino tempore laborarunt fideliter et fer-
venter [...]'%

Negli stessi mesi veniva creata una sede vicina, a Cherson, con la costruzio-
ne di una cattedrale dedicata a S. Clemente e affidata alla direzione del domeni-
cano Riccardo, inglese. In quello stesso anno i primi missionari domenicani si
stabilirono a Vosporo dove furono accolti con relativa benevolenza dal signore
locale, 1’alano Millenus'?. In questi anni gli Alani erano confinati nella zona
nord-occidentale del Caucaso; gran parte di loro si era sedentarizzata e da una
lettera del 1333 di Teodoro, vescovo greco in Alania, si evince che la maggior
parte di questa popolazione viveva nelle citta di Cherson e Vosporo'?. 1l Mille-

Rubruk 2011: 10.
Ibn Battuta 1962, II: 470. Da rilevare anche il fatto che i Cumani incontrati
dal viaggiatore marocchino erano convertiti al cristianesimo. I cavalli sono gli stessi sui
quali la compagnia raggiungera in seguito Caffa.

10 Heyd 1913: 754 (dove I’autore indica, errando, il 1332 come data per la costi-
tuzione della sede vescovile).

1" Golubovich 1906-1927, 111: 417.

12" Loenertz 1937: 126.

13 La lettera ¢ pubblicata in Migne 1887: 392-397.

9
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nus che conosciamo attraverso la lettera di Teodoro era cristiano di rito greco
convertitosi probabilmente in seguito alla predicazione domenicana. In effetti
dopo di lui stessa sorte tocco a “Versacha rex Zychorum™',

Dopo aver relazionato al pontefice circa i successi in quella regione i due
frati incaricati della predicazione — oltre al sopra citato Francesco di Camerino
— ottennero una metropoli con tanto di chiesa cattedrale dedicata all’arcangelo
Michele. Francesco di Camerino fu nominato arcivescovo di Vosporo e Riccar-
do divenne vescovo di Ker¢; la sua chiesa fu dedicata a S. Clemente'. La lettera
papale in questione ¢ del 5 luglio 1333. Nelle intenzioni del papa ¢ molto pro-
babile che Vosporo dovesse rappresentare la sede principale di tutta la Gazaria;
essa avrebbe dovuto controllare Caffa, Trebisonda, Savastopoli, Cherson e Pera.
Le cose pero andarono diversamente, forse per gli eventi politici che coinvol-
sero la regione negli anni Quaranta del Trecento, che sfociarono nella reazione
violenta dei Mongoli alla presenza occidentale in Crimea. Quel che ¢ certo ¢ che
nel 1350 Vosporo fini sotto 1’autorita del signore di Solgat, un mongolo islamiz-
zato, e fu sottratta al controllo degli Alani.

Nel 1340 fu proprio il signore di Solgat, Togtlouk-timur a concedere a Ve-
nezia, per conto di Uzbek, il porto di Vosporo e un pezzo di terreno sul quale
avrebbero potuto insediarsi stabilmente purché pagassero il 3% sulle transa-
zioni commerciali effettuate'®. La regolare frequentazione da parte delle navi
veneziane del porto di Vosporo in questi anni ¢ confermata dalla delibera con
la quale il Senato di Venezia, il 19 giugno 1347, invia presso il khan dell’Orda
d’Oro Gianibek due ambasciatori. In quell’occasione si dice espressamente che
i diplomatici

primo enim vadant dicti ambaxatores Tanam, Vosperum, Tochos vel alio, ubi
videbitur eis, expectando nuncium antedictum!”.

Nello stesso documento si legge che gli ambasciatori — nella circostanza
erano Marino Ruzzini e Giovanni Steno — dovranno esporre a Gianibek che

ut nostri in eius imperio conversantes securis manere possint, haberent ultra lo-
cum, quem nostri habebant in Tana, Vosperum vel aliud stacium in loco habili, ubi
comode stare possint et se et sua reducere et colocare'®,

I diplomatici di Venezia dovranno infine attendere comunicazioni sul prose-
guimento della missione alla Tana o a Vosporo, segno che il secondo degli inse-
diamenti era in grado di ospitare una delegazione proveniente dalla madrepatria
ed era abitato da Veneziani.

4" Loenertz 1937 : 126.

15 Ivi: 126-128; Richard 1998: 231.

16 Heyd 1913: 754; Canale 1855, II: 445-447; Loenertz 1937 : 129.

17 Thomas-Predelli 1890-1899, I: 337 (19 giugno 1347); Thiriet 1958-1961, I: n.
221.

18 Thomas-Predelli 1890-1899, I: 338.
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Nella seconda meta del XIV secolo il controllo dello stretto diventa fon-
damentale anche per Genova che arma un brigantino “occaxione guerre ad
Vospulum pro Matrega”!®. Negli stessi anni compaiono due abitanti di Ma-
trega a Caffa?®. Negli anni Ottanta del Trecento la zona degli stretti diventa
ancora piu importante allorquando, fra il 1386 e 1’anno successivo, scoppio
la crisi politica con il signore di Solgat. Durante il conflitto vennero coinvol-
ti anche gli insediamenti dello stretto di Ker¢; nel 1386 furono inviati due
brigantini a sorvegliare il passaggio di Matrega?'. La crisi ebbe immediate
ripercussioni sull’economia degli insediamenti genovesi del Mar Nero; gli
studi di Balard hanno infatti dimostrato che durante la guerra con Solgat le
autorita di Caffa dovettero ricorrere al grano della Zichia??; la galea di Pietro
di Persi si occupo di andare a caricare il prezioso cereale e i conti della Mas-
saria riportano, fra I’agosto del 1386 ¢ il giugno dell’anno seguente, casi di
vendita del grano in citta®.

Dagli atti di Lamberto di Sambuceto, attivo a Savastopoli negli anni Ot-
tanta del XIII secolo®, si puo notare come fra il 1289 e il 1290 la citta fosse
frequentata regolarmente dai mercanti occidentali. Il 25 aprile 1289 Corrado
d’Asturia deve portare del denaro e delle stoffe nella citta georgiana per farne
mercanzia. Due giorni dopo Guglielmo Vezzano vende un terzo del suo lignum,
chiamato Mugetto, che aveva acquistato nel 1280 a Savastopoli da Andreolo
Barlaria. Un anno dopo, il 29 aprile 1290, Ingetto di Volta a nome suo e del
suo socio Daniele Grillo, noleggia da Ibrahim di Savastopoli la sua taride per
andare a Ciprico a caricare 10 moggia di sale che scarichera a Sinope®. 11 23
aprile del 1290 Niccolo di Quarto noleggia a suo nome ¢ a nome di Carroccio,
suo socio, la sua taride, chiamata S. Niccolo, a Nicola di Monemvasia, Geor-
gios di Sela e Georges Jalena, Greci, per andare a caricare del pesce a La Copa;
dovranno portare il pesce a Trebisonda o a Batumi in Georgia®®.

La presenza organizzata di mercanti occidentali, genovesi in particolare,
di cui si abbia notizia per Savastopoli risale comunque al tardo Trecento. Nel

9 ASG, Sala 34, Caffa Massaria 1386, f. 10r; Balard ha utilizzato questo docu-
mento nel suo lavoro La Romanie génoise (Balard 1978: 156); lo scriba della Massaria
non aggiunge altre informazioni che possano chiarire quale sia la circostanza esatta en-
tro cui avvenne il conflitto.

20 ASG, Sala 34, Caffa Massaria 1386. Cid non stupisce in quanto anche per la
guerra di Chioggia vennero utilizzati abitanti degli insediamenti genovesi sul Mar Nero:
Armeni, Tatari, Greci, ma anche di Vosporo, Cembalo ¢ Matrega. Si veda a tale propo-
sito Balard 1978: 443.

21 ASG, Sala 34, Caffa Massaria 1386, ff. 10r-40 e 40v; Balard 1978: 450; Basso
1990.

2 Gia nel 1375 fu inviato un orguxius pro facto grani (Balard 1978: 399). Gli
orguxi erano la guarnigione armata a disposizione del console di Caffa.

2 Balard 1978: 399.

24 Bratianu 1927: 177; Balard 1978: 141.

2 Bratianu 1927 : 278-279; Balard 1973 : 185, n. 477.

26 Balard 1973: p. 177, n. 438.
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1373 opera nella citta il console Benisse Drago?’. E verosimile che il blocco
della via settentrionale e dell’interdizione di recarsi alla Tana che si verifico
negli anni 1343-1344 abbiano dirottato in parte i traffici verso la costa orientale
del Mar Nero. La zona circostante Savastopoli era fertile per la produzione di
vino e di cereali.

Durante la guerra del 1350-1355%¢ il comune di Genova impone una speciale
tassazione sulle merci che vengono scambiate in Romania. In una commissione
del doge genovese del maggio 1351 affidata a Raffo Erminio e Oberto Gattilu-
sio, inviati in Oriente, si legge che “tempore guerre de Caffa facta fuit impositio
super vino quod nascitur in Gotia et defertur in Caffa de asperis decem pro bote”
e che adesso “volumus quod similiter provideatis super impositione fienda in
vino quod defertur de partibus Turchie et Savastopoli in dictum locum”?. Nei
documenti rogati dal notaio Benedetto Bianco alla Tana compare spesso il vino
de Turpia, non ¢ tuttavia chiaro se si tratti di un vino locale o del vino calabrese
rammentato da Francesco di Balduccio Pegolotti. I1 4 settembre 1359 Francesco
di Segna civis venecianus habitator in Tana si reca davanti al notaio Benedetto
Bianco perché deve avere da Nicoletto de Toris, habitator in Tana 7,5 sommi
d’argento per 4 botti di vino “de Turpia™?. 11 22 settembre Giacomo Contarini,
anch’egli mercante alla Tana, concede procura a Giovanni Vassallo, genovese,
di recuperare 40 sommi d’argento, cio¢ quanto doveva avere per la vendita di
“26 fustos vini de Turpia™!. Tl 15 novembre Ottobono Piccamiglio, genovese,
presta 42 sommi d’argento a Giacomo Zontini, veneziano, al quale pignorera in
via cautelativa “50 fustos vini Turpie” che si trovano nella sua cantina (fovea)
alla Tana*?. 11 13 dicembre Luca Gatto, veneziano habitator in Tana, presta a
Vittorio Fioravanti tre sommi che gli servono per acquistare una botte di vino
Turpie. Lo stesso accade il giorno successivo fra Niccolo Gatto che presta del
denaro a Bortolano Cathelan per 1’acquisto di due botti di vini de Turpia®. Tl
22 dicembre Pietro Cambi da Firenze presta due sommi a Vittorio Fioravanti
per I’acquisto di vino di Turchia**. 1’8 agosto 1360 Giovanni Trevisan concede
procura a Marco di Simone per la vendita di vino di Turchia®*. Ma come gia ac-
cennato nella piana di Savastopoli si coltivava anche grano. Nel 1360 mercanti
genovesi si recano a Batumi e a Savastopoli per acquistarne®®.

L’attacco da parte di Tamerlano del 1395 ebbe effetti immediati anche su que-
sta regione. Le difficolta imposte dal conflitto spostarono il baricentro dei transiti
commerciali verso sud dove, come nel caso della Tana, la via meridionale che por-

27 Balard 1978: 141.

28 Su questo evento si veda Pubblici 2011.
2 Belgrano 1885: n. 5.

30 ASV, CI, Notai, busta 19, reg. 1/6.

3L Ivit reg. 1/63.

32 Ivi: reg. 1/81.

3 Ivireg. /82, 83.

3% Ivi: reg. 1/85.

3 Ivi:reg. 1/175.

3¢ Balard 1978: 754.
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tava in Cina riprese vigore a danno di quella del nord; ma questa situazione duro
poco. Dopo la caduta dell’ll-khanato, a partire dal 1335, gli stati caucasici ebbero
I’occasione per recuperare il controllo sulle zone rurali periferiche. I tentativi fatti
dalla monarchia georgiana di riprendersi dalla lunga dominazione mongola furo-
no mortificati da una serie spaventosa di eventi traumatici. L’avvento della peste
che funesto I’Europa intera non risparmio questa regione; la campagna di Tamer-
lano contro il Khipcak mosse presto verso il Caucaso e I’attacco fu violento. Le
conseguenze delle incursioni timuridi in Georgia furono tremende non solo per
I’intensita con cui si abbatterono sulla regione, ma anche perché trovarono una
monarchia debole, una popolazione stremata e perché colpirono le risorse naturali
sulle quali si sarebbe potuta basare una qualche forma di rilancio. La ripresa fu
molto lenta e investi almeno il primo ventennio del XV secolo.

Per gli occidentali che vivevano, pit 0 meno stabilmente, sulla costa orien-
tale del Mar Nero fu molto importante la presenza religiosa e in particolare lo
stabilimento di un punto di riferimento organizzato. Situata in Abkhazia, Sava-
stopoli segui a lungo il destino politico del regno di Georgia. Nella citta risiede-
va un vescovo greco’’ che rappresentava la forte identita religiosa dei Georgiani
la quale in esso trovava piena espressione del legame sociale collettivo. Sava-
stopoli faceva parte, insieme a Smirne, dell’arcidiocesi di Sultaniah, installata
dal pontefice nel cuore dell’Il-khanato.

I domenicani giunsero in Georgia precocemente; nella relazione di viaggio
di Simone di S. Quintino (1247)* e in quella di Rubruck (1255)*° viene menzio-
nato un frate domenicano che aveva visitato la Georgia. Rubruck in particolare
afferma che quando si trovava a Naxuan (Nadjivan, in Armenia) sulla via del ri-
torno, incontro frate Bernardo Catalano “che era stato in Georgia insieme ad un
priore del Sepolcro, il quale li ¢ proprietario di vaste terre”. Poco dopo lo stesso
Guglielmo prosegue in direzione di Ani e rimane ospite di Sahensa, nobile ge-
orgiano che in quel periodo doveva il tributo ai Mongoli e il cui figlio Zaccaria
morira cinque anni dopo per aver attivamente partecipato alla congiura dell’ari-
stocrazia georgiana contro gli Il-khan*.

La presenza dei domenicani in queste zone era ancora scarsa, pionieristica,
ma in via di organizzazione. Essi si erano insediati anche in Anatolia a Sivas,
dove Ricoldo da Montecroce vi vide una residenza nel 1289*'. Alcuni si erano
spinti fino a Bagdad. Sul finire del secolo la residenza domenicana di Tbilisi
scomparve certamente in seguito alla mutata situazione politica in cui I’inaspri-
mento della guerra fra Orda d’Oro e Il-khanato ebbe un ruolo importante.

La giurisdizione francescana venne istituita nella regione con la bolla papa-
le dell’aprile 1318. Essa faceva capo all’arcivescovo di Cambaliq e comprende-
va “totum imperium Gazariae”, cio¢ tutto il Khipcak settentrionale, fino al Mar

37 Richard 1998: 178; Migne 1863: 332 ¢ 393.
38 Loenertz 1937: 137.

3 Rubruk 2011: 244-245 (XXXVIII, 5).

40" Su questo cf. Dashdondog 2011.

4 Loenertz 1937: 137-138.
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Nero a sud compresa la catena montuosa del Caucaso. Essa era la vicaria aqui-
lonare divisa fra la custodia di Gazaria e quella di Saraj. Abbracciava “totum
illud magnum imperium quod Cathay vulgariter nuncupatur”, cio¢ la Cina fino
al Gange; era la vicaria del Catai che comprendeva quattro conventi. La terza
parte comprendeva “quidquid est a Monteharrario versus Peram” cio¢ tutta la
regione che dall’Ararat si estende fino a Costantinopoli.

La giurisdizione domenicana, istituita dalla stessa bolla del 1 aprile 1318 e
facente capo all’arcivescovo di Sultaniah*’, comprendeva a sua volta tre parti.
La prima si estendeva “a Monteharrario et ultra versus Orientem in toto imperio
Persidis”, cioé¢ dal monte Ararat fino al restante impero persiano. Raggiungeva
“regna Doha* seu Chaydo regum, et aliae terrac eorum imperiis subiectae” e
in terzo luogo “Terrae in super Aethiopum et Indorum”. In una seconda bolla
emessa dal papa il 1 maggio 1318 si legge: “in partibus quae subduntur prefati
imperatoris (Tartarorum Persidis), nec non Chaydo, et Ethiiopiae ac Indiae re-
gum seu principium dominiis”. Una terza bolla dell’8 agosto 1318 afferma che:
“in partibus quae subduntur imperatoris Tarrtarorum Persidis, principis Chaido
et Doha, ac Ethyopiae et Indiarum regum seu principum dominiis™*. Nel 1318 il
pontefice Giovanni XXII invio nel Caucaso sei missionari che sarebbero dovuti
andare a Sultaniah dove avrebbero ricevuto le consegne per il loro apostolato
nella regione. Uno di questi era Bernardo Moret che divenne il primo “episco-
pus Sebastopolitanus™®.

Dall’agosto del 1329 il nuovo vescovo di Savastopoli ¢ Pierre Geraldi. In
questa occasione Giovanni XXII riorganizzo I’intera struttura episcopale nel
Caucaso inviando un vescovo a Tbilisi accentuando cosi la rivalita con la chie-
sa greca; le proteste del metropolita georgiano ebbero effetto nel 1364 allorché
questi ottenne di poter estendere la propria egemonia spirituale sul Caucaso. Di
Pierre Geraldi ci ¢ rimasta una lettera scritta nel 1330, nella quale egli parla del
suo arrivo a Savastopoli e si lamenta dell’atteggiamento fortemente ostile della
popolazione locale e dei Greci in particolare*. Il vescovo latino non aveva al-

42 Sultaniah acquisi importanza internazionale all’indomani della scelta, da parte

dell’Il-khan Abu-Said, di eleggerla a capitale del regno. Sulla diocesi di Sultaniah resta
di riferimento il saggio del Loenertz (1937: 165-172); uno sguardo d’insieme, molto ben
curato, ¢ quello dato da Richard (1998).

4 Doha era il figlio di Kaidu, nipote di Ogddei e regno dal 1300 al 1309 nella
Grande Bulgaria (cf. Golubovich 1906-1927, I1I: 199).

4 i 198-199.

4 Loenertz 1937: 132.

46 “Quelli che governano qui, benché cristiani, non mi obbediscono né su questo
[’imponente mercato degli schiavi], né sul resto, poiché sono dello scisma greco” (ivi:
133). L’opposizione alla tratta degli schiavi da parte delle istituzioni cristiane € un feno-
meno che meriterebbe adeguato approfondimento e in parte I’ha avuto. in questa sede
ci limitiamo a rilevare che se Giraldi se ne lamenta con forza, pit a nord, alla Tana, non
sono rari i casi in cui alle proteste ufficiali si affiancano atteggiamenti di connivenza e
di attiva partecipazione alla compravendita (si veda su questo Pubblici 2005; sull’atteg-
giamento dei religiosi latini in questa regione si vedano Golubovich 1906-1927, 1I1: 352
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cun potere reale in questo distretto; doveva intervenire col proprio carisma, coi
mezzi della fede, posto fra il forte radicamento del tradizionalismo ortodosso da
una parte e una difficile situazione economica dall’altra; il tutto aggravato da un
oggettivo isolamento che nei primi tempi di vita della diocesi era verosimilmen-
te pesante?’.

L’accoglienza della nobilta georgiana verso la chiesa romana fu diffidente
all’inizio, ma presto divenne piu articolata. Il signore georgiano di Savastopoli
aveva concesso a Geraldi una chiesa e un cimitero per poter servire la comuni-
ta occidentale presente nell’insediamento. Tale concessione fu alla base della
veemente reazione locale se ¢ vero che sin dai primi mesi dall’istituzione della
diocesi si verificarono atti ostili culminati con la distruzione della croce*.

11 successore di Geraldi in Georgia fu Giovanni da Firenze. Nella lettera in-
viata dal Geraldi al vescovo di Canterbury si invitavano “dei soldati valenti che
desiderano battersi” a unirsi al “principe di questi paesi” poiché egli era disposto
a obbedire alla chiesa romana e ad accettare I’unita delle due istituzioni. In effet-
ti Giovanni da Firenze recava con sé delle lettere papali destinate a Giorgio V di
Georgia (1318-1346) nelle quali si proponeva 'unione delle due Chiese senza
mezzi termini®’. Nel 1349 giunse a Tbilisi il domenicano Bernardo di Colleti,
successore di Giovanni. Nella lettera con la quale il pontefice lo nomina si legge

nuper fide dignis relatibus intellecto quod Theffelicensis ecclesia per obitum
bon. mem. Johannis [...] qui extra Romanam Curiam viam fuit universale carnis
ingressus diu extitit pastoris solatio destituita®.

E dunque probabile che Giovanni, esperto conoscitore della lingua e della
cultura armena, sia morto proprio in Oriente’'. Giorgio V agevolo 1’opera di

e Richard 1998: 178). D’altra parte la popolazione di rito cristiano nella Caucasia — in
particolare i Genovesi — aveva nella tratta degli schiavi la sua principale fonte di reddito
assieme al commercio del sale (Bratianu 1927: 278-279, del 29 aprile 1290) e del grano
(Balard 1973: n. 409, 410 ¢ 424).

47 Cosi scriveva Pierre Geraldi al vescovo di Canterbury nel 1330: “Quanto a me
non ho piu niente da chiedere perché non ho piu chiesa, né casa dove posare la mia testa,
né un denaro di reddito, e senza sosta, la notte e il giorno, rischio la morte violenta per
via della fede e per ’unita della chiesa” (Loenertz 1973: 133-134).

4“1 principe di questi paesi ha donato un cimitero ai cattolici in questa citta [...]
ora, la donazione del suddetto cimitero ¢ fortemente dispiaciuta al vescovo e al clero
scismatico perché a causa di questo cimitero essi perdono i diritti dei funerali latini. Essi
manifestano la loro collera al punto che hanno rotto in 15 pezzi la croce costruita dai
Latini, e i Latini ne hanno eretta un’altra e il clero scismatico e il popolo, con I’appog-
gio dei Saraceni e degli Ebrei, I’hanno strappata per la terza volta e [’hanno portata al
vescovado del vescovo scismatico [...]” (ivi: 134).

4" Non si hanno notizie certe sull’incontro fra il sovrano georgiano e il domenica-
no, ma ¢ probabile che esso abbia avuto effettivamente luogo.

0 Golubovich 1906-1927, 1II: 352.

S Secondo il Richard (1998: 185) mori a Pera nel 1347. Giovanni tradusse molto
dal latino al greco per diffondere il cristianesimo romano e avvicinare le due chiese.
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Giovanni in Georgia e si mostrd piuttosto tollerante nei confronti della chiesa
latina sulle sue terre. In effetti dopo la morte del sovrano ¢ piu difficile seguire
le tracce dei missionari occidentali in Georgia. Altre notizie si hanno dal 1370
quando il vescovo di Salonicco giunse nel Caucaso “et aliis partibus, quas schi-
smatici et infideles inhabitant [...] pro propagatione et conservatione catholice
fidei™2. Nel 1382 il pontefice Clemente VII autorizza la societa dei frati Peregri-
nanti a tenere due /oca, uno del re di Georgia nella citta di Akhalzikhé e un altro
dal nobile Assiladin di Tbilisi*. Il rapporto molto stretto che c’era fra la chiesa
georgiana e la corona cred non pochi problemi all’ingresso della predicazione
romana nella regione. La vicina minaccia dell’Islam d’altra parte rese questo
confronto fra le due confessioni meno duro e favori talvolta qualche forma di
avvicinamento. In ogni caso la penetrazione dei missionari in Oriente fu molto
ben organizzata e lascio tracce profonde nella popolazione di rito cristiano.

Come gia accennato sopra, I’avanzata timuride fu devastante sulla Caucasia
e in particolare lo fu sulla Georgia e sull’Armenia. Tamerlano utilizzava metodi
di conquista molto simili a quelli tipici dei Mongoli che lo avevano preceduto. I
casi di prelievo forzato di manodopera specializzata furono di nuovo molto fre-
quenti. Lo zelo con cui i khan mongoli o i funzionari locali si dedicarono all’i-
slamizzazione dei territori caduti sotto il controllo di Tamerlano fu straordinario.
Oltre alle chiese distrutte vi furono conversioni forzate di massa, ma in alcuni
casi i culti locali resistettero®. Certo si € che le conseguenze della conquista ti-
muride non furono, da questo punto di vista, permanenti. Le relazioni fra le due
chiese e la continuita di tutto il sistema di contatti nel bacino del Mar Nero ripre-
sero lentamente, anche se non con la vitalita precedente. Sull’azione missionaria
ebbe conseguenze assai piu gravi I’affermazione dell’impero Ottomano®.

In altre parole il problema non fu la minore tolleranza mostrata dai nuovi
ceti dirigenti nei confronti delle differenze religiose rispetto a quella garantita
dai decenni di governo mongolo. Quello che era ormai cambiato definitivamen-
te era quell’Oriente aperto che i Mongoli avevano offerto a se stessi innanzitut-
to e poi all’Occidente. Si erano venute a creare delle aree di influenza chiuse
per cui la Caucasia, sotto il controllo ottomano, rimaneva tagliata fuori dalle
maggiori arterie di comunicazione fra Europa e Levante. Non a caso proprio in
questi anni si venne consolidando il ruolo della cosiddetta via moldava che col-
legava la Crimea con I’Europa Occidentale attraverso la Polonia e la Moldavia.
Accanto a essa fu utilizzata — anche se con minore intensita — la via che attraver-
sava la Valacchia, la Transilvania e I’Ungheria e portava sulla costa occidentale
del Mar Nero*.

32 Richard 1998: 185; Golubovich 1906-1927, I1I: 155.

53 Richard 1998: 185; Golubovich 1906-1927, II: 265 (in particolare la tabella).

3% Resistette soprattutto il Buddismo e furono risparmiate molte strutture per il
culto.

55 Come ha notato Richard (1998: 285-286).

¢ Si veda su questo Panitescu 1934, Malowist 1970: 160sgg. e soprattutto Papa-
costea 1997-1998: 149-158.
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Abstract

Lorenzo Pubblici
Ad Majus. Some Remarks on the Presence of Westerners on the East Coast of the Black
Sea (13™-14 Centuries)

The presence of westerners on the coasts of the Black Sea is widely documented
for the closing centuries of the Middle Ages. Especially after the Fourth Crusade (1203-
1204), Genoa and Venice succeeded in ‘violating’ the Bosphorus, traditionally protect-
ed by the Byzantine Empire, and established their emporia there, from the south to the
north of the Black Sea coasts. However, it was only after the Mongol invasion of the
1230-1240s that the Orient opened to western merchants, and not only to them. The
presence of a consistent power in a wide region, traditionally characterized by many
and diverse centers of political power, stimulated the Roman Church’s evangelization
efforts. After the mid 13™ century, exploratory missions to the Mongols multiplied,
both in order to better understand this unknown people and also to gauge whether
evangelization in those faraway lands would be effective. Through original documents
and the available bibliography, this essay tries to reconstruct the presence of western-
ers (both secular and religious) on the east coast of the Black Sea, the least studied
because of scarce documentation.






La reclusione volontaria nelle terre slavo-orientali. Approccio
al problema e spunti di riflessione

Maria Chiara Ferro

Quando arrivava la Quaresima, il soldato di Cristo Feo-
dosij si allontanava da tutti gli affanni terreni: lasciava i
fratelli e si rinchiudeva da solo in una grotta, e, stando li
da solo tutti e quaranta i giorni della Quaresima, parlava
con I’Unico [Dio] attraverso la preghiera

(Ol’sevskaja 1997: slovo 11)'.
1. Introduzione

La vocazione alla vita solitaria® ¢ presente fin dalle origini del cristianesimo
e in tutte le sue tradizioni; ’anacoresi (o0 eremitismo) costituisce una delle tre
forme fondamentali di ordinamento monastico, insieme al cenobio e alla skita?,
risultando ad esse cronologicamente precedente. Nel comune anelito alla solitu-
dine, tuttavia, gli eremiti realizzano la fuga dal mondo con modalita differenti,
praticando stili di vita piuttosto bizzarri, basti pensare ai dendriti o agli stiliti
(cf. Spidlik 1985: 185-186). Non sono rari, poi, i monaci che per periodi pil o
meno lunghi si isolano dal resto della comunita, rinchiudendosi all’interno del-
la propria cella o di una grotta nei pressi del monastero. A tale fenomeno, noto
come “reclusione volontaria™ (in russo zatvornicestvo), ¢ dedicato il presente

' “U erga npucrrbame Benukuii nocts, Torma xpabops Xpucrtosb deopocue

BChX 3eMHBIX Belllei THyIamiecs: u3Xoxaiie ot Oparua, u B redeph eauHb 3arBopsi-
mecda, 1 TaMO BCHO qublpe[leCﬂTHI/l]_IlO npe6blBa1ue, U €AUHDB KO E[ll/IHOMy MOJIUTBOIO
OecbmoBamie”.

2 Nell’impossibilita di citare qui in maniera esaustiva la ricca bibliografia sul
tema, segnaliamo soltanto il volume Beauchamp et al. 2001, che offre interessanti ri-
flessioni sul significato della vocazione solitaria per la chiesa e per la societa passata
e presente, nonché le informazioni essenziali su tale pratica di ascesi nell’oriente e
nell’occidente cristiani.

3 Laskita (o skiti, o skete; dal gr. xrjTn) € una piccola comunita composta da due
a sei (solo in casi eccezionali piu di sei) monaci, che vive in una casa monastica nei pres-
si di un grande monastero. Tale stile di vita, che la tradizione ortodossa russa definisce
skitnicestvo, ¢ detto “via (inter)media”, o “semi-eremitica”, trattandosi appunto di una
posizione intermedia tra il cenobio e I’eremo; secondo la nota definizione di Giovanni
Climaco, viene anche definito “regale”. Cf. Ware 2001: 103-104, Rudi 2013: 95-96 ¢
bibliografia ivi citata.

* Lareclusione rappresenta una forma estrema di ascetismo, attestata nel mona-
chesimo maschile e femminile fin dal IV secolo in Egitto e in Siria, e sviluppatasi in tutte
le tradizioni cristiane (cf. DIP, s.v. reclusione; DSp, s.v. reclus; PE, s.v. zatvornicestvo).
Mentre nell’oriente (sia greco che slavo) la reclusione storicamente rimane un fenome-

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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saggio, inteso a indagarne la presenza nelle terre slavo-orientali dall’XI sec. (cf.
§ 3) fino al XVII sec. Lo studio prende in considerazione quei santi monaci che
vengono esplicitamente definiti “reclusi” (zatvorniki; cf. § 4)°, allo scopo di ri-
costruire una prima panoramica dei motivi, della prassi e dei rischi di una simi-
le scelta (cf. § 5)°. Alla luce delle considerazioni emerse, cercheremo infine di
comprendere se siano ipotizzabili nel mondo slavo-orientale dei secoli indicati
casi di reclusione al femminile (cf. § 6).

2. Lefonti

Le fonti di riferimento per la redazione del presente saggio risultano anzi-
tutto la Cronaca degli anni passati (Povest’ vremennych let, Tvorogov 1997a)
e la Vita di Feodosij (Zitie Feodosija Pecerskogo; Tvorogov 1997b), utili in
primo luogo per comprendere I’attitudine dei padri fondatori del monachesimo
slavo-orientale nei confronti delle diverse forme di vita monastica, compresa
la reclusione. Considerato che la maggior parte dei reclusi prese i voti nel mo-
nastero delle Grotte di Kiev (in seguito: monastero delle Grotte), I’istituzione
monastica piu antica e a lungo la piu importante della Rus’, il Paterik del mo-
nastero delle Grotte (Kievo-Pecerskij Paterik; Ol’Sevskaja 1997), che tramanda
gustosi racconti su alcuni di questi asceti, costituisce un serbatoio privilegiato
di informazioni. Altri solitari vissero tutta o parte della loro esistenza a Suzdal’,
Novgorod, Pskov, Rostov, Turov, Niznij Novgorod, Perejaslav-Zalesskij; per-
tanto per raccogliere notizie sul loro conto ¢ utile consultare le liste che nel XVII
e nel XVIII secolo furono compilate per sancire canonicamente il culto dei santi
nella Rus’”. Nel caso in cui il recluso avesse ricoperto cariche ecclesiastiche, ad

no monastico, nell’occidente medievale si diffonde come pratica di vita penitenziale
anche nelle citta (di qui I"aggettivo “urbana’), soprattutto ad opera di donne laiche,
spesso vedove (cf. Mulder Bakker 2005, Mc Avoy 2010, solo per citare due dei piu noti
e recenti studi sul tema). Per I’Italia si possono consultare con profitto i saggi di A. Ben-
venuti (1990, 2003, 2010), G. Casagrande (1995), A. Bartolomei Romagnoli (1996), E.
Rava (2013, 2014), G. Zarri (1990).

5 Non sono qui considerati, pertanto, gli eremiti in senso lato (né pustynnoZiteli
né otsel 'niki), sebbene non sempre sia facile stabilire precise differenze tra queste de-
nominazioni. Del resto “la terminologia relativa all’ordinamento interno dei monasteri
nella letteratura russa ¢ estremamente variabile” (Nikol’skij 2006: 149, nota 42). Sugli
eremiti della Rus’ e in particolare sui topoi agiografici presenti nelle loro Vite si veda
Rudi 2013 e la bibliografia ivi contenuta.

¢ E necessario precisare che i “reclusi” non costituiscono una categoria di santita
propriamente detta. Si tratta piuttosto di un gruppo individuabile per la comune scelta
di un particolare stile di vita e in virtu della rilevanza che tale esperienza determina nel
progresso spirituale dei singoli.

7 In particolare Barsukov 1882; Leonid 1891; Sergij 1901; utili per dirimere casi
dubbi per omonimia parziale o completa risultano le piu recenti voci enciclopediche di
BSO ¢ PE.



La reclusione volontaria nelle terre slavo-orientali 69

esempio fosse stato consacrato vescovo, anche gli annali (PSRL) registrano dati
relativi alla morte o all’insediamento sulla cattedra episcopale, ma nel comples-
so ¢ la tradizione agiografica che consente di delineare i tratti essenziali dello
zatvornicestvo. Infine, ¢ stata la biografia di Evfrosinija di Polock (Povest’ o
Evfrosinii Polockoj; Kostomarov 1860-1862) a suscitare la nostra ipotesi circa
la presenza di recluse nella Rus’.

3. Leorigini

A proposito del cammino ascetico della reclusione volontaria nella Chiesa
ortodossa russa i primi nomi che vengono in mente sono quelli di Serafim di
Sarov (11883) e Feofan il Recluso (}1894), rappresentanti eminenti della spi-
ritualita orientale, che testimoniano la sopravvivenza di questa pratica di vita
monastica fino a tempi recenti.

Simili personalita si inseriscono in un percorso che il monachesimo rus-
so va compiendo fin dal suo sorgere?®; la tradizione ascetica nella Rus’ di Kiev
nasce all’insegna dell’eremitismo: solitario era inizialmente Antonij (1070),
fondatore del primo centro monastico nelle terre slavo-orientali, il monaste-
ro delle Grotte. Originario di Ljubeg, nel territorio di Cernigov, dopo essere
diventato monaco sul Monte Athos, Antonij tornd nella Rus’ su indicazione
dell’igumeno e prese dimora nella grotta di Ilarion, a Berestovo, nei pressi di
Kiev, dove condusse una vita solitaria, dedita alla preghiera e al digiuno. Ben
presto intorno a lui cominciarono a radunarsi spontaneamente altri monaci,
attirati dalla fama della sua santita e desiderosi di intraprendere I’ascesi (cf.
Tvorogov 1997a). Si costitui cosi una comunita, prima sotto la direzione del
monaco Varlaam e poco dopo, essendo questo trasferito per ordine del principe
Izjaslav di Kiev nel monastero di san Demetrio, di Feodosij (11074), a buon
diritto considerato cofondatore del monastero delle Grotte insieme ad Antonij’.
Nonostante la predilezione di Feodosij per 1’assetto cenobitico, la reclusione
intesa come una tappa determinata e temporanea del cammino ascetico, volta
al maggiore avvicinamento a Dio, continuo ad essere presente nella Rus’'’: egli

8 Sul monachesimo russo cf. Golubisnkij 1901; Smolitsch 1936; Vodolazkin

1998; Sinicyna 2002; in lingua italiana si veda il recente compendio di G. Pasini (2011).
® A Feodosij si devono, infatti, la costruzione della chiesa e delle celle per i mo-
naci, nonché I’organizzazione della comunita monastica secondo il #ypikon studita.

10 Come nota Ja.N. S¢apov, la Vita di Feodosij e il Paterik del monastero delle
Grotte mostrano che nei secoli XI-XIII nella Rus’ si conoscevano le due fondamentali
correnti del monachesimo: quella egiziano-siriaca ¢ quella palestino-costantinopolitana
(S¢apov 2002: 13-24). “In Antonij e in Feodosij, [...] si possono scorgere molto distin-
tamente 1 tipici esempi delle due principali correnti della vita monastica: quella eremi-
tica e quella cenobitica. Entrambe presenti nella Rus’ di Kiev dall’inizio del suo mona-
chesimo, esse hanno sempre convissuto insieme, senza che mai ci sia stata la prevalenza
di un modello monastico sull’altro” (Pasini 2011: 64).
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stesso nel periodo quaresimale amava ritirarsi in una grotta, lontano dai fratelli,
e uscirvi soltanto il giorno di Pasqua''.

4. |reclusi nella Rus’

Secondo le notizie che abbiamo raccolto, nei secoli XI-XVII si contano
circa quaranta santi monaci esplicitamente ricordati come “reclusi” (cf. Ap-
pendice). Essendo frequenti i casi di passaggio dall’eremo al cenobio anche
piu volte durante la vita, per avere un quadro piu esatto della consistenza e
diffusione del fenomeno all’elenco andrebbero aggiunti quegli asceti che per
periodi pit o0 meno lunghi vissero in solitudine, senza tuttavia che alla loro
memoria sia stato associato tale appellativo'?. Pur ammettendo, infine, che
alcuni personaggi debbano la definizione di “reclusi” al fatto che, defunti,
furono deposti e riposano in una grotta (pocivajut v zatvore), il numero di
quanti realmente vissero un periodo di reclusione volontaria non doveva
essere esiguo.

Della maggior parte dei reclusi oggi siamo in grado di conoscere esclu-
sivamente le notizie funzionali alla celebrazione del culto (nome, luogo di
sepoltura, epoca in cui vissero), mentre poco si puo dire circa il modo esatto
in cui trascorsero i mesi o gli anni di isolamento dal resto della comunita.
Fortunatamente vi sono alcune positive eccezioni, rappresentate da brevi bio-
grafie contenenti informazioni circa i periodi di reclusione volontaria, oppure
da racconti che narrano particolari episodi avvenuti durante gli anni di solitu-
dine. Si tratta di testi preziosi che, nell’inesistenza di una regola canonica di
riferimento'?, permettono di ricostruire le modalita di realizzazione di questo
stile di vita nella tradizione slavo-orientale. Esponiamo qui di seguito dati e
riflessioni scaturiti dalla lettura dei racconti contenuti nel Paterik del mona-
stero delle Grotte.

I Cf. Ol’Sevskaja 1997: slovo 11 (il passo ¢ tradotto in epigrafe al presente sag-

gio); analoghe notizie si leggono nella Cronaca degli anni passati (Tvorogov 1997a)
all’anno 6582 (1074), e nella Vita di Feodosij (Tvorogov 1997b; per la traduzione italia-
na del passo di interesse cf. Sbriziolo 2006: 147).

12" Basti pensare a fondatori di comunita monastiche del calibro di Pavel di Ob-
nora (11429) e Kirill di Beloozero (11427), ricordati come prepodobnye (santi monaci;
sul termine prepodobnyj, sul suo significato e sulla sua traduzione cf. Ferro 2010: 59-60;
Ead. 2012: 136-138), che all’inizio del loro cammino ascetico praticarono per alcuni
anni forme estreme di reclusione.

13" La tradizione ortodossa russa, in effetti, non conosce un testo unitario e com-
pleto che disciplina la reclusione volontaria. Di fatto I’unica prescrizione rimane quella
del Concilio in Trullo (o Quinisesto, anni 691-692) secondo cui la reclusione doveva
essere preceduta da almeno tre anni di vita cenobitica e poteva essere intrapresa soltanto
previo consenso dell’igumeno (cf. PE, s.v. zatvornicestvo).
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5. Motivi, prassi e rischi della reclusione

Le motivazioni che inducevano un asceta a intraprendere la via stretta del-
la reclusione volontaria, come gia alle origini del monachesimo e nelle tra-
dizioni bizantina e latina, affondavano le radici nella volonta di raggiungere
una piu profonda unione con Dio, senza le distrazioni dovute al contatto con i
fratelli o al lavoro, secondo I’insegnamento evangelico di ritirarsi nella propria
stanza per cercare la comunione con Dio nella preghiera (cf. Mt 6,6)'*. Alcuni
monaci si rinchiudevano nella propria cella oppure in celle adiacenti alla chie-
sa del monastero, per poter prendere parte alle celebrazioni comuni. Talvolta si
allontanavano di piu dalla comunita, rifugiandosi in qualche grotta, dalla quale
uscivano soltanto per partecipare alla liturgia; in ogni caso, si trattava di luo-
ghi prossimi al monastero di appartenenza, dove il padre spirituale (cf. infra),
e all’occorrenza i confratelli, potevano facilmente raggiungerli'>. Non era raro
il caso in cui, dopo un certo periodo di una simile vita, il recluso diventasse un
punto di riferimento per gli altri monaci e per i fedeli che si recavano a chie-
dergli consiglio o aiuto, popolando in questo modo, almeno in alcuni momenti,
la sua solitudine.

Nella giornata-tipo dei reclusi era ridotto o del tutto annullato il tempo de-
dicato ai vari servizi necessari al buon andamento della vita monastica, che co-
stituivano, invece, un’attivita importante per gli altri monaci. Nonostante cio, i
reclusi potevano svolgere lavori manuali, anche pesanti, allo scopo di dominare
le passioni. Quanto alle pratiche di pieta, in primo luogo la preghiera e la me-
ditazione, la loro vita non si discostava molto da quella dei monaci, semmai
proprio tale aspetto risultava enfatizzato o addirittura condotto all’estremo: 1’0-
razione continua era intercalata da veglie, penitenze e ferrei digiuni.

Per quanto concerne la durata della reclusione, pare non ci fosse una regola
fissa. Talvolta la solitudine era interrotta soltanto dal sopraggiungere della morte
(in tal caso spesso la cella veniva murata e si trasformava in sepolcro; cf. PE, s.v.
zatvornicestvo); talaltra il monaco veniva chiamato a svolgere un diverso tipo di
servizio nella comunita ecclesiastica, come ¢ il caso di Nikita delle Grotte (XII
sec.), divenuto vescovo di Novgorod dopo alcuni anni di reclusione; infine, po-
teva accadere che il recluso fosse forzatamente ricondotto alla vita comunitaria
dai fratelli, accortisi che I’isolamento lo aveva fatto cadere in tentazione.

Quanto e come la solitudine e le sue pratiche dovevano essere osservate
veniva stabilito secondo un principio di gradualita insieme allo starec, figura di

4 Sul significato e il valore della fuga dal mondo nella spiritualita dell’oriente

cristiano si veda Spidlik 1985: 183-186.

15" Sulla maggiore o minore distanza dal monastero di appartenenza e sul rapporto
dei solitari con la comunita cf. Fedotov 1931, Ware 2001, Rudi 2013 ¢ le rispettive in-
dicazioni bibliografiche. L’ubicazione del recluso non ¢ questione di secondaria impor-
tanza, trattandosi di un elemento dirimente nel differenziare tale forma di vita religiosa
dall’eremitismo propriamente detto, nel quale non sono previsti contatti tra asceta e
comunita monastica.
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cruciale importanza in tutto il monachesimo orientale'®. La reclusione era consi-
derata, infatti, una strada molto ardua, da intraprendere soltanto dopo un periodo
di apprendistato nel cenobio o nella skita e previo consenso del padre spirituale,
dato che il monaco si esponeva a difficolta e tentazioni non facili da affrontare
senza I’appoggio e il sostegno dei fratelli. Il Paterik del monastero delle Grotte
sottolinea magistralmente tale rischio e mostra, come nota T. Spidlik, una “chia-
ra tendenza a elogiare la vita cenobitica, [...] e a infliggere punizioni divine a
quanti si allontanavano dalla vita in comune” (Spidlik 1977: 34).

Del resto, le insidie della solitudine e 1’utilita della vita comunitaria come
allenamento ascetico sono ben note sin dai testi delle Scritture. Gia Salomone
metteva in guardia dal pericolo della solitudine dicendo: “Guai a chi ¢ solo: se
cade, non ha chi lo rialzi” (Qo 4,10). Molti poi i Padri della Chiesa e i monaci
delle origini che non mancano di sottolineare i vantaggi di un’esistenza condotta
nella comunione e nella concordia fraterna. Abba Longino afferma: “se prima
non riesci a spuntarla con gli uomini, non riuscirai a spuntarla neppure nella
solitudine” (cf. Mortari 1996: 297). Niceta Pettorato scrive: “¢ necessario [...]
vivere insieme nella concordia, mentre la solitudine ¢ malsicura e pericolosa”
(PG 120: 887, 77). Gregorio di Agrigento afferma: “anche se si trova che uno
soltanto, che sappiamo essere buono e umano, ¢ migliore di un altro, che ¢ privo
di umanita [...], tuttavia il sapiente Ecclesiaste prende a due a due gli uomini
onesti e unanimi e toglie ogni obiezione gia dal suo discorso poiché dice: ‘Se
cadranno, uno sollevera il compagno’. Infatti, se uno, caduto in cio che ¢ illeci-
to, non trova in nessun luogo ’altro dal quale essere sollevato e richiamato ad
una migliore condizione di vita, & chiaro che la sua caduta e la sua aberrazione
nel peccato rimane e non si muta, né si corregge qualcosa. Percio il Signore dice
nel Vangelo: ‘Dove sono due otre riuniti nel mio nome, 1i sono io in mezzo a
loro’, insegnandoci chiaramente che ¢ molto pitl importante e piu eccellente la
concordia e I’unione, nel bene, di due o tre che [la bonta] di uno soltanto” (PG
98: 914, 116). E gli esempi potrebbero moltiplicarsi.

Nel Paterik del monastero delle Grotte troviamo racconti, che hanno il sa-
pore di aneddoti, di monaci sedotti dal diavolo nella vita in solitudine e guariti
dal ritorno alla vita comunitaria, come quello di Isaakij (XI sec.), uomo bene-
stante che, una volta entrato in monastero, non si accontento dell’ascesi cenobi-
tica e chiese che gli fosse concesso di rinchiudersi. Cosi trascorse sette anni in
una minuscola cella, dove una notte gli apparvero i demoni nelle sembianze di
angeli rilucenti e lo indussero a prostrarsi e ballare in onore di satana. Trovatolo
stremato la mattina seguente, i confratelli lo soccorsero e, nel tempo, con cure

16 Nella tradizione orientale il ruolo della direzione spirituale da parte di un abba

o0 “anziano” (yép@v per i greci e starec per i russi) ¢ fondamentale. Il rapporto persona-
le tra monaco e padre spirituale, con la condivisione di ogni tappa dell’ascesi e con la
pratica dell’obbedienza, sostituisce di fatto la conformazione a una regola prestabilita.
Sulla direzione spirituale (in russo starcestvo) si veda: Garzaniti 1990; Pasini 2011:
151-162; Semjacko 2013. Sull’importanza odierna di tale istituto si veda anche Ware
2001: 126-127.



La reclusione volontaria nelle terre slavo-orientali 73

amorevoli lo ricondussero alla vita comunitaria. Grazie al servizio continuo agli
altri monaci Isaakij si rafforzo e resistette alle successive visite dei demoni che
intendevano nuovamente indurlo al peccato (Ol’Sevskaja 1997: slovo 36)".

Un caso analogo ¢ quello di Nikita (XI sec.), che, dopo aver invano pre-
gato I’igumeno di concedergli di ritirarsi in solitudine, pur vedendosi negato
il consenso perché troppo giovane e inesperto nella vita ascetica, si rinchiuse
di propria iniziativa nella sua cella. Poco tempo dopo, mentre pregava, avverti
una voce che pregava con lui. Credendo si trattasse di un angelo ne assecondo
la presenza. Cosi in breve tempo fu convinto dal diavolo a non pregare piu Dio
(avrebbe pregato lui al suo posto per guadagnargli la salvezza dell’anima!), ma
a leggere soltanto i libri sacri per ricavarne saggi consigli da elargire ai prossi-
mi. Nikita dunque imparo a memoria tutti i libri veterotestamentari, addirittura
inizio a profetizzare e vide per questo la sua cella divenire meta di pellegri-
naggio. Accortisi, perd, che non amava il Nuovo Testamento né le lettere degli
apostoli, i monaci compresero che era stato ingannato e, riunitisi nella sua cella,
pregarono insieme e scacciarono il diavolo. Quando usci dalla reclusione Nikita
non solo non ricordava piu I’ Antico Testamento, ma non era piu in grado né di
leggere né di scrivere, tanto che i monaci dovettero istruirlo nuovamente. Da
quel giorno egli visse in grande umilta — si narra — e fece penitenza arrivando a
oltrepassare in virtu tutti i fratelli, tanto che alcuni anni dopo fu eletto vescovo
di Novgorod (ivi: slovo 25).

Anche a Lavrentij (XII sec.), dopo aver preso i voti nel monastero delle
Grotte, fu negato il consenso alla reclusione. Se ne ando allora nel monastero
di san Demetrio dove ebbe soddisfazione del suo desiderio. Ben presto divenne
noto per i suoi miracoli, tanto che un giorno gli portarono un indemoniato perché
lo liberasse. Quella volta le sue preghiere non valsero a nulla e 'uvomo continuo
a essere in preda alle convulsioni. Lavrentij ordino allora che fosse portato al
monastero delle Grotte. Varcare la soglia del cenobio fu sufficiente affinché il de-
monio abbandonasse quell’uomo. Dopo questo episodio, compresa I’importanza
della vita cenobitica, Lavrentij si riuni alla comunita di Kiev (ivi: slovo 26).

Accanto a questi, nel Paterik del monastero delle Grotte non mancano
episodi che sottolineano 1’importanza della vita solitaria nel cammino verso la
santita. Nel racconto di Afanasij (XII sec.), ad esempio, il monaco, defunto a
seguito di una lunga malattia e lasciato insepolto per due giorni, risorse mira-
colosamente. Su richiesta pressante dell’igumeno, che, trovatolo a sedere pian-
gente, gli chiedeva di narrare cosa fosse accaduto nell’aldila ad edificazione dei
confratelli, Afanasij consiglio loro di ascoltare I’igumeno in tutto, pentirsi in
ogni momento dei propri peccati, e pregare il Signore Gesu Cristo, la Vergine
Maria e i santi Antonij ¢ Feodosij. Detto cio si ritiro in una grotta dove visse an-

7 Anche la Cronaca degli anni passati reca notizia di Isaakij (Tvorogov 1997a:

anno 6582 [1074]). Nella seconda parte della sua vita, quella in comunita, Isaakij as-
sunse atteggiamenti stravaganti, che ricordano quelli dei Folli in Cristo. Per tale ragione,
il monaco ¢ talvolta considerato il primo jurodivyj della Rus’ (sulla questione cf. Fedo-
tov 1931, Ivanov 2005, Kobets 2011, Pancenko 1984).



74 Maria Chiara Ferro

cora vent’anni in lacrime e osservando un ferreo digiuno, guadagnandosi cosi il
dono della guarigione a favore di quanti si recavano a fargli visita (ivi: slovo 19).

Analogamente loann (XII sec.) ottenne la capacita di dominare le passioni
a seguito di trent’anni trascorsi in solitudine, digiunando e vessando con pesanti
catene il proprio corpo. Inizialmente — racconta 1’asceta ad un monaco recatosi
a chiedergli aiuto per liberarsi dalle tentazioni della carne — i suoi sforzi sem-
bravano vani. Anche dopo I’invito ricevuto da Antonij nella preghiera di ritirarsi
nel monastero e vivere in solitudine, i diavoli continuarono a tormentarlo. Egli
cercava di dominarli infliggendosi sovrumane rinunce e mortificazioni corpora-
li, finché il Signore, rivelandosi attraverso una fulgida luce, lo libero da quella
prova. loann gli chiese allora il motivo di un cosi tardivo intervento e apprese
che Dio prova i suoi seguaci in maniera proporzionale alle loro forze, affinché
possano vincere le passioni e purificarsi. Al confratello loann consegno una re-
liquia del cadavere di Moisej Ugrin'®, dicendogli di avvicinarla al proprio corpo
e liberandolo cosi dalle tentazioni (ivi: slovo 29).

6. La reclusione nella Rus’: una strada solo maschile?

Come si puo osservare dall’elenco in appendice, le fonti consultate non tra-
mandano il nominativo di nessuna santa monaca chiaramente definita “reclusa”.
Date le ragioni di ordine storico e culturale che sono all’origine del silenzio do-
cumentario sulle vicende femminili nelle terre slavo-orientali nei secoli che ci
interessano (cf. Ferro 2010: 9-44, 65-70), non risultera fuori luogo ipotizzare la
presenza della reclusione volontaria anche tra le mura dei monasteri femminili,
sebbene non ce ne sia giunta nessuna evidente testimonianza'®.

Alcuni passi della Vita di Evfrosinija di Polock inducono a ritenere che 1’a-
sceta abbia a un certo punto intrapreso un cammino di tal genere. Dopo alcuni
anni di vita monastica, la giovane domando al vescovo I1’ja di potersi trasferire
presso la chiesa della Santa Sofia, dove inizio “a percorrere il cammino asce-
tico piu arduo del digiuno e comincio a scrivere i libri con le sue mani e i pro-
venti darli a quanti erano nel bisogno” (Kostomarov 1860-1862: 174)*. Una
notte, dormendo per riprendere forze dopo numerose ore di preghiera, Evfrosi-

18 Moisej Ugrin (prima meta dell’XI sec.) per sei anni preferi prigionia, catene e

maltrattamenti alle lusinghe di una donna, per amore della castita; giunto al monastero
delle Grotte vi soggiornd dieci anni e si guadagno il dono di guarire dalle passioni (cf.
Ol’sevskaja 1997: slovo 30).

19 E infatti necessario considerare che nei primi secoli dopo la cristianizzazione i
centri scrittori sorti nella Rus’ erano pochi, e che la documentazione, soprattutto quella
di carattere agiografico (che abbiamo visto essere determinante ai fini del nostro lavoro),
era limitata. Per tracciare un quadro piu preciso, sarebbe necessario condurre indagini
accurate a livello locale, nell’intento di recuperare eventuali fonti ancora ignote.

20 “ponmkubIM MOABUTD MMOCTHUYECKIH BOCPIIIMMATH, W HadaTh KHHUTH
MHUCATH CBOMMHU PyKaMH U HaeMb EMITIONTH, TPEOYIOINUMB Aase’”.
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nija ebbe una visione: un angelo le indicava la chiesa del Salvatore invitandola
a trasferirvisi. La visione si ripeté ben tre volte ed Evfrosinija, turbata, inizio
a pregare recitando il salmo 31 (al versetto 15 “Tu sei il mio Dio, come vuoi,
cosi fai di me”). Quella stessa notte il vescovo Il’ja ebbe un’analoga visione:
I’angelo lo invitava a condurre Evfrosinija proprio nella chiesa del Salvatore,
perché — diceva — “¢ degna del Regno dei Cieli, la sua preghiera sale a Dio
come olio profumato, e come una corona sulla testa, cosi sta lo Spirito santo
su di lei, e come il sole brilla su tutta la terra, cosi la sua vita risplende davanti
agli angeli di Dio” (ibid.)*". 1l giorno seguente il gerarca la mando a chiamare
e le annuncio, alla presenza dei notabili del luogo e di suo padre, I’opportunita
del trasferimento nella chiesa del Salvatore; Evfrosinija ricevette le sue parole
“come semente nel granaio della sua anima, che porta frutto dove il trenta, dove
il sessanta, dove il cento” (ibid.; Mt 13,8), dicendo: “vado felice, come Dio
mi ordina, cosi sara di me” (ivi: 175)*. Proprio nella cella presso la chiesa del
Salvatore la raggiunse in seguito la sorella Gorodislava ed Evfrosinija fondo il
Suo monastero.

Sebbene nel testo non compaia la parola “reclusione”, dobbiamo costatare
che I’asceta domando di allontanarsi dal monastero dove aveva vissuto per anni
proprio allo scopo di recarsi da sola prima presso la chiesa di Santa Sofia e poi
in quella del Salvatore. Anche I’elemento della paternita spirituale sembrerebbe
conservato: seppur non guidata direttamente da un’igumena, Evfrosinija si rife-
risce al vescovo II’ja prima di lasciare il monastero e solo dopo aver ricevuto il
suo consenso se ne allontana. Infine, la posizione della cella “presso la chiesa”
risulta in linea con la prassi della reclusione.

7. Conclusioni

Sulla base dei dati sin qui raccolti, possiamo anzitutto confermare la pre-
senza della pratica della reclusione volontaria fin dalle origini della tradizione
monastica nelle terre slavo-orientali. Si osserva, inoltre, che tale stile di vita
viene tenuto in grande considerazione ¢ allo stesso tempo temuto, quasi che la
vita comunitaria offrisse una maggiore garanzia di successo per chi intraprende
’ascesi. Infine, il periodo di reclusione per quei monaci e (possiamo ipotizzare)
monache che lo scelgono rappresenta una tappa fondamentale di avanzamento
spirituale anche quando passa dall’esperienza negativa della caduta in tenta-
zione: dopo la reclusione, oppure proprio in virtu di tale pratica, essi diventano
punto di riferimento per altri, ottengono il dono della guarigione o del consiglio,
fondano nuove comunita monastiche, sono chiamati a ruoli di responsabilita.

2l “nocroiina ecTh apCTBY HEGECHOMY, IKO MHPO GJIATOBOHHO BCXO/IMTH MOJIUTBA

es1 kb bory u siko BbHels Ha maBh, Tako mounBaeTs JlyXb CBATHII HA HEH, U SIKO COJTHIIE
CisSIeTh 1O BCEH 3eMJIMH, TAKO JKUTIie e MPOCisIeTh Mpeab aHrenbl boxin™.
22 “gko chMeHa Bb KMTHHUILY JyIIM CBOES, ¥ Mo oso 30, oBo 60, uau 100”.
23 “Paja upy, 1k0 Bors MoBeuTh MU, Tako 1 OyneTh 0 MHE”.
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L’indagine conferma cosi I’interesse per I’approfondimento della temati-
ca, individuando nella collazione delle biografie dedicate ai reclusi, nell’analisi
letteraria delle stesse, nell’approfondimento del contesto socio-culturale in cui
i reclusi compirono la propria esistenza, nella ricerca, in ultimo, di maggiori te-
stimonianze circa 1’esistenza di monache che praticarono la reclusione, alcune
possibili piste di successivi studi.

Appendice

L’elenco che segue riporta i nominativi rinvenuti nelle fonti indicate in §
2. Non sono stati inseriti nella lista i nomi dei monaci che riposano v zatvore,
mentre sono compresi quelli per i quali non si puo stabilire con certezza se 1’ap-
pellativo di “recluso” sia usato in riferimento alla pratica di vita oppure al luogo
di sepoltura.

1. Achila (o Achilla), santo monaco diacono, XIV sec., (28 agosto)**;
2. Afanasij delle Grotte, 111767, (2 dicembre);

3. Afanasij delle Grotte detto “il giovane”, 71264, (2 dicembre);

4.  Aleksij delle Grotte, XIII sec., (24 aprile);

5. Ammon delle Grotte, XIII sec.?, (28 agosto);

6. Anatolij delle Grotte, XII sec., (3 luglio);

7. Anatolij delle Grotte, XIII sec., (31 ottobre);

8. Arcadij di Vjaz’ma, 11592;

9. Arefa delle Grotte, seconda meta XII sec., (24 ottobre);

10. Arsenij di Novgorod, +1570, (12 luglio);

11. Avramij delle Grotte, XIII-XIV sec., (29 ottobre);

12. Kassian delle Grotte, XIII-XIV sec., (29 febbraio, 8 maggio, 24 novembre);
13. Dionisij di Perejaslav-Zalesskij, 11645, (15 aprile);

14. Dionisij delle Grotte, XIV sec., (28 agosto, 3 ottobre);

15. Dosifej delle Solovki, XV-XVI sec.;

16. Elladij delle Grotte, XII-XIII sec., (4 ottobre);

17. Feofil delle Grotte, XII o XIII sec., (24 ottobre);

18. Ieremia, santo monaco detto “preveggente”, (11070ca.);

24 Dopo il nome, se le notizie in nostro possesso lo permettono, indichiamo 1’anno

di morte o il secolo in cui visse il personaggio; tra parentesi segnaliamo il giorno in cui
il calendario liturgico ne celebra la memoria, o date particolari in cui egli viene ricordato
(ad esempio il giorno dell’esumazione e/o traslazione delle reliquie). I monaci che vis-
sero nel monastero delle Grotte di Kiev, anche se non hanno una data di memoria perso-
nale, sono comunque ricordati nelle feste collettive dei monaci di quella comunita, cosi
come i reclusi il cui nome ¢ legato ad altre citta sono inclusi nelle rispettive sinassi locali.
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Ieronim delle Grotte, XII-XIII sec., (21 o 22 settembre);
Ioakim di Suzdal’, XVII sec., (23 maggio);

Ioann delle Grotte, detto “il sofferente”, XII sec., (18 luglio);
Ioann di Pskov, 11616, (24 ottobre);

Ioasaf di Niznij Novgorod, XV-XVI sec.;

Irinarch di Rostov, 1547/8-1616, (13 gennaio);

Isaakij delle Grotte, +1090, (12 014 febbraio);

Lavrentij delle Grotte, vescovo di Turov, XII sec., (29 gennaio);
Lavrentij delle Grotte, XIII-XIV, (20 gennaio, 28 agosto);
Mardarij delle Grotte, XIII sec., (13 dicembre);

Marfirij (o Martirij) delle Grotte, XIII-XIV sec., (25 ottobre);
Martin di Turov, 1144-1146, (27 giugno);

Nikita delle Grotte, vescovo di Novgorod, 1108 0 1109, (31 gennaio, 30 aprile, 14
maggio);

Onisim delle Grotte, XII-XIII sec., (21 luglio, 21 settembre, 4 ottobre);
Pafnutij delle Grotte, XII sec.?, (15 febbraio);

Pimen di Rostov, XVII sec., (23 maggio, 26 agosto);

Pior delle Grotte, XIII sec.(4 ottobre);

Ruf delle Grotte, XIV sec., (8 aprile);

Sisoj delle Grotte, XII-XIII sec., (24 ottobre);

Sofronij delle Grotte, XIII sec., (11 marzo, 11 maggio).

Abbreviazioni

BSO:
DIP:

DSp:

PE:

PG:

Bibliotheca Sanctorum Orientalium, 1-1I, Roma 1998.

Dizionario degli istituti di perfezione, a cura di G. Pel-
liccia, G. Rocca, I-X, Roma 1974-2003.

Dictionnaire de spiritualité. Ascétique et mystique.
Doctrine et histoire, I-XVI, Paris 1932-1995.

Pravoslavnaja énciklopedija. Elektronnaja versija, pod
redakciej Patriarcha Moskovskogo i Vseja Rusi Kirilla,
< http://www.pravenc.ru/>.

J.P. Migne, Patrologiae cursus completus, Ecclesia Gra-
eca, Paris 1857-1866, <http://patristica.net/gracca/>.

PSRL: Polnoe Sobranie Russkich Letopisej, 1-XLII, SPb.-M.

1846-1995.
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Abstract

Maria Chiara Ferro
Monastic Voluntary Reclusion in the Eastern Slavic Lands. Approach to the Problem and
Preliminary Considerations

The paper deals with the phenomenon of ‘voluntary reclusion’ (in Russian zatvor-
nicestvo) — an extreme form of asceticism, attested both in male and female monasti-
cism since the fourth century in Egypt and Syria, and developed in all Christian tradi-
tions — in order to investigate its presence in the eastern Slavic lands in 11%-17% c. The
study takes into account those holy monks explicitly defined as ‘recluses’ (zatvorniki),
in order to reconstruct a preliminary overview of the reasons, the practice and the risks
of such a choice. Lastly, the author tries to understand whether cases of female reclu-
sion are conceivable in the East Slavic world in the centuries indicated.






Un’eco del terremoto del 1456 nelllAppennino centro-meri-
dionale sui confini della Slavia orientale. Lepistola di Teofil
Dederkin al Gran Principe di Moscovia Basilio Il

Marcello Piacentini

Di valore marginale, né particolarmente studiata, a ragione in fondo, 1’e-
pistola (Poslanie) che un altrimenti ignoto Teofil Dederkin avrebbe indirizzata,
come recita I’intestazione, al gran principe di Moscovia Basilio II ha comunque
una pur modesta rilevanza sullo sfondo della collisione tra due configurazioni
culturali, non meno che politiche e religiose, della meta del XV secolo europeo
in partibus orientalibus. Dovrebbe infatti trattarsi, dati disponibili, o superstiti,
alla mano, di uno dei primi testi, se non il primo, della cultura latino-romanzo-
germanica, e piu precisamente di origine peninsulare, che arriva nei territori
occidentali della Slavia orientale tradotto in una lingua che, per quel poco che
si puo ricavare dal brevissimo elenco di localita al quale ¢ stata aggiunto un
“cappello” introduttivo, palesa moderate interferenze polacche. Una delle prime
traduzioni di un testo della cultura ‘occidentale’, s’intende, per quell’orizzonte
cronologico indicato, prescindendo dal piu antico capitolo delle traduzioni dal
latino in paleoslavo che investe le origini stesse della tradizione letteraria slavo-
antica!, poi interrotto fino appunto al XV secolo.

Un susseguirsi di circostanze, € ben noto, ha fatto si che la compagine cul-
turale della Slavia orientale sia entrata in contatto diretto con la cultura, anche
letteraria, della latinita occidentale nel corso del XV secolo. Da un lato, all’am-
pliamento verso est del Granducato di Lituania, accreditato ora nell’orizzon-
te europeo dalla ‘conversione’ al cristianesimo (cattolico) e, sincronicamente,
dall’unione personale con la corona polacca dal 1386, si accompagno un’altret-
tanto incisiva espansione a est di una cultura, quella polacca, legata alla cultu-
ra ¢ alla latinita europea; dall’altro, il concilio di Ferrara-Firenze, apertosi nel
1438, ha pur costituito, nonostante gli esiti fallimentari, un punto di incontro, e
di scontro, tra la Slavia orientale ¢ ortodossa e la cattolicita occidentale’.

E nella seconda meta del XV secolo che nei territori ruteni ortodossi inclu-
si nell’enclave del Granducato di Lituania viene tradotto un cospicuo numero

' Siveda la sintesi € la discussione metodologica per I’indagine di questo proble-

ma fondamentale impostata da C. Diddi (2007).
2 Dell’ampia bibliografia al proposito si veda, in italiano, Sbriziolo 1990 e Gar-
zaniti 2003, oltre al volume collettaneo curato da G. Alberigo (1991).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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di opere dal latino, dal ceco, dal polacco, in ruteno®. E si tratta di opere per
nulla irrilevanti, che comprendono tradizione apocrifa (tra cui la diffusissima
Historia trium regum di Johannes da Hildesheim), canone scritturale, liturgi-
co, lucidari, vite di santi (la Vita di Sant’Alessio)*. Con un apporto rilevante
dei monaci benedettini ‘glagoljasi’ di provenienza croata e obbedienza catto-
lica, ma di liturgia slava, insediati dal re lituano di Polonia Ladislao Jagellone
nel monastero di Santa Croce, nel sobborgo cracoviano di Kleparz allorché li
fece venire dal monastero praghense di Emmaus, “slavonico idiomate divina
officia celebraturos”, come ricorda Jan Dtugosz>: alla loro presenza e attivita €
riconducibile, pur se indirettamente, la traduzione dal ceco in ruteno di alcune
opere del corpus menzionato®. Un corpus dai contorni molto ben definiti, 1a

3 0O, comeebbe adefinirlo E.F. Karskij, “dialetto russo-occidentale” (“zapadnorus-

skoe narecie”, Karskij 1897). Rimandiamo comunque al sempre attuale Martel 1938.

4 Per un elenco ben informato si veda Turilov 1998, da cui va pero scorporato
un altro testo importante per entrambe le culture letterarie polacca e slava orientale, il
Dialogo di magister Policarpo con la morte, tradotto in Moscovia nel XVI secolo, e
quindi nelle terre rutene nel secolo successivo, per cui si veda il recentissimo contributo
di Nosilia (2014), in particolare le pp. 232-233.

5 Riprendiamo la citazione da L. Moszyfiski (1971: 269). Allo stesso lavoro del
filologo di Danzica rimandiamo per una sintesi della presenza dei monaci ‘glagoljasi’ in
Polonia.

¢ Non ci dilunghiamo qui, se non in nota, su questo importante capitolo della sto-
ria culturale e letteraria europea, nonostante il breve arco temporale della sua durata. Ri-
mandiamo allo studio approfondito di J. Verkholantsev (2008) ¢ alla bibliografia acclusa.
Isolata, invece, ¢ la figura, e la funzione, di un altro ‘glagoljasi’ croato, quel Veniamin (Be-
niamino), domenicano, che a Novgorod tradusse dal latino alcuni testi canonici per 1’ar-
civescovo ortodosso Gennadij, ma nell’ambito della cruenta repressione della cosiddetta
“eresia giudaizzante”, per cui si veda De Michelis 1993 (in particolare le pp. 125-137). Di
parere contrario, Florja ritiene invece la presenza e ’attivita del domenicano Beniamino
come segno di una “espansione cattolica” a Novgorod, mentre relega tutte le traduzioni
“rutene” a un ruolo secondario, a livello di letteratura “bassa” (“nizovaja literatura™), che
a suo giudizio certo non poteva essere né il mezzo principale di un’opera di proselitismo e
sostegno del programma uscito dal Concilio di Ferrara-Firenze, né avrebbe potuto essere
approvato e incoraggiato dalle gerarchie cattoliche (Florja 2007: 468-479, infra). Non ¢
questo il luogo di avviare una discussione sul merito ¢ sul metodo, né riteniamo di ave-
re sufficienti conoscenze per farlo; tuttavia ci pare una semplificazione, metodologica in
primo luogo, il contrapporre due entita diverse, la rigida dottrina dogmatica (sotto il cui
controllo ricade anche la repressione delle eresie, o supposte tali) e la vitale fabulistica, tra
cui quella apocrifa, che ha alimentato rigogliosamente, non ostante o nonostante il dogma
ufficiale, la cultura della cristianita non solo latina e, a ben vedere, non solo della cristiani-
ta. Si tratta di due aspetti distinti e che investono destinatari diversi, protagonisti d’autorita
(le gerarchie che controllano il dogma), o subalterni (protagonisti della quotidianita). Sa-
rebbe sufficiente scorrere la storia letteraria polacca della seconda meta del XV secolo per
verificare come proprio entro questo orizzonte cronologico nasca, nella Polonia cattolica,
la prima consistente produzione vernacolare originale, compilatoria, in traduzione, di nar-
razioni apocrife e agiografiche para-apocrife che in molta parte coincide, ed ¢ sincronica,
con quell’opera di traduzione avviata nelle terre rutene.
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dove I’elenco delle citta distrutte dal terremoto ¢ tutt’altra cosa: non un testo
letterario, bensi un documento riconducibile piuttosto alla sfera diplomatica,
trasformato pero in traduzione, con I’aggiunta del ‘cappello’ introduttivo, in
materiale polemico — allusivamente polemico, non gia direttamente, ritenia-
mo sia il caso di precisare’ — contro i “latini”, in vaticinio di un non meglio
identificabile “principe Michele” che avrebbe profetizzato contro la propria
fede latina (cattolica) (“na svoju véru, na latinskuju”) il disastroso terremoto
che nella notte tra il 4 e il 5 dicembre del 1456 rovino le terre dell’ Appennino
centro-meridionale. Il Poslanie si inserisce dunque, con questo aggiustamen-
to, nell’abbondante produzione polemica antilatina che nella Slavia ortodos-
sa riprese vigore dopo appunto il Concilio di Ferrara-Firenze®. Anche questa
circostanza pare costituire (ma si veda quanto noteremo oltre) un ulteriore
elemento di diversita rispetto agli altri testi tradotti in questa seconda meta
del XV secolo nelle terre rutene, la dove in questi ultimi non ¢ dato di rilevare
sostanziali modifiche di adattamento, ideologico o confessionale che sia, no-
nostante che le traduzioni siano uscite, per una parte almeno, dall’alveo di un
laboratorio ortodosso pur ispirato dai ‘glagoljasi’ cattolici di Kleparz, com’¢
il caso, ad esempio, del Cantico dei Cantici tradotto dal céco in ruteno da
un ortodosso “who was not particularly fastidious about its Roman Catholic
source” (Verkholantsev 2008: 50).

Terminus ad quem del Poslanie di Dederkin (d’ora in avanti eventualmen-
te PD) indirizzato a Basilio II ¢ (o almeno dovrebbe essere) il 1462, dacché
Basilio II fu gran principe di Moscovia dal 1425 al 1462. Dunque il Poslanie
dovrebbe essere stato composto tra il dicembre 1456 (anno del terremoto) e il
1462. Un passo, pero, del ‘cappello introduttivo’ di cui sopra, permetterebbe di
determinare meglio la stesura complessiva del Poslanie, 1a dove si legge che la
“profezia” venne pronunciata “do christusova narozenia za tri nedeli. sego ro-
Zestva christusova cto proslo” (“tre settimane avanti il Natale. Di questo Natale
che ¢ [appena] passato”). Se non intendiamo male, 1’estensore del ‘cappello
introduttivo’ si riferisce dunque al Natale (“appena passato”) del 1456, avendo
sotto gli occhi la data dell’evento vergata alla fine della traduzione (1456), e
dunque sta scrivendo prima del successivo Natale del 1457°. Se cosi ¢, ¢ ra-
gionevole ritenere che il Poslanie sia stato elaborato durante il 1457, una volta
arrivati dispacci diplomatici e notizie nelle terre polacco-rutene.

7 Quando B.N. Florja (2007: 469) connota il Poslanie come un racconto “orien-

tato in forma di profezia sul castigo celeste comminato ai ‘latini’” (“oblecennyj v formu
prorocestvova o nebeskoj kare ‘latinjam ), certamente questo ¢ ricavabile dal lettore,
ma nel Poslanie non ¢’¢ alcuna menzione esplicita di un “castigo divino”. Si veda co-
munque oltre quanto diremo ancora sulla “forma di profezia” del racconto.

8 Rimandiamo al sempre attuale Popov 1875 e, per il posto che occupa il Posla-
nie nella polemica antilatina, al piu recente Matasova 2010.

Ringrazio la collega e amica Viviana Nosilia per avere trovato il tempo di di-
scutere con me il passo in questione con non poco preziose osservazioni e suggerimenti.
Resta inteso che delle argomentazioni qui esposte ¢ responsabile in toto lo scrivente.
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Il testo!” ci ¢ stato trasmesso da un codice allestito, 0 comunque supervi-
sionato, dal monaco Efrosin'', del monastero di San Cirillo di Belozersk, che
raccolse pazientemente per anni i materiali riversati poi, da egli stesso e da altri
copisti, negli anni *70 del XV secolo nelle carte che lo compongono (Kagan et
al. 1980: 106)".

Esistono tuttavia altri due testimoni della traduzione rutena dell’elenco del-
le citta italiane distrutte dal terremoto del 1456: uno, tradito dalle aggiunte alla
Paleia del 1517, intitolato Prorocestvo knjazja Mikolaja (Lichacev 1988: 186),
che non abbiamo potuto acquisire, e un frammento superstite edito a suo tempo
da V. Malinin (1901: 234) — che non conosceva ancora il Poslanie (Kazakova
1980: 160) — tradito da un codice conservato a suo tempo nel monastero di San
Michele a Kiev, ma oggi non reperibile; un codice che era stato approntato per
il principe lituano Michal Radziwilt nel 1483. Gia N.A. Kazakova confronto
il frammento (d’ora in avanti: FR) con I’elenco del Poslanie (Kazakova 1980:
163), accertando, nonostante alcune lievi differenze, che si tratta dello stesso te-
sto, senza pero avanzare ipotesi sulla relazione intercorrente fra i due testimoni.

Nulla possiamo dire al momento per il testo tradito dalla Paleia. Quanto
agli altri due testimoni si potra almeno rilevare che FR ¢ caratterizzato da un
errore di omoteleuto (gorod / gorod) in un passo comune con PD:

30. Aversa gorod takuju ze sckotu terpélil. Aversa gorod v dumeéch mnogijch ispusto-
Mapia gorod v doméch mnogich ispusto-  Sena a placet po mertvichii (FR)
Sena a placet po umerlichii (PD)

dove ¢ verisimile che FR, copiando, salti la localita che in PD viene detta “Ma-
pia” (che ipotizziamo, con non poco azzardo, essere Capua: si veda RCAug:
“Capue multe domus terre equate sunt™)".

Altre due varianti, che con dovuta prudenza riteniamo disgiuntive', sugge-
riscono di considerare i testimoni PD e FR come copie indipendenti: PD attesta
una forma congruente Tyanumii (Teanum), a fronte di un Tjjazum di FR, mentre

10
11

Lo riproduciamo in appendice secondo I’edizione che ne diede P. Simoni (1922).
Sull’avvincente figura di questo monaco ortodosso spinto da una inconsueta
curiositas verso ogni forma di sapere e di letteratura si veda lo studio di Ja.S. Lur’e
(1961), che fra I’altro riprende per primo, dopo Simoni, lo studio sul Poslanie.

12 Con un lavoro accurato gli studiosi integrano e precisano quanto accertato a
suo tempo da Lur’e (1961). Il Poslanie ¢ stato vergato, non da Efrosin, sui fogli 514v-
516v del codice 9/1086 della raccolta Kirillo-Belozerskoe (Kagan et al. 1980: 140-141).

13 Nei testimoni utilizzati non troviamo menzione, per nessuna delle localita
elencate, del dettaglio concernente il compianto delle vittime: “a placet po umerlich /
mertvichi” (“e piange i [suoi] morti”). Né soccorre 1’ordine sequenziale. L’azzardata — e
opinabile — identificazione poggia solo sul dettaglio, assai vago, delle case distrutte.

14 Trattandosi di toponimi che, per loro natura, sfuggono a prove testuali cer-
te, cosa ben verificabile a seguire le vicende della loro trasmissione nell’abbondante
documentazione diplomatica e epistolare dell’evento circolante per I’Europa intera.
Esempi consistenti sono forniti da B. Figliuolo (1988-1989, II: passim).
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FR attesta una piu corretta forma Troa (Troia) a fronte del Trara di PD'. Altra
differenza, non significativa da un punto di vista testuale, sta nel fatto che 1’e-
lenco delle citta distrutte € numerato in PD, cosi come € numerato in una delle
probabili liste-modello da cui ¢ stato tradotto (si veda oltre)', mentre in FR non
¢ riportata alcuna numerazione.

E merito di Kazakova aver individuato — sulla scorta delle indicazioni di
Lur’e (1961) — in un testo pubblicato nell’ Archivio Storico per le Province Na-
poletane (ASPN 1885: 353-356)" il probabile modello da cui il Poslanie po-
trebbe essere stato tradotto (Kazakova 1980: 162). Quel testo (lo indichiamo
come RCt), ¢ in realta una ri-traduzione editoriale poco accurata'®, dal tedesco in
italiano, di un elenco di citta distrutte dal terremoto, esemplato su una relazione
inviata da un autore anonimo al cardinale Prospero Colonna; relazione di cui
sono note diverse copie e traduzioni in latino e in tedesco, ma non 1’originale’.
Una delle copie venne edita da Figliuolo, con un apparato critico in cui registra
anche le varianti (non tutte) di altre copie e traduzioni in latino e in tedesco (Fi-
gliuolo 1988-1989, 1I: 31-32).

La notizia del terremoto, invero, si diffuse con una rapidita impressionante
per i centri della Penisola e per I’Europa (Francia, Spagna, Germania) tramite
un intreccio di dispacci diplomatici e lettere private ricostruito accuratamente da
Figliuolo (1988-1989, I: 31-46).

Comungque, ed ¢ ovvio, tutte le relazioni, ben dettagliate, che vengono da
Napoli ¢ da Foggia nei giorni immediatamente a ridosso dell’evento?, riferi-
scono prevalentemente della situazione locale, campana, pugliese. Un accenno
all’Abruzzo e a Sulmona si trova nella lettera dell’ambasciatore mantovano a
Luigi III Gonzaga, datata da Foggia il 12 dicembre, e nella relazione dell’amba-
sciatore milanese Antonio da Trezzo a Francesco Sforza, dove viene menziona-
to Tocco a Casauria?'. Solo la relazione anonima al cardinale Prospero Colonna

15
16

Si veda oltre I’elenco sinottico.

La numerazione in PD, vergata sui margini, ¢ di mano di Efrosin (Lur’e 1961:
132). Ma questo non vuol dire che Efrosin abbia cosi riprodotto la numerazione dell’o-
riginale. E piuttosto possibile che sia suo intervento autonomo.

17" Intitolato Questa lettere del crudele malanno e successo del terremoto avvenu-
to nel paese la mezzanotte, vigilia di S. Nicolao, anno domini 1456, fu spedita al reve-
rendo Cardinal Colonna dal regno di Sicilia e di Napoli.

18 Cf. Figliuolo (1988-1989, I: 67, n. 146), che giudica il testo della ritraduzione
(attribuendo I’intero articolo a Giuseppe de Blasiis) “edito molto male”.

19 Impossibile in questa sede seguirne le vicende di trasmissione. Si veda intanto
quanto scrive Figliuolo (1988-1989, I: 42-43; 1I: 31-32).

20 Tutte trail 6 e I’11 dicembre, pitl una lettera anonima da Roma (18 dicembre)
ad ignoto destinatario, la Relazione dell’ambasciatore Antonio da Trezzo a Francesco
Sforza (da Napoli, 22 dicembre) e infine la Relazione anonima al cardinale Prospero
Colonna (dicembre, senza luogo); tutte edite in Figliuolo 1988-1989: II, 9-33, tranne
la primissima relazione di Trezzo, del 6 dicembre, per cui si veda comunque Figliuolo
1988-1989, I: 31.

2l Tutte edite in Figliuolo 1988-1989, 1I: 25-26, 29-30).
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inizia con 1’elenco delle citta abruzzesi, ed ¢ lecito supporre che sia stata ap-
prontata in un centro dove affluivano le notizie sul terremoto sia dal meridione,
sia dalle terre abruzzesi, verisimilmente proprio a Roma, dove il cardinale risie-
deva. Sulla base di questa relazione, di fatto una enumerazione di localita, viene
composta una lista, ricordata poco sopra, delle citta distrutte, tradotta in latino e
in tedesco, talvolta interpolata, scorciata, ampliata, numerata (com’¢ il caso di
RCAug) che sta si all’origine dell’elenco del Poslanie**, ma che certamente non
¢ il suo antigrafo.

11 terremoto fu subito messo a frutto da astrologhi e divinatori che si pro-
dussero in cupe profezie.

Cosi riferisce Ercole d’Este in una missiva inviata da Napoli a suo fratello,
a immediato ridosso dell’evento:

[...] al re ¢’¢ venuto uno iudicio, lo quale dice menaza Fiorenza, Favenza de
terramoti, e Ferrara submergere de aqua [...] (Figliuolo 1988-1989, II: 14)

O ancora, in una traduzione tedesca (ritradotta in italiano in ASPN) della
stessa lettera di Ercole d’Este, viene accentuato esplicitamente 1’intervento di
indovini e astrologhi:

E pure venuto un indovino al mio prezioso signore, il re d’Aragona, e gli & detto
e minacciato che Firenze, Siena e Ferrara cadrebbero anche in poco tempo. Del pari
venne detto al re di Napoli e consigliato dal suo astrologo che le cose sarebbero
divenute piu gravi, e che un gran terremoto dovea venire siccome stava scritto [...]
(ASPN 1885: 357)%

O anche, nella relazione dell’ambasciatore senese Bindo (cf. Figliuolo
1988-1989, II: 9-12):

Et cossi siamo stati in queste tempeste piu di et nocte per vaticinio de alcuni
astrologhi e calculatori, li quali dicono stranie cose de pianeti ci governano

dove la menzione dei “pianeti” ¢ piuttosto da intendere come riferimento, avan-
zato dagli astrologi, al passaggio di una cometa, che oggi sappiamo essere la
cometa di Halley.

Non ¢ dunque da escludere che queste profezie, moltiplicatesi immedia-
tamente a ridosso dell’evento si siano, in un qualche luogo della trasmissione,
anche orale, sovrapposte agli scarni elenchi che andavano in giro per I’Europa
preparando cosi la narrazione ruteno-ortodossa come profezia di un “latino” a
danno della propria fede.

22 Sulla diffusione di questa relazione tanto nella Penisola, tramite copie “molte

delle quali abbastanza scorrette e diverse tra loro”, quanto oltr’ Alpe, in traduzioni latine
e tedesche, si veda Figliuolo 1988-1989, I: 42-43.

2 Non avendo potuto visionare 1’originale tedesco, dobbiamo affidarci alla tra-
duzione edita in ASPN, che comunque palesa una evidente rielaborazione dell’originale
edito nel citato Figliuolo (1988-1989, II: 13-14).
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Non intendiamo, né abbiamo gli strumenti, addentrarci qui in un’analisi
della lingua di PD (e di FR). Ci limiteremo solo a notare che per tutti i topo-
nimi originali, 1a dove occorre 1’affricata alveo-palatale ¢ [t[], questa € resa in
traduzione con I’affricata alveolare c [ts]: Ceretum [Cerretum/Cerreto], Cixria
[Cerce], Cikalja [Cicala], Civitalema [Civitella?]. Verisimilmente un prestito
grafico, quale occorre in altri prestiti ‘dotti’ dal latino, la dove il grafema ‘c’ ¢
seguito da vocale anteriore*; in Apica (Apice) la vocale media a della desinenza
femminile potrebbe essere secondaria.

Quanto al lessico, non necessariamente deve essere chiamata in causa una
mediazione slavo occidentale (polacca). Di quelli che Simoni indica, peraltro
giustamente, come polonismi, panii € méstecko erano comunque d’uso comu-
ne e ben diffusi nei territori ruteni e ben diffuso era anche murovannij, verisi-
milmente arrivato, certo, attraverso il polacco (Fasmer 1971: s.v.). Un evidente
polonismo ¢ panistvo®, o ancora godina (ben attestato, ma non per indicare la
numerazione delle ore), e Sckota (pol.: szkoda), o piuttosto il sintagma Sckotu
terpelii. Per quanto concerne invece la morfologia, la separazione del riflessivo
(sja) dal verbo ¢ fatto comunque non ignoto allo slavo orientale, e non necessa-
riamente deve essere indizio di una traduzione dal polacco.

Siffatta osmosi, che comporta una infiltrazione della lingua (anche lette-
raria) di maggior prestigio, quella polacca, nei dialetti occidentali della Slavia
orientale, sconsiglia di trattare fout court un testo letterario ruteno come incon-
futabile prova di traduzione dal polacco.

Una questione rimasta irrisolta ¢ 1’identificazione dei toponimi tradotti in
PD. Simoni, nella prefazione all’edizione del testo, accennava a un impegno dei
suoi colleghi Sumcov e Peretc al fine di integrare e completare il commento al
testo (Simoni 1922: 13-14), ma di questa impresa non ¢’¢ traccia alcuna. Impre-
sa peraltro non poco difficoltosa, a motivo delle storpiature dei toponimi, varia-
mente traditi dalle fonti, che per giunta riguardano localita assai spesso minori,
conosciute sotto diversi nomi e talora neanche piu esistenti®®.

Nel garbuglio delle testimonianze, riteniamo utile servirci in primo luogo,
come testo di paragone, della traduzione latina di RC tradita dal manoscritto
di Augsburg (RCAug), non foss’altro perché quest’ultima, dichiarando espli-
citamente essere traduzione della missiva a Colonna, riporta in preambolo la
localizzazione temporale dell’evento, cosa che non troviamo nella copia di RC
edita da Figliuolo e che pare ragionevole ritenere occorresse anche nell’origi-

2 Tipo konciliumii (concilium), cedula (cedula) (Bachan’koti et al. 1979: 108,
110), esempi per i quali ¢ comunque verisimile la mediazione del polacco. Ringrazio il
collega e amico Andrea Trovesi per alcuni preziosi chiarimenti a proposito della sostitu-
zione delle affricate.

25 Attestato peraltro, cosi come panii, nelle terre rutene settentrionali fin dal XIV
sec. (Bachan’koti ef al. 1979: 91 ; cf. anche Bulyka 1972: 235).

%6 Aftitolo puramente indicativo, sara il caso di rilevare che RC elenca 71 localita a
fronte di 56 complessive del Poslanie. Nei citati studi di C. Magri, D. Molin e B. Figliu-
olo vengono contate, incrociando le varie testimonianze, rispettivamente 317 e 212 loca-
lita in varia misura colpite o coinvolte, tra le quali circa una quindicina non ritracciate.
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nale. Ben coscienti comunque, che si tratta solo di un punto di riferimento, non
sempre sufficiente a risolvere i problemi di identificazione. Ma assumiamo al-
tresi come ipotesi (che riteniamo fondata e verificabile) che la traduzione di PD
rispecchi comunque un originale latino, mediato o no che sia.

11 toponimo Su/mana, che parrebbe attestare una forma originale in volgare
(a fronte del latino classico Sulmo), non € cogente per ipotizzare una traduzione
dall’italiano; basti I’esempio della traduzione latina dell’elenco tradita dal mano-
scritto di Augsburg (RCAug): Sermona (RCAug: f. 25v). Per non pochi toponimi
del Poslanie la forma ¢ quella latina (sostanzialmente, la desinenza —um), e se ¢
vero che nelle narrazioni latine dell’evento occorrono anche forme toponomasti-
che in volgare accanto ad altre latine (“[...] Quod dicitur Monte Calvi |...] Avel-
lino, Burutum, Supinum [...] Vallis obscura[...] Scauli[...] Aluito [...] Chercum
[...]”)7, nelle relazioni nei volgari italiani non occorrono mai, ¢ ovviamente, for-
me latine; queste vengono pero utilizzate nelle traduzioni in latino delle relazioni
in volgare: “Translacio nominum ciuitatum et locorum qui sunt destructa per ter-
remotum de volgari ytalico in latinum ut super”, cosi, exempli gratia, leggiamo
alla fine dell’elenco del manoscritto di Augsburg (RCAug: f. 26v).

I Forneljumii, Brecharijumii e simili del Poslanie rinviano senz’altro a un
originale latino (non necessariamente mediato).

Certo ¢ che chi ha tradotto 1’elenco delle citta distrutte, la dove ha potuto
ed ¢ stato capace (difficile dire se aiutato da un informatore orale) si ¢ ingegnato
per dare una traduzione-calco dei toponimi: méstecka gorod (riteniamo: Caste-
lucium), Méstecko novoe (Castelnuovo), Dobro prisloe mésto (senz’altro: Bene-
vento), Pole svetloe (Campochiaro), Voron gorod (senz’altro: Montecorvino),
Ljubia gorod (riteniamo: Mirabella)®®.

Se pure RCAug, traduzione latina dell’elenco tratto dalla relazione a Co-
lonna (RC), ¢ senz’altro, come abbiamo gia detto, un punto di riferimento, ¢
tuttavia illusorio cercare di individuare, a partire solo da quello, i toponimi che
occorrono nel Poslanie, che palesemente ha attinto a una lista interpolata, che
non abbiamo, e che registrava i toponimi in forma talora ben diversa da quelli
di RCAug e certamente piu vicini a RC, nonostante le marcate alterazioni che
pongono ostacoli al loro riconoscimento.

Una traccia di interpolazione ¢, se non interpretiamo male, méstecka go-
rod, non registrato da RCAug (né da RC), che ci azzardiamo a identificare,
considerando la forma diminutiva, con il Castelucium (Castelmauro) ricordato
da Manetti®, e che spezza in PD la sequenza delle localita, altrimenti eguale

27 Cosi, ad esempio, nel Chronicon di Sant’ Antonino di Firenze, di poco posterio-

re all’evento, dacché informa anche della successiva, violenta scossa del 30 dicembre. 11
frammento in questione ¢ riportato in Bonito (1691: 608-610).

28 Si veda oltre la tabella sinottica dei toponimi.

? In RC e RCAug occorre perd un toponimo analogo per formazione diminuti-
va, Civitella (in RCAug: Camitella). E tuttavia inserito in una sequenza eguale in RC,
RCAug e PD (Cerreto, Pietraroja, Civitella), cosi che riteniamo di poter identificare il
Civitalema di PD con Civitella (Civitella Licinio [BN]).
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(pur con una inversione) a RCAug e RC: Sulmona, Tocco, Castel di Sangro,
Fornelli, Isernia, Caramanico, Castelnuovo, Navelli (Rc ¢ RCAug); Sulmona,
meéstecka gorod, Castel di Sangro, Tocco, Fornelli, Isernia, Caramanico, Ca-
stelnuovo, Navelli (PD).

Quanto alle forme dei toponimi, sarebbe difficile, ad esempio, interpretare
il Voron gorod di PD come Montecorvino a partire dalla forma tradita da RCAug
(Mons cornuti oppidum), ma in Manetti leggiamo Moncorvino (Manetti 2012:
183) e in RC Montecorvino. O ancora, Apica (Apice) di PD non puo essere spie-
gato a partire da Apide tradito da RCAug, ma da altre forme in cui circolava il
toponimo, quali Apicium, Apice, e simili.

Una possibile spiegazione di alcuni toponimi ¢ che in traduzione si siano
scissi in due toponimi distinti; ecco i passi:

13. Krota gorod i sméstom propalii. 14. minarda gora gorod propalii (“13. La
citta di Crota ¢ sprofondata con I’abitato. 14. La citta monte minarda ¢ sprofondata™).

Ipotizziamo che possa trattarsi di Grottaminarda, che in RCAug ¢ annotata
come Grecta maverda, € in RC come Grota Manardata®.

40. Boka gorod v podolii propal v zemlju. 41. Skura gorod c trema velikimi
zemljami i velikimi mésty takoz v zemlju vipali (“40. La citta di Boka nella valle
¢ rovinata al suolo. 41. La citta di Scura con tre grandi terre e grandi abitati sono
rovinati anch’esse al suolo™),

dove Boka riteniamo essere errore di lettura di una forma originaria Rocha®'
(‘Rocca’, Arx). Si veda RCAug: “Rocha de valle oscura cum certis alijs oppidis
deserta remansit” (RCAug: f. 26), e Manetti (2012: 187)*2 Per quanto abbiamo
cercato nelle liste approntate da Magri, Molin e da Figliuolo, la parola ‘valle’
occorre solo nel toponimo Rocca di Valle Scura. In RC e RCAug Rocca di Valle
Scura ¢ registrata in sequenza subito dopo Pescosola, in PD la sequenza ¢ iden-
tica se accogliamo la scissione del toponimo: Pestosolnet, Boka (Roka), Skura.
Non possiamo pero non rilevare che i dettagli riguardanti Skura sono diversi.

42. Gora gorod. Voron gorod takoz izlomilsja (“Citta monte. Citta Corvo
anch’essa & rovinata”), cf. “Moncorvinus penitus desolatum” (Manetti 2012: 183)33.

30 Sarebbe possibile avanzare anche un’altra interpretazione, ipotizzando una in-

versione del gruppo in liquida, nar > ran, e individuare il toponimo in Mirandia/Miran-
da [IS], ricordata da Manetti (“Mirandia, in maiori eius portione devastata [...]”, Ma-
netti 2012: 192), ma che non figura né¢ in RC, né in RCAug. Nelle fonti a disposizione,
non v’¢ comunque traccia del dettaglio che occorre in PD ¢ denota il toponimo come
gora (‘monte”’). Quanto a Krota gorod, resterebbe, accogliendo questa seconda possibi-
lita, come il primo termine del toponimo: Grotta.

31 La forma Boka occorre sia in PD che in FR. Erroneamente Kazakova legge,
nell’edizione di Malinin, Bova.

32 “Arx Vallis Obscure ad solum eversa |...]

33 InRC & elencato senza dettagli.

2
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A confrontare il Poslanie con RCAug non ¢ gran lavoro rilevare che la suc-
cessione, in entrambi i testi numerata, delle citta, non sempre aiuta: in parte ¢
identica, in parte ¢ scombinata da inversioni e omissioni.

I dettagli, quando occorrono, sono talora eguali e senz’altro utili per I’iden-
tificazione del toponimo:

Sakgvina gorod [Castel di Sangro] [...] tolko ze sja ostalo 7 domov (“La citta
Sakgvina [...] rimaste solo 7 case”), cf. “Castellum de Sagoma oppidum in toto
ruinatum septem solum domibus redemptis” (RCAug: f. 25v);

Pestosolnetii [Pescosolo] gorod v zemlju propal, tolko Ze sja ostalo 11 dvorovii
(“La citta di Pestosolnet & sprofondata al suolo, sono rimaste solo 11 magioni”), cf.
“Petrosolo oppidum totum ruinatum demptis undecim domibus interierunt homines
ducenti” (RCAug: f. 26)*;

Levanelimii z akviljany (“Navelli dell’Aquila”), cf. “Amonelli de aquila”
(RCAug: f. 25v);

Meéstecko novoe udikviljaniskya zemli (“Castelnuovo della terra aquilana”), cf.
“Castellum nouum in comitatu de aquila” (RCAug; 25v);

0 con varianti comunque comprensibili, 1a dove concernono i numerali:

Sirvna gorod [Isernia] [...] tolko zZivych ostalosi 30 bez odnogo (La citta di
Sirvna [...] sono sopravvissuti solo trenta meno uno”), cf. “Sorgna oppidum in quo
omnes interierunt demptis personis decem et nouem” (RCAug: f. 25v)*;

o le omissioni di nomi propri:

pole svétloe [Campochiaro] gdé ljudei mnogo i sam pan mésta togo v zemlju
vpal (“Campo chiaro, dove una moltitudine di persone e lo stesso signore del luogo
¢ sprofondato al suolo™), cf. “Campus clarus oppidum quod destructum est in toto
in quo interemptus est magnifficus dominus luisius i+ ludroicus de san framando
[...]” (RCAug : f. 26);

aryanumii gorod [Ariano Irpino] velikago déla stracha dvé tysjaci i dve sté lju-
dei umerse pali (La citta di Ariano per la grande devastazione, duemila e duecento
persone caddero morte™)

che sembra concordare (si perdoni I’involontario cinismo) con il dettato di RC
almeno per il secondo elemento numerale (“Ariano ¢ ruinato in maior parte, €
morte persone 1200”), 1a dove la traduzione-rielaborazione latina di RCAug ri-
porta il numero 150 (RCAug: f. 26).

Piu che comprensibili siffatte varianti relative ai numerali in una trasmis-
sione cosi variegata e sostanzialmente incontrollata e incontrollabile, ma ¢ pro-
babile, certo diremmo, che la lista del Poslanie, nell’intrico e nella sovrappo-

34
35

In RC: “Pescasola ruinato excepto do case, € sono morte persone 250”.
In RC leggiamo (come nella sua traduzione in latino di RCAug): “Sergna non
sono scampate se non persone X VIII” (Figliuolo 1988-1989, 1I: 31).
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sizione delle varie relazioni, rifletta in questo caso — cosi come la Relazione
anonima al cardinale Colonna’® — 1’accorpamento di dati relativi a due localita
distinte, Ariano e Dugenta, contigue nella relazione dell’ambasciatore senese:
“[...] Ariano cum tutti i casali, € ruinato, ¢ li € morto de le persone piu de 2000;
ad Ducenta, che era terra de piu de 200 fochi, tutto ruynato [...]” (Bindo: 11),
che in una copia della stessa diventa, equivocamente: “[...] Ariano cum tutti li
casali e ruynato e li e morto de le persone piu de 2000 e ducento che era terra de
piu de 200 fochi tutto ruynato [...] (BindoC: 351)*".

Ma si veda, a titolo d’esempio, il passo del Poslanie: “méstecka Cetyre
v panistve molizi v zemlju propali” (“Quattro cittadine nello stato del Molise
sono sprofondate al suolo”), la dove I’elenco del manoscritto di Augsburg rife-
risce: “Quatuor castra que fuerunt illustris domini marci fratris comitis fondi
in toto usque ad terram destructa sunt in quibus hominum maxima multitudo
perijt’, dove nulla ¢ detto del Molise, che invece € menzionato nella lettera a
Colonna (RC): “quattro casteli del signor Marco, fratello del conte di Fondi,
nel contado del Molise, sono al tutto ruinati, con assai gente pericolate” (Fi-
gliuolo 1988-1989, 11: 31).

Anche a prescindere dall’omissione dei nomi propri, ¢ evidente che, pur
essendo la relazione a Colonna, con le sue traduzioni, in primo luogo RCAug,
un possibile modello di riferimento, il grado delle alterazioni e delle varianti, e
in tutte le testimonianze, ¢ tale, e comprensibilmente, da rendere ardue ipotesi di
filiazioni certe, almeno sulla scorta di quanto si ha a disposizione.

Dal confronto tra gli elenchi si vedono altrettanto bene le differenze, a co-
minciare dalla localizzazione di Sulmona, nel Poslanie a cinquanta miglia da
Roma, localizzazione che tra tutte le fonti note si trova solo in Manetti (ma con
altra, giusta, distanza), che cita i ben noti distici di Ovidio: “[...] Sulmo [...] /
milia qui novies distat ab Urbe decem” (Manetti 2012: 186), a fronte di PD:
“I...] za rimom za pjatdesjat mili propal grod velikyi murovannyi [...] imie-
nuetsja sulmana” (“[...] lungi da Roma a cinquanta miglia ¢ sprofondata una
rocca grande e fortificata [...] dal nome Sulmana”).

Ancora, in RC edito da Figliuolo (che, ricordiamo, ¢ una copia) manca-
no indicazioni temporali, perd nella traduzione latina tradita dal manoscritto di
Augsburg leggiamo: “[...] per terre motum factum anno domini m.cccc.lvi die
quarta decembris de nocte [...]” (RCAug: 25v). Nelle altre missive e relazioni a
ridosso dell’evento vengono indicati, non sempre tutti insieme, o il giorno della
settimana (sabato/domenica), o il giorno del mese (4 dicembre), 1’ora (XI della
notte, vale a dire pressappoco le quattro del mattino del cinque). In RCt — che,
ricordiamo, ¢ ritraduzione dal tedesco della traduzione della Relazione anonima
a Colonna — viene indicata la ricorrenza della festivita, ovvero la vigilia di san
Nicola (la festivita di san Nicola ricorre il 6 dicembre, dunque s’intende che 1’e-
vento viene localizzato temporalmente al cinque). Nel Poslanie le indicazioni
temporali, alla fine dell’elenco, sono fornite in altro modo, ancorché congruenti:

36 “Ariano ¢ ruinato in maior parte, e morte persone 1200” (RC).

37 Si veda anche la variante registrata da Figliuolo (1988-1989, II: 12, n. dd).
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“a tak sja sustalo, mésjaca dekavria vii 4 deni na svétia varvary deni za tri go-
diny do svéta” (“e avvenne nel mese di dicembre, il giorno 4 per la festa di santa
Barbara, tre ore prima che facesse luce”), che corrisponde alle indicazioni tem-
porali tradite separatamente, per quanto ne sappiamo, da testimonianze diverse
(i maiuscoletti a evidenziare sono nostri): riguardo alla festivita, in una memoria
(d’ora in avanti MI) vergata su pergamena nell’archivio dei Canonici di Isernia:
“Anno Domini 1456. V Ind(ictione) IN NOCTE S. BARBARA V. de mense Decem-
bris in XI hora noctis [...]"*; riguardo al computo dell’ora in Giacomo Picco-
lomini: “Die 5 Decembris anno salutis nostrae 1456 TRIBUS FERE ANTE LUCEM
HORIS fotum fere Regnum Neapolitanum |[...]” (citiamo da Magri, Molin 1984:
61), e nella cronaca cassinense: “Anno MCCCCLVII [sic!] mense decembris die
V, die sancto dominico [...] cum [...] instaret divinis laudibus matutinas persol-
vere juxta morem ecce CIRCAM TERTIAM HORAM ANTE DIEM [...]” (riportiamo il
testo cosi come stampato in Magri, Molin 1984: 61).

Dunque, come leggiamo nel Poslanie, “tre ore avanti il giorno” (che co-
munque corrisponde alle quattro di notte, ovvero all’undicesima ora della not-
te), e nella ricorrenza di S. Barbara (che ¢ il quattro dicembre).

A meno di non voler sostenere che il traduttore abbia ricalcolato I’ora (che,
ripetiamo, ¢ comunque la stessa, che sia I’'undicesima della notte o la terza pri-
ma del giorno)*® considerando I’antigiorno del 5 ancora parte della festivita di
Santa Barbara (il 4), dovremmo convenire che quelle precise indicazioni (tre
ore prima del giorno e nella festivita di s. Barbara) le trovava gia, tutte insieme,
nell’originale da cui traduceva.

Proiettato sullo sfondo delle relazioni tra Slavia orientale e ortodossa e oc-
cidente latino e cattolico, il Poslanie di Teofil Dederkin resta come traccia dello
scontro tra due configurazioni culturali ancora ben lontane da una soluzione
conciliante. Da un punto di vista strettamente testuale ¢ un ulteriore esempio, se
mai ce ne fosse bisogno, delle fitte varianti in cui circolo, per I’intera Europa e
fino alle terre del settentrione orientale, la notizia del terremoto che devasto le
contrade centro-meridionali della penisola italiana nel 1456.

38 Ovviamente, I’intera notte tra il quattro (festa di s. Barbara) e 1’alba del cinque

viene considerata parte della ricorrenza religiosa del quattro, mentre nel computo dei
giorni viene indicato giustamente, passata la mezzanotte, il cinque. Caso mai, puo suo-
nare equivoca I’indicazione del Poslanie: tre ore prima dell’alba del quattro, o tre ore
prima dell’alba del cinque?

3 Si veda comunque quanto accerta, rispetto al computo delle ore, D. Pagliara,
curatrice dell’edizione critica di Manetti, nell’introduzione (Manetti 2012: 8-9).
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Lista dei toponimi registrati nel Poslanie*

Legenda: « utilizziamo la numerazione xxa) xxb) ecc... quando ¢ evidente dal
testo che le localita sono coscientemente accorpate nella numerazione di Filofei; * nn,
sub =non numerato, agganciato al numero precedente, quando riteniamo che la nume-
razione sia stata omessa; * tra parentesi indichiamo (non sempre ¢ a titolo d’esempio)
uno o un paio di toponimi storici attestati dalle fonti; ¢ in corsivo il toponimo attuale;
in parentesi quadre 1’attuale circoscrizione provinciale (omessa la dove la localita ¢
oggi capoluogo di provincia); ¢ dal numero di sequenza 25 in poi di PD, diamo in ta-
bella sinottica i toponimi corrispondenti di FR in base al testo edito in Malinin (1901:
234). La numerazione tra parentesi ¢ nostra, per agganciarli all’elenco di PD. Non
segnaliamo lo scioglimento delle abbreviazioni, ove occorrano.

1)  Sulmana (Sulmona [AQ])

2) méstecka gorod (Castelucium / Castelmauro [CB])*..

3) Sakgvina gorod (Castel di Sanguine / Castel di Sangro [AQ])

4)  Otkunti gorod (Tocho / Tocco a Casauria [PS])*

5) Forneljumi gorod (Fornelli [1S])

6) Sirvna gorod (Sergna, Serbena / Isernia)

7) Karmina gorod (Castellum de Caromanica / Caramanico [PE])

8) Meéstecko novoe (Castellum novum / Castelnuovo [AQ])

9) Levanelimii z akviljany (Amonelli de aquila, Manelli / Navelli dell’Aquila [AQ])
nn, sub 9) Dobro prisloe mésto (Benevento)

10) Markona gorod (Morcone [BN])

11) Pica [A pica] gorod (4pice [BN])

12) Aliibii gorod (?)*

13) Krota gorod (Grecta Maverda, Grota manardata / Grottaminarda [AV])*
14) Minarda gora gorod (Grottaminarda? / Mirandia? /Miranda [1S]?)

15) Brecharijumt gorod (Bicherium / Biccari [FG])

16) Mortitijumit gorod (Cortici?)*

40" Per il confronto ci serviamo degli elenchi approntati da Magri, Molin (1984) e

Figliuolo (1988-1989, II), che molto utilmente localizza, quest’ultimo, le attuali provin-
ce di riferimento delle localita. Senza questi due studi sarebbe stato impossibile tentare
quel lavoro di identificazione, lasciato cadere a suo tempo da Sumcov e Peretc.

# La forma diminutiva slava indica questa interpretazione. Si veda quanto argo-
mentiamo sopra. Il toponimo ¢ citato ancora nel Chronicon di s. Antonino (Ant).

42 Verisimilmente di questo Tocco si tratta, considerando che I’inizio dell’elenco
comprende localita dell’ Abruzzo; 1’altro Tocco (Tocco Caudio) si trova in Puglia.

4 Rinunciamo a un’identificazione.

#  Siveda, per questo toponimo e quello che segue, quanto abbiamo gia osservato
in precedenza.

4 Nella missiva a Colonna, dopo Biccari ¢ nominata Cortici, che in una copia
della missiva diventa Morice. Localita comunque non identificata, per cui si veda Fi-
gliuolo (1988-1989, II: 162).
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17) Takatanii gorod (Sancta Agata oppidum? / Sant 'Agata dei Goti [BN])*
18) Svardia gorod (Guardia di San Framondo [BN])

19) Ceretumu gorod (Cerreto Sannita [BN])

20) Petra gorod (Petra nova / Pietraroja [BN])*

21) Civitalema gorod (Civitella, Camitella? / Civitella Licinio [BN])*

22) Samaria gorod (?)*

23) Nodonat¢ (Marchia Vodana, Marchia Nodana? / Macchiagodena [1S])
nn, sub 23) Bojanumi gorod (Boiano [CB])

24) Varenemjumii gorod (Varanellum, Baranelo / Baranello [CB])

Poslanie Dederkina (PD)>° Framm. Radziwitt (FR)

25)  Ljubia gorod (Mirabilia / Mirabella Eclano [AV])  Ljubia gorod (25)
nn,  sub 25) Pole svetloe (Campus Clarus / Campochiaro  Pole svetloe (nn, sub 25)

[CB])
26)  Salmiziusi gorod (Limosanium? / Limosano [CB]) Almiziivus gorod (26)°!
27a) Cixria malaa (Cerce Piccola [CB]) Neopoli (29)
27b) Cixria velikaa (Cercemaggiore [CB]) Aversa gorod (30)
28)  Lantria gorod (La Riccia, Laretria? / Riccia [CB])  Aryjanisa gorod (32)
29)  Neopoli (Napoli) Aryjanum gorod (33)
30)  Aversa gorod (Aversa [CE]) Padulost gorod (34)

4 Ipotizziamo questa identificazione sulla scorta della sequenza delle localita in

RC Aug: Sancta Agata oppidum, Custodia de sancto formando oppidum, Correctum,
che corrisponde alla sequenza di RC: Santa agata, Guardia de san Framondo, Cereto.

47 Cosi la identifica, giustamente, Figliuolo (1988-1989, 1I: 125-126). La circo-
stanza che in PD la localita sia elencata dopo Cerreto, come in RC e RCAug, permette
di individuarla con ragionevole certezza.

4 Lipotesi di identificazione ¢ basata unicamente sull’ordine di successione, 13
dove in RC e RCAug dopo Petra Nova segue appunto Civitella, come forse qui in PD.

4 Si potrebbe essere tentati di identificarla con una delle due Santa Maria indivi-
duate, una sola, Santa Maria in Galdo Mazzocca (Bn) da Magri, Molin (1984) e da Fi-
gliuolo (1988-1989, II: 142-143), la stessa piu Santa Maria di Realvalle (Sa), entrambe
abbazie, ma questo comporterebbe automaticamente asserire che il traduttore — che pure
¢ stato capace altrove di restituire delle ben azzeccate traduzioni-calco — non sia stato
poi in grado di riconoscere il toponimo in questione, composto da vocaboli che non po-
tevano non essere decifrabili e che peraltro non ¢ registrato né in RC, né in RCAug. Per
giunta, in PD si parla di una rocca “assai ben fortificata”, dettaglio che non riusciamo a
rintracciare nelle fonti note. Non aiuta la sequenza dell’elenco. Rinunciamo pertanto a
un’identificazione.

50 Le localita che non hanno un corrispondente nel frammento Radziwilt sono
indicate con una sottolineatura.

51 Sbaglia a leggere Kazakova, che riporta Lamiziivous.
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31) Mapia gorod (Capua?)> Vitjuljanom gorod (35)
32)  Aryaniska gorod (Arienzum, Arrianzorum / Arien-  Cixria malaa (27a)

zo [CE])
33)  Aryanum gorod (Ariano Irpina [AV]) Cixria velikaja (27b)
34)  Padulost gorod (Paduli [BN]) Tyjazum gorod (36)
35)  Vitjulanomu gorod (Vitulano [BN]) Fundy gorod (37)
36) Tyanumi gorod (7eano [CE]) —come in (38)
37)  Fundy gorod (Fondi [LT]) Pestolnet gorod (39)
38)  quattro cittadine non nominate del Molise™ Boka gorod (40)

39)  Pestosolnett gorod (Pisthiosomnolum, Pescosolo / Skura gorod (41)
Pescosannita [BN])*

40)  Boka gorod ((Rocha de valle obscura? / Roccapia  Gora gorod (42)
[AQ])*

41)  Skura gorod (Rocha de valle obscura? / Roccapia ~ Voron gorod (42b)
[AQ])*

42a) Gora gorod (Montecorvino?)*’ Cikalja gorod (43)

42b) Voron gorod (Montecorvino [FG]) —come in (44)

43)  Cikalja gorod (Cicala, Castel di Nola / Castelcica-  Napolia gorod (45a)
la [NA))

44)  —[nessun toponimo associato]

45a) Napolia gorod (?)%

45b) Nuterii gorod (Nucera? / Lucera)®

45¢) Trara gorod (Troia [FG])

Nuteri gorod (45b)
Troa gorod (45¢)

52

53
54

E un’identificazione, la nostra, con beneficio d’inventario. Si veda quanto ar-
gomentiamo sopra.

Al proposito si veda Figliuolo 1988-1989, II: 163.

Il toponimo con la dentale sorda ¢ attestato in Manetti 2012: 191, n. 80. PD

certamente restituisce una forma piu aderente che non FR.

55 Abbiamo gia discusso pitl sopra I’ipotesi di identificazione.
Si veda la nota precedente.
Si veda quanto abbiamo gia argomentato al proposito.
Azzardiamo, sulla sola scorta della contiguita con Nocera e Troia, che pos-
sa trattarsi di Ascoli Satriano [Fg], che occorre con vari nomi, tra cui Ascolideapoli
(MSAug) e Abstala von Napola in una traduzione tedesca di RC, per cui si veda Figliu-
olo (1988-1989: 11, 57. La sequenza in RCAug ¢: Nocera, Troia, Ascolideapoli, tutt’e tre
comunque in Puglia.

% In RCAug (f. 25v) e in RC la leggiamo in sequenza dopo Aversa € prima di
Troia. E possibile che si tratti proprio di Nucera / Nocera, oggi Lucera, in Puglia. La
dentale sorda della traduzione potrebbe derivare dalla una lettura di un originale “c”
come “t”, possibile da un punto di vista paleografico.
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Appendice

[Mocaanie :ﬁew,o,u\z\ ,A,e,A,eplanA NA Moclcgoy
RE. KNSH0 BACHI BACHERHN MZ 72 pHMbIA HZAA’I‘I/INI)I

+ BA I'IPP‘{I)CTBO ICNAZA MIKAAAA AA’]‘HNCICA IAZI)IKA H B’BPLI 4TO I'IPPHI)CTBOBAA’L
NA CBOKH B’EPX NA AA'I‘INI)CICXN A0 XBA NAPO?KGNIA ZA 'T‘PH NEAM. cero P?K'I‘BA XBA
4To HPOUJAO a HP‘)‘-II)C'T‘BOBA I'I‘)GC’T‘ABHCA H NnocA¢ € I'I‘)P‘-II)C'I‘BZ\ NA 'I‘PG'I‘II/I ,A,Nb R’
})HMI)CICOI/I C’I‘PAN’B H ZEMAH. TIOMHBEAD CA OYHHNHAA I'I‘)OI'IAC’T‘BO a PGICA’L AKe Bbl

=

IUIHC'I‘?OBG ﬂHCAPI/I HZO BC’BX’Z) C'I‘PAN'Z) ICOAHIROMO I?\ZI)IICA ZI‘ONOYI\H Bbl ¢CA BM’EC’I‘O
TAKD Ne¢ MOPSTh TOA NMOFHBEAH HP’EHHCA’T‘I/I H XM'L NE MOKE ,A,OC’T‘I/I[‘NO\/"T‘I/I ZA A

=

TAMO NA I'IGPK’B HZA me 72 NAAECATD MHAb. nponz\ r‘opw REAMICHIM M\”)OBAN NbIH
M erBeTW BZGMMO HMENSETEA cCBAMANA. B. MBeTeUKA PO})W cMECTO 'rz\lco T RNAAD
B ZEMAIO. T. CAKTBHNA r‘ofw [REAMM CAAB'NBIM]® 1 CMPECTOMB TAKD BMA B Zewuo
TOAKO e CA WCTAAO. S. AOMOETS AoH oTchN'b POPW REAMKBIH, TAKO W CMECTO
MPONAND. €. cJ>opNeAroM r‘o‘)w M OMBCTO TA ke RIA B ZGMMO 5. CH‘)BNA r‘o‘)w BEAMH
CAABNBIM H OMBCTO HPOHA BECh B ZEMAK. TOAKO KHBBI WETAAO. A. BE (0) ANOPO. Z.
ICapramnia r‘opw M CMBCTO BMAACA B ZeMALo. H. Memeico HoRoe oy,A,chMAANchMA
ZEMAH. TAKO RMA B ZEMAIO. 5. AEBANEABMIH ZAKRHAANBI TOICO MOTBIBAH B ZEMALO.
AOBO TPHLLIAGE M"sc'ro BEAMH BEAHKOE, BEAHKO RMNA 're?ms/\o NE BBIMABRIbI
BEAMICOCTH AHAEH. T MAPICONA ron MYPORAN’NBIH neMrbeTo nponzx & & nuua
r'ol)w BEAHKBIN H ¢MBCTO npon‘\. . AABEIM B RCEH CBOEH ZEMAEH0 BTIAAD CA. .
I(Pom ropw n oMrEeTo HPOHA/\'A ,A,l MHNAP,A,A ropa r‘o?w MPONAN. él. sfexz\?rom
ro[)w MXPoBANme M oMrBeTo nPonA Moy'r‘wrbrolvn ropw H cMBCTW MPONAND. ZI
TAKATAN r‘o?w wr;epNyz\c/.\ Al. CBAp,A,lA r‘opw H eMrBeTo nyonz\ gl LI,G‘)G'I‘XM r‘opo H
CM'EC’I‘O I'I?OI'IA/\'L K. ﬂe'r;m ropw H ¢ MBeTd MPONANS. K. UMBHTAAGMA r‘opw M CMBCTO
nPonz\ KE. Camapna r‘o?w REAMH XOTHO MWOBANNMH TAKO n[)onz\ K. NOAONAT'E,
™8 MECTA BeB R MAAH § ZEMA. EOANyM PO])W H oMrEeTW nponz\ KA, Bapenemronrs
ropw N eMrBeTo I'I‘)OHA 1ce. B r‘oyw MypomNme M emrBeTo I/IZAOMI/IA'ACA MoA€
CRETA0E rAE AHAEH MHOMO, N CAMB MA MBCTA TO B ZEMAL an\ KS. cAAMlzloyc
r'ol)o n ZGM/\A MECTA TOr0 B ZEMAK B’ MAAH. 'CZ u,nx;m\ MAAAA H u,nx;m\ BEAHIKAA
MPONAAH. KH. AANTpIA r‘o?o M ourEeTO n‘)onzx K0, B REAMICO MBCT'E NEWMOAH AHRNOE

60 Nel ms., cancellato con due tratti, dacché il copista si accorge di aver copiato

1i il qualificativo riferito a Sirvna.
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napeNie NOAX H AHAEH A ro?o MZAOMW\cA A ABEpCA r‘o?w 'rAlcoyro &Ke Lublco'ry‘
'l‘e})ﬂ"SA'Z; XA, MANTA POPW BAOME MNOMbI mnoyc'romem A NAAYE 110 oy‘meln\u AR.
APMANMKA POPW TAKO mnoyc’romem AT. AyuANYM r‘o?w REAHKKATM0 A'BAA C’I‘PAXA
ARBB ThICAYH H ARB ¢TB AHAEH oymepme NAAH. }\,A, nA,A,onc I‘OPO RéCh ﬂPOﬂA Ae
RHTHAANOM’ r‘o‘)w RéCh B ZGMAIO H CAFOAMH RMA. AS. Tblz\ny‘M r‘o‘)w TAKO nponz\
AZ chyN,A,bl r‘oyo TePrEAB KOAH IFECTO AOMHAO. AH. ECTENIA HeThIpe R’ MANBCTRE
MOAHZI/I B ZGMMO HPOHM\H AQ,. [NecTocoAneT s I‘OPO B ZGIUIAIO nponm’b TOAKO Ke CA
WCTAAO &I ARBOpOR. 1. Boka POPW R M0A0ATH HPOHZ\ R’ ZEMAKO. MA. ceypa r‘opwc
’]‘PGMA BGI\HICI/IMI/I ZGM/\AMI/I H REAMKBIMH MECTBI TAKD Bzelw\ro B'MAAH. MR. POPA
ropw Bopw POPW TAKO HZAOMHACA M. LI,HICAAA Popw M UNBI r‘opw BB MHNOMO W
MBCTS wnpoqe TOro. MA,. SANEKE MAE ICOAH Ne & CTOAELLL BANCKBIM. M IKAKO, ICOAH
CY'Th MYPOBANBI TBCNBI MECTEHKA. Me. BB 4)P§|ZbI€0I/I ZEMAH. ’I‘AIOKG RNATOATH
r‘opo,A,'L BEAHKbIM, n Ny"rep'b I‘OPW HTPAPA r'o‘)w R’MAAH B ZEMAKO. A TA CA CBCTANO,
MLA Aemsgm BB A. ANb. NA ¢ThIA RAPRAQbI Afb. ZA TPH POAHMNBI A0 CRBTA:— Rz
A"E\ £S. u,. ge.

Abstract

Marcello Piacentini
An Echo of the 1456 Earthquake in the South-Central Apennines at the Borders of East-
ern Slavia. Theofil Dederkin’s Epistle to the Great Prince of Muscovy Vasilij Il

The paper examines one of the earliest translations of texts belonging to the
Latino-Romance-Germanic cultures in the Ruthenian lands in the second half of the
fifteenth century, namely the so called Poslanie Feofila Dederkina (“Theofil Deder-
kin’s epistle”). The paper points out the importance of this translation in the Ruthe-
nian cultural and confessional background and then tries to identify the translated
toponyms of towns, villages, places involved in the earthquake that struck Italy in the
year 1456.



Il primo zar russo e le citta vinte nelle fonti del XVI e XVIl secolo

Silvia Toscano

La prima e piu eclatante impresa di Ivan IV fu senza dubbio la conquista
della citta tatara di Kazan’, capitale dell’omonimo khanato sul medio Volga,
avvenuta nel 1552, quando lo zar ha appena 22 anni. Il valore che tale conquista
assunse ando ben al di 1a della sua effettiva importanza storico-politica': di-
venne per i Russi I’impresa-fondamento del potere dello zar, I’istocnik carstva,
come lo stesso Ivan [V ebbe a scrivere, anni piu tardi, ai suoi ambasciatori pres-
so I’imperatore Massimiliano II?> e come ricaviamo, tra I’altro, dalle molte opere
folcloriche sorte in seguito sull’argomento (Pljuchanova 1995: 189sgg.).

Kazan’ ¢ la capitale del piu forte impero rimasto dopo la caduta di Costanti-
nopoli, citta magnifica, con le sue alte mura e le sue torri, costruita su sette colli,
ha notevoli similitudini con la citta sul Bosforo se non con la prima Roma. La
spedizione che Ivan intraprende ¢, nelle fonti coeve, una guerra di riconquista
— il khanato sorgeva su un territorio appartenente un tempo alla russkaja zemlja
— e una crociata compiuta per volere di Dio contro i musulmani. E un’impresa
‘necessaria’, cosi come ‘necessarie’ saranno quelle in Livonia contro il nemico
latino. Con questa vittoria, il giovane sovrano riusciva la dove i suoi predecesso-
ri avevano fallito nonostante gli sforzi profusi, ottenendo un ulteriore risultato:
aprire alla Russia la strada della conquista dell’immenso spazio eurasiatico.

E giusto partire da Kazan’ quindi, per analizzare la politica assunta dal pri-
mo zar russo nei confronti della citta vinta. Molte le opere a disposizione?, ap-

' Come sappiamo, I’Orda d’Oro, alla fine del XV secolo, ¢ ormai al suo declino.

La scissione nei tre khanati (Crimea 1430, Kazan’ 1436, Astrachan’ 1466) I’ha molto
indebolita, non ¢ piu pericolosa come un tempo per la Rus’, ci si accorda con i Tatari per
via diplomatica o li si tiene come vassalli, molti sono i Russi che vivono e commerciano
in quella zona, inoltre le rotte commerciali con I’Oriente sono sempre meno attraenti
dopo la scoperta dell’ America. Diverso il discorso per il khanato di Crimea, che avreb-
be consentito ai Russi uno sbocco sul mar Nero. Tuttavia, dalla fine del XV secolo, si
intensificano le scorribande predatorie dei Tatari entro i confini russi e i giuramenti di
pace vengono spesso violati, fatti che inasprirono i rapporti tra khanato e Moscovia. Sul
significato che la conquista di Kazan’ rappresento per I’idea imperiale di Ivan IV, riman-
diamo alle stimolanti pagine di Pljuchanova 1995: 171-202.

2 Cf. PDS: 604-605 e Obolensky 1971: 521.

3 Tra queste, non si pud considerare la Istorija o velikom knjaze moskovskom
(Storia del gran principe di Mosca) del principe Kurbskij (1573) poiché la narrazione

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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partenenti a generi diversi!, ma legate I’una all’altra da rapporti di interdipen-
denza ancora non del tutto chiariti: Letopisec nacala carstva Ivana Vasil evica
(Annali dell’inizio del regno di Ivan Vasil evic¢, 1553)°, Stepennaja kniga (Libro
dei gradi, 1560-1563)°, Povest’ o vzjatii Kazani (Racconto sulla presa di Ka-
zan’, della Laura della Trinita e di san Sergio, 15537) e soprattutto Kazanskaja
istorija (Storia di Kazan’, 1564-15657), che raccoglie in un sapiente montaggio
fonti scritte e orali fornendo un ampio racconto in 100 capitoli, che conobbe
grande fortuna e numerosi rimaneggiamenti®. Ora, come siano andati realmente
i fatti, non lo sapremo forse dalla lettura delle suddette opere, che sono perva-

della campagna di Kazan’ si chiude con 1’assalto vittorioso, cui fa seguito un lungo di-
scorso dello zar all’esercito, senza descrivere il trattamento riservato alla citta vinta che
in questa sede ci interessa.

4 Sulla questione del ‘genere’, in particolare della Kazanskaja istorija, cf. Fer-
razzi 1991.

5 Per esteso: Letopisec nacala carstva carja i velikogo knjazja Ivana Vasil evica
vseja Rusii (Annali dell’inizio del regno dello zar e gran principe Ivan Vasil’evi¢ di tutta
la Rus’, da ora in poi LNC) ¢ un annale ufficiale che espone gli avvenimenti dal 1533
al 1552 ed ¢ basato su materiale documentario. Composto in occasione della vittoria su
Kazan’, termina con la descrizione dei solenni festeggiamenti. In seguito fu piu volte rie-
laborato e gli avvenimenti portati fino al 1560 e poi al 1568. La redazione che arriva fino
al 1556 entra nella Nikonovskaja letopis’ (Annali di Nikon). Redazioni successive sono
inserite nel Licevoj svod (Corpus miniato) e nella L vovskaja letopis’ (Annali di L vov).

¢ La Stepennaja kniga o Kniga stepennaja carskogo rodoslovija (Libro dei gradi
della genealogia degli zar, da ora in poi SK) fu composta su iniziativa del metropolita
Makarij dal fututo metropolita Afanasij. Espone, com’¢ noto, la storia russa attraverso
17 gradi di sviluppo rappresentati dai diversi sovrani e metropoliti a partire dalla princi-
pessa Ol’ga, prima sovrana battezzata, al fine di mostrare la provenienza divina del po-
tere dello zar. L’ultimo gradino, il culmine, ¢ rappresentato da Ivan IV, la cui vicenda ¢
dunque scritta quasi in contemporanea, benché successivamente sia stata rimaneggiata.

7 Edita in Nasonov 1962: 8-25.

8 La Kazanskaja istorija (KI) & giunta in oltre 300 mss. (Dubrovina 2000: IV;
per una descrizione dettagliata dei testimoni, cf. Dubrovina 1981 e Dubrovina 2000:
VI-XXVIII), i piu antichi dei quali risalgono all’inizio del XVII secolo, suddivisibili in
svariate redazioni. Il primo editore, D. Kuncevic, riteneva che 1’opera fosse stata scrit-
ta nel 1564/1565 (Kuncevi¢ 1905: 176-179) — supposizione poi accolta da Moiseeva
(1954: 20) e Volkova (1985a: 202), anche se la redazione indicata dallo studioso come
primaria, ¢ ritenuta oggi secondaria (Moiseeva 1954; Dubrovina 1981) — quindi sareb-
be stata rielaborata piu volte. Gli studiosi concordano sul fatto che la maggior parte dei
mss. rifletta 1’elaborazione degli anni ‘90 del XVI sec. (successiva alla morte di Ivan
IV), in cui, a partire dal cap. L, molti passi sono sostituiti da inserti della SK, piu in linea
con il mutato contesto storico, e da altro materiale annalistico. Della prima redazione
oggi riconosciuta come tale sono finora noti 8 mss. (Volkova, Evseeva 1985: 603). Tra
le edizioni principali del testo, cf. Kuncevi¢ 1905, Moiseeva 1954 (dove si edita il ms.
piu antico della I red.) e Volkova 1985. L’autore, che era stato diverso tempo prigioniero
a Kazan’ come lui stesso racconta (ma questo ¢ forse un topos), ¢ testimone dei fatti, in
piu dice di aver utilizzato narrazioni orali € composizioni annalistiche varie; in realta,
I’opera ¢ una vera e propria compilazione. Ci serviremo, per il presente resoconto, della
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se tutte da un intento altamente pubblicistico-celebrativo, oltre che narrativo.
Ci interessa pero I’immagine che esse intendono trasmettere delle vicende, che
rappresenta 1’atteggiamento ufficiale del nascente impero moscovita, pur con le
inevitabili differenze, dovute al periodo in cui i singoli resoconti di fatto venne-
ro redatti e al genere delle narrazioni stesse.

La presa di Kazan’ conosce momenti epici e oltremodo celebri, come la
costruzione della contro-fortezza di Svjazsk, I’arrivo dell’icona di san Sergio, le
visioni miracolose che preludono alla vittoria, fino all” assalto finale spettacolare
e pirotecnico, che pone fine ad un assedio durato sei settimane e permette ai rus-
si di entrare vittoriosamente in citta. Da questo momento in poi, il resoconto uf-
ficiale e piuttosto piatto del LNC (che si ritrova anche nella Patriarsaja letopis’
[Annali del Patriarca) e nella Carstvennaja kniga [1l libro dello zar]) ¢ dilatato
notevolmente in KI, dove la cronologia talvolta ¢ alterata per creare un effetto
piu efficace sul piano drammatico e sono aggiunti particolari tratti da altre fonti.
La SK sintetizza invece I’esposizione dei fatti e amplifica ’aspetto religioso e
sacro come ¢ nell’intento dell’intera opera.

Seguiamo il resoconto ‘ufficiale’ del LNC, che ¢ diviso in capitoletti tito-
lati. Premesso che la presa di Kazan’ ¢ un dono divino concesso al piissimo zar
campione dell’ortodossia, cui i Tatari pagani rifiutano con orgoglio di arren-
dersi, nonostante la situazione sia disperata e le condizioni della resa accetta-
bili, I’assalto finale da luogo ad una carneficina di “pagani’ (cf. il capitoletto O
izbienii poganych [Sull uccisione dei pagani]) — al punto che non si poteva piu
camminare in citta — e termina con la cattura del khan Edigiraj. I sopravvissuti
sono fatti prigionieri e consegnati ai soldati russi. Come ribaltamento della si-
tuazione, vengono liberati tutti i cristiani che a loro volta erano tenuti prigionieri
a Kazan’, i quali saranno poi condotti all’accampamento dello zar per essere
assistiti e rifocillati. Lo zar a quel punto entra in citta (cf. O v’ézdé carskom vo
grad [Sull’ingresso dello zar in citta]), non prima di aver ordinato che venisse
rimossa dai cadaveri la strada per il palazzo del khan dalla porta Mural’ev. Pre-
ceduto da voivodi e nobili, dal protopope con la croce e un lungo seguito, Ivan
arriva al palazzo e dopo esser stato acclamato dai suoi come vincitore dei bar-
bari, pronuncia un lungo discorso rendendo grazie a Dio. Ordina quindi di far
spegnere gli incendi in citta e da il via al saccheggio:

aps e GnarosbpHbIii Bo3naBb XBaly Bory v nprkasanrb BOEBOAaMb, BO rpath
BEJIENIb OTHH FACHTH ¥ MHOTas cokposuma Kazanbckas Benbib BceMy CBOEMy BO-
MHBLCTBY MMaTH; Ha cO0S ke TOCy/1aph He BeThIb MMaTH HU eIMHBIA MbIHUIIBI, HU
TOJIOHY, TOKMO €IMHAro uaps Eaurepb-Marmera M 3HamMeHa IapCKUe Ja MyIKH
IpaJICKUe; BCs ke CokpoBuIa Kazaubekas 1 skeHbl MXb U 15TH BebiTb BceMy CBO-
emy BouHcTBY umatu (LNC: 109)°.

redazione ritenuta piu antica, cosi come edita da Volkova (1985), indicando di volta in
volta il capitolo da cui si cita.

®  “Il pio zar dopo aver reso lode a Dio diede disposizioni ai voivodi e ordind di
spegnere gli incendi in citta e ordino al suo esercito di prendere i molti tesori di Kazan’;
per sé il sovrano non ordino di prendere alcuna ricompensa, né alcun prigioniero, solo il
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Torna quindi al suo accampamento fuori citta e nella chiesa di san Sergio
presenzia alla liturgia di ringraziamento con tutto 1’esercito. Segue, nel reso-
conto, I’arrivo di messi dalle tribu vassalle di Kazan’ che si sottomettono a Ivan
e accettano di pagare a lui il tributo (jasak) — sono le tribu ugrofinniche della
regione del Volga, udmurti (o arskie ljudi), ceremissi (o lugovye) e i tatari ulusy
—. In cambio, lo zar promette loro la pace'®.

I1 4 ottobre avviene la consacrazione della pagana Kazan’ (O osvjascenij
grada [Sulla consacrazione della citta)): dopo averla fatta ripulire dai cadaveri,

rocynapb nmokxans Bo rpanbk U u300pans mbeto cpenu rpana U BbAPY3WIH Ha
HEMB KPECTh CBOMMA pyKama [apbCKHMa M OOJIOKWITE Ha TOMB MbcTh 11epkoBb BO
MMl IPEUUCThIsI B IbIYUIIbI Hatiea boropoauisl uectnaro Est bnarosbimenna. U
bBb MonebeHs npotonons AHApbH CO UTYMEHBI U CBSIIICHHUKH U CBSTS BOJbI, U
MOU/Ie FOCY/Iaph 1APh U CO KPECThI [0 CThHAMb rpaICKbIMb U OCBSTS IPadb BO UMs
CBATBIA ¥ skuBoHavanHbld Tpouna, Otia u Ceina u Cesraro dyxa (LNC: 110)!L

Due giorni dopo la chiesa ¢ consacrata (O svjascenij cerkvi [Sulla consa-
crazione della chiesa)). A quel punto non resta che scegliere i futuri governatori
di Kazan’, e i primi voivodi saranno il principe Aleksandr Gorbatyj e Vasilij Sre-
brenyj'2. Fornite loro le disposizioni necessarie, Ivan riparte per Mosca condu-
cendo con s¢ il khan Edigiraj prigioniero. Questi sara poi battezzato il 26 febbra-
io alla presenza del metropolita Makarij e di tutta la corte, gli verra concesso un
palazzo e sara trattato con gli onori degni del suo precedente rango, particolare
questo che mostra la magnanimita dei russi verso chi si sottomette con umilta.

Tutta la narrazione, senza alcuna enfasi, tende a sottolineare che la campa-
gna di Kazan’ ¢ un’impresa necessaria voluta da Dio, che ha armato la mano di
Ivan, e che lo spargimento di sangue si sarebbe potuto evitare se solo i tatari pa-
gani avessero accettato la resa al cristianissimo zar, cosa che piu volte era stata
loro proposta. La regione di Kazan’ adesso ¢ illuminata dalla luce della Verita e

khan Edigiraj-Maometto, i vessilli del khan e i cannoni della citta; ordino a tutto il suo
esercito di prendere tutti i tesori di Kazan’, le loro donne e i loro figli”.

10" Per uno studio delle etnie della regione del medio Volga e la relativa politica
coloniale russa, cf. Ermolaev 1982.

1" “II sovrano entro in citta e scelse un luogo al centro della citta e vi isso la croce
con le sue mani regali e in quel luogo fondo una chiesa nel nome della purissima An-
nunciazione della nostra Signora e Deipara. Dopo aver cantato la preghiera (moleben), il
protopope Andrej con gli igumeni e i sacerdoti consacrarono 1’acqua e lo zar mosse con
le croci lungo le mura della citta consacrando la citta nel nome della Santa e vivificante
Trinita, Padre, Figlio e Spirito Santo”.

12 Pistituzione del voivodato avvenne in occasione dell’occupazione di Kazan’
(Ermolaev 1982: 43; Ivanov 2003: 1) e sarebbe stata utilizzata per il controllo degli ex-
khanati di Kazan’, di Astrachan’ e di quello siberiano, vale a dire di quei territori di recente
acquisizione, dove Mosca aveva particolare bisogno di rappresentanti efficienti e autore-
voli. L’originario territorio del khanato di Kazan’ risultd a sua volta diviso in due unita
amministrative affidate a voivodi e nel 1553 venne istituito un ente centrale dello stato per
I’amministrazione del territorio, il Prikaz Kazanskogo Dvorca (Ermolaev 1982: 47).
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tutti 1 suoi abitanti — ancora due anni ci vorranno per una completa sottomissio-
ne — potranno godere della parola di Dio e della Salvezza.

La stessa idea di fondo muove il lungo racconto di KI, ma inserita in tutt’altro
andamento narrativo, ricco di particolari e di scene cruciali. Si sente qua e la an-
che I’ammirazione per i mirabilia della citta, il che accentua ed esalta I’impresa di
Ivan. Alla vittoria (qui nel cap. LXXX) seguono nei due capitoli successivi i pianti
e 1 lamenti dei kazancy che commuovono lo zar “misericordioso” (o piu esatta-
mente milostivaja utroba, “ventre misericordioso’), mentre i soldati stanchi delle
angherie subite non possono trattenersi dall’infierire sul nemico, € in cid sono in
parte giustificati. Si condanna senza riserve invece il saccheggio sfrenato che se-
gui (cap. LXXXIV), quella lotta fratricida per accaparrarsi la straordinaria dovizia
di ricchezze presenti a Kazan’: oro, argento, perle, pietre preziose, vasellame pre-
giato, broccati... al punto che i fortunati poterono mantenere la famiglia per anni
(1), commenta sarcastico 1’autore di KI. Anche donne e bambini sono oggetto di
bottino, chi reso schiavo, chi invece convertito e sposato o adottato.

Tornata la calma (cap. LXXXVI), si procede alla conta dei caduti: 190.000
kazancy e 15.355 russi, quindi lo zar ordina di ripulire la citta e di gettare i ca-
daveri degli infedeli in un luogo lontano per essere dati in pasto ai cani. Solo a
quel punto, alla terza ora del giorno lo zar

npubxapb Ha BEJINKYIO IUIONIAb Kb IIAPEBY JIBOPY, U Ty COMJE ¢ KOHS CBOETO,
JuBscst BO yMb cBoeMb M 4rojacs, M naJi Ha 3eMiId M Onarogapsime 6ora, 3ps Ha
o0pa3 ero, exe Ha XOPYrBH, U Ha MPSYHCTYIO OOTOPOJHMILY, H Ha YSCTHBIH KPEeCTh
CnacoBb, clie3bl TOUS 0 HeHaYaeMBbIX H30BIBIIMYCS eMy. 11 BOCTaBb OT 3eMJIH U pa-
JOCTHU | XKaJIOCTH HaMOJHUBCS, pede: “O, KoMK Hapoz JIIofeH Mmaje eqUHEMb Ma-
JBIMB YaCOMb €AMHAr0 paju rpaja cero! 1 He 6e3 yma Mmosowuiia riiaBbl CBOs Ka-
3aHIBI IO CMEPTH, KO Bedrka 0k ciaBa u kpacora napersa cero” (cap. LXXXVII,
Volkova 1985: 534)3.

Si sente ’ammirazione e rispetto per la citta e per i cittadini che avevano
preferito morire liberi piuttosto che sottomettersi a lui. Si avvicina quindi al pa-
lazzo del khan e, diversamente dalla notizia del LNC, ordina che il tesoro fosse
inventariato e sigillato perché i soldati non lo rubassero. E alcuni uomini furono
posti di guardia.

Inizia il cerimoniale religioso, la purificazione e consacrazione della citta
che qui viene descritto in tono piu solenne, per il tramite di un vero battesimo,
rispetto a quanto si legge in LNC: lo zar ordina ai sacerdoti di consacrare ’ac-
qua e di andare per la citta con le vivificanti croci e le sacre reliquie:

I3 “giunto nella grande piazza presso il palazzo del khan, scese da cavallo, stu-

pendosi e meravigliandosi in cuor suo, e, gettatosi a terra ringraziava Dio, guardando la
Sua immagine che era sul vessillo e la purissima Deipara e la pura croce di Cristo, ver-
sando lacrime per cio che in modo inatteso gli era capitato. Rialzatosi da terra, pieno di
gioia e di compassione esclamo: ‘Quante mai persone sono morte in una volta sola per
questa sola cittd. Ma si capisce perché gli abitanti di Kazan’ abbiano combattuto fino a
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sacrificare la loro testa: grande era la gloria e la bellezza di questo regno’”.
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CBSIICHHULIBI CBITYIO BOJY CBSITHBIIE 3 KUBOTBOPSIINX KPECTOBH U CBSATHIX
UKOHB, U 3 UyAOTBOPHBIX MOIIECH M CBATHIX, H BCE XPHUCTOIIOONBOE BOMHCTBO, 1
KOHM MX U 110 BCEMY T'pajy: [0 YJIMIAM U 110 JOMOMb, U 110 XpaMUHAMb, U BCIOLY
XOJIAIIe, JOBOJHO Kporuiia. M Tako cBATHIM OOHOBIeHHEMb oOHOoBHIA KazaHb
rpaz (cap. LXXXVIL, Volkova 1985: 534, 536)'4.

Ed egli stesso camminava dietro la croce, versando lacrime e ringraziando Dio.

La citta, secondo KI, non viene distrutta, tutt’altro, a differenza di quanto
aveva fatto Vasilij Dmitrevic nel 1395, quando aveva saccheggiato e raso al suo-
lo la prima Kazan’ e ucciso tutti gli abitanti compresi il khan, sua moglie e i suoi
figli, tanto che, una volta riavutisi, i Tatari avevano dovuto ricostruire dalle fon-
damenta una nuova Kazan’ (cap. VIII). Adesso Ivan IV ordina di demolire solo
1 luoghi danneggiati e di ricostruirli rendendoli piu forti, e di ingrandire le mura
della fortezza rispetto a quelle precedenti. Gli unici elementi che non si salvano
sono le moschee, Ivan ordina di distruggerle e costruire al loro posto luoghi di
culto cristiani. Per far cio, dando 1’esempio,

noBenbBaeTh BChMb BOEBOJaMb M BOEMb HA IUICHIAX CBOHMX OT Jieca JpeBHE
HOCHTH, CaMb ITPEKE pyKama CBOMMa JPEBO CEKUPOIo mochue u ot rbca Ha muenty
CBOIO TipHHEce. M Bo elMHb JIeHb co3/1a XpaMb co0opHBIi brarosbenne mpecss-
ThIsI BJIQIBIYHIIBI HallIes: OOropouiibl Ha Mbere kpacub, Ha miomaah O1u3 apesa
nBopa (cap. LXXXVIIL Volkova 1985: 536)".

Alla chiesa dell’ Annunciazione fa seguito la costruzione di altre chiese e
monasteri. Passati due anni, verra nominato un arcivescovo, che sara il terzo
nella Rus’ (cap. LXXXIX).

Il racconto di SK riporta, seppur in estrema sintesi, i medesimi eventi, omet-
tendo pero i particolari piu incresciosi del saccheggio e riuscendo ad ammantare
di maggior ‘sacralita’ il momento della resa. Udito un suono di campane, lo zar
comprende che il momento ¢ giunto e allora

Bch/ie Ha KOHB CBOH M Ipuue co M30paHHBIMU CBOMMHU KO Ipajy |[...] M 10 KOH-
1a aykaBuu TarapoBe moOkxeHu ObIlia, MHO3H K€ U JKUBH B3sITU Obiiia. M Tako
Tpamb B3ATH OBICTH W CaMBIi Haph UXb Equreps yxBamieHs OBICTH M COKPOBHINA
napckas mxe Bb Kazanu, B3sita Obiia. BeHens xe Hapckuii 1 ke3iTb U 3HaMsl [a-
peit Kazanckuxs n mpodast apckasi opyaus Bb pyuk OmarogectuBomy mapio bo-
TOMb IIpeJaHa Obllla, Bb IUIEHEHUH XPHUCTHSIHE CBOOOY YITy4HIIa, U CO BCSILEMb
y4peKeHHeMb BO CBOSICH pasocianbl Obima (SK: 647)'.

14 «T sacerdoti, dopo aver consacrato I’acqua con le vivificanti croci e le sante

icone e con le taumaturgiche sante reliquie aspersero con essa tutto I’esercito cristiano
e i cavalli e tutta la citta, andando dappertutto, per le case, le strade, per ogni edificio. E
cosi battezzarono la citta di Kazan’ con il santo battesimo”.

15" “ordina ai voivodi e a tutti i soldati di portare sulle spalle tronchi d’albero dal
bosco, egli stesso per primo con le sue mani taglio con la scure un albero e lo porto dal bo-
sco sulle spalle. E in un giorno costrui la cattedrale della santissima Annunciazione della
nostra Signora Deipara in un luogo molto bello, sulla piazza vicino al palazzo del khan”.

16" “sali sul suo cavallo e arrivo con i suoi uomini scelti in citta [..., e i maligni
tatari furono definitivamente sconfitti, molti furono presi vivi. E cosi la citta fu presa,
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Il piatto racconto arricchisce di dettagli (sacri) 1’ingresso di Ivan e del
corteo in citta in un tripudio di croci e incensi che culmina con il battesimo
(anche qui indicato dal termine obnovlenie, come in KI) e con la costruzione
della prima chiesa nella terra degli apostati e malvagi kazancy e in una con-
tinua costante contrapposizione tra la luce dell’oggi e le tenebre del passato
infedele.

Tornando a KI, vediamo da vicino il completarsi della ‘russificazione’
(capp. LXXXVIII, LXXXIX). E opportuno, dopo quanto avvenuto, ripopolare
al piu presto la citta: lo zar fa deportare a Kazan’ numerosi cittadini (Zitele) ab-
bienti provenienti sia dai villaggi che dalle citta della sua oblast’(‘possedimen-
to’), e affolla la citta di persone a lui fedeli dieci volte piu numerose delle prece-
denti. Kazan’ allora, commenta |’autore, comincio a prosperare ¢ a risplendere
d’insolita bellezza. E dopo aver visto quel regno

3a0bIBallle BCSK YETIOBEKh MHO3EMET [ ...] OTIIa CBOETO M MaTephb, U XKeHy, H 1bTH,
U IIEMs CBOE, U JIPY3H, U 3eMJII0 CBOIO, U XKUTU B Ka3aHu, U He NOMBIIUIAIONIH BOC-
IS1Th BO OTeuecTBUe cBoe odparutucs (cap. LXXXVIIL, Volkova 1985: 538)!7.

Che ne sara stato invece dei tatari di Kazan’, possiamo chiederci? 190.000
erano caduti — tra bambini, adulti, vecchi e giovani, uomini ¢ donne — cosi ri-
porta la nostra fonte, ma pare un numero eccessivo, non potevano esserci cosi
tante persone nel periodo dell’assedio (Pelevin 1974: 165), ancor piu furono
fatti prigionieri. Sappiamo che molti saranno poi trasferiti nella zona del lago
Kaban e del fiume Bulak, dove sorse la cosiddetta Starotatarskaja sloboda
(‘quartiere/borgo antico-tataro’), che oggi risulta in una zona centrale della
citta. 11 controllo delle attivita locali fu affidato a voivodi mandati da Mosca e
per I’occasione sara fondato il voivodato, proprio per il controllo dei khanati
annessi all’impero (Kazan’, Astrachan’ e Sibir’)'®.

Latto finale della vittoria su Kazan’ — il battesimo del khan musulmano
— ¢ anch’esso amplificato e teatralizzato in KI, rispetto agli altri resoconti.
Dopo giorni di reclusione, questi ¢ fatto entrare davanti a tutti i principi e i
voivodi riuniti. Cade in ginocchio e chiede clemenza, definendosi servo dello
zar, e pregando di diventare cristiano. I presenti a palazzo hanno pieta di lui
vedendolo in catene, privato di tutto, anche lo zar si sente di perdonarlo, aven-
do avuto rassicurazioni sulla sincerita del suo pentimento, ed essendo tanto
felice per la vittoria su Kazan’. Gli apostoli — dice I’autore — sono con lui, ral-

e lo stesso loro khan Edigiraj fu catturato, e tesori del khan che erano a Kazan’ furono
presi. La corona e lo scettro e il vessillo dei khan di Kazan’ e altre armi del khan furono
consegnati da Dio nelle mani del pio zar russo, i prigionieri cristiani trovarono la liberta,
furono rifocillati e rimandati nelle loro case”.

17" “ogni straniero dimenticava il padre e la madre, la moglie, i figli, i parenti e gli
amici, la propria terra per restare a vivere a Kazan’, senza voler tornare indietro nella
propria patria”.

'8 Cf. nota 12.
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legrandosi per il ravvedimento di un peccatore. Grande la clemenza ¢ la pieta
dimostrate da Ivan in questo frangente, da vero campione dell’Ortodossia'®.

Cinque mesi dopo lo fece battezzare con tutti gli onori nella Moscova dal-
lo stesso metropolita Makarij. E padrino fu lui stesso. E costui, che era stato
un lupo feroce e rapace, assetato di sangue, dice KI, divenne un mansueto e
inoffensivo agnellino del gregge portatore di vita di Cristo, buon pastore (cap.
XCVIID). E gli diede come appannaggio (votcina) citta e terre e gli rese tutto il
tesoro che aveva preso a Kazan’, ed anche una moglie di famiglia principesca,
perché vivesse con agio nella Rus’ servendo 1’autocrate, senza rattristarsi al pen-
siero della fede saracena, del regno di Kazan’ e della patria perduta.

Questo lungo racconto e quello riportato dalle altre fonti ci mostrano che
I’atteggiamento dello zar, effettuata la necessaria russificazione e conversione
della citta, ¢ di estremo rispetto del nemico vinto, se questi si mostra sottomesso,
perché non vi € necessita di versare sangue inutilmente. Cio € ripetuto piu volte,
specie in SK.

La scena in KI del khan nemico in catene, verso cui Ivan mostra miseri-
cordia ed ¢ percio lodato, riassume nella finzione letteraria 1’atteggiamento del
blagocestivyj car’ (‘piissimo zar’) portatore di una nuova civilta, quella cristia-
na, diversa dalla barbarie dei senza dio musulmani.

Anche dopo la presa definitiva di Astrachan’® nel 1556, vicenda su cui
molto meno si soffermano 1 test scritti, dato che la sua valenza — sia politica,
sia simbolica — non era cosi pregnante, la citta e il relativo khanato sono cri-
stianizzati, e la sottomissione allo zar russo mostrata dai tatari e dalle altre etnie
(ulani, mursi) che li vivevano implica il rispetto e la liberazione dei prigionieri,
comprese le donne e le principesse, grandi e piccole (SK: 656). Tuttavia in que-
sto caso la citta viene ricostruita in un altro sito, a partire dalla fortezza in pietra
posta sulla riva sinistra del fiume a 12 km circa dal luogo precedente. Questo
avvenimento ¢ ritenuto 1’atto di fondazione della Astrachan’ russa. Come scrive
la Kljucarevskaja letopis’ (Annali del sacrestano, composti all’inizio del XIX
secolo da Kirill Vasil’ev, kljucar’ [‘sacrestano’] della Cattedrale di Astrachan’,
sulla base di antichi documenti) il nuovo luogo non fu scelto a caso, ma si sfrutto
I’acqua del fiume come difesa naturale. In tutta fretta furono erette nuove forti-
ficazioni di legno, poi sostituite negli anni 1580-1620 da mura di pietra con torri
(Vasil’ev 1887: 89). La citta alla fine del XVI secolo contava circa 50.000 abi-
tanti, le case erano di legno, solo la fortezza in pietra, un osservatore straniero
del tempo noto che la popolazione in citta era costituita unicamente da ‘cristia-

19 Ivan secondo il racconto di KI ordina allora di spogliare il khan dai suoi logori

abiti, di lavarlo dalla sporcizia nel bagno e rivestirlo dei suoi abiti regali, quindi di porgli
una corona sulla testa, al collo una collana d’oro e anelli nelle dita. Lo fece sedere vicino
a sé durante il banchetto, ma non lo fece mangiare dalle stesse stoviglie, perché non era
ancora battezzato. Ordino che non si affliggesse di cio che era accaduto ma si rallegrasse
perché cio segnava il compimento di un destino voluto da Dio.

20 Due campagne militari, nel 1554 e 1556 occorsero ad Ivan IV per sottomettere
il khanato e inglobarlo nello stato moscovita. Il titolo di car’ Astrachanskij fu incluso
allora nella titolatura ufficiale dell’autocrate russo, accanto a quello di car’ Kazanskij.
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ni-moscoviti’, mentre i Tatari erano nomadi e vagavano per i campi, come be-
duini (Kennan 1883: 308). Moltissimi i mercanti venuti per commerciare sale.

La conquista di Kazan’ e Astrachan’ — da cui ’autocrate prese poi il tito-
lo — ¢ il preludio all’avanzata russa al di la degli Urali, verso la Siberia. Dopo
numerose incursioni?', sappiamo che nel 1582 i cosacchi d’Ermak entrarono
vittoriosi nella citta-capitale di Sibir’*. Tutte le piu antiche cronache siberiane
(Esipovskaja letopis’ [Annali di Esipov], Stroganovskaja letopis’ [Annali degli
Stroganov), Kungurskij letopisec [Annali di Kungur])® testimoniano concordi
un atteggiamento tollerante e umano da parte dei cosacchi nei confronti dei
popoli sconfitti — ricordiamo che il khanato di Sibir’ era una mescolanza di nu-
merose etnie: ostjaki, tatari siberiani, nenec, mansi, selcupi — a patto che questi
riconoscessero 1’autorita di Mosca e accettassero di pagare lo jasak, il tributo
annuale in pellicce. Esemplare cio che leggiamo nel cap. X1V dell’ Esipovskaja
Letopis’ (ES) del 1636:

ITo B3siTuu sxe Cnubupu B 4 neHp npuunse Bo rpaj CuOUph OCTALKON KHSI3b UMSI-
HeM bosip co MHOrMME oCTsiKH, TpuHecoma ) EpMaxy ¢ ToBapbIy MHOTHSI Japbl
W 3arachl, soke Ha noTpeOy. [To HeM >ke Havama MPUXOANTH TOTAPOBSI MHO3H 3 JKe-
HaMU ¥ 3 JETMH 1 HaYallla )KUTU B TIEPBBIX CBOMX JIOMEX, BUJSAIIE, SIKO MOKOPH UX
Bor npasocnasubiM XxpuctusaoM (ES: 56)%.

La stessa informazione ¢ anche nella Stroganovskaja letopis’ (Majkov
1907: 26). Il Kungurskij letopisec aggiunge che Ermak li salutd con rispetto e
li invito a vivere come vivevano precedentemente sotto Kucum, il loro khan:

Epmaxk ke gecHe xaimys, oTrmycTiul ux. [Io HeM ke Hadaia IpUXOJUTH BCEraa
BOONM3Y JKUBYIIHE TaTapOBs C KCHaMHU M C ACTMHU M C POIUYH, Jaiomie AaHb. 1

2l 1l khan di Sibir’ Yadigar, spaventato dalla presa di Kazan’ e dalla caduta del

relativo khanato, nel 1555 invia degli emissari a Mosca, domandando protezione alla
nuova potenza egemone al fine di prevenire un inevitabile scontro. Il khan aveva bisogno
di tranquillita sulle frontiere occidentali e si sottomette alla Rus’. Da quel momento e per
alcuni anni fiorirono ottimi rapporti tra il khanato e Ivan IV, tanto che messaggeri veni-
vano spesso inviati oltre frontiera da ambo le parti. Tuttavia Yadigar venne spodestato da
Kucéum, che porto grandi novita nel khanato, introducendovi tra 1’altro la fede musulma-
na (prima seguivano lo sciamanesimo). Egli spezzo il vincolo di amicizia con i Russi e
entro in conflitto con loro. E a questo punto che entrarono in gioco i cosacchi di Ermak.

22 Desidero ringraziare il dott. Claudio Napoli per i consigli e le preziose infor-
mazioni sulle cronachistica siberiana che mi ha personalmente fornito. A lui devo la
segnalazione dei passi che di seguito saranno riportati.

23 Gli studi piu recenti, peraltro ricchissimi di materiali, sulla cronachistica sibe-
riana si devono a Napoli (2010a; 2010b; 2012), cui senz’altro rimandiamo.

2 “Dopo la presa di Sibir’ il quarto giorno arrivo nella citta di Sibir’ il principe
degli ostjaki Bojar con molti ostjaki e portarono ad Ermak molti doni e provviste, quante
necessarie. In seguito iniziarono ad arrivare molti tatari con le mogli e i figli e ripresero a
vivere nelle loro precedenti case, dopo aver visto che Dio li aveva sottomessi ai cristiani
ortodossi”. Ricordiamo che i tatari di Sibir’ erano musulmani.
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nosese UM EpMak sKUTH B IOMEX CBOUX TI0 MIPEKHEMY, SKOKe sKua npu Kyurome
(Cepkov 2008: 423)%.

Un atteggiamento estremamente magnanimo ¢ testimoniato anche nei
confronti dei capi dei popoli vinti. Puo servire da esempio la sorte riservata a
Mahmetkul, nipote di Ku¢um e suo braccio destro, catturato nel 1583 sul Vagaj
dopo una delazione del tataro Senbachta. Mahmetkul poteva essere considera-
to il nemico piu pericoloso ed esperto dei Cosacchi, che aveva duramente im-
pegnato nel dicembre (novembre, secondo altre varianti) 1582 presso il Lago
Abalak. Nonostante questo, dopo la sua cattura i cosacchi non si vendicano. Al
contrario, come riferisce ES:

IIpuBenoma xe cero Bo rpan k Epmaky ¢ ToBapsiy. EpMak ke HpusT cero,
MOBE/IACT JK€ €My LapbCKOE BEIIMKOE HKaJOBaHbE M YOJIaKaeT ero JacKoCepabIMU
cnoseckl (ES: 59)%.

Machmetkul sara poi trasferito a Mosca e qui ricevuto da Fedor Ivanovi¢ —
Ivan IV era morto da poco — ed anche a Mosca ¢ trattato onorevolmente:

W Ha mpuesze rocynapb Toro napesuua MaMeTKyla M0KalloBajl CBOUM Iap-
CKHM JKaJI0BaHUEM MHOTUM. TaKoX U CITYKHJIBIX JIFOJICH, KOTOpbIE 32 HUM IpHUcIIa-
HBI, TOCY/Iaph M0XKaJIOBAJI JIEHTaMHU, M KOPMOM, U BhIXOIHbIME cykHamu (ES: 61)77.

Una politica repressiva veniva osservata solo nelle regioni periferiche
dell’ex-khanato, che avevano mostrato tendenze centrifughe gia durante Kucum.
Le repressioni avevano carattere intimidatorio e venivano di regola condotte
solo dopo la prima battaglia vittoriosa per costringere i superstiti a riconoscere
I’autorita di Mosca e a pagare il tributo. Di solito, le tribu vinte accoglievano il
messaggio e atti crudeli ai loro danni non avevano piu motivo di essere, anche
in caso di ulteriori scontri occasionali. Questa strategia venne osservata soprat-
tutto durante la spedizione nelle regioni settentrionali dell’ex-khanato, condotta
a partire dal 1583. Le esecuzioni sommarie verificatesi al termine della prima
battaglia di questa spedizione sono testimoniate dal solo Kungurskij letopisec,
che grazie alla sua origine orale e ‘popolare’ tendeva ad idealizzare meno 1’ope-
rato di Ermak e dei suoi uomini (Napoli 2010b: 313)%.

25 “Ermak salutandoli onorevolmente, li congedo. In seguito cominciarono ad ar-

rivare i tatari che vivevano nelle regioni limitrofe con le mogli, i figli, i parenti offrendo
il tributo. Ed Ermak ordino loro di vivere nelle loro case come prima, come vivevano al
tempo di Kucum”.

26 “Lo condussero in citta da Ermak, coi compagni. Ermak lo accolse e gli riferi
della benevolenza dello zar e lo elogio con parole affettuose...”

27 “Al suo arrivo, il sovrano favori il figlio del khan Mahmetkul della sua grande
benevolenza imperiale. Anche agli uomini di servizio, che erano stati inviati al suo se-
guito, il sovrano dono denaro, cibi e vesti di lusso”.

2 In esso leggiamo: “mapra B 5 jieHb, nocaama Epmak BHu3 no MpThiiny peke B
Hemsiackue u B KazbIMCKHE TOPOAKHU U BOJIOCTHU MsITHIECATHHKA bornana bpsary [...]
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Dopo la conquista di Sibir’ e del khanato omonimo che sara annesso de-
finitivamente nel 1598, non ci sono piu veri ostacoli alla penetrazione russa in
Siberia e in pochi decenni, com’¢ noto, si riuscira ad arrivare al Pacifico. Le
citta saranno da ora in poi fondate dai russi come fortezze, Tjumen’, Tobol’sk,
Pelym, Tara, cui verra messo a capo un voivoda. Con l’istituzione dell’eparchia
di Tobol’sk nel 1620, Mosca assumera anche il controllo religioso della zona.

Resteranno tuttavia per molto tempo forti ‘sacche di resistenza’, ad es., gli
aborigeni delle zone nord-orientali estreme, Cukotka, Karjakia, Kamcatka, si
opporranno strenuamente all’avanzata russa e alla fine del XVII secolo la loro
sottomissione non puo dirsi affatto completata (cf. Zuev 2002). I Russi dovran-
no pensare a nuove strategie nei loro confronti e gli scontri del 1730-1750 se-
gnano, tra le altre, una pagina terribile della avanzata russa iniziata due secoli
prima da Ivan IV con modalita diverse, se dobbiamo credere ai resoconti rimasti
sulle sue azioni di conquista.

Nelle fonti che abbiamo analizzato sulla presa della citta di Kazan’ ¢ uni-
voca I’immagine che emerge del sovrano vittorioso: ispirato da Dio, compie
un’impresa grandiosa e necessaria, libera la terra russa dagli infedeli e consacra
€X-novo una citta magnifica, senza distruggerla, solo aspergendola di acqua san-
ta come in un vero battesimo e costruendo le chiese al posto delle moschee. Non
si infierisce sul nemico, se questi si sottomette e riconosce 1’autorita dello zar,
perché cosi si comporta colui che ¢ ‘misericordioso’, il vero sovrano cristiano.
La carneficina degli infedeli, che pure ci fu, non ¢ mai esaltata, si cerca anzi di
giustificarla attribuendola all’orgoglio dei nemici che non vollero arrendersi,
rendendo anche onore agli sconfitti, come fa KI. Il mutare dei tempi di scrittu-
ra dei testi non scalfisce I’immagine relativamente al momento della vittoria,

IUICHUTB U TIPUBECTH K Bepe U cOOpaTh sicak BIOBOJb, POCKJIAJOM I0roioBHO. U mpu-
€XaBb B TIEPBYI0 APEM3SIHCKYIO BOJOCTh, U TOPOJAOK KPEMKUH B35, U MHOTHX JTyTUUX
MepreHel IMOBEeCHII 3a HOTY M PO3CTpelisil, U sicak coOpai 3a caliero, U IOJI0XKHUI Ha
CTOJI KPOBABYIO, M BeJlel BEPHO IETIOBATH 3a TOCYAaps Lapsi, YT00 UM CIIyKHUTb U 5CaK
IUIATUTh 110 BCS TOJBI, U HE U3MEHHTH. [...] Y Toro crpaxy BCH MHO3EMIIBI y)KaCHYJIH-
Csl M1 32 CTpax IPO3bl HE CMEJH He TOKMO PYKH IOJIHSTH, HIDKE CJIOBA MOJIBUTB BO BCEil
obmacTu... m obpanuck 10 Typranckaro roponuina, ¥ codpamiecs Ty YYHHWINA ¢ HIMA
00ii, ¥ TOTO K€ Yaca MoOeKJCHH CYTh, M C KHI3KOB WX U C HAYATbHBIX CO BCEX SICAK B3SIT
Bckope” (Cepkov 2008: 424). “Il 5 marzo Ermak invio il pjatidesjatnik [lett. ‘coman-
dante di un drappello di 50 uomini’] lungo il basso Irtys nelle cittadelle e nei loro pos-
sedimenti della Dem’janka e del Kazym [...] per prenderli prigionieri, convertirli alla
fede cristiana e raccogliere in abbondanza il tributo, tutti quanti secondo disposizione. E
dopo essere arrivato nel primo possedimento dell’ Aremzjan, conquisto la forte cittadella
e ordino di appendere per i piedi i migliori arcieri e di saettarli, e raccolse il tributo a fil
di sciabola e pose la sciabola insanguinata su un tavolo; ordino di giurare fedelta allo
zar, di servirlo e pagare il tributo per gli anni a venire e di non tradirlo. E tutti gli stra-
nieri inorridirono di paura e per la paura della minaccia non osavano non soltanto alzare
un braccio, ma profferire parola in tutto il circondario...e giunsero fino alla cittadella di
Turgan e raccoltisi decisero di intraprendere con loro una battaglia e in quella stessa ora
furono conquistati e presero subito dai principini e da tutti i notabili il tributo”.
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I’arricchisce semmai di particolari oltremodo simbolici, cercando di sacraliz-
zarla ed esaltarla vieppiu. Estremamente magnanimo ¢ lo zar nella conversio-
ne pubblica e spettacolare di Edigiraj, uno dei momenti piu emblematici della
vicenda-Kazan’: egli tratta il khan nemico non come un prigioniero, ma come
un sovrano, secondo il suo precedente rango, e quello, nelle fonti, mostra tutta
la sua gratitudine nello scoprire la grandezza della fede cristiana. [’idealizza-
zione dello zar, iniziata con LNC, un tipico resoconto annalistico, prosegue ¢ si
amplifica nelle opere successive, di ben altro spessore letterario; ogni episodio
della presa di Kazan’ servira a fornire alla classe dominante russa un modello
‘ideologico’ per scrivere la futura storia della conquista euroasiatica.

A ci0 non saranno immuni neppure le Cronache Siberiane; i frammenti
sopra riportati riferiscono anch’essi, come abbiamo visto, di un atteggiamento
magnanimo e clemente da parte dei russi verso il nemico vinto e sottomesso,
tuttavia la singola testimonianza del Kungurskij letopisec ci mostra come la
realta storica dovesse essere un po’ diversa da quella narrata dalla storiografia
ufficiale.

Abbreviazioni

ES: Esipovskaja letopis’ (cf. Polnoe sobranie russkich leto-
pisej, XXXVI, L. 1987, pp. 42-90).

KI: Kazanskaja istorija (cf. Volkova 1985).

LNC: Letopisec nacala carstva carja i velikogo knjazja Iva-
na Vasil’evica (cf. Polnoe sobranie russkich letopisej,
XXIX, M. 1965, pp. 1-116).

PDS: Pamjatniki diplomaticeskich snosSenij drevnej Rossii s
derzavami inostrannymi, I, SPb. 1851.

SK: Stepennaja kniga (cf. Polnoe sobranie russkich letopi-
sej, XX1/2, SPb. 1913).
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Abstract

Silvia Toscano
The First Russian Zar and the Conquered Cities as described in 16" and 17" Century
Sources

The article examines Ivan IV’s policy regarding the cities that he conquered, start-
ing from his victory at Kazan’ (1552), which had a huge political and ideological im-
pact and marked the beginning of Russia’s expansion towards Eurasia. In particular, it
focuses on the passages that deal with the surrender of the Tatar city and the subse-
quent ‘Russification’ in works of the 16™-17" century such as Letopisec nacala carstva,
Stepennaja Kniga, Kazanskaja istorija. The intent is not to demonstrate the historical
veracity of the events, but to show the impression of these events that the sources
wanted to convey, effectively the official attitude of the emerging Muscovite empire.
Moreover, a look at certain passages of the Siberian Chronicles reveals the attitude
adopted by the Cossacks of Ermak (acting on behalf of Moscow) towards the defeated
population after the capture of Sibir’ and the submission of the Siberian Khanate.
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Czy cerkiewnostowianskie ewangeliarze krotkie byty kopiowane
z petnych?

Jerzy Ostapczuk

Kolacjonowanie liturgicznych perykop drugiego okresu synaksarionu — tzn.
po swigcie Pie¢dziesigtnicy — ograniczone do wszystkich dostepnych! stowian-
skich lekcjonarzy kroétkich, zapisanych w réznych odmianach jezyka cerkiew-
nostowianskiego, wskazato na istnienie niewielkiej grupy wschodniostowian-
skich rekopiséw majacych warianty tekstologiczne nienotowane w pozostatych,
wykorzystanych w badaniach, manuskryptach ewangeliarzy krotkich. Charak-
terystyczne tylko dla tych kilku kodeksow warianty tekstu ewangelicznego
powtarzaly si¢ relatywnie czgsto 1 prawie zawsze w tych samych rekopisach.
Niekiedy dotaczaly do nich takze inne analizowane ewangeliarze krotkie, za-
zwyczaj rowniez wschodniostowianskie (oraz niekiedy poludniowostowian-
skie, z ktorych niektore uznawane sg za odpisy z oryginalow powstatych na
péinocy Stowianszczyzny).

Wstepne poréwnanie wariantoOw tekstu powtarzajacych si¢ tylko w tych
kilku wschodniostowianskich ewangeliarzach krotkich z materiatlem zawartym
w aparacie krytycznym cerkiewnostowianskiej Ewangelii Mateusza (Alekseev
et al. 2005) wskazato, ze wystepuja one we wschodniostowianskich ewange-
liarzach pelnych. Otrzymane wyniki pozwolity przypuszczaé, ze owe wschod-
niostowianskie ewangeliarze krotkie (fesk) — z tekstologicznego punktu widze-
nia — sg bliskie wschodniostowianskim ewangeliarzom petnym (¢e). Na uwage
zashuguje tu fakt, ze kopisci — bez wykorzystania dodatkowego zrodta tekstu
— mogli postuzy¢ si¢ aprakosami pelnymi do stworzenia aprakoséw krotkich.
W tym celu musieli poming¢ tylko perykopy dni powszednich dwoch okreséw
(drugiego 1 trzeciego) synaksarionu, tzn. po $wiecie Pigcdziesigtnicy i Nowego
Roku Cerkiewnego. Wykorzystanie aprakosow pelnych (zawierajacych wicksza
liczbe czytan ewangelicznych) do stworzenia aprakosow krotkich (z duzo mniej-
sza liczbg czytan ewangelicznych) mogto wptywac na objg¢tos¢ nowo powstajg-

' Spis wszystkich wykorzystanych w badaniach rekopisoéw lekcjonarzy krot-

kich zob. Ostapczuk 2013: 173-196 1 577-582. W pracy nie zostaty uwzglednione dwa
lekcjonarze krotkie: apostot-ewangeliarz z Monasteru Wysokie Deczany, zbior Crko-
lez nr 3, I pot. XIV w., 118 f.; ewangeliarz z Tulskiego Muzeum Krajoznawczego, nr
304, 1422 rok. W Bibliografii zostaly wymienione tylko skroty r¢kopisow lekcjonarzy
krotkich i pelnych wymienione w niniejszej publikacji.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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cych kodeksow typu fesk. Kopisci, $wiadomie lub nie§wiadomie, mogli skopio-
wac do nich rowniez niektére czytania dni powszednich, ktore zwyczajowo w
ewangeliarzach krotkich nie wystepuja. O takich rekopisach ewangeliarzy krot-
kich — zawierajacych perykopy liturgiczne niektérych dni powszednich dwoch
nastepnych okresow po swigcie Pigcdziesiatnicy — wskazywano w publikacjach.

S.J. Temcin (1998), ktéry analizowal czgstotliwo$¢ wystepowania interpo-
lacji paka B0 peveTs cA cyphekal onabkanz W Mt 5,22 (1. $roda po $wigcie Pigé-
dziesigtnicy fMt 5,20-26}), wskazatl na nietypowa strukture w jednym r¢kopisie
ewangeliarza krotkiego — KB-12. Zostaly w nim zapisane czytania ewangeliczne
na wszystkie dni powszednie (poniedzialek-piatek) w tygodniu po $wigcie Piec-
dziesigtnicy (Temcin 1998: 158). Uznal on, Ze czytania te nie zostaly przepisane
— jako uzupehienie liturgiczne — z czteroewangelii, lecz pochodzg z aprakosu
pelnego. Potwierdzita to obecnos¢ w tym kodeksie (KB-1) interpolacji w Mt 5,22,
ktora jest charakterystyczna tylko dla ewangeliarzy pelnych nalezacych do typu
mécistawskiego®.

Jednak fakt zapisania perykop na dni powszednie w tygodniu po §wigcie
Pigédziesigtnicy w aprakosach krotkich zostal poswiadczony jeszcze w kilku
innych rekopisach aprakoséw krotkich?, a mianowicie: Rm-107, AR-6 i Zg-
16 (Ostapczuk 2013: 353). Bardzo mozliwe, Zze czytania na te dni powsze-
dnie znajdowaty si¢ rowniez pierwotnie w Rm-108, z ktorych zachowaty sig¢
wspotczesnie jedynie fragmenty, tzn. Mt 18,10-17 — poniedziatek po Swigcie
Pigcédziesiagtnicy 1 Mt 5,39-41 — piatek po §wiecie Pigcdziesiatnicy (Ostapczuk
2013: 353). Nalezy tu wskaza¢ na jeszcze jeden ewangeliarz kréotki — Cr-236,
w ktorym zapisano czytania ewangeliczne tylko na poniedziatek i wtorek po
$wiecie Pigédziesigtnicy”.

Interpolacja wystepujaca w perykopie na srodg po $wigcie Pigcdziesigtnicy
w Mt 5,22 zostata ponadto (poza KB-1) poswiadczona w dwoch (z trzech®), wy-
mienionych wczesniej, aprakosach krotkich — Rm-107 i AR-6 (Ostapczuk 2013:
357). Te trzy aprakosy krotkie — Rm-107, KB-1 1 AR-6 (oraz, by¢ moze Rm-108
i Cr-236) — powstaty zapewne w wyniku skrocenia aprakosow petnych. Podsta-
wowym zrodtem tekstu w pracy ich kopistow bytyby wtedy lekcjonarze petne,
z ktorych opuszczali oni zbedne dla aprakosow typu fesk czytania ewangeliczne.

Kopisci mogli rowniez poming¢ jedyna perykope ewangeliczng dnia po-
wszedniego drugiego i trzeciego okresu Synaksarionu aprakosow krotkich — na
poniedziatek po §wiecie Pigédziesigtnicy. W tych dwoch okresach (po Swigcie

2 Skroty rekopisow zostaty podane na koncu (w Bibliografii).

3 Interpolacja ta nie zostala poéwiadczona w czteroewangelii (Temcin 1998:
145-158).

4 Na kartach dwéch rekopiséw Ba(n)-1166 i Pt(r)-347 zachowaly sie tylko pe-
rykopy (lub nawet fragmenty) na poniedzialek i wtorek po $wigcie Pigcdziesiatnicy —
dlatego tez nie mozna wykluczy¢, ze te dwa fragmenty rekopi$mienne byly pierwotnie
czeScig ewangeliarzy petnych (szerzej zob. Ostapczuk 2013: 354-355).

> Po wtorkowej perykopie zostalo zapisane czytanie na 1. sobote (Ostapczuk
2013: 355).

¢ Interpolacji brak w Zg-16 (Ostapczuk 2010: 51).
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Pigc¢dziesigtnicy i Nowego Roku Cerkiewnego), w przeciwienstwie do poprzed-
niego (Paschalnego), w lekcjonarzach krotkich zapisywano tylko liturgiczne
czytania ewangeliczne na soboty i niedziele. Brak poniedziatkowej perykopy
(Mt 18,10-20) zostat poswiadczony w trzech rgkopisach aprakosow krotkich
(Tp-12, Sn-401 i Tp-10).

Rekopisy ewangeliarzy krotkich zawierajace perykopy liturgiczne 1. ty-
godnia po $wigcie Pigédziesigtnicy z, charakterystyczng tylko dla £e, interpo-
lacja w 5,22 (Rm-107, KB-1 i AR-6) lub bez liturgicznego czytania ewange-
licznego na poniedziatek po swiecie Pie¢dziesiatnicy (Tp-12, Sn-401 1 Tp-10)
mogly wigc powsta¢ poprzez skrocenie ewangeliarzy pelnych. Charaktery-
styczne tylko dla tych dwoch typow ewangeliarzy — petnych i krotkich (wy-
mienionych wyzej) — warianty tekstologiczne beda kolejnym dowodem po-
twierdzajacym taka mozliwosc.

Ponadto analiza czestotliwosci wystepowania stownictwa prestawskiego
(wschodniobutgarskiego)’, charakterystycznego dla wschodniostowianskich
lekcjonarzy petnych, w perykopach liturgicznych okresu po swigcie Pigcdzie-
sigtnicy aprakosow krotkich pozwolita wskaza¢ rekopisy, w ktorych zastapi-
to ono w najwigkszym stopniu leksemy cyrylo-metodianskie®. Sa to: Sn-64
(23,99%), Sn-401 (23,82%), Cd-1 (23,37 %), KB-1 (16,41%), OR (15,85%),
Eg-108 (12,04%) i Rm-108 (10%)°.

Jako materiat porownawczy w badaniach tekstologicznych, oprocz apra-
kosow krotkich, wykorzystano jedenascie lekcjonarzy petnych. Byty to nastg-
pujace rekopisy: Dbr, Drc, Msc, Ors, Tip-6, Tip-7, Tip-15, Xil-31, Vuk, WBN-
2680 i WBN-2700.

Poddane kolacjonowaniu perykopy liturgiczne okresu po $wigcie Pie¢dzie-
sigtnicy w aprakosach krotkich zostaty porownane z tymi samymi czytaniami
ewangelicznymi (tego samego okresu) jedenastu wyzej wymienionych lekcjo-
narzy petnych, wsrod ktorych znalazty si¢ nie tylko rekopisy wschodniosto-
wianskie, lecz réwniez poludniowostowianskie (Vuk i Xil-31), oraz aparatem
krytycznym cerkiewnostowianskiego tekstu Ewangelii Mateusza (Alekseev et
al. 2005). Zaden z wariantéw z trzeciej kolumny nie wystepuje, w wymienio-
nych wersetach, w zadnej z czteroewangelii wykorzystanych w tym jedynym
dotychczas krytycznym wydaniu cerkiewnostowianskiej Ewangelii Mateusza.

O bliskiej tekstologicznej zaleznosci — wymienionych w trzeciej kolum-
nie — ewangeliarzy krotkich z pelnymi $wiadcza znajdujace si¢ w tabeli wa-
rianty tekstu.

7O tym, jakie leksemy byly uwzglednione, statystyki oraz wyniki zob. Ostap-

czuk 2013: 266-268 1 272-288.

8 Dystrybucja leksemo6w prestawskich nie jest jednolita nawet w aprakosach pet-
nych, zob. Tem¢in 1996: 63-72. W kilku aprakosach nie zostaty poswiadczone (w ana-
lizowanych perykopach) leksemy prestawskie, sa to: As, CL, F1-99, KM-508, KM-849,
Pn-4 i SA-2 (Ostapczuk 2013: 288).

? O dystrybucji stownictwa prestawskiego w pozostatych aprakosach krotkich
zob. Ostapczuk 2013: 289.
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Warianty poswiadczone

Warianty poswiadczone

w Besk w €esk i €e
1. NIEDZIELA
10,38 AQCTOHND noposbNa Rm-108, Tp-10, Sn-64,
KB-1, Msc, Dbr, Vuk, Tip-6, Ors,
Drc
2. NIEDZIELA
421 7aBAZARRLA lub zaBAZamYm lub  rotoratoe Sn-64, Pr-326, Msc,
ZaBAZARRIIE  lub  zagazoykRya  roTormawie Tip-6, rorogaya Cd-1,
lub zaeazoyiwipe lub CTPOALIA lub Drc, roroatorpa Pg-11, Tp-10, St,
Zalwmgaton  lub  zawmgatope lub - Tip-7, WBN-2680, roroa KB-1,
ZAaLIKRALLIA lub ZameTatope MPHIOTORAOLIA Dbr
3. SOBOTA
7,24 MARAQOY AOBpoy Qv-26, Sn-64, Cd-1, Msc,
Dbr, Tip-6, Tip-7, Drc
7,24 ¢aZbAA lub easukAETS lub CBTROPH  CBIPAAMTS Sn-64, Cd-1, Msc, Tip-6,
Drc, carpaam Dbr
3. NIEDZIELA
6,24 APBKHTD CA lub ca APKHT lub nvers ca Pg-11, Sn-401, Sn-64,
APBKATH €A lub OYTOAHTD lub Cd-1, KB-1, Msc, Dbr, Tip-6, Drc
BBZAPHKHTS CA lub gBZANEHTE
6,28 c€ABNBIMYB lub ceabhaiA lub ceanaim  noasekais Tp-12, Tp-10, noascisl
lub cuabnamxs lub cuashama Tub  KB-1, noasckaro Sn-401, Sn-64,
CHABNATO Cd-1, Msc, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc
4. SOBOTA
8,18 ONB NoAB lub ¢b NOAS

ONOY' CTPANO Pg-11, Rm-108, Sn-
401, Sn-64, Cd-1, KB-1, Pr-326,
St, HB-452, Msc, Dbr, Vuk, Tip-6,
Tip-7, Drc, WBN-2680
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Warianty poswiadczone

w €esk w gesk i e
4. NIEDZIELA
8,12 iepoMBLIBHIRIR lub Kpomrbibhoy lub  AaAbiiwRs Sn-64, Cd-1, St, Dbr,
RBNBLIbNERER lub BBYHIRER Tip-6, Drc, poandto WBN-2680
5. SOBOTA
9,9 npbxoaA lub npuxoaa Tub mpoxoas  mmmonamm Es, KB-1, Msc, Vuk, Tip-
lub xoaa lub npuae lub MHMOMPAABIN 6, Ors, mumonpsl SK, Sn-401, Rm-
108 (Mumonpd), Sn-64 (MHUMOMAR),
Dbr, Tip-7, Dre, mumonpae WBN-
2680
9,9 PAATOAA peve Rm-108, Sn-401, Sn-64, KB-
1, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Drc,
WBN-2680
5. NIEDZIELA
8,28 nexopALa  lub  uexopaan  lub  nzaazaym Pg-11, Rm-108, Sn-64,
HexoaALnxa  lub - mexopape  lub KB-1, St, Msc, Dbr, Tip-6, Dre,
HCXOKACTA nzaaza¥ WBN-2680, uzaazae
Pr-326
8,29 BOKHH Bora RalUbNRAre Tp-12, Rm-108,
Sn-401, Sn-64, Cd-1, KB-1, HB-
452, Msc, Dbr, Tip-6, Drc, WBN-
2680, BXnu gBILIBNIAM Tip-7
6. SOBOTA
9,23 conbuA lub coneannkal lub ¢anAIA  NHLIAABNHKBI Cd-1, KB-1
lub ceupBannkal lub casnua lub  (nuwpaamsl), F1-120m¢, Msc, Dbr,
CBHpbLLA lub ABOPBNBI lub naavtoya  Tip-6, Drc, rupaasnmicsl Tip-7
A
9,25 BBWLAD lub Wbz

gaAbZs SK, Pg-11, Sn-401, Cd-1,
Pr-326, St, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7,
Ors, Drc
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Warianty poswiadczone

Warianty poswiadczone

B w €esk w gesk i e
7. SOBOTA

10,37 AocTouna! lub AocTonNo noaosbia Rm-107, Tp-10, Msc,
Dbr, Vuk, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc,
NAa Nop0BR SK

10,37 AocTonna Tub pocTonno nopoBbNa Rm-107, Tp-10, KB-1,
Msc, Tip-6, Tip-7, Drc

10,38 AOCTOMND noaAosbia Rm-107, Tp-10, CUN750,
Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

10,42 MAABIXS cHXB lub ey MbNbLWHYB  cixs  Sn-401, Cd-1,
KB-1 (menwm ceuxs), Tip-6, Tip-7,
Ors, Drc, WBN-2680

8. SOBOTA
12,30 pacTavaeTs  lub  pactovn  lub  pacmimaers F(1)-13, Cd-1, Eg-108,
PACTOYHTL KB-1, Sn-64, Pr-326, Msc, Dbr,

Tip-7, Ors

12,31 ¢ero paAH lub Toro paAH lub TbMbike  cero ABaA Sn-64, Cd-1, Eg-108,
Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

12,33 ,A,])"EBOI AOBpo lub AfBRO A0Bpo€ ATED A\OBYB Mu, Sn-401, Sn-64,
Eg-108, KB-1, Msc, Dbr, Tip-6,
Tip-7, Drc

12,33 Apbeo! A®EB Mu, Sn-64, Cd-1, Eg-108,
KB-1, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors,
Drc

12,33 ZBA0 lub MpAKNENO lub AOBpo ruvaz Sn-64, Cd-1, Eg-108, KB-1,
Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

12,34

vipasn lub naema lub MOpOKAENHIA
lub vapa

naemena Sn-401, Sn-64, Cd-1, Eg-
108, KB-1, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors,
Drc
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Werset Warianty poswiadczone Warianty posv_wadczone
w fesk w gesk i e
9. NIEDZIELA
14,24 RBAAA ¢A lub BBANIAIA ¢A lub RBANA  MoyTA ca Es, Sn-401, Tp-10, Sn-64,
¢A lub BBANOYA €A lub norpmkam ca  Cd-1, Eg-108, KB-1, Msc, Tip-6,
H BABHOYZR CA lub MOKPBIBALA CA lub  Tip-7, Ors, Drc
MOMPARKAIA  CA lub MorpoyKEMb Iub
MOY?A ¢A lub BBANOYALIA ¢A
14,30 RBZbIN gacicprva Sn-401, Sn-64, Cd-1, Eg-
108, KB-1, St, Msc, Dbr, Tip-6,
Tip-7, Drc
11. NIEDZIELA
18,28 nENAsh lub msnaziems lub uata lub — cb EBPLHHKD Cd-1, KB-1, Msc,
ZAATHU lub TaAaNTS Dbr, Vuk, Tip-7, Ors, Dre,
MBNAZb ¢peBpENHKs Sn-401
12. SOBOTA
20,30 MHMOXOAHT lub MHMOPPEAETD MuMonpe™s Rm-107, Sn-401, Tp-

10, Cd-1, OR, HB-452, Msc, Dbr,
Tip-7, Ors, mumonpe Sn-64, CU

12. NIEDZIELA

19,22 ckpaBA lub ciepasbnz lub ockpnst nevaasna SK, F(1)-13, Sn-401, Tp-
10, Sn-64, Cd-1, KB-1, St, Msc,
Dbr, Ors, Drc

19,24 ekRoz lub eicpoz s lub eiozs ckgakneto Cd-1, Tip-6, Ors, Drc,

19,24 RBNUTH [ub NACABANTE gBABeTH Sn-401, Msc, Dbr, Tip-6,
Drc
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Warianty poswiadczone Warianty poswiadczone
s w €esk w gesk i e
13. SOBOTA
22,19 MENASH uaroy Os, Es, Sn-401, Cd-1, Ve
(ukTa), Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7,
Ors, Drc
13. NIEDZIELA

21,33 ¢azbAA Tub caTROpH Tub EBZBAA Tub  carparn Sn-401, Cd-1, Msc, Dbr,
HCKOMA Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

21,34 MOCBAA noyern Sn-401, Cd-1, St, Msc, Dbr,
Tip-6, Ors, Drc

15. soBOTA

24,7 FAZBIKB NA IAZBIKS crpana na etpana RI-13, Sn-401,
Sn-64, Cd-1, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-
7, Ors, Drc

15. NIEDZIELA

22,37 MaicAMER  lub  nomsicaomb  Tub - oymoms Sn-401, Cd-1, Mse, Dbr,

NOMBILIAENHEMb lub pazoynonib Tip-6, Tip-7, Ors, Drc
17. NIEDZIELA
15,23 BB CABAB NACK [ub oAb NACE za wamm F(1)-13, Es, Sn-401, Sn-
64, KB-1, Cd-1, AR-6, Dbr, Tip-6,
Ors, Drc

Innym przyktadem podobienstwa miedzy wschodniostowianskimi lekcjo-
narzami krotkimi i pelnymi mogg by¢ formy perykop liturgicznych, a doktadniej
— opuszczenia kilku wersetéw (lub niekiedy nawet jednego) wewnatrz czytan
ewangelicznych. Tak zwana haplografia polega na pomini¢ciu tekstu znajduja-
cego si¢ miedzy takimi samymi wyrazami, kiedy wzrok kopisty z pierwszego
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— tego samego stowa — przeskoczy na drugie. Haplografi¢ w badaniach, doty-
czacych np. lokalizacji powstania rekopisOw — zdaniem A.D. Paskal’a (2014: 1)
— wykorzystywano dotychczas w sposéb niedostateczny. Analizujac szczegodto-
wo nie tylko opuszczenia, lecz rowniez inne cechy tekstologiczne (np. btgdnie
skopiowanego tekstu) i kodykologiczne (np. sposdéb numeracji sktadek, nume-
racja kart), fragmentow tekstu w motdawskich cyrylickich rekopisach (powsta-
tych w XV-XVI w. w monasterach Neamt i Putna) A.D. Paskal’ (2014: 2-7)
byt w stanie nie tylko poda¢ miejsce ich napisania', ale rowniez: wskazac ich
protografy, kopistow nauczycieli (autorow protografow) i ich uczniow (autorow
antygrafow) czy okolicznosci historyczne (np. fundacja monasterow). Podkre-
slit on (Paskal’ 2014: 6), ze analiza opuszczen fragmentow tekstu jest pomocna
w przypadku badan zaleznosci (podobienstw i r6znic) miedzy oryginatami (pro-
tografami) i ich kopiami (antygrafami), poniewaz takie bledy zdarzaty si¢ nie
tylko poczatkujgcym, ale i do§wiadczonym skrybom. Dlatego tez w tym przy-
padku — badan tekstologicznych cerkiewnostowianskich ewangeliarzy krotkich
ijedenastu pelnych — ksztatt perykop liturgicznych, a wtasciwie brak niektérych
wersetow, moze wskazywac na bliskos¢ tekstologiczng rekopiséw, w ktdrych
poswiadczone zostaty te same opuszczenia wersetow ewangelicznych.

O przyktadach potwierdzajacych podobienstwo tekstologiczne — na przy-
ktadzie 34 czytan ewangelicznych — wschodniostowianskich ewangeliarzy krot-
kich i pelnych opartych na formie perykop liturgicznych mozna mowi¢ wytacz-
nie w jednym tylko przypadku.

Wigkszo$¢ ewangeliarzy krotkich na sobote 4. tygodnia po $wigcie Pigé-
dziesigtnicy ma czytanie z Ewangelii Mateusza w ksztalcie 8,14-23. Tylko czte-
ry rgkopisy, a mianowicie: Sn-401, Sn-64, Cd-1 i KB-1, poswiadczyly nieco
inng form¢ na ten dzien, tzn. Mt 8,14-18 1 23. Brakuje w nich wersetow od 19 do
22", Identyczne opuszczenie tekstu zostato pos§wiadczone rowniez w siedmiu
innych poddanych analizie ewangeliarzach petlnych, tzn. w: Msc, Dbr, Vuk, Tip-
6, Tip-7, Drc i WBN-2680, z ktdérych tylko jeden nie jest aprakosem wschod-
niostowianskim (Vuk).

Przedstawione w gldwnej czgsci pracy warianty cerkiewnostowianskiego
przektadu perykop liturgicznych oraz forma czytania ewangelicznego 4. sobo-
ty z okresu po $wigcie Pig¢dziesigtnicy wyraznie potwierdzaja bliskos¢ teksto-
logiczna niektorych wschodniostowianskich ewangeliarzy krotkich (tzn. Cd-1,
KB-1, Sn-64 i Sn-401) z rowniez wylacznie niektorymi wschodniostowianski-
mi ewangeliarzami pelnymi (tzn. Msc, Dbr, Dre, Ors, Tip-6 i Tip-7).

10 A.D. Paskal zatozyl, Ze kopie sporzadzono w miejscu przechowywania proto-

grafu. Nie wykluczyt jednak, mato prawdopodobnego, czasowego wypozyczenia rgko-
pisu do innego skryptorium (Paskal’ 2014: 7).

' Opuszczenia tych wersetdw nie mozna wyttumaczy¢ bledem kopisty, spowo-
dowanym homoioarktonem lub homoioteleutonem, poniewaz teksty Mt 8,18-19 (...na
OHOY" CTPANOY' P n;)m’rmn/\b KANND KBHHKBNHKE...) 1 Mt 8,22-23 (...0cTARBH MLTRBIEA MOMpETH
CROIA MPbTRBLLA W BBABZBLIOY EMOY BB KopABAb...) 10Znig si¢ od siebie. Wersety 18.123.
tworzg razem logiczng calos¢ (...u NOREAT HTH NA ONOY CTPANOY PM RBABZBILIOY EMOY BB
KOPABAb...).
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Warianty tekstologiczne (szczegodlnie w Rm-107 i KB-1) oraz obecno$¢
w perykopie na $rod¢ po $wigcie Pigédziesigtnicy nietypowej interpolacji po-
zwala wskaza¢ inng grupe ewangeliarzy krotkich (tzn. AR-6, Rm-107 i takze
tu KB-1) zwigzanych z aprakosami petnymi, dla ktorych passus z Mt 5,22 jest
charakterystyczny.

Warianty tekstologiczne oraz opuszczenie perykopy na poniedziatek po
swigcie Pigédziesiatnicy w trzech ewangeliarzach krotkich, tzn. Tp-10, Tp-12
i takze tu Sn-401, pozwala uwazac¢ je za bliskie ewangeliarzom pelnym.

Mozna rowniez wskaza¢ inng grupe aprakosow krotkich (tzn. Eg-108, Rm-
108, St i takze tu Tp-10) charakteryzujacych si¢ nieco mniejszym, lecz wcigz
wyraznym, podobienstwem tekstologicznym z aprakosami pelnymi.

Na podstawie duzej liczby wariantow tekstologicznych i szczegdlnych
cech strukturalnych (tzn. dodatkowych perykop, braku poniedziatkowego czy-
tania ewangelicznego czy opuszczonych wersetow) — charakterystycznych tyl-
ko dla ewangeliarzy krotkich i petnych — oraz podobienstwa nalezacych do tych
grup rekopisow (tzn. KB-1, Sn-401 i Tp-10) z innymi lekcjonarzami krotkimi
mozliwe jest wskazanie kodeksow aprakosow fesk powstatych poprzez skroce-
nie ewangeliarzy pelnych (¢e). W taki sposob powstato zapewne jedenascie na-
stepujacych aprakosow krotkich: AR-6, Cd-1, Eg-108, KB-1, Rm-107, Rm-108,
Sn-64, Sn-401, St, Tp-10 i Tp-12. W przypadku pozostatych — wymienionych
W niniejszej pracy — ewangeliarzy krotkich niezbedne sa bardziej szczegdtowe
badania.

Nie nalezy pomijac¢ faktu, ze cerkiewnostowianski przektad Ewangelii w
r6znych okresach liturgicznych moze nie by¢ jednorodny tekstologicznie. Dla-
tego tez otrzymane wyniki badan — oparte na materiale tekstologicznym — nale-
zy ograniczy¢ wylacznie do drugiej czesci synaksarionu poddanej analizie, tzn.
w tym przypadku okresu po $wigcie Pigédziesigtnicy.

Rekopisy ewangeliarzy krotkich (€esk)

AR-6: Biblioteka Rumunskiej Akademii Nauk w Bukareszcie,
nr 6, XV w., 265 f.

Cd-1: Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, zbior
Cudowski, nr 1, kon. XIV w., 162 f.

Cr-236: Pafistwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, zbior
A.D. Certkowa, nr 236, kon. XIV w., 146 f.

CuU: Biblioteka Uniwestytecka w Kluz Napoce, nr 4095, XV
w., 131 f.

Eg-108: Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie, zbior E.E.

Egorowa, nr 108, kon. XIV-pocz. XV w., 136 f.
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Es:

F1-120:

F(1)-13:

HB-452:

KB-1:

Pg-11:

Pr-326:

Qv-26:

RI-13:

Rm-107:

Rm-108:

SK:

Sn-64:

Sn-401:

EwanGeLIARz EuzeBiusza, Rosyjska Biblioteka Panstwo-
wa w Moskwie, zbiér Muzealny, nr 3168, 1283 (12827?)
rok, 140 f.; ed.: Nim¢uk 2001.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
F.p.l 120, 1424 1., 179 f.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
Fp.I. 13, XIIT w., 74 f.

Muzeum Historyczne Republiki Biatoru§ w Minsku,
nr 452, pot. XVIw., 120 f.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
zbidr monasteru Cyrylo-Belozerskiego, nr 1, kon. XIV-
pocz. XV w., 127 f.

Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, Zbior Mu-
zealny nr 3178 (139 £.) 1 A.S. Uwarowa nr 289 (16 £.), XIII
w., 155 f.

Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie, Zbior Re-
kopisoéw, nr 1987, IV ¢wier¢ XV w., 121 f.

EwaNGELIARZ OSTROMIRA, Rosyjska Biblioteka Narodo-
wa w Sankt Petersburgu, F.p.I. 5, 1056-1057, 294 f£.;
Ed.: Rozov et al. 1988.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
zbiér M.P. Pogodina, nr 11, kon. XII-pocz. XIII w., 264 f.

Lwowska Biblioteka Naukowa im. W. Stefanika we
Lwowie, zbior A.S. Petruszewicza, nr 326, kon. XV w.,
115 f.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
Q.p.L 26, kon. XIII (?)-pocz. XIV w., 160 f.

Klasztor Rylski w Butgarii, nr 1/13, pocz. XIII w., 102 f.

Rosyjska Biblioteka Pafnstwowa w Moskwie, zbior
N.P. Rumiancewa, nr 107, I pot. XIV w., 161 f.

Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie, zbior
N.P. Rumiancewa, nr 108, pocz. XIV w., 117 f.

KsiEGa Sawy, Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt
Dawnych w Moskwie, zbidr Typografii Synodalnej,
nr 14, XI w. 166 f (f. 25-153); ed.: Knjazevskaja et al.
1999.

Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, Sin. 64,
IV ¢wieré XIV w., [+133+1 f.

Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, Zbior
Synodalny, nr 401, I pot. XIV w., [+132+] {.
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St:

Tp-10:

Tp-12:

Zg-16:
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Muzuem Narodowe im. A. Szeptyckiego we Lwowie,
R.K. nr 587, IV ¢éwier¢ XV w., 63 f.

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych w Mos-
kwie, Zbior Synodalnej Typografii, nr 10, II pot. XIV w.,
136 f.

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych w Mos-
kwie, Zbior Synodalnej Typografii, nr 12, XIII-XIV w.,
98 f.

EwAaNGELIARZ Z WRACY, Biblioteka Narodowa im. Sww.
Cyryla i Metodego w Sofii, nr 19 (199), I pot. XIV w.,
201 f.; ed.: Conev 1914.

Biblioteka klasztoru Zografskiego na $w. Gorze Atos,
nr 16 (stara sygnatura .B.5), pocz. XVIw., 175 f.

Rekopisy ewangeliarzy petnych (€e)

Dbr:

Drc:

Msc:

Ors:

Tip-6:

EwaNGELIARZ DoBRYLY (SyMEONA), Rosyjska Biblio-
teka Narodowa w Moskwie, kolekcja N.P. Rumiance-
wa (zbior nr 256), nr 103, 1164 r., 271 f; ed. Nimcuk,
Osincuk 2012.

EwANGELIARZ DrUCKI, Panstwowa Publiczna Naukowo-
Techniczna Biblioteka Sybirskiego oddziatu Rosyjskiej
Akademii Nauk, Kolekcja N.M. Tichomirowa, nr 1,
1400-1401 r., IV-188-VIII f.; <www.spsl.nsc.ru/rbook/
Cobpanne%20Tuxomuposa/Apynk-2002/index.html>
(data dostepu: 10.08.2015).

EWANGELIARZ MS$cISLAWA, Panstwowe Muzeum Histo-
ryczne w Moskwie, Sin. 1203, 1103-1117 r., 213 f,;
ed. Zukovskaja 1983.

EwaNGELIARZ OrszaNsk1, Ukrainska Biblioteka Narodo-
wa im. W.I. Wernadskiego w Kijowie, Kolekcja Mu-
zeum Cerkiewno-Archeologicznego Kijowskiej Akade-
mii Duchownej (zbior nr 301), nr 555 P, pot. (?) XIII w.,
142 f.; <www.irbis-nbuv.gov.ua/cgi-bin/irbis_ir/cgiir-
bis_64.exe?Z211D=&I121DBN=ELIB&P21DBN=ELI
B&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=online book
&C21COM=S&S21CNR=20&S21P01=0&S21P02=0
&S21P03=FF=&S21STR=00000050> (data dostg¢pu:
10.08.2015).

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych,

Zbior Moskiewskiej Typografii Synodalnej (nr
381), nr 6, XII w., 252 f.; <www.rgada.info/kueh/


http://www.spsl.nsc.ru/rbook/<0421><043E><0431><0440><0430><043D><0438><0435> <0422><0438><0445><043E><043C><0438><0440><043E><0432><0430>/<0414><0440><0443><0446><043A>-2002/index.html
http://www.spsl.nsc.ru/rbook/<0421><043E><0431><0440><0430><043D><0438><0435> <0422><0438><0445><043E><043C><0438><0440><043E><0432><0430>/<0414><0440><0443><0446><043A>-2002/index.html
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Tip-7:

Tip-15:

Xil-31:

Vuk:

WBN-2680:

WBN-2700:

Bibliografia

Alekseev et al. 2005:

Conev 1914:

Knjazevskaja et al. 1999:

Nim¢cuk, Osin¢uk 2012:

Nimcuk 2001:

index2.php?str=381 1 6&name=EBanrenune%?20
ampaxocYoronubrit. %20> (data dostepu: 10.08.2015).

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych,
Zbior Moskiewskiej Typografii Synodalnej (nr
381), nr 7, XIII w., 176 f.; <www.rgada.info/kuch/
index2.php?str=381 1 7&name=EBanrenune%?20
anpaxoc%nonuelit> (data dostgpu: 10.08.2015).

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych, Zbior
Moskiewskiej Typografii Synodalnej (nr381),nr 15, kon.
XII (?)-pocz. XIV w.; 158 f.; <www.rgada.info/kueh/
index2.php?str=381 1 15&name=EBanrenne%:20
ampaxoc%omnonubIir> (data dostgpu: 10.08.2015).

Biblioteka Monasteru Chilandarskiego na $w. Goérze
Atos, nr 31, IT ¢wieré¢ XIV w., 239 f.;

EWANGELIARZ WUKANA (LUB SYMEONA), Rosyjska Biblio-
teka Narodowa w Sankt Petersburgu, F.i.1. 82 (189 f.) i
Biblioteka Rosyjskiej Akademii Nauk w Sankt Peters-
burgu, 24.4.2 (1 £.), ok. 1200 r., 190 f.; ed. Vrana 1967.

Biblioteka Narodowa w Warszawie, 111 11849 (stara
sygnatura: Akc. 2680), pot. XVIw., 253 f,;

Biblioteka Narodowa w Warszawie, IV 11821 (stara
sygnatura: Akc. 2700), ok. 1550 r., 271 f.

A.A. Alekseev, 1.V. Azarova, E.L. Alekseeva, M.B.
Babickaja, E.I. Vaneeva, A.A. Pi¢cchadze, V.A. Romo-
danovskaja, T.V. Tkaceva (red.), Evangelie ot Matfeja
v slavjanskoj tradicii, Sankt Peterburg 2005 (= Novum
Testamentum Palacoslovenice, 1).

B. Conev, Vracansko evangelie. Srednobalgarski pa-
metnik ot XIII vek, Sofija 1914 (= Balgarski starini, 4).

O.A. Knjazevskaja, L.P. Korobenko, E.P. Dorgramadzi-
eva (red.), Savvina Kniga, Drevneslavianskja rikopis’
XI, XI-XII i konca XIII veka, Moskva 1999.

V.V. Nimcuk, Ju.V. Osin¢uk (red.), Dobrilove evangelie
1164 roku, L’viv 2012.

V.V. Nim¢uk (red.), Jevseijeve Jevanhelije 1283 roku.
Naukove vydannja, Kyjiv 2001 (= Pam’jatky Ukrajins’-
koji movi XIII st., Serija kanoni¢noji literatury).


http://www.rgada.info/kueh/index2.php?str=381_1_15&name=<0415><0432><0430><043D><0433><0435><043B><0438><0435> <0430><043F><0440><0430><043A><043E><0441>%<043F><043E><043B><043D><044B><0439>
http://www.rgada.info/kueh/index2.php?str=381_1_15&name=<0415><0432><0430><043D><0433><0435><043B><0438><0435> <0430><043F><0440><0430><043A><043E><0441>%<043F><043E><043B><043D><044B><0439>
http://www.rgada.info/kueh/index2.php?str=381_1_15&name=<0415><0432><0430><043D><0433><0435><043B><0438><0435> <0430><043F><0440><0430><043A><043E><0441>%<043F><043E><043B><043D><044B><0439>
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Ostapczuk 2010:

Ostapczuk 2013:

Paskal’ 2014:

Rozov et al. 1988:

Temcin 1996:

Temcin 1998:

Vrana 1967:

Zukovskaja 1983:

Jerzy Ostapczuk

J. Ostapczuk, Cerkiewnostowianski przeklad liturgicz-
nych perykop okresu Paschalnego i sSwigta Pigcdziesigt-
nicy w rekopismiennych ewangeliarzach krotkich, War-
szawa 2010.

J. Ostapczuk, Sobotnie i niedzielne perykopy liturgiczne
z Ewangelii Mateusza w cerkiewnostowianskich lekcjo-
narzach krotkich, Warszawa 2013.

A.D. Paskal’, Izucenie gaplografii (pereskoka strok)
kak odin iz metodov lokalizacii srednevekovoj rukopis-
noj knigi (po materialam slavjano-moldavskoj kniznos-
ti XV-XVI vv.), Doklad na konferencji Sovremennyje
problemy arkheografii, Vserosijskaja (s mezdunarod-
nym ucastiem) nauc¢naia konferencja posviaséennaja
300-letyu Biblioteki Rossijskoi Akademii Nauk, 21-
24.10.2014 g., Sankt Peterburg 2014.

N. Rozov et al. (red.), Ostromirovo Evangelie 1056-
1057: Faksimilnoje vosproizvedenije, Leningrad 1988.

S.Ju. Temcin, Tekstologiceskaja znacimost’ cerkovno-
slavjanskoj leksiki: vostocnobolgarskaja leksika v drev-
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Abstract

Jerzy Ostapczuk
Were Church Slavonic “Abbreviated” Gospel Lectionaries Copied from “Full” Lectionaries?

In the past, there were many ways to produce different types of Slavic Gospel
lectionaries, i.e. by composing a new lectionary using tetra gospel, by abbreviating full
lectionary, or by completing a number of Gospel readings in abbreviated ones.

The article deals with the possibility of copying Church Slavic abbreviated Gospel
lectionaries from full ones in the manuscript tradition. The research was based on litur-
gical readings from the Gospel of Matthew for the period after the Holy Pentecost of
almost all catalogued abbreviated lectionaries and eleven full ones. Characteristic tex-
tological variants and structural elements of lectionaries (i.e., the presence of weekday
pericopes after the Holy Pentecost or the missing pericope for the Pentecost Monday)
proved that some East Slavic abbreviated Gospel lectionaries could have been copied
from full ones.






Il Vangelo di Mstislav e la tradizione testuale dei vangeli slavi

Alberto Alberti

I call it theory-induced blindness: once you have accepted a
theory and used it as a tool in your thinking, it is extraordinarily
difficult to notice its flaws [...]. You give the theory the benefit of
the doubt, trusting the community of experts who have accepted
it[...]. As the psychologist Daniel Gilbert observed, disbelieving
is hard work [...].

Daniel Kahneman, Thinking Fast and Slow

Il Vangelo di Mstislav (Mst), un lezionario feriale databile ai primi anni
del XII secolo, occupa fin dall’Ottocento una posizione di primo piano negli
studi sulla tradizione testuale dei vangeli slavi, in particolare per la storia della
redazione slavo-orientale da un lato, e per quella del lezionario feriale dall’al-
tro. Malgrado questo codice, come quasi ogni manoscritto medievale, sia stato
esaminato soprattutto dal punto di vista artistico, paleografico, codicologico e
linguistico, disponiamo comunque di un buon numero di studi che, direttamente
o indirettamente, analizzano il suo testo in modo approfondito.

La prima esauriente descrizione del testo del Vangelo di Mstislav si deve a
Kapiton Ivanovi¢ Nevostruev, I’infaticabile allievo e collaboratore di Aleksan-
dr Vasil’evi¢ Gorskij presso 1’Accademia Spirituale di Mosca. Purtroppo il suo
imponente studio, dal titolo Issledovanie o Evangelii, pisannom dlja Novgo-
rodskogo knjazja Mstislava Viadimirovica v nacale XII veka, v slicenii s Ostro-
mirovym spiskom, Galic¢skim, i dvumja drugimi XII i odnim XIII veka, per quasi
centocinquant’anni ¢ rimasto nel cassetto: se si eccettuano un paio di brevi
estratti comparsi negli anni 1860 ¢ 1861', la prima pubblicazione del saggio di
Nevostruev risale al 19972, Come ¢ stato notato’, si tratta di un lavoro esem-
plare, anche se pionieristico: a quei tempi, praticamente non era ancora stato
edito nessun testimone paleoslavo o slavo-ecclesiastico. Basti pensare che le
edizioni di Jagi¢ dei codici Zografense e Mariano comparvero dopo una venti-
na d’anni (rispettivamente nel 1879 e 18834, seguite poco dopo da quella, mo-
numentale, di Amfilochij del Vangelo di Galizia (1885)°; I’edizione di Danici¢
del Vangelo di Nicola®, e quella di Racki del codice Assemaniano’, non erano di
molto precedenti (1864 ¢ 1865). Il Libro di Sava sarebbe stato edito da S¢epkin
soltanto nel 1903%. 1l solo codice che a quel tempo si potesse dire ben noto al

Nevostruev 1860, Biljarski 1861.

Nevostruev 1997.

Prosvirnin 1997. Cf. anche Veres¢agin 2009, Garzaniti 2001: 66sg.
Jagi¢ 1879 e 1883.

Amfilochij 1885.

Danici¢ 1864.

Racki 1865.

S&epkin 1903.

Lo T N T R S R

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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pubblico specialistico russo era il Vangelo di Ostromir, edito da Vostokov gia
nel 1843°. Cid nonostante, la straordinaria conoscenza dell’autore dei fondi
manoscritti russi, e la sua particolare sensibilita di filologo, che gli permise un
confronto minuzioso con la tradizione testuale greca (anch’essa, a quel tempo,
nota soltanto in parte agli studiosi'’), rendono ancora oggi lo studio in questio-
ne un passo obbligato per chiunque voglia occuparsi seriamente del Vangelo di
Mstislav. Ovviamente, la critica testuale neotestamentaria, tanto quella greca
quanto quella slava, ha fatto enormi progressi dai tempi in cui scriveva Ne-
vostruev, e alcune ipotesi e intuizioni dello studioso sono state nel frattempo
smentite, ma non ¢’¢ praticamente nemmeno una lezione su cui la critica suc-
cessiva si sia soffermata, che non fosse stata trattata con dovizia di particolari
nelle oltre 600 pagine del saggio di Nevostruev.

Confronto con la tradizione greca a parte, il primo grande merito di Nevo-
struev fu quello di notare la disomogenita del testo contenuto nei vari cicli di cui
si compone il Vangelo di Mstislav: anzitutto, nel cicLo GIOvANNEO (ciog le letture
da Pasqua a Pentecoste), il suo testo si rivela assai simile a quello del lezionario
festivo e del tetraevangelo; quando i tetra deviano da questo testo, secondo lo
studioso, sono i lezionari (incluso Mst) a contenere la traduzione slava origi-
naria. Infatti, anche nei lezionari festivi (come ¢ noto, piu antichi) questo ciclo
contiene le pericopi per tutti i giorni della settimana, e non solo per i sabati e le
domeniche. Nevostruev, in sostanza, inaugurava (implicitamente) la tradizione
che vede nel lezionario festivo il frutto delle fatiche di Cirillo e Metodio, mentre
lezionario feriale e tetraevangelo risulterebbero dall’integrazione e dall’even-
tuale correzione del testo (incompleto) del lezionario festivo''. In questo ciclo, il

®  Vostokov 1843.

10 Nel suo studio, Nevostruev utilizzo le edizioni del Nuovo Testamento di Scholz
(Novum Testamentum Graece, Leipzig 1830) e di Matthei (Novum Testamentum Graece
et Latine, Riga 1782-1788), affiancate dalla “recentissima” settima edizione del Tisch-
endorf (Novum Testamentum Graece et Latine, Leipzig 18587 [1841']), nella quale lo
studioso “aveva pubblicato il testo del Nuovo Testamento secondo i codici piu antichi e
affidabili, ripulendolo dalle aggiunte e dalle correzioni piu tarde, e inserendo nell’appa-
rato soltanto le varianti di particolare importanza” (cf. Nevostruev 1997: 313sg, n. 37). E
del tutto ovvio che le varianti ‘prive di particolare importanza’ per la ricostruzione dell’o-
riginale greco sono proprio quelle che, in varie occasioni, permettono di spiegare meglio
la genesi della versione slava. Del resto, I’ottava edizione (critica maior), in due volumi,
di Tischendorf, vedra la luce solo tra il 1869 ¢ il 1872 (Maisano 2014: 132sgg). A pre-
scindere dall’edizione consultata, inoltre, ¢ risaputo come il lavoro di Tischendorf finisca
con ’assegnare troppa importanza al testo contenuto nel codice Sinaitico, vuoi perché la
scoperta di questo importantissimo manoscritto si doveva allo stesso Tischendorf, vuoi
perché il coevo codice Vaticano era di difficile consultazione per via dell’opposizione del
cardinale bibliotecario Angelo Mai (/bidem). E appena il caso di aggiungere che queste
note non intendono in alcun modo sminuire quella che resta una pietra miliare nella filo-
logia neotestamentaria. Non sara ozioso ricordare quanto scriveva Kurt Aland nel 1987:
“il sec. XX non ¢ stato finora in grado di compiere, di pari passo col progresso delle ricer-
che, cio che il Tischendorf aveva saputo fare per il sec. XIX” (Aland, Aland 1987: 29).

1" Cf. Nevostruev 1997: 171, 192 (e passim)
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testo di Mst si rivela particolarmente prossimo a quello contenuto nel lezionario
feriale GIM, Arch.1, del XIII secolo.

Nei CICLI MATTEANO E LUCANO, presenti in forma ridotta nel lezionario festi-
vo, il testo del Vangelo di Mstislav si discosta maggiormente sia da quello del
Vangelo di Ostromir (nelle letture ivi presenti), sia da quello dei due tetra presi
in esame (vale a dire il Vangelo di Galizia e il Vangelo della Tipografia), mentre
si accorda piu spesso con i lezionari feriali. Quando cio accade, lo studioso ¢
propenso a rilevare la traduzione originaria nel lezionario feriale, mentre il Van-
gelo di Ostromir, talvolta in accordo con i tetra, mostrerebbe gia le tracce di una
revisione linguistica e testuale'.

Il Vangelo di Mstislav ¢ degno di nota soprattutto per la straordinaria
completezza del suo testo: quando una pericope viene letta piu volte nel cor-
so dell’anno liturgico, questo codice riporta quasi sempre il suo testo integral-
mente, non limitandosi cio¢ a indicare solanto il rimando alla lettura principale
(cosa che avviene esclusivamente nel menologio'®). Questo significa che la stes-
sa porzione di testo puo essere ripetuta fino a cinque volte all’interno del codice.
Nevostruev non manco di notare come le pericopi ripetute mostrino caratteristi-
che testuali e di traduzione che le differenziano marcatamente rispetto alla loro
prima occorrenza. Nella maggior parte dei casi, peraltro, le letture che vengono
ripetute nella sezione per la settimana santa, per i mattutini o nel menologio
mostrano da un lato evidenti segni di revisione, dall’altro un maggiore accordo
con il Vangelo di Ostromir e i tetra'®. Risulterebbe quindi confermato il carattere
composito del lezionario feriale, ma anche 1’avanzato processo di revisione cui
era stato sottoposto, gia nell’XI secolo, il lezionario festivo. Bisogna dire che
Nevostruev non sembra aver dato un gran peso alla differenza tra le due tipo-
logie di lezionario, e non parla mai esplicitamente di derivazione del lezionario
feriale da quello festivo, ma soltanto del tetraevangelo dal lezionario /ato sensu.

Nevostruev fu anche il primo a notare 1’interpolazione presente nel Vangelo
di Mstislav in Mt 5,22, dove il termine ebraico rakd (poxd, cf. 1°PX) viene spie-
gato con le parole paKA Bo peveTeA ci}pbclcbl ONABRANB (“in siriaco, infatti, chi ¢
disprezzato viene chiamato raka’). L’origine di questa interpolazione fu indivi-
duata nel commento ai vangeli di Teofilatto di Ocrida®. Da allora, questa lezione
¢ diventata il principale indicatore di appartenenza di un manoscritto alla “fami-
glia del Vangelo di Mstislav™'® (cf. gli Esempi 1 e 2, infia), fornendo peraltro il
terminus ante quem per la traduzione slava dello stesso Vangelo Commentato (i
cui frammenti piu antichi risalgono agli inizi del XIII secolo').

Come dicevamo, il lavoro di Nevostruev rimase manoscritto fino quasi ai
giorni nostri, ma I’importanza del Vangelo di Mstislav divenne chiara a tutti

2 Wi: 309.

13 Zukovskaja 1983: 8.

4 Nevostruev 1997: 185, 3009.
5 i 82.

16 Cf. Tem¢in 1998: 133, 143.
17 Pigchadze 2011: 5.
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con i lavori di critica testuale di un altro allievo di Gorskij, vale a dire Grigorij
Aleksandrovic Voskresenskij', in particolare la sua edizione del Vangelo di
Marco (1894). Com’é noto, questa edizione presenta il testo slavo-ecclesiastico
delle quattro redazioni slave allora note in modo sinottico: la prima colonna
contiene il cosiddetto ‘testo antico’, contenuto prevalentemente in tetracvan-
geli e lezionari festivi, e si basa sul testo del Vangelo di Galizia (del 1144); la
terza e la quarta colonna riportano le forme testuali piu tarde: rispettivamente,

18 Voskresenskij 1894 e 1896.
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del Nuovo Testamento Cudovskij (del 1355) e di quello che oggi chiamiamo
‘testo atonita’, quest’ultimo basato sul Vangelo di Costantinopoli (1383). Nella
seconda colonna, lo studioso inseri quella che secondo lui era la vera e propria
‘redazione antico-russa’ del testo dei vangeli, ovvero il testo contenuto nei le-
zionari feriali. Per questa redazione, Voskresenskij si servi di ben 56 codici (di
cui soltanto un tetraevangelo, B18), ponendo come base dell’edizione proprio
il testo del Vangelo di Mstislav.

E inutile dire che 1’edizione di Voskresenskij rappresento un formidabi-
le progresso nella conoscenza della tradizione manoscritta dei vangeli slavi in
generale, e dei testimoni slavo-orientali in particolare. Ancora oggi, chi voglia
studiare il Vangelo di Marco, ¢ di fatto obbligato a ricorrere ad essa. Tuttavia,
riunendo in un’unica redazione, distinta dalla prima, i lezionari feriali slavo-
orientali, essa insinud nella comunita scientifica 1’idea di un tipo testuale as-
sai piu compatto di quanto la tradizione del lezionario feriale fosse realmente.
Inoltre, da questo momento in poi, si perse completamente di vista il carattere
arcaico del testo del Vangelo di Mstislav, su cui tanto aveva insistito Nevostruev.

Passo ancora quasi un secolo, prima che il nostro codice ricevesse un’edi-
zione scientifica. Questa apparve soltanto nel 1983, grazie al lavoro di Lidija
Petrovna Zukovskaja', che fin dagli anni ’60 si era dedicata allo studio della
struttura del lezionario feriale. Le sue ricerche portarono all’identificazione di
due differenti tipologie di lezionario feriale: uno testimoniato dalla stragrande
maggioranza dei manoscritti, il “tipo Mstislav’” appunto, e 1’altro rappresentato
da due soli codici slavo-meridionali: il Vangelo di Miroslav (serbo) e il Vangelo
di Grigorovi¢ (macedone). Il “tipo Mstislav” venne a sua volta suddiviso in 17
sotto-raggruppamenti. Gli studi di Zukovskaja, indubbiamente, fecero scuola,
soprattutto in Russia. L’enorme mole di manoscritti consultati, il prestigio della
studiosa e I’indubbia importanza delle problematiche inerenti alla struttura litur-
gica dei codici, contribuirono pero a porre in secondo piano la critica del testo
in senso stretto; il contributo in tal senso della studiosa, come ¢ stato rilevato®,
resto nel complesso limitato allo studio delle varianti lessicali, di cui il leziona-
rio feriale ¢ particolarmente ricco.

Il lessico dei manoscritti paleoslavi, e quello dei vangeli in particolare, ¢
infatti uno degli argomenti piu dibattuti fin dagli albori della filologia slava, e il
dibattito ¢ ben lungi dal potersi dire concluso. Gia con Pavel Safaiik, nella pri-
ma meta dell’Ottocento, ci si accorse della presenza di ‘coppie sinonimiche’
nel lessico dei piu antichi manoscritti. Non si esagerera dicendo che I’ interpre-
tazione di questa variazione lessicale ha quasi paralizzato la comunita scien-
tifica per duecento anni. Vi sono studiosi, come Verescagin® e Horalek®, che
ritengono 1 sinonimi il frutto della ‘liberta traduttoria’ dello stesso Cirillo, altri

19 Zukovskaja 1983.

20 Garzaniti 2001: 215.

21 Per il dibattito sulle ‘coppie sinonimiche’ si rimanda a Garzaniti 2001: 345-355.
2 vi: 189.

B it 173sgg.
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che li interpretano come caratteristici di varie scuole scrittorie e di varie epoche
(pannonisimi e bulgarismi, come Vondrak?; macedonismi, moravismi e bulga-
rismi, come L’vov?), altri ancora che li associano a differenti tipologie di libro
(lessico del tetraevangelo e del lezionario®). Fermo restando che ciascun punto
di vista ha le sue ragioni, tutti gli studiosi dovettero scontrarsi col fatto che ogni
codice, dal piu antico al piu recente, si tratti di un lezionario o di un tetraevan-
gelo, testimonia in misura maggiore o minore una certa stratificazione lessicale.

In tempi relativamente recenti, la scuola filologica bulgara, partendo da
due brevi lavori di Ivan Dobrev?, ha ridotto la variazione lessicale all’opposi-
zione tra ‘ocridismi’ e ‘preslavismi’, 1 primi testimonianza della lingua cirillo-
metodiana, ¢ i secondi risalenti alla revisione linguistica cui sarebbero andati
soggetti i codici in eta simeoniana (inizio del X secolo). Notiamo per inciso che
quest’interpretazione ¢ certo affascinante e plausibile, ma si € trasformata in un
dogma scientifico senza che gli studiosi la suffragassero con argomentazioni
sufficienti. Riguardo al testo dei vangeli, si € rivelato particolarmente influente
uno studio di Tatjana Slavova®, che ha isolato centoventicinque coppie lessi-
cali, analizzandone la distribuzione in trentacinque codici: ¢ appena il caso di
ricordare che tra i principali testimoni del ‘lessico di Preslav’ figura proprio il
Vangelo di Mstislav. Da questo momento in poi, quella che per Voskresenskij
rappresentava la ‘redazione antico-russa’ dei vangeli, ed era limitata al lezio-
nario feriale, divento la ‘redazione bulgaro-orientale’, testimoniata anche in
numerosi tetracvangeli. Laddove per Voskresenskij il criterio principale era
quello testuale, adesso per il raggruppamento dei codici in famiglie era diven-
tato centrale il lessico. Cosi, ‘Testo di Preslav’ ¢ il nome assegnato a questo
raggruppamento testuale nelle recenti edizioni di Giovanni e Matteo curate da
A.A. Alekseev?, dove i raggruppamenti sono ovviamente ricavati su base te-
stuale, ma senza fare differenza tra varianti lessicali e varianti testuali in senso
stretto. Lo stesso puo dirsi del voluminoso studio di Sergej Temcin (1998), 1’ul-
timo in ordine cronologico dedicato all’individuazione della “famiglia testo-
logica” del Vangelo di Mstislav. Mentre le ‘varianti sinonimiche’ sono tenute
in grande considerazione, lo studioso ignora programmaticamente importanti
varianti testuali, come I’inversione nell’ordine delle parole, le omissioni o le
aggiunte, in quanto avrebbero carattere “spontaneo’.

A conclusione di questa breve e necessariamente incompleta rassegna,
vorrei riepilogare i dati finora raccolti sulla base del corpus di 467 nodi testua-

2% Ivi: 82.

2 Ivi: 346sg.

26 Per es., lo stesso Horalek (cf. Garzaniti 2001: 177) o L. Moszynski (ivi: 207).
La contrapposizione di lezionario e tetraevangelo sulla base del lessico ¢ stata criticata
in particolare da M. Weingart (ivi: 150).

27 Dobrev 1978 e 1979.
8 Slavova 1989.
2 Alekseev et al. 1998 e 2005.
30 Tem¢in 1998: 193.

[
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li elaborato presso I’Institut fiir Neutestamentliche Forschungen di Miinster?!.
Come ho mostrato in una serie di lavori*?, ai quali si rimanda per le questioni
metodologiche®, le principali redazioni del testo slavo sono facilmente rico-
noscibili in base alla quantita di testo bizantino contenuto in ciascun codice.
Ricordando che per ‘testo bizantino’ si intende la forma piu diffusa (e piu cor-
rotta) del testo greco dei vangeli, dal Grarico 1 emerge come il Vangelo di
Mstislav non figuri — come ci si aspetterebbe — tra i cosiddetti ‘codici di Pre-
slav’, che sono caratterizzati da una bassa percentuale di testo bizantino, com-
presa tra il 50% e il 60%. Il nostro codice, al contrario, col suo 65% di testo
bizantino, compare a fianco dei rappresentanti piu autorevoli del ‘testo antico’,
come il Codice Mariano, il Codice Zografense e il Vangelo di Ostromir. 11 fatto
che cio sia perfettamente in sintonia con quanto sostenuto piu di un secolo fa
da Nevostruev (che, ricordiamolo, ¢ di fatto I’'unico ad aver studiato il Vangelo
di Mstislav tramite un confronto sistematico con la tradizione greca) ¢ un dato
della massima importanza: da un lato, per collocare correttamente il codice in
questione all’interno della tradizione slava e, dall’altro, per confermare 1’utilita
della metodologia di cui ci siamo serviti.

Vale la pena di notare, inoltre, come la cosiddetta ‘famiglia’ del Vangelo di
Mstislav sia tutt’altro che omogenea: tanto per fare un esempio, il Vangelo di
Simon, del 1270, e il codice numero 5 della Laura della Trinita di San Sergio,
della seconda meta del XIV secolo, sono due lezionari feriali che fanno parte
della “famiglia testologica” (in senso ampio) del Vangelo di Mstislav sia nei la-
vori di Zukovskaja*, sia in quelli di Tem¢&in. Entrambi i codici furono collocati
da Voskresenskij nella ‘seconda redazione’, ma per quanto i punti di contatto
testuali con il Vangelo di Mstislav, come vedremo, non manchino, basta una
rapida occhiata al nostro grafico per convincersi che i codici in questione appar-
tengono a una tipologia testuale ben distinta. In particolare il codice n° 5, col suo
53% appena di testo bizantino, tradisce da un lato la penetrazione nel testo slavo
di numerose lezioni particolari del testo greco (20%), e dall’altro la progressi-
va corruzione del testo slavo, come mostrano le numerose lezioni prive di un
corrispondente nella tradizione del tetraevangelo greco (18%, contando anche
i casi dubbi)*. Proprio questi, infatti, sono i contrassegni testuali del cosiddetto

31 Cf. <http://egora.uni-muenster.de/intf/>. Il corpus in questione ¢ pubblicato

nella serie Text und Textwert der griechischen Handschriften des Neuen Testaments (cf.
<http://egora.uni-muenster.de/intf/veroef/antt.shtml>). I volumi relativi al testo dei van-
geli sono Aland ef al. 1998, 1999a, 1999b, 2005.

32 Alberti 2013a, 2013b, 2016; Alberti, Garzaniti 2007, 2009. Cf. anche Alberti in
stampa (a)-(c), Alberti, Garzaniti in stampa.

33 Cf. in particolare Alberti, Garzaniti 2009: 31-34, Alberti 2013a: 23-31.

3 11 Vangelo di Simon ¢ il principale rappresentante della famiglia VII in
Zukovskaja 1968: 269 (cf. 1976: 311). Il codice n° 5 invece fa parte del pitt numeroso
raggruppamento VIII (ibidem). Ricordiamo che il Vangelo di Mstislav rientra nella fa-
miglia IV (Zukovskaja 1968: 268, cf. 1976: 310).

35 Per un quadro dettagliato della tipologia di varianti del testo greco seguite da
ciascun codice della tradizione slava cf. Alberti 2013a: 26.
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Grafico 2.
Accordo della tradizione slava con il Vangelo di Mstislav
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‘testo di Preslav’: il testo slavo, infatti, nasce ‘relativamente bizantino’ con il
testo antico, si corrompe progressivamente (anche per il verosimile influsso del
lezionario greco, le cui varianti non compaiono nel corpus di Miinster) con il
‘testo di Preslav’, per poi ritornare bizantino grazie agli sforzi e al letteralismo
dei filologi atoniti del XIV secolo.

Osserviamo ora quali codici si accordano piu spesso con il Vangelo di
Mstislav nei 467 nodi di Miinster: i dati contenuti nel GraFico 2 non indicano la
semplice condivisione della lezione greca, ma la stessa resa in slavo (ortogra-
fia, com’¢ ovvio, a parte); ricordiamo che i codici che nel grafico 1 figuravano
tra gli esponenti del ‘testo antico’ continuano a essere segnati in grigio, mentre
i codici ‘di Preslav’ sono segnati in nero. A parte il caso del Vangelo di Druck,
in cima alla lista, e del Vangelo di Simon, notiamo la netta preponderanza dei
tetraevangeli. Questa prima analisi, che pure va tenuta in considerazione, si
basa sul numero assoluto di varianti condivise dal singolo codice con il Van-
gelo di Mstislav. Ma 1 467 nodi non compaiono in tutti i codici: i lezionari, in
particolare quelli festivi, hanno sempre un testo meno completo di quello di
Mst, e infatti li incontriamo tutti in fondo al grafico. Nel Grarico 3, gli stessi
dati sono ordinati secondo la percentuale di accordo sul numero di nodi presen-
ti nel dato codice. Come si puo osservare, i dati cambiano in modo sensibile,
ma risulta comunque confermata la vicinanza del nostro codice con il ‘testo
antico’. Come nel grafico precedente, gli antichi tetra, come il Vangelo della
Tipografia, il Codice Zografense e il Codice Mariano, sono tra i manoscritti che
si accordano maggiormente con il Vangelo di Mstislav. A questi si aggiungono
anche numerosi lezionari festivi. E assolutamente da notare come, di nuovo a
conferma delle analisi di Nevostruev, il codice che si accorda piu spesso sia
proprio il Vangelo di Ostromir, con un 69% assai distante dal 60% registrato
dal secondo della lista, il Vangelo di Druck.

Riguardo alla ‘famiglia testologica’ del Vangelo di Mstislav, mentre il Van-
gelo di Simon figura effettivamente tra i codici piu simili, di nuovo il n° 5 della
Troice-Sergeeva Lavra mostra tutta la sua distanza, non andando oltre il 50%
di accordi. In generale, tutti i codici ‘di Preslav’ contenuti nel nostro corpus
contengono un testo piuttosto lontano da quello del Vangelo di Mstislav. La
distanza diventa siderale nel caso dei tetra, come il Vangelo di Curzon o di
Dobrejso, che vengono superati addirittura dal testo atonita nel suo complesso
(i codici segnati in bianco).

In sintesi, le considerazioni qui esposte intendono mostrare come non si
possa fare critica testuale di un’opera di traduzione senza riferirsi all’originale e
senza mettere al centro dell’indagine le caratteristiche propriamente testuali: lo
sapeva bene Nevostruev, che distingueva sempre molto attentamente le ‘varian-
ti” dalle ‘[varianti di] traduzione’. La lingua, il lessico e la struttura dei codici
rappresentano ‘strati’ differenti con una loro storia (e, vorrei aggiungere, un loro
stemma) a parte. Essi certo vanno considerati dalla critica testuale, ma avendo
cura di non sovrapporre cio che invece va tenuto ben distinto. Questo a maggior
ragione in casi di tradizione testuale controllata, in cui i fenomeni di contamina-
zione giocano un ruolo fondamentale in ciascuno di questi ambiti.



Grafico 3.
Accordo della tradizione slava con il Vangelo di Mstislav (percentuale)
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Siglario

Arch:

Ban:

Curz:

Dim

Dobr:

Dobs:

Dru:

Elgr:

Alberto Alberti

VANGELO DI ARCHANGEL’SK, Mosca — RGB f. 178, N°
1666, Lesk, 1092 (A3, Pr1). Ed.: N.P. Zukovskaja, T.L.
Mironova, Archangel skoe evangelie 1092 goda. Issle-
dovanija. Drevnerusskij tekst. Slovoukazateli, Moskva
1997.

CobpEx ASSEMANIANUS, Roma — Bibl. Vat. 3, fesk, XI sec.
(A4, Vtl). Ed.: F. Racki, Assemanov ili Vatikanski evan-
gelistar, Zagreb 1865.

VANGELO DI BANICA, Sofia— NBKM 847, e, fine XIII sec.
(-, Pr2). Ed.: E. Dogramadzieva, B. Rajkov, Banisko
evangelie. Srednobalgarski pametnik ot XIII vek, Sofija
1981.

Nuovo Testamento Cupovskir (ms. scomparso), NT,
1355 ca (B, Cd). Ed.: mitr. Leontij, Novyj Zavét gospo-
da nasego lisusa Christa. Trud svjatitelja Aleksija, mi-
tropolita Moskovskago i vseja Rusi, Moskva 1892; cf.
T.L. Aleksandrova, Cudovskaja rukopis’ Novogo Zave-
ta 1354 goda. Trud Svt. Aleksija mitropolita Kievskogo,
Moskovskogo i vseja Rusi cudotvorca, Moskva 2001.

VanGeLo b1 CurzoN, Londra — Brit. Lib. Add. 39628, e,
1354 ca (-, —). Ed.: C. Vakareliyska, The Curzon Gos-
pel, I-11, New York 2008.

VANGELO E APOSTOLO DEL POP DIMITAR, Sofija — NBKM
509,e+a, 1340-1360, (—,—). <http://www.nationallibrary.
bg/cgi-bin/e-cms/vis/vis.pl?s=001&p=0038&n=&vis=>.

VANGELO DI DOBROMIR, San Pietroburgo—RNB Q.p.1.55,
e, XII sec. (-, Vt2). Ed.: B. Velceva, Dobromirovo evan-
gelie. Balgarski pametnik ot nacaloto na XII vek, Sofija
1975.

VANGELO DI DoBREJSO, Sofia — NBKM 17, e, I meta XIII
sec. (—, Pr). Ed.: B. Conev, Dobrejsovo cetveroevangele.
Srednobalgarski pametnik ot XIII vek, Sofija 1906.

VaNGELO DI Druck, Novosibirsk — GPNTB SOAN
Tich.1, fe, inizio XIV sec. (-, —). <http://www.spsl.nsc.
ru/rbook/Cobpanne%20Tuxomuposa//Jpynk-2002/in-
dex.html>

VANGELO DI ELISAVETGRAD, Moskva — RGB 178.9500, e,
fine XVI - inizio XVII sec. (-, —). Ed.: Evangelie (Eli-
savetgradskoe), XVI vek. Faksimil 'noe izdanie, Moskva
2009. Cf. <http://oldp.sterligoff.ru/evangiele> [sic!].
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GB: BiBBiA DI GENNADII, Moskva — GIM Sin.915, AT + NT,
1499 (I'2, B ). Ed.: Biblija 1499 goda i Biblija v sino-
dal’nom perevode s illjustracijami. V desjati tomach,
VIIL. Gospoda nasego lisusa Christa Svjatoe Evange-
lie ot Matfeja, Marka, Luki, loanna, Moskva 1992. Cf.
<http://www.stsl.ru/manuscripts/rusbiblia/7>.

Grig: VANGELO DI GRIGOROVIC, Moskva — RGB Grig.9, {e, ini-
zio XIV sec. (—, —). Ed.: V. Despodova, Grigorovicevo
evangelie br. 9, Prilep 1988.

Hval: Nuovo TestaMeEnTo DI HvaL, Bologna — Bibl. Univ.
3575B, NT + Sal, 1404 (A38, —). Ed.: N. Gosi¢, B. Gra-
bar, V. Jerkovi¢, H. Kuna, A. Nazor, Codex “Christia-
ni” nomine Hval, 1. Potpuno faksimilirano izdanje ori-
ginala iz Universitetske biblioteke u Bolonji, 11. Zbornik
Hvala krstjanina. Transkripcija i komentar, Sarajevo

1986.

lak: VANGELO DEL METROPOLITA Iakov, Londra — Brit. Lib.
Add. 39626, e, 1355 (-, A).

ToAl: VANGELO DI IVAN ALEKSANDAR, Londra — Brit. Lib.

Add. 39627, e, 1356 (-, IA). Ed: L. Zivkova,
Cetveroevangelieto na car Ivan Aleksandar, Sofija 1980.

K7: Ljubljana — NUK Cod.Kop.7, e, inizio XVI sec. (-, —).
<http://www.nuk.uni-lj.si/kopitarjevazbirka/>.

K12: Ljubljana — NUK Cod.Kop.24, e, fine XIlI-inizio XIV
sec. (-, —). <http://www.nuk.uni-lj.si/kopitarjevazbir-
ka/>.

Karp: VANGELO DI KARPINA, Mosca — GIM Chlud.28, fe + {a,

XIIT sec. (A9, Vt2). Ed.: V. Despodova, K. Bicevska,
D. Pandev, Lj. Mitrevski, Karpinsko Evangelie, Prilep-
Skopje 1995.

Koch: VaNGELO pI KochNno, Odessa — OGNB 1/3, fesk, 11 meta
XIII sec. (-, —). Ed.: N.V. Kossek, Evangelie Kochno.
Bolgarskij pamjatnik XIII v., Sofija 1986.

Kop: VanGELo DI KopiTaR, Ljubljana — NUK Cod.Kop.24, e,
I meta XIV sec. (-, -). <http://www.nuk.uni-lj.si/kopi-
tarjevazbirka/>.

Krat: VanGeLo D1 Kratovo, Skopje — NUB 20, e, meta XIV

sec. (=, —-). <http://www.pelister.org/manuscripts/in-
dex.php?pageNum_Recordset]l=0&totalRows_Re-
cordset1=164>

Mak: VANGELO MACEDONE O DEL POPE JovaN, Zagabria —
HAZU Ill.c.1, ¢esk, fine XII-inizio XIII sec. (-, -). Ed.:



148

Mar:

Mir:

MRG:

Mst:

NBKM?22:

Nik:

NR:

NYM:

OB:

OE:

Omis:
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V. Mosin, Makedonsko evangelie na pop Jovana, Skop-
je 1954,

Copex MaRrianus, Mosca — RGB Grig. 6, e, inizio XI
sec. (A6, Vtl). Ed.: V. Jagié, Quattuor evangeliorum
versionis palaeoslovenicae Codex Marianus glagoliti-
cus characteribus cyrillicis transcriptum, Berlin 1883.

VANGELO DI MIrosLav, Belgrado — NM 1538 (framm.
in RNB F.p.1.83), fe, 1180-90 (-, Vtl). <http://digi-
tal.nb.rs/direct/RU-miroslav>. Cf. ed.: N. Rodi¢, J.
Jovanovi¢, Miroslavljevo jevandelje, Beograd 1986.

MissALE RoMaNUM GrLAGOLITICE (st. s.l. 1483), mis,
(-, ). Ed.: J. Tandari¢, E. Hercigonja, M. Bosnjak,
M. Panteli¢, Z. Kulundzi¢, A. Nazor, Misal po zakonu
rimskoga dvora, Zagreb 1971.

VANGELO DI MsTisLAv, Mosca — GIM Sin.1203, fe, ini-
zio XII sec. (pre-1117) (B, Pr). Ed.: L.P. Zukovskaja,
L.A. Vladimirova, N.P. Pankratova, Aprakos Mstislava
Velikogo, Moskva 1983.

Sofia — NBKM 22 (framm. in NBKM 467), e, I meta
X1V sec. (-, —). <http://www.nationallibrary.bg/cgi-bin/
e-cms/vis/vis.pl?s=001&p=0038&n=&vis=>.

VaNGELO DI NicoLa, Dublino — Chester Beatty W 147,
e, XIV-XV secc. (A10, Vtl). <http://digital.nb.rs/di-
rect/RU-dublin-147>. Cf. ed.: B. Danici¢, Nikoljsko
Jevandelje, Beograd 1864.

'VANGELO DI NIKON DI RADONEZ, Mosca—RGB 173.1.138,
e, fine XIV-inizio XV sec. (I'l, A). <http://www.stsl.ru/
manuscripts/medium.php?col=5&manuscript=138&pa
gefile=138-0001>.

MEssALE DI NEwW York, New York — Pierpont Morgan
Library, cod. M.931, mis, inizio XV sec. (—, —). Ed.:
E.M. Schmidt-Deeg, Das New Yorker Missale. Teil
Zwei. Kritische Edition, Miinchen 1994.

BiBBIA DI OsTROG (st. Ostrih 1581), AT + NT, 1581 (-,
OB ). Ed. fototipica: Moskva 1988.

VANGELO DI OSTROMIR, San Pietroburgo — RNB F.p.L.5,
Cesk, 1056-57 (A1, Vtl). Ed.: Ostromirovo evangelie
1056-1057. Faksimil 'noe vosproizvezdenie, Moskva-
Leningrad 1988.

MESSALE DI OmisaL), Roma — Bibl.Vat.Ill.4, mis, inizio
XIV sec. (dopo il 1317) (-, -). Ed.: J. Vrana, Najstariji
hrvatski glagoljski evandelistar, Beograd 1975.



Il Vangelo di Mistislav e la tradizione testuale dei vangeli slavi 149

Put: VANGELO DI PutNa, Monast. Putna 566/11, fesk, fine
XIII sec. (-, Pr). Ed.: E. Kaluzniacki, Evangeliarium
Putnanum, Wien-Teschen 1888.

Ril: VaNGELO DI RiLa, Sofia — NBKM 31, e, 1361 (-, -).
<http://www.nationallibrary.bg/cgi-bin/e-cms/vis/vis.
pl?s=001&p=0038&n=&vis=>.

Sav: Liro pr Sava, Mosca — RGADA Sin.tip.14, Cesk, fine
Xl-inizio XII sec. (A2, Vt2). Ed.: V. S¢epkin, Savvina
Kniga, Sankt-Peterburg 1903.

Sim: VANGELO DI SIMON 0 Loty$, Moskva — RGB Rum.105,
le, 1270 (b4, —). <http://mns.udsu.ru/>

Tert: VANGELO DI TERTER, Athos — Hil.18, e, 1322 (—, 1A).

Tip: VANGELO DELLA TiroGrAFIA, Moskva — RGADA, Sin.

Tip.1, e, XII sec. (A7, —). <http://mns.udsu.ru/>

Trg: VaNGELO DI TARGOVISTE (st. Targoviste 1512), e, 1512
(-, —). <http://elibrary.rsl.ru/?menu=s410/elibrary/eli-
brary4454/elibrary44544455/&lang=ru>. Cf. ed.: Das
Tetraevangelium des Makarije aus dem Jahre 1512.
Der erste kirchenslavische Evangeliendruck. Faksimi-
le-Ausgabe, Padeborn-Miinchen-Wien-Ziirich 1999.

TSS: Mosca—RGB 304.1.5, te, Il meta XTIV sec. (519, -). <http://
www.stsl.ru/manuscripts/book.php?manuscript=>5&col=1>.
TS66: Mosca— RGB 304.1.66, e, 1472 (I'10, B ). <http://www.
stsl.ru/manuscripts/book.php?manuscript=66&col=1>.
Ven: VANGELO DI VENEZIA, Venezia — Bibl. Marc. Or.227, NT,

fine X1V sec. (—, —). Ed.: S. Perust, Novum Testamentum
Bosniacum Marcianum, Padova 1991.

Vrac: VANGELO DI VRACA, Sofia — NBKM 19 (199), fesk, I
meta XIII sec. (—, —). Ed.: B. Conev, Vracansko evange-
le, Sofija 1914.

Vrut: VaNGELO DI VRUTOK, Skopje — NUB Ms. 1, e, fine XIII-
inizio XIV sec. (-, —). <http://nubskc.nubsk.edu.mk/
nubske/CD3/index1.html>.

Vuk: VANGELO DI VUKAN, San Pietroburgo — RNB F.p.1.82, e,
1200 ca (B51, Pr2). Ed.: J. VRaNA, Vukanovo Evandelje,
Beograd 1967.

W148: Dublino — Chester Beatty W 148, e, fine XIII-inizio XIV
sec. (—, —). <http://digital.nb.rs/direct/RU-dublin-148>.
Zogr: CoDEX ZOGRAPHENSIS, San Pietroburgo — RNB Glag.1, e,

Xl sec. (A5, Vtl). Ed.: V. Jagi¢, Quattuor evangeliorum
Codex glagoliticus olim Zographensis nunc Petropoli-
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Abstract

Alberto Alberti
The Mistislav Gospel in the Textual Tradition of the Slavic Gospels

This paper contains a brief survey of research into an early 12 century weekday
lectionary known as the Mstislav Gospel. In the middle of the 19% century, the first
scholar to deal with the concrete text of this manuscript was K.I. Nevostruev (whose
impressive study remained unpublished for more than a hundred years). By means of
an accurate comparison with the Greek text, the scholar noticed the conformity of the
Mstislav Gospel with the oldest Slavic tradition (particularly in the John cycle). After a
few decades, however, in the works of G.A. Voskresenskij, the Mstislav Gospel became
the central witness of the so-called ‘second redaction’ of the Slavic gospels, which
generated a strict association of its text with the East Slavic tradition, losing sight of
its particulary archaic character. During the 20" Century, the Bulgarian philological
school, chiefly on the basis of lexical arguments, reinterpreted the ‘second redaction’
(and the Mstislav Gospel with it) as the ‘Preslav text’, i.e. a revision of the original
text whose origins were thought to date back to 10* century Bulgaria. Actually, the
analysis of the text of this manuscript in the light of the Greek text, on the basis of
the corpus of 467 ‘test passages’ elaborated by the Miinster Institute for New Testa-
ment Textual Research (cf. the Text und Textwert series), clearly reveals the archaic
and conservative nature of the Mstislav Gospel, while the so-called ‘Preslav text’ ap-
pears much less homogeneous than is currently believed.



Le vent dans les textes scripturaires en slavon oriental

Pierre Gonneau

Le vent part au midi et tourne au nord;
11 tourne et il tourne;
Et le vent reprend son parcours.

Ec1.6

Cet essai a été inspiré par la perplexité que provoqua, un jour, la comparai-
son entre les concordances de la Bible en francais et en russe moderne et des re-
levés opérés dans la Bible synodale et dans la Bible d’Ostrog, imprimée par Ivan
Fedorov. Il semblait que le vent d’est ou d’Orient prenait systématiquement une
autre direction quand on lisait la version slavonne du texte. Un examen plus
approfondi a révélé que le sens du vent n’est décidément pas facile a saisir. Il
convient, bien entendu, de faire une comparaison avec les lecons grecques de
la Septante que, par curiosité, nous recouperons aussi avec la Vulgate, méme si
elle n’a pas eu d’influence directe sur la traduction slavonne. Il m’a semblé que
cet exercice, bien qu’incomplet, s’inscrit dans la démarche ¢érudite de Marcello
Garzaniti qui a scruté a la loupe les Evangiles et Evangéliaires slavons dans sa
magistrale étude et animé plusieurs séminaires et groupes de travail sur la tradi-
tion biblique dans les cultures slaves'.

J’ai systématiquement utilisé¢ la Bible d’Ostrog (1581-1582, ci-aprés Os-
trog), et la Bible Synodale (1751, ci-aprés Syn), dont les éditions sont trés faci-
lement accessibles. J’ai aussi eu recours a la Bible de Francisk Skaryna (1517-
1525, ci-aprés Skar), et a la Bible de Gennade de Novgorod (1499, ci-apres
Gen), pour les livres que j’ai pu consulter. A titre d’échantillons de contréle,
j’ai consulté I’Evangéliaire d’Ostromir (1056/1057), quelques Psautiers, Pen-
tateuques ou Prophétaires accessibles en ligne sur le site Internet de la Trinité
Saint-Serge (<www.stsl.ru>).

1. Ll'anémologie dans les textes bibliques slavons

Si I’on s’en tient aux seuls livres bibliques, le grec anemos (et le latin ven-
tus) se traduit avant tout, de maniére peu surprenante, par vetri. Il s’accom-
pagne des qualificatifs suivants:

' Garzaniti 2001; Garzaniti ez al. 2003.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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s gorjaicij (Prophétaire fin XV s.%)

»  jug nuznyj (Pentateuque X V¢ s.%)

*  juznyj (Syn), juznyj nuznyj (Ostrog), juznyj silinyj (Syn),
*  paljasci (Ostrog, Syn)

»  pregorjacij (Skar)

»  presilinyj a zguscij (Skar)

»  prudkij velmi (Skar)

*  seévernyj (Syn), séverii (Ostrog)

*  veliku (Pentateuque XV*s., Ostrog, Syn)

»  wvistocnyj (Ostrog, au lieu de juznyj dans Syn, pour Ex 10.13)
*  Zguscij (Skar)

*  znojnyj (Ostrog, Syn), znoinii (Ostrog)

On trouve aussi pour rendre le grec anemophtoros (latin uredo, ventus
urens), les constructions passives:

*  istepeni(i) vetromii (Pentateuque XV° s.)
*  istonceni vétromii (Ostrog, Syn)

*  vedromii uvjalyi (Skar), avec ici un glissement de vézrii (vent) a vedro (sécheresse,
chaleur, canicule).

De méme, anemizomenos (latin vento movetur) donne vétry vozmetaemii
(Syn) pour I’¢épitre de Jacques (Jc 1.6).

L’expression “sur les ailes du vent”, epi pterugon anemou (2S 22.11), epi
pterugon anemon (Ps 103.3) est rendue par un adjectif possessif : xodjaj na krilu
vétrenju. Le méme adjectif est utilisé pour la “tempéte de vent” qui s’abat sur la
barque du Christ et de ses disciples dans Lc 8.23: lailaps anemou se traduit par
bura vétrina (Ostromir) ou burja vétrenaja (Syn).

Il est également possible de trouver le terme slavon duxi. Il est employé
pour rendre, de maniere exacte, le pneuma du grec, mais peut aussi correspondre
a anemos. C’est ainsi que pneuma biaios (Ps 47.8) devient duxu burnyj (Gen,
Psautier de Kiev*, Psautier XVI®s.%, Ostrog, Syn), que pneuma thumou (Is 27.8)
est traduit par duxii Zestokij (Ostrog, Syn), et pneuma kausénos sugkaion (Jon
4.8) par vétri znojnyj (Ostrog, Syn). Si pneuma est courant, on ne reléve qu’une
occurrence du terme pnoé, rendu par dyxanie (Ac 2.2).

La Septante fait un usage assez fréquent de notos (ou anemos notos) qui dé-
signe un vent du sud, sud-ouest, souvent accompagné de rafales et de houle. La
Vulgate le désigne comme ventus (vehemens et) urens, ¢’est-a-dire vent (violent

2 Glavnoe sobranie biblioteki Troice-Sergieva Lavry (ci-aprés Glav. Sobr. TSL)

n° 63 (1553).
Glav. Sobr. TSL n° 44 (1550).
4 Zurova 1978: cxxix (f. 65).
5 Glav. Sobr. TSL n° 47 (832).
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et) brilant, desséchant. On trouve aussi le terme aestus qui évoque la chaleur, le
bouillonnement, meridies et surtout auster qui est bien un vent du midi.

En slavon, notos n’est pas rendu de manicre univoque, car il ne semble pas
y avoir de vent correspondant portant un nom propre dans le lexique-hote. L’une
des solutions adoptées est de remplacer notos par jugi. Dans deux cas (Jb 38.24,
Pr 77.26), le terme se suffit a lui-méme (Ostrog, Syn et Gen pour I’exemple du
Psautier), mais il est plus souvent assorti d’un participe évoquant 1’action de
souffler: jugii vejus¢ (noton pneonta, 1.c.12.55), jugi dixnuvii (upopneusantos
notou, Ac.27.13) ou jugii viizvéjavii (epigenomenou notou, Ac.28.13). Ces trois
occurrences sont identiques dans la Bible de Gennade, la Bible d’Ostrog et la
Bible Synodale. Le traducteur peut aussi opter pour une périphrase avec le mot
vent. Plusieurs formes explicitent 1’origine méridionale du notos: vetrii juznyj
(Syn), vetri juznyj nuznyj (Ostrog), vetrii juznyj silinyj (Syn), duxii ki jugu (Os-
trog, Syn), cependant que to pneuma tou notou (Ez 27.26) est rendu par vétri
juznyj (Ostrog, Syn) La Bible de Skaryna opte une fois pour une analogie en
rendant notos par znoj, la canicule (Jb 38.24).

Dans le méme registre de la chaleur torride, le grec a recours a kausis, kau-
sos ou kauson que la Vulgate traduit généralement par ventus (calidus et) urens,
une fois par ardor et une fois par aestus. Le slavon connait varii et znoj (Ostrog,
Syn), mais ne les utilise qu’une fois chacun (Jb 27.21 et Os 12.1-2). Il préfére les
périphrases vetrii paljasci, vétri Zguscij et surtout vetril znojnyj, znoini, znoenti.
Dans un Prophétaire du XV° siécle on trouve la variante vetrii gorjascij®. Le grec
mesémbria (le midi, meridianum en latin) est rendu par poludeni (Ostrog, Syn).

Outre le notos, la Septante évoque un vent appelé lips (G. libos), du genre
masculin, autrement dit ‘le pluvieux’, qui souffle du sud-ouest. La Vulgate le
traduit par africus, qui est aussi un vent de sud-ouest. Dans Gn 13.14, Gn 28.14
et Ps 78(77).26, il prend la forme /iba qui est celle de 1’accusatif. La version
slave ne propose pas d’équivalent, mais emprunte le mot sous la forme /iva et le
décline comme un substantif féminin. Les dictionnaires disponibles ne relévent
pas tous ce terme’. Pourtant, il semble avoir été largement répandu dans la tradi-
tion scripturaire slave: on le trouve dans la Bible de Gennade, la Bible d’Ostrog,
la Bible synodale, mais aussi dans le fameux Psautier de Kiev, datant de 13978,
et dans un Psautier du XVI¢ siecle’.

Le vent froid du nord est assez rare, comme on peut s’y attendre vu que les
contrées bibliques sont plus exposées a la chaleur qu’aux rigueurs nordiques.
11 est appelé aquilo en latin, borras en grec. L’Ecclésiastique (Siracide) lui fait

¢  Glav Sobr. TSL n® 63 (1553).

71l n’apparait ni dans le Staroslavjanskij slovar’ (po rukopisjam X-XI vekov)
(Ceijtlin et al. 1994), ni dans le Slovar’ drevnerusskogo jazyka (XI-XIV vv.) (Avanesov et
al. 1988-2013, 1V), alors que le terme figure bien dans le Psautier de Kiev de 1397. En
revanche, il est relevé par Sreznevskij (1989, II: 20) et repris dans le Slovar’ russkogo ja-
zyka XI-XVII vv. (Barchudarov et al. 1975-2011, VIII: 231) avec les deux exemples de la
Genese (mss. non identifié du XIV® s.) et celui du Psautier, d’aprés la Bible de Gennade.

§  Zurova 1978: CCXIII (f. 107v).

Glav. Sobr. TSL n® 47 (832).
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une place particulieére en développant des formules plus évocatrices : tempestas
aquilonis, congregatio spiritus qui donne en grec kataigis boreou, sustrophé
pneumatos (Si 34.16-19), ou encore frigidus ventus aquilo, en grec psuchros
anemos boreés (Si 43.16-18).

Comme pour notos, le vent du sud, le slavon n’a pas de nom propre pour
borras, le vent du nord. On trouve donc vétrii sévernyj ou vetrii séverii (Pr.25.23,
Si1.43.20 — Ostrog, Syn) et duxii kii séveru (Ec 1.6 — Ostrog, Syn). Les phrases du
Siracide sont rendues de fagon fidele: burja séverova, vixori vétra (Ostrog, Syn
— Si1.43.18), studenui vétru séver (Ostrog), studenii vétri sévernyj (Syn 43.22).
La poétique évocation de I’aquilon et de I’autan dans le Cantique des cantiques
(Ct 4.16) est réduite a I’opposition entre ‘nord’ et ‘sud’, personnalisés par le
vocatif: vostani sévere, i grjadi, juze traduisant exegerthéti, borra, kai erchou,
note (grec), surge aquilo et veni auster (latin).

On peut voir a travers ce rapide parcours comment la tradition slavonne
a di adapter les passages bibliques parlant du vent et lui assignant une direction,
faute d’une nomenclature autochtone, a moins qu’elle ait existé, mais qu’on ait
jugé inapproprié¢ de I’employer dans un contexte biblique. Le travail effectué
semble indiquer que le ou les traducteur(s) n’étaient pas a 1’aise avec les vents
portant un nom propre ou ayant une orientation précise. Peut-on trouver confir-
mation de cette impression dans la tradition proprement russe?

2. Levent dans la tradition vieux-russe: la Povest’ vriemennyx let

Un indice précieux nous est donné par les occurrences des termes vétrii et
burja dans le Récit des temps passés qui est a la fois la premiére chronique de
I’espace slave oriental et une continuation de 1I’Histoire Sainte appliquée au pays
russe'®. Nous citons d’apres le manuscrit de la Chronique laurentienne (Lavr ).
On compte neuf emplois du mot “vent” dans le Récit des temps passés. Dans
trois cas, il est associé a burja et dans un cas supplémentaire, burja figure seul.
Neuf de nos dix exemples ont une connotation biblique ou ont trait aux relations
entre les Rus’ et Constantinople.

Trois cas peuvent étre qualifiés sans hésitation de bibliques. La premiére
apparition du vent est liée a I’épisode de la tour de Babel qui est détruite par un
“grand vent” (Bogii vétrom velikimii razrasi stolpii, Lavr 5.12). Certes, le livre
de la Genése lui-méme ne mentionne pas cette tornade, se contentant de dire
que Yahvé dispersa les hommes sur toute la face de la terre, si bien qu’ils ces-
sérent de batir la tour (Gn 11.8), mais cette mention est malgré tout intimement
liée a I’Ecriture Sainte. Sous I’année 6494 (986), la catéchése administrée par
le philosophe grec a Vladimir est un vaste résumé de 1’ Ancien et du Nouveau
Testament, entrecoupé de citations. Parmi celles-ci on trouve, nommément iden-
tifié, Ezéchiel: “Je vous disperserai, vous et tous vos restes, a tous les vents”

10" Danilevskij 1993 et Mouchard 2002.
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(rasuséju vy vsja ostanki vasa vo vsja vétry, Lavr 98.19 = Ez 5.10). Sous I’année
6604 (1096), suite a son récit de I’incendie de Kiev par les Polovtses, le chro-
niqueur insére une citation des versets 14 a 16 du Psaume 83(82), dit Contre
les ennemis d’Israél: “Traite-les comme une roue d’acanthe, comme un fétu en
proie au vent... ainsi poursuis-les par ta bourrasque”. Inspiré par le contexte,
il remplace ‘fétu’ (trosti) par ‘feu’ (ogni): polozi [ja] jako kolo, jako ogni pred
licemi vetru (Lavr 233.21).

La chute de I’idole de Perun, principale divinité du ‘panthéon paien’ de
Kiev (6496 [988]), se situe dans le droit fil de la catéchése et du baptéme de
Vladimir. C’est un passage haut en couleurs du récit de la conversion: la statue
est arrachée de la colline de Kiev ou elle était érigée depuis 980, passée par
les verges, trainée jusqu’au bord du Dnepr, puis jetée a I’eau. Vladimir recom-
mande de la pousser au-dela des premicres chutes et c’est ainsi que “le vent la
rejeta sur la gréve” (izverze i vétri na récé — var. na réni, Lavr 117.11). Ce cas
est fortement tributaire du contexte baptismal, trés important dans les épisodes
anciens du Récit des temps passés''. Mais on remarque aussi que le traité byzan-
tino-russe de 6420 (911) prévoit le cas ou une barque russe serait “précipitée sur
le rivage par un vent violent” (asce vyverzena budet lodia vétrom velikimii, Lavr
35.14), ou “par une bourrasque” (asce li takovaja lodija... ot burja... boronima,
Lavr 35.20). En somme, Perun lui aussi a fait naufrage, mais il ne bénéficiera
pas de I’assistance prévue par le traité.

Les quatre autres exemples se rapportent aux raids des Rus’ contre Constan-
tinople, mais a plusieurs reprises la phraséologie employée renvoie implicite-
ment au discours biblique. Dans trois cas, il s’agit de I’époque ou les Rus’ sont
paiens, il est donc logique que la tempéte brise leurs offensives impies contre
la Ville Reine. Tel est le sort que subissent les navires d’Askol’d et Dir en 6374
(866). La phrase du narrateur: abie burja viista s vétromii (Lavr 21.23) rappelle
les formules des évangélistes pour la tempéte qui surprend Jésus et ses dis-
ciples sur le lac, en particulier chez Marc: i bysti burja vétrena velika (Mc 4.37).
En 6415 (907), c’est au tour d’Oleg de menacer Constantinople. Profitant d’un
“vent favorable”, (byvsu pokosnu vétru, Lavr 30.12), il monte ses bateaux sur
des roues et déploie leurs voiles pour rouler sur la capitale byzantine. Avec une
certaine ironie, le chroniqueur ajoute que les Grecs sont si impressionnés qu’ils
demandent la paix et se disent entre eux: “Ce n’est pas Oleg, mais saint Démé-
trios que Dieu a envoyé contre nous!” On a parfois pensé que la suite du récit
de 907 s’inspirait de traditions scandinaves, eu égard a I’ascendance varégue
d’Oleg “le Magique”. Or il s’agit d’un développement visant a montrer la vanité
du paien “ignorant” qu’est le prince des Rus’, et il est emprunté aux Ecritures:

Oleg ordonna: “Confectionnez des voiles de brocart pour les Rus’ et de soie
pour les Slaves!” et il en fut ainsi. Il suspendit son bouclier aux portes de la Ville

1" Griffin 2013. Cette étude de I’épisode du baptéme d’Ol’ga, la premiére prin-

cesse de la Rus’ convertie au christianisme orthodoxe, montre que 1’essentiel du texte de
la chronique est emprunté aux offices célébrant la Mére de Dieu et Jean-Baptiste.
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Reine, en signe de victoire, puis il la quitta. Les Rus’ hissérent leurs voiles de bro-
cart et les Slaves leurs voiles de soie, mais le vent les déchira (razdra a vétri, Lavr
32.13). Les Slaves dirent alors : “Tenons-nous en a notre gros drap, car les tissus
de soie ne sont pas faits pour les Slaves”. Oleg s’en revint a Kiev, rapportant de
I’or, des soieries, des fruits, du vin et toutes sortes d’objets précieux. On surnomma
Oleg le Magicien, car les gens étaient des paiens plongés dans 1’ignorance.

Si I’on ouvre le livre d’Ezéchiel au chapitre 27, intitulé Complainte sur
la chute de Tyr, on se trouve en terrain familier. Le prophéte décrit en ces termes
I’ancienne splendeur de la cité:

" Le lin brodé d’Egypte fut ta voilure pour te servir de pavillon. La pourpre et
I’écarlate des iles d’Elisha formaient ta cabine. ® Les habitants de Sidon et d’Ar-
vad étaient tes rameurs. Et tes sages, 6 Tyr, étaient a bord comme matelots. ° Les
anciens de Gebal et ses artisans étaient la pour réparer tes avaries. Tous les navires
de la mer et leurs marins étaient chez toi pour faire du commerce. ' Ceux de Perse
et de Lud et de Put servaient dans ton armée, étaient tes gens de guerre. Ils suspen-
daient chez toi le bouclier et le casque. IIs te donnaient de la splendeur. [...]* Tu
étais donc riche et glorieuse au ceeur des mers. 2 En haute mer tu fus conduite par
tes rameurs, le vent d’orient t’a brisée au coeur des mers.

Comment interpréter ce parallele biblique? Faut-il comprendre que
Constantinople a été chatiée, comme “Tyr 1’orgueilleuse”? Mais la ville n’est
pas tombée, méme si elle a di payer tribut a Oleg et a ses hommes. Elle pour-
suit son commerce avec le monde entier, y compris les Rus’, puisqu’un traité
est signé a cet effet dés 907, bientdt suivi par un autre en 911. La suspension du
bouclier chez Ezéchiel marque plutot un hommage des guerriers a Tyr qu’une
humiliation. Et I’on sait que 1’une des clauses du traité de 911 est que les Rus’
devaient entrer sans armes dans la Ville Reine pour commercer. Ne devrait-on
pas conclure a la chute d’Oleg, puisqu’il a perdu ses voiles, brisées par le vent?

Le cycle des expéditions navales contre Constantinople se referme en 6551
(1043) avec I’échec de la flotte de Vladimir, fils de Jaroslav le Sage, et donc
prince chrétien: “il y eut une grande tempéte qui brisa les vaisseaux des Rus’
et le vent brisa le navire du prince” (i bysti burja velika i rozbi korabli Rusi,
i knjazi korabli ravbi vétri, Lavr 154.9). Non seulement ce passage rappelle
I’échec d’Askol’d et de Dir, mais les termes employés sont treés proches de ceux
du Ps 48(47).8: “par un vent violent tu brises les vaisseaux de Tarsis” (duxomii
burnymii sokrusisi korabli tharsijskija, Syn).

Il faudrait, bien entendu, élargir cette enquéte et relever plus systémati-
quement la position du vent dans un plus grand nombre de textes vieux-russes.
Mais il semble que I’on puisse avancer I’hypothese que le lexique des vents, tout
comme celui de la navigation'?, n’est pas trés naturel pour les Slaves orientaux,
du moins en ce qui concerne la météorologie de la Méditerranée et la navigation
maritime. Dans le Récit des temps passés, le vent est toujours menagant, hos-

12 Santos Marinas 2008.
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tile aux hommes et en particulier aux Rus’. La seule exception est 1’offensive
d’Oleg contre Constantinople, menée sur des bateaux a voiles montés sur roues
et bénéficiant d’un vent favorable'’. Mais le narrateur compense cette réussite
par la déconfiture des voiles de brocart et de soie que le vent déchire, alors
qu’elles devaient manifester le triomphe d’Oleg. En outre, il ironise sur le fait
qu’Oleg, faux Démétrios, avait la réputation d’étre un magicien. Il était donc
capable, pour un temps au moins, de dompter le vent, mais sa magie a fini par se
retourner contre lui. Il est d’ailleurs mort en 6420 (912) en croyant déjouer un
oracle qui lui prédisait que son cheval causerait sa fin: apprenant la mort de sa
monture, il vient voir les ossements et frappe le crane. Mais un serpent en sort
et le tue de son venin (Lavr 39).

Formes relevées dans la Vulgate et la Septante

Gn 13.14 aquilo, meridies; borras, liba

Gn 28.14 septentrio, meridies; borras, liba
Gn.41.6 uredo;, anemophtoros

Gn 41.23 uredo; anemophtoros

Gn 41.27 ventus urens; anemophtoros

Ex 10.13 ventus urens; anemos notos

Ex 10.19 ventus ab occidente vehementissimus; anemos sphodros
Ex 14.21 ventus vehemens et urens; anemos notos
2S5 22.11 super pinnas venti; epi pterugon anemou
Jb27.21 ventus urens; kausis

Jb 37.17 auster; —

Jb 38.24 aestus; notos

Ps 48(47).8 ventus uredinis; pneuma biaios

Ps 78(77).26 auster, africus; notos, lips

Ps 104(103).3  super pinnas venti; epi pterugon anemon
Pr25.23 ventus aquilo; o borras anemos

Ec 1.6 meridies, aquilo; notos, borras

Si 34.16 (ou 19) ardor, meridianum; kausis, mesémbria

Si43.16 (ou 18) tempestas aquilonis, congregatio spiritus; kataigis boreou, sustrophé
pneumatos

Si43.20 (ou 22) frigidus ventus aquilo; psuchros anemos boreés
Is27.8 aestus; pneuma thumou

13 On note aussi le cas du duxii juzny dans le Skazanie o Mamaevom poboisce
(Rudakov 1998).
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Jr18.17
Ez 17.10
Ez 19.12
Ez27.26
Os 12.1-2
Os 13.15
Jon 4.8
Lc8.23
Lc 12.55
Ac2.2
Ac27.13
Ac 28.13
Jc 1.6

Pierre Gonneau

ventus urens; anemos o kauson
ventus urens; anemos o kauson
ventus urens; anemos o kauson
ventus auster; to pneuma tou notou
aestus; kauson

ventus urens; anemos kauson
ventus calidus et urens; pneuma kauson sugkaion
procella venti; lailaps anemou
auster;, notos

spiritus vehementes; pnoé biaia
auster, notos

auster;, notos

vento movetur; anemizomenos

Autres occurrences du mot ‘vent’ (anemos ou pneuma)

Gn&.1,Nb 11.31,1R 18.45,19.11-12,2R 3.17,Jb 1.19, 6.26, 8.2, 21.18, 28.25, 30.15,
30.22, 37.21, Ps 1.4, 10.6, 17.43, 134.7, 147.7, Pr 11.29, 25.23, 27.16, 30.4, Ec 5.15,
11.4-5,Ct4.16,1Is 7.12, 11.15, 26.18, 32.2, 41.16, 41.29, 64.6, Jer 4.12, 5.13, 64.6, Ez
5.2,12.14,37.9,Dn 2.35,0s 4.19, 8.7, Am 4.13, Jon 1.4, 4.8, Za 5.9, Mt 7.25, 8.26-27,
11.7, 14.24, 14.32, Mc 4.37-39, Lc¢ 8.24-25, Ac 27.4, J¢ 3.4, Jude 12, 1Co 14.9, Eph
4.14, Ap 6.13, 71.1.

Gn 13.14

Gn 28.14
Gn41.6
Gn41.23

Gn 41.27

Ex 10.13

Ex 10.19

Ex 14.21

Formes grecques et traductions slavonnes

borras, liba = strana poludennaja, polunoscnaja (Skar), séverii, liva
(Ostrog, Syn),

borras, liba = polunosci, poludeni (Skar), séverii, liva (Ostrog, Syn),
anemophtoros = uvjalyj (Skar), istonceni vétromii (Ostrog, Syn)

“yve

anemophtoros = tuscij i uvjalyj (Skar), vétromii istonceni (Ostrog,
Syn)

anemophtoros = tiscij i vedromu uvjalyj (Skar), istonceni vétromii
(Ostrog, Syn)

anemos notos = vetrii pregorjacij (Skar), vetrii vistocnyj (Ostrog),
vetri juznyj (Syn)

anemos sphodros = ot zaxodu solniica velmi prudkij vetru (Skar),
vetril veliku (Ostrog, Syn)

anemos notos = presilinyj a zguscij vetru (Skar), vetri juznyj silinyj
(Syn), vetri juznyj nuznyj (Ostrog)
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Jr18.17
Ez 17.10
Ez 19.12
Ez27.26
Os 12.1-2
Os 13.15
Jon 4.8
Lc8.23
Lc 12.55
Ac2.2
Ac 27.13
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epi pterugon anemou = na krilu vétrenju (Ostrog, Syn)

kausis = vetru zguscij (Skar), varii (Ostrog, Syn)

— jugti (Ostrog, Syn)

notos = znoj (Skar), jugu (Ostrog, Syn),

pneuma biaios = duxii burnyj (Ps. Kiev, Gen, Ostrog, Syn)

notos, lips (Ac. liba) = ugi, liva (Ps. Kiev), jugii ; liva (Gen, Ostrog,
Syn)

epi pterugon anemon = na krilu vétrenju (Ps. Kiev, Syn)

o borras anemos = vétrii seévernyj (Syn)

notos, borras = duxii kil jugu, séveru (Ostrog, Syn)

kausos, mesémbria = varii, poludeni (Ostrog, Syn)

kataigis boreou, sustrophé pneumatos = burja séverova, vixori vétra
(Ostrog, Syn)

psuchros anemos boreés = vétrii sévernyj (Syn), vetrii séveriu (Ostrog)
pneuma thumou = duxtu Zestokij (Ostrog, Syn)

anemos o kauson = vetri paljasci (Ostrog, Syn)

anemos o kauson = vetri znoinii (Ostrog), vétri znojnyj (Syn)
anemos o kauson = vétru znoinii (Ostrog), vétru znojnyj (Syn)

to pneuma tou notou = vetru juznyj (Ostrog, Syn)

kauson = znoj (Ostrog, Syn)

anemos kauson = vétri znoinii (Ostrog), vétrii znoenti (Syn),

pneuma kauson sugkaion = vétrii znojnyj (Ostrog, Syn)

lailaps anemou = bura vétrina (Ostromir), burja vétrenaja (Syn)
notos = jugii vejus¢ (Gen, Ostrog, Syn,),

pnoé biaia = dyxanie burnoe (Syn)

notos = jug diixnuvi (Gen, Ostrog, Syn)

notos = jugu viizvéjavi (Gen, Ostrog, Syn)

anemizomenos = vétry vozmetaemii (Syn)

Le vent dans le Récit des temps passés

Bogii vétrom velikimii razrasi stolpii = allusion a Gn 11.8

Abie burija viista s vétromi, s.a. 6374 (866) = Mc 4.37

1 byvsju pokosnu vétru, s.a. 6415 (907)

I razdra a vétrii, s.a. 6415 (907) = Ez 27.7-10,25

Asce vyverzena budeti lodia vetrom velikim, s.a. 6420 (911, traité)

Asce li takovaja lodia li ot burja ili boronenia zemnago boronima, s.a.
6420 (911, traité)
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Lavr 98.19 Rastiséju vy vsja ostanki vasa vo vsja vetry, s.a. 6494 (986) = Ez 5.10
Lavr 117.11 Proide skvoze porogy izverze i vétru na réce (var. réni), s.a. 6496
(988)

Lavr 154.7-9 1 bysti burja velika i razbi korabli Rusi, i knjazi korabli razbi vétril,
s.a. 6551 (1043) ~ Mc 4.37 et Ps 48(47).8

Lavr 233.21-23 Gospodi Boze, polozi [ja] jako kolo, jako ogni pred licemi vétru ize
popaljaetii dubravy, tako pozenisi ja bureju tvoeju, s.a. 6604 (1096) =

Ps 83(82).14-

Abréviations
Gen

Lavr

Glav. Sobr. TSL
Ostrog

Skar

Syn
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Using Gennadios’ Bible (1499), Francisk Skaryna’s Bible (1517-1525), the Ostrog
Bible (1581-1582) and the Synodal Bible (1751), along with East Slavonic manuscripts
of Gospels, Psalters, Pentateuchs, and Books of the Prophets, | examine how the wind
is described in Russian Church Slavonic tradition. | show that specific (Mediterranean)
winds are unknown to the eastern Slavs and often translated by periphrases. One of
the earliest Old Russian texts, the Tale of Bygone Years, shows that the terms “wind”
(véterti) and “tempest” (burja) are used exclusively in a biblical/baptismal context, or in
relation to the maritime relations between the Rus’ people and Constantinople.






Le citazioni bibliche nel Poucenie v nedelju syropustnuju. Liturgia,
tradizione patristica e memoria collettiva

Francesca Romoli

1. Introduzione

La centralita dell’elemento biblico nel funzionamento e ai fini della com-
prensione e dell’interpretazione dei testi della tradizione scrittoria della Slavia
orthodoxa ¢ un dato che, grazie soprattutto ad alcuni pregevoli contributi ap-
parsi a partire dagli anni Settanta', risulta ormai definitivamente acquisito. Un
apporto fondamentale all’avanzamento della ricerca in questo settore si deve
senza dubbio a M. Garzaniti, che a piu riprese ha studiato le citazioni bibliche
e le loro funzioni nelle diverse forme della letteratura slava ecclesiastica. In
alcuni saggi, in particolare, Garzaniti ha teorizzato un approccio al testo che,
partendo dall’identificazione e dalla classificazione delle citazioni bibliche, ¢
finalizzato alla ricostruzione dell’interpretazione delle Scritture offerta dall’au-
tore nel contesto della liturgia e del suo linguaggio. La necessita di esamina-
re la componente biblica di un’opera valutando la mediazione della liturgia,
enunciata dallo studioso gia nei primi anni Novanta e poi piu volte ribadita,
scaturisce dal ruolo centrale che la liturgia bizantino-slava svolgeva nella vita
culturale della Slavia orthodoxa, un ruolo reso manifesto dall’esistenza di un
complesso di “libri sacri”, costituito in larga misura dai libri liturgici necessari
all’ufficiatura, che, mediando oralmente le Scritture, favorivano la diffusio-
ne della loro conoscenza e creavano una “memoria collettiva”, un repertorio
condiviso di riferimenti e associazioni (Daniil egumeno 1991, Garzaniti 1998,
2007, 2009, Garzaniti, Romoli 2013).

La mediazione liturgica delle Scritture si realizzava nelle singole ope-
re a vari livelli, in accordo con la funzione delle diverse tipologie testuali.

' Si ricordino qui almeno il fondamentale Picchio 1977, Garzaniti 2003a, Za-

pol’skaja 2003, Hannick 2006 e i contribuiti di M. Garzaniti a quali si rimanda nelle
note successive (cf. infra). In generale, dalla fine degli anni Ottanta del secolo scorso,
gli studiosi hanno iniziato a guardare alla componente biblica della letteratura sla-
va ecclesiastica con sempre maggiore attenzione, come dimostrano, per citare alcu-
ni esempi, i saggi Rogacevskaja 1989a-b, 1992, Gippius 2000, Lunde 2001, Rancin,
Lauskin 2002, Danilevskij 2004, Karavaskin 2005, 2006, Romoli 2006, 2009, 2010,
2013, 2014a-b, Filjuskin 2007, Grigor’ev 2007, 2009, Trapeznikova 2011, Diddi 2012,
Ranéin 2012, Bartolini 2014.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Nel caso del testo omiletico, per esempio, che veniva declamato in contesti
liturgici o paraliturgici, tale mediazione ¢ esemplificata, a livello formale,
dalla presenza nel sermone di una o piu citazioni bibliche in tutto o in parte
coincidenti con almeno una delle pericopi della festa di dedica del discorso.
In questo modo, una o piu citazioni mediate da una determinata celebrazione
liturgica (e da specifici libri liturgici) istituivano un nesso formale fra il testo
e I’occasione della sua declamazione, funzionando di fatto da indicatori o
marcatori formali della sua destinazione liturgica, da “tema” o “ancoraggio”
liturgico (Romoli 2009).

Lungi dall’esaurirsi sul piano della forma, che anzi ne rappresenta una delle
espressioni fra le piu esteriori, la mediazione liturgica delle Scritture determino
la formazione di un repertorio collettivo di citazioni, tematiche, riferimenti e
associazioni che rispecchiava il complesso delle celebrazioni officiate in occa-
sione delle feste del calendario fisso e mobile dell’anno liturgico, e che si puo
immaginare differenziato in relazione ai diversi periodi dell’anno liturgico e
alle singole feste. Mediata anch’essa dalla liturgia, e funzionando a sua volta da
canale di mediazione della liturgia, la tradizione patristica contribui a forgiare
questa memoria condivisa, favorendo il consolidarsi nella coscienza collettiva
della correlazione esistente fra pericopi, versetti, temi biblici e feste liturgiche,
e arricchendo tale patrimonio di una gamma aggiuntiva di citazioni e tematiche
tradizionalmente associate a quelle stesse feste.

Nel panorama degli studi dedicati alla tradizione scrittoria della Slavia
orthodoxa, il filone di indagine relativo alla mediazione liturgica delle Scrit-
ture, fatte salve alcune eccezioni® e pur rappresentando una pista di ricerca fra
le piu promettenti, resta per vari aspetti ancora marginale; per conseguenza, il
concetto di memoria collettiva rimane un concetto sostanzialmente astratto,
che attende di essere integrato dalla necessaria evidenza fattuale. Nel presente
saggio ¢ mia intenzione muovere un passo verso il recupero di tale eviden-
za, avanzando I’ipotesi che il repertorio collettivo di riferimenti e temi biblici
connesso con la festa della tirofagia® abbia lasciato traccia in alcune opere del

2 Si vedano in particolare Daniil egumeno 1991, Garzaniti 1998, 2003b, 2010,

2012, Gippius 2000, Naumow 2004, Hannick 2006, Shumilo 2012.

3 Nella liturgia bizantina e slava ortodossa, la settimana della tirofagia era
I’ultima settimana del periodo di pre-quaresima, che concludeva il secondo ciclo li-
turgico e precedeva I’inizio della quaresima. Il periodo pre-quaresimale, che aveva la
durata complessiva di tre settimane, iniziava con la domenica del fariseo e del pubbli-
cano e comprendeva la domenica del figliol prodigo, quella della rinuncia alla carne
o carnevale e quella della tirofagia. A differenza di quanto accadeva nelle settimane
di digiuno puro, nella settimana della tirofagia erano ancora permesse pictanze a base
di uova e latticini (Kunzler 2003: 554). A questo proposito si veda la definizione di
M. Roty, che descrive la domenica della tirofagia o “dei latticini” come “le dernier
jour ou I'usage de laitage est permis” (Roty 1983: s.v. ceiponyctHas Henens). 1l so-
stantivo sl.eccl. cbiponoyers e I"aggettivo da esso derivato, coiponoyerbia, dipendono
da gr. Tvpogdayog ed equivalgono a lat. caseum edens (Miklosich 1862-1865: 968),
e, rispettivamente, a ru. JONymeHHe B IHILY ChIpa € OTHOCSIIHUICS K CBIPOIYCTY, K
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metropolita Nikifor T (11121)* La verifica di questa ipotesi sara qui condotta
sulla base del Poucenie v nedelju syropustnuju (Insegnamento per la domeni-
ca della tirofagia; d’ora in poi Poucenie)®, un sermone pensato appunto per la
domenica della tirofagia®.

In questa prospettiva, posta dunque 1’esistenza di una memoria collet-
tiva specificamente associata alla festa della tirofagia, la testimonianza del
Poucenie puo considerarsi significativa nella misura in cui, nel confronto con
la liturgia e con la letteratura patristica, il testo mostra citazioni bibliche che
vantano una tradizione di uso liturgica e patristica connessa proprio con tale
festa. Per cio che attiene alla liturgia, al fine di fondare 1’analisi su dati quanto
piu possibile completi, la verifica sara condotta sulla base del Triodo quare-
simale (cf. infra, § 2.1). Per quanto attiene, invece, alla letteratura patristica,
I’analisi si basera su un corpus testuale comprensivo di una selezione di scrit-
ti in lingua greca e in traduzione slava dedicati alla festa della tirofagia, una
selezione di scritti in lingua greca e siriaca incentrati sul tema del digiuno, e
una selezione di scritti in lingua greca che vertono su tematiche a quelle affini
(cf. infra, § 2.2).

Macnernnne (Sreznevskij 1893-1912, III: 867). Nella seconda accezione del termine,
il sostantivo gr. tvpogdyog indica appunto “the week before Lent, Quinquagesima
week, in which only cheese and eggs were eaten”, mentre “the following week, when
cheese was left on, was called TvpoomdOesig [=‘cheese-dismissal’]” (Liddell, Scott
1883: 1591). Per approfondimenti si rimanda all’edizione del Typikon curata da J.
Mateos (1962, 1963).

4 Originario della Licia in Asia Minore, Nikifor fu nominato metropolita di Kiev
dal patriarca di Costantinopoli Nicola III il Grammatico (71111), giunse nella Rus’ il 6
dicembre 1104, fu intronizzato il 18 dello stesso mese e rimase in carica fino all’anno
della sua morte (Romoli 2009: 33-44, con le fonti e la bibliografia ivi citate). La tradi-
zione manoscritta gli attribuisce, oltre al Poucenie a cui ¢ dedicato il presente saggio,
tre opere: il Poslanie Viadimiru Monomachu o poste (Epistola a Vladimir Monomach
sul digiuno), il Poslanie Vladimiru Monomachu o vere latinskoj (Epistola a Vladimir
Monomach sulla fede latina) e il Poslanie knjazju Jaroslavu Svjatopolkovicicu (Epistola
al principe Jaroslav Svjatopolkovic) (per le ipotesi di attribuzione dubbie o gia confutate
si veda Romoli 2009: 35, nota 12).

5 Tltesto & trasmesso in un’unica redazione dai codici RNB Sof. 1147 e GIM Sin.
695, datati entrambi al XVII sec. L’editio princeps, approntata da Makarij sulla base del
testimone RNB Sof. 1147, risale al 1858 (Makarij 1995). Fra le edizioni piu recenti si
ricordano quella basata sul ms. GIM Sin. 695 a cura di G.S. Baranokova (2005), e quelle
basate sul ms. RNB Sof. 1147 curate rispettivamente da S.M. Poljanskij (2006) ¢ V.V
Mil’kov (2007).

®  In passato, lo studio delle citazioni bibliche presenti nel testo e la verifica della
loro ricorrenza nel Typikon studita e nel Lezionario vangelo mi hanno permesso di in-
dividuare alcuni degli indicatori biblici e liturgici che ne formalizzano il legame con la
liturgia della domenica della tirofagia, recando prova della destinazione liturgica enun-
ciata nel titolo (Romoli 2009: 59-60).
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2. Analisi comparativa

2.1.1 Poucenie e le celebrazioni per la tirofagia’

Come si ¢ appena anticipato (cf. supra, § 1), per stabilire se e in quale misu-
ra la componente biblica del Poucenie concordi con i contenuti delle cerimonie
previste per la tirofagia, citazioni e tematiche sono state verificate sulla base
del Triodo quaresimale, che regolava (registrandone la composizione) I’intera
gamma delle celebrazioni officiate in occasione della tirofagia, dal vespro del
venerdi al mattutino e alla liturgia del sabato, e dal grande vespro del sabato al
mattutino, alla liturgia e al vespro della domenica®.

Il Poucenie, rivolto all’assemblea dei fedeli alla vigilia del Grande digiuno,
si fonda sull’idea del digiuno inteso come strumento di purificazione sia della
carne, perché periodo di astinenza dal cibo, sia dello spirito, perché tempo di
astensione dalle passioni, rispecchiando in questo la stichira che si cantava in
apertura del vespro della domenica della tirofagia, che echeggia il messaggio di
Is 58 e recita:

[MocTHoe BPéMA CRETAW  NAYNEMB, KB MOABHIWMB  AYXWENBIMB  CeBE
MOAAQKHEBLLE, WHHCTHMB AXLLY, WHHCTHIMB NASTH, MOCTHMCA IAKOKE BB enBaexs ®
BCAKTA ¢TpAeTH, AoBPoA'ETeAbMM NAC:\A)KAMOHJGCA ,A,XA BB NHXKE co&epmzxroujecx,\
AWBORIH0, AA CMOAOBHMCA BCH BHABTH geetmidito c'rp'r‘b xp'm BFA W oT¥to nxexd,
ASXORNW pA,A,XrouJecA.

Costruito sulla base di una fitta trama di citazioni bibliche, che, come si vuo-
le mostrare, concordano con le pericopi e i1 versetti biblici su cui si fondavano
le celebrazioni per la tirofagia, il discorso si articola in cinque sezioni tematiche
logicamente interrelate, sviluppando in particolare i temi del perdono (1), del
digiuno e dell’astensione (2), della penitenza, della gioia e della lode a Dio (3),
della penitenza e della salvezza (4) e del combattimento spirituale (5). Il filone
tematico del perdono coincide con il tema a cui era dedicata la domenica della
tirofagia (detta anche “domenica del perdono” [nens [IpomeHoro BockpeceHss,
[Ipomenoe Bockpecenbe]; Roty 1983: s.v. ceiponyctHas Henens); gli altri temi,
invece, echeggiano sia alcune delle tematiche secondarie evocate dai passi bibli-
ci che confluivano nelle celebrazioni per la tirofagia, sia — quasi in un tentativo
di estrema sintesi — alcuni dei temi ai quali erano dedicate le precedenti dome-
niche del periodo di pre-quaresima: le celebrazioni della domenica del fariseo

I risultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nella Tavola 1.
I dati relativi alle celebrazioni per la tirofagia (sabato e domenica) e alle pre-
cedenti domeniche del periodo pre-quaresimale sono stati attinti dall’edizione Triod’.
Tutti 1 successivi riferimenti alla composizione delle singole celebrazioni sono dunque
da intendersi a questa fonte.

8
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e del pubblicano si fondavano infatti sul tema dell’'umilta (Lc 18,10-14); quelle
della domenica del figliol prodigo sui temi del pentimento e della misericordia
di Dio (Lc 15,11-32); quelle della domenica della rinuncia alla carne sui temi del
giudizio finale (Mt 25,31-46), dell’astinenza e del digiuno.

Il tema del perdono, che come si ¢ detto costituisce il motivo dominante
della domenica della tirofagia e uno dei temi centrali del Poucenie, occupa in
quest’ultimo la tractatio thematis. Qui, sulla base del principio di reciprocita, €
enunciato il rapporto di consequenzialita esistente fra perdono del prossimo e
perdono di Dio, secondo il messaggio di Mt 6,14-15, ¢ fra riconciliazione con
il fratello ed efficacia della preghiera innalzata a Dio, in accordo con il monito
di Mt 5,23-24 e Mc 11,25; piu generica, ma sempre attinente allo stesso filone
tematico, appare 1’esortazione a rifuggire il male e operare il bene e a cercare la
pace e perseguirla, che ripete le parole di Sal 34 (33),15.

Le citazioni Sal 34 (33),15, Mt 5,23-24, Mt 6,14-15 e Mc 11,25, attualizzate
nel loro messaggio, rappresentano dunque il fondamento biblico su cui poggia
la trattazione sul tema del perdono nel Poucenie. Fra queste, Sal 34 (33),15 e Mt
6,14-15 appaiono liturgicamente rilevanti. La seconda, in particolare, costitui-
sce parte della pericope evangelica Mt 6,14-21 che si leggeva durante la liturgia
della domenica della tirofagia, mentre la prima richiama il salmo che si cantava
in chiusura del vespro del venerdi, con il quale iniziavano le celebrazioni del
sabato’. La citazione Mt 6,14-15 vanta inoltre una consolidata tradizione di uso
in ambito patristico, al pari della citazione Mt 5,23-24, che tuttavia non sembra
avere rilevanza nell’ambito liturgico che qui ci interessa (cf. infra, § 2.2.1,2.2.2).

Il tema dell’astensione e del digiuno, ovvero del digiuno inteso nella du-
plice accezione di astinenza da cibo e bevande e astensione dal peccato, occupa
nel Poucenie parte della tractatio thematis e I’admonitio. Questo filone tema-
tico, che ¢ complementare al precedente, si profila sullo sfondo della minaccia
del divampare della collera del Dio terribile, che ¢ conosciuto in Giuda (Sal 76
[75],2), alla quale si lega il monito a non farsi illusioni (Gal 6,7). La trattazione
si sviluppa nella doppia prospettiva della condanna dell’ubriachezza (Ef 5,18) e
degli eccessi alimentari, che annichilendo la ragione espongono 1’uomo a rischi
mortali come accadde a Esau (Gen 25,29-34) e a Sansone (Gdc 16,4-21), e della
condanna degli atti illeciti, dall’oppressione del prossimo (Is 58,3) fino all’e-
sercizio dell’usura, manifestazioni di quell’odio verso il fratello che trasforma
I’uomo in omicida (1Gv 3,15).

Le citazioni Gen 25,29-34, Gdc 16,4-21, Sal 76 (75),2, Is 58,3, Gal 6,7, Ef
5,18 e 1Gv 3,15, sulle quali si regge la sezione tematica del Poucenie dedicata
all’astensione e al digiuno, vantano tutte, fatta eccezione per Gal 6,7, una pro-
pria tradizione di uso nell’ambito sia delle cerimonie previste per la tirofagia, sia
della letteratura patristica dedicata al digiuno e a tematiche affini. In particolare,
Sal 76 (75),2 coincide con il secondo dei versetti — Sal 76 (75),12a.2 — che si re-

Gli altri passi biblici che, nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, richia-

mano il tema del perdono sono Mt 16,27 (vespro del venerdi), Mt 6,1-13 e Gal 6,1-2
(liturgia del sabato).
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citavano nel corso della liturgia della domenica, Is 58,3 riecheggia nella stichira
che si cantava in apertura del vespro dello stesso giorno'®, e Gen 25,29-34, Gdc
16,4-21, Is 58,3, Ef 5,18 e 1Gv 3 ricorrono ampiamente nelle omelie patristiche
(cf. infra, §2.2.2,2.2.3).

Il tema della penitenza, della gioia e della lode a Dio, che consegue dal pre-
cedente, ¢ elaborato nell’expositio e nella tractatio thematis del Poucenie a par-
tire dal messaggio di Sal 30 (29),12-13. Facendo perno su questa citazione, che
allude al paradosso cristiano dell’imprescindibilita della gioia dalla sofferenza,
’autore pone a fondamento del discorso il rapporto di proporzionalita inversa
che intercorre fra le privazioni e le pene di questa vita e le ricompense di quella
futura, in una proiezione escatologica di assoluta salvezza o dannazione. Il moti-
vo della gioia, con I’esortazione a rallegrarsi in Dio, a varcare le sue porte e i suoi
atri con inni di grazie e canti di lode, ¢ inoltre ulteriormente sviluppato sulla base
sia di Sal 95 (94),1.2-6.7, che, come si ¢ dimostrato in altra sede, funziona da
chiave biblica-tematica del Poucenie (Romoli 2009: 55-60), sia di Sal 100 (99),4.

A differenza di quanto si ¢ finora rilevato, nessuna delle citazioni che nel
Poucenie costituiscono il fondamento biblico della sezione tematica della peni-
tenza, della gioia e della lode a Dio, ricorre nelle celebrazioni per la tirofagia,
che sviluppano lo stesso tema sulla base di Sal 32 (31),11 e Sal 149,5-6 (liturgia
del sabato), Sal 33 (32),1, Sal 92 (91),2-3 e Sal 148,1 (liturgia della domenica).
Nondimeno, le citazioni Sal 30 (29),12-13 e Sal 95 (94),1-2.6-7 vantano una
consolidata tradizione di uso in ambito patristico (cf. infra, § 2.2.1, 2.2.3).

Il tema della penitenza e della salvezza, prefigurato dalla proiezione escatolo-
gica che scaturisce dal paradosso della gioia cristiana, occupa nel Poucenie parte
della tractatio thematis e parte della conclusio. Questo filone tematico ¢ elaborato
sulla base sia della citazione Fil 2,7, che attualizza 1’esortazione paolina a umi-
liarsi a Dio, sia di un ripetuto richiamo al Dio della misericordia (Ez 18,23.32, Ez
33,11, 2Pt 3,9). L’esortazione paolina appare inoltre avvalorata in positivo dalla
promessa di ottenere la salvezza mediante la perseveranza (Lc 21,19), e in negati-
vo dall’avvertimento secondo cui i morti non vivranno piu (Is 26,14).

Fra le citazioni a cui si ¢ appena fatto riferimento, che costituiscono il nu-
cleo biblico della sezione tematica del Poucenie dedicata alla penitenza e alla
salvezza, Ez 18,23.32 ed Ez 33,11 appaiono liturgicamente rilevanti, coinciden-
do con la parte conclusiva del grande vespro del sabato della tirofagia, con il
quale iniziavano le celebrazioni della domenica!'. Le stesse citazioni ricorrono

10" Gli altri passi biblici che, nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, richia-

mano il tema dell’astensione e del digiuno sono Mt 6,1-13, Rm 14,19-26 e Gal 5,22-26
(liturgia del sabato), Gen 3 (grande vespro del sabato), Gen 3 ed Es 34,29 (mattutino
della domenica), Mt 6,14-21 ¢ Rm 13,11b-14.4 (liturgia della domenica).

1" Gli altri passi biblici che, nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, richia-
mano il tema della penitenza e della salvezza sono Zc 8,19-23 e Mt 25,1-13 (vespro
del venerdi), Sal 92 (91),14 e Mt 11,27-30 (liturgia del sabato), Gen 3 (grande vespro
del sabato), Gen 3, Sal 9,2-3.33 e Sal 139 (138),23 (mattutino della domenica), Sal 139
(138),23 e Mt 6,14-21 (liturgia della domenica), Sal 69 (68), Sal 123 (122),1-4 e Gn 3-4
(vespro della domenica).
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inoltre nella letteratura patristica sulla tirofagia, al pari della citazione Fil 2,7,
che tuttavia non ha rilevanza liturgica (cf. infra, § 2.2.1). Le citazioni Is 26,14,
Lc 21,19 e 2Pt 3,9 non sembrano invece significative entro i limiti dell’ambito
liturgico e patristico che qui ci interessa.

Il tema del combattimento spirituale, la cui risoluzione ¢ anch’essa presup-
posto e preludio della salvezza, occupa parte della tractatio thematis e la con-
clusio del Poucenie. Questo filone tematico ¢ elaborato a partire da Rm 13,11-14
e 2Cor 6,2, che, annunciando I’imminenza della salvezza, motivano 1’urgen-
za della conversione. L’esortazione a indossare le armi della luce e rivestirsi
dell’armatura di Dio (Gal 3,27, Ef 6,11.14-17), unitamente alla previsione del-
la caduta definitiva del nemico (Sal 9,7, Sal 112 [111],10), rendono manifesta
la portata escatologica di questo annuncio, ponendolo in relazione con I’attesa
messianica del secondo avvento.

Le citazioni su cui poggia quest’ultima sezione tematica del Poucenie van-
tano tutte, fatta eccezione per Sal 9,7 e Sal 112 (111),10, una consolidata tra-
dizione di uso in ambito liturgico e patristico. In particolare, Rm 13,11-14 co-
stituisce parte della pericope Rm 13,11b-14.4 che si leggeva durante la liturgia
della domenica della tirofagia, 2Cor 6,2 si recitava al vespro ed Ef 6,11.14-17
(Ef 6,10-20) concludeva il mattutino della stessa domenica'?. Queste citazioni
ricorrono inoltre con frequenza nelle omelie patristiche, al pari di Gal 3,27, che
tuttavia non sembra avere rilevanza entro il contesto liturgico che qui ci interes-
sa (cf. infra, § 2.2.1,2.2.2,2.2.3).

2.2.1l Poucenie e la tradizione patristica

2.2.1. IL POUCENIE E GLI SCRITTI DEI PADRI SULLA TIROFAGIA". Come si € an-
ticipato (cf. supra, § 1), per appurare se e in quale misura le citazioni bibliche
del Poucenie vantino una specifica tradizione di uso in ambito patristico, ¢ stata
sottoposta a indagine una selezione di opere dei Padri tipologicamente distinte
in scritti in lingua greca e in traduzione slava dedicati alla festa della tirofagia,
scritti in lingua greca e siriaca incentrati sulla tematica piu generale del digiuno,
e scritti in lingua greca su tematiche a quelle affini. Pur avendo lavorato su una
base documentaria ampia', nell’esporre i risultati dell’analisi si riferira esclusi-
vamente delle opere al cui interno sono stati reperiti dati eloquenti.

12 Nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, il tema del combattimento spi-

rituale riecheggia inoltre in Gal 6,1-2 (liturgia del sabato).

13 Trisultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nella 7avola 2.

4 Si elencano di seguito, suddivise per sezioni tematiche, le piu significative fra
le fonti patristiche che sono state visionate, ma la cui disamina non ha prodotto risul-
tati apprezzabili. Sulla festa della tirofagia: Teodoro Studita, Sermones 51-53 (PG 99:
577-582). Sul digiuno: Basilio Magno, Oratio 3 (PG 31: 1507-1510), Sermo 10 (PG 32:
1246-1256); Gregorio il Teologo, Carmina 34-37 (PG 37: 1307-1326); Giovanni Cri-
sostomo, Homiliae 18, 5 (PG 49: 179-188, 305-314), Sermones 1-7 (PG 60: 711-724),
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Gli scritti patristici dedicati alla festa della tirofagia che, entro contesti
argomentativi affini o compatibili e in analogo ambito tematico, mostrano cita-
zioni bibliche in tutto o in parte coincidenti con quelle del Poucenie sono tre.
Si tratta in particolare di tre sermoni attribuiti alla penna di Giovanni Criso-
stomo, due dei quali sono attestati in traduzione slava — lo Slovo 7. V subbotu
syropustnuju poucenie svjatogo loanna Zlatoustogo o pol ze dusevnoj (Sermo-
ne 7. Nel sabato della tirofagia, insegnamento del santo Giovanni Crisostomo
sull utilita spirituale; d’ora in poi Slovo 7) e lo Slovo 8. V nedelju syropustnuju
poucenie svjatogo loanna Zlatoustogo o svjatom poste (Sermone 8. Nella do-
menica della tirofagia, insegnamento del santo Giovanni Crisostomo sul santo
digiuno; d’ora in poi Slovo 8) (Zlatoust: 6-7, 8-10) —, mentre un terzo, catalo-
gato come spurio, ci ¢ giunto in lingua greca — Sermo 2. Dominica tyrophagi de
poenitentia et eleemosyna (d’ora in poi Sermo 2; PG 60: 699-706).

Di questi, il testo che ¢€ risultato maggiormente affine al Poucenie & lo Slovo
8, dedicato anch’esso alla domenica della tirofagia. Al suo interno, in particola-
re, si rileva la presenza di cinque citazioni in tutto o in parte coincidenti con le
citazioni del Poucenie. Fra le citazioni pienamente coincidenti si annoverano Mt
6,14-15 e 2Cor 6,2, che pertengono rispettivamente al filone tematico del perdo-
no e a quello del combattimento spirituale. Fra le citazioni parzialmente coinci-
denti si annoverano invece Sal 30 (29),12, che nel Poucenie corrisponde a Sal
30 (29),12-13 e ha attinenza con il filone tematico della penitenza, della gioia
e della lode a Dio, ed Ez 33,11 e Fil 2,7-8, che concordano rispettivamente con
Ez 18,23.32, Ez 33,11 ¢ Fil 2,7 e richiamano il filone tematico della penitenza
e della salvezza. Questi riferimenti biblici appaiono dunque significativi se rap-
portati ai temi evocati dalle pericopi e dai versetti biblici che confluivano nelle
celebrazioni per la tirofagia, rappresentandoli tutti tranne quello dell’astensione
e del digiuno. Cio trova conferma nella rilevanza liturgica di Ez 33,11, Mt 6,14-
15 e 2Cor 6,2, che hanno attinenza, nell’ordine, con il grande vespro, la liturgia
e il vespro della domenica (cf. supra, § 2.1).

Lo Slovo 7 e il Sermo 2 mostrano anch’essi, seppur in numero inferiore ri-
spetto allo Slovo 8, alcune coincidenze con il Poucenie. Lo Slovo 7, dedicato al
sabato della tirofagia, condivide con il Poucenie le citazioni Mt 5,23-24 ¢ Mt
6,14-15, entrambe inerenti al tema del perdono: Mt 6,14-15, come si ¢ visto,
appare liturgicamente rilevante, concordando con la pericope Mt 6,14-21 che si
leggeva durante la liturgia della domenica della tirofagia; Mt 5,23-24, al contra-
rio, non sembra avere un particolare significato entro il contesto liturgico che qui
ci interessa. Nel Sermo 2 (spurio), che come lo Slovo 8 ¢ dedicato alla domenica
della tirofagia, la citazione Sal 95 (94),6-7, che richiama il tema della penitenza,
della gioia e della lode a Dio, ¢ in parte coincidente con la citazione Sal 95 (94),1-
2.6-7 del Poucenie, ma apparentemente, al pari di Mt 5,23-24, non ha rilevanza
liturgica entro il contesto delle celebrazioni per la tirofagia (cf. supra, § 2.1).

De ieiunio (PG 61: 787-790; PG 62, 731-738, 745-748, 757-766), Homilia 4 (PG 63:
595-602). Su tematiche affini: Basilio Magno, Homilia 13 (PG 31: 423-444); Giovanni
Crisostomo, Homiliae 12, 35 (PG 63: 645-632, 833-840).
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Alla luce delle coincidenze rilevate, si pud immaginare che i tre sermoni
qui considerati fossero ispirati direttamente alle celebrazioni per la tirofagia, ov-
vero ai temi biblici tradizionalmente connessi con tale festa e alle citazioni che
li richiamano, recando essi stessi testimonianza di quella memoria collettiva che
¢ qui oggetto di indagine. Sembra allora ipotizzabile che queste opere abbiano
contribuito da un lato a consolidare tale memoria, e dall’altro lato ad ampliarla,
estendendola a riferimenti biblici che apparentemente, nell’ambito della festa
della tirofagia, esulano dall’uso strettamente liturgico, come Sal 30 (29),12 e Fil
2,7-8 (Slovo 8), Sal 95 (94),6-7 (Sermo 2) e Mt 5,23-24 (Slovo 7).

2.2.2. TL POUCENIE E GLI SCRITTI DEI PADRI SUL DIGIUNO®. Nell’ambito degli
scritti dei Padri dedicati al tema piu generale del digiuno, le opere che, sempre
in contesti argomentativi e ambiti tematici affini, mostrano delle analogie con
il Poucenie sono otto (cinque di queste redatte in lingua greca, le restanti tre in
lingua siriaca). Si tratta, in particolare, dei testi che si elencano di seguito: il De
ieiunio. Homilia 1 (d’ora in poi Homilia 1) ¢ il De ieiunio. Homilia 2 (d’ora in
poi Homilia 2) di Basilio Magno (PG 31: 164-184, 185-198); I’Homilia 20 di
Giovanni Crisostomo (PG 49: 197-212); il Sermo de ieiunio di Eusebio di Ales-
sandria (PG 86: 313-323); il De sacris ieiuniis di Giovanni Damasceno (PG 95,
64-72); la Demonstratio 3. De ieiunio (d’ora in poi Demonstratio 3) di Afraate
il Persiano (PS 1/1: 97-136); gli Hymni de ieiunio di Efrem il Siro (Beck 1964);
il Liber graduum (PS 3).

Le omelie di Basilio Magno condividono con il Poucenie le citazioni Gen
25,29-34, Gdc 16,6, Is 58,4-6, Is 58,5 ed Ef 6,17. Gen 25,29-34, che occorre
nell’Homilia 1, trova nel Poucenie piena corrispondenza, e, come in quello, ri-
chiama il tema dell’astensione e del digiuno. Degli altri riferimenti biblici con-
divisi, hanno attinenza con lo stesso tema sia Gdc 16,6, che occorre nell’ Homi-
lia 2 ed ¢ in parte coincidente con la citazione Gdc 16,4-21 del Poucenie, sia Is
58,4-6 ¢ Is 58,5, che occorrono rispettivamente nell’ Homilia 1 € nell’ Homilia 2
e sono contigui alla citazione Is 58,3 del Poucenie. Ef 6,17 rappresenta invece il
tema del combattimento spirituale e concorda con la citazione Ef 6,11.14-17 del
Poucenie. Is 58,4-6, Is 58,5 ed Ef 6, 7 appaiono inoltre significativi nell’ambito
delle cerimonie previste per la tirofagia, i primi riecheggiando nella stichira che
si cantava in apertura del vespro della domenica, il secondo costituendo parte
della pericope Ef 6,10-20 con la quale si concludeva il mattutino dello stesso
giorno (cf. supra, § 2.1).

L’Homilia 20 di Giovanni Crisostomo condivide con il Poucenie le cita-
zioni Mt 5,23-24 e Mt 6,14-15. Entrambi questi passi evangelici, che trovano
piena corrispondenza nel Poucenie, evocano il tema del perdono e compaiono
gia nello Slovo 7 dello stesso autore. Come si ¢ rilevato, la citazione Mt 6,14-
15, presente in entrambi lo Slovo 7 e lo Slovo 8, ¢ liturgicamente rilevante,
coincidendo con i primi versetti della pericope Mt 6,14-21 che si leggeva du-
rante liturgia della domenica della tirofagia, mentre la citazione Mt 5,23-24

15 Trisultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nelle Tavole 3a-b.
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non sembra avere rilevanza nell’ambito delle celebrazioni per la medesima fe-
sta (cf. supra, § 2.1, 2.2.1).

Il Sermo de ieiunio di Eusebio di Alessandria mostra tre citazioni in tut-
to o in parte coincidenti con le citazioni del Poucenie. Si tratta, in particolare,
dei passi s 58,3, Is 58,4-12 e 1Gv 3,15, che concernono tutti il filone tematico
dell’astensione e del digiuno. Fra questi, Is 58,3 ¢ 1Gv 3,15 trovano piena cor-
rispondenza nel Poucenie, mentre Is 58,4-12 ¢ contiguo alla citazione Is 58,3.
A differenza di 1Gv 3,15, i versetti tratti da Is 58 sono liturgicamente rilevanti
nell’ambito della festa della tirofagia, richiamando la stichira con cui si apriva
il vespro della domenica (cf. supra, § 2.1).

1l De sacris ieiuniis di Giovanni Damasceno esaurisce il corpus delle opere
in lingua greca sul tema del digiuno al cui interno si sono riscontrate coinciden-
ze con il Poucenie. Ai fini della presente indagine, il testo offre un’unica citazio-
ne significativa — Is 58,4.6 —, che ¢ contigua alla citazione Is 58,3 del Poucenie.
Al pari degli altri riferimenti a Is 58 che ricorrono nei testi qui esaminati, questo
passo, che come si € piu volte rilevato si lega alla stichira con la quale si apriva
il vespro della domenica della tirofagia, richiama il filone tematico dell’asten-
sione e del digiuno, confermando 1’ampia diffusione di [s 58 nella letteratura sul
digiuno sia in lingua greca, sia, come si mostrera, in lingua siriaca.

La Demonstratio 3 di Afraate il Persiano apre la serie delle opere in lingua
siriaca sul tema del digiuno che offrono dati eloquenti ai fini della nostra inda-
gine. Il testo presenta due riferimenti biblici che concordano con le citazioni del
Poucenie: Is 58,5-6.8.10-11, che ¢ contiguo alla citazione Is 58,3 e ha attinenza
con il filone tematico dell’astensione e del digiuno, ed Ef 6,14-16, che richiama
la citazione Ef 6,11.14-17 e rappresenta il tema del combattimento spirituale.
Come si ¢ gia rilevato, entrambi questi riferimenti sono significativi nel contesto
delle celebrazioni per la tirofagia, il primo legandosi al vespro della domenica,
il secondo al mattutino dello stesso giorno (cf. supra, § 2.1).

Fra gli Hymni de ieiunio di Efrem il Siro, quelli al cui interno si sono ri-
scontrate delle affinita con il Poucenie sono due: I’Hymnus 2 ¢ I’Hymnus 4.
L’Hymnus 2 presenta la citazione Is 58,1.5-7, che ¢ contigua alla citazione Is
58,3 del Poucenie, ¢ inerente al filone tematico dell’astensione e del digiuno
e si lega anch’essa al vespro della domenica della tirofagia. L’ Hymnus 4 offre
invece la citazione Ef 6,14, che evoca il tema del combattimento spirituale e
concorda con la citazione Ef 6,11.14-17 del Poucenie, richiamando il mattutino
dello stesso giorno (cf. supra, § 2.1).

Nel Liber graduum, i sermones che mostrano delle analogie con il Poucenie
sono due: il Sermo 10 e il Sermo 29 (PS 3: 249-270, 807-858). Entrambi questi
discorsi offrono citazioni tratte da Is 58, rispettivamente Is 58,7-8 ¢ Is 58,5-6.
Al pari dei riferimenti a Is 58 presenti nei testi sopra esaminati, si tratta ancora
di citazioni contigue alla citazione Is 58,3 del Poucenie, che richiamano il tema
dell’astensione e del digiuno e con esso il vespro della domenica della tirofa-
gia. Nel Sermo 29 si riscontra inoltre la citazione Gv 16,22-23, che evoca il
paradosso della gioia cristiana richiamando la citazione Sal 95 (94),1-2.6-7 del
Poucenie (cf. supra, § 2.1).
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Alle opere dedicate al tema del digiuno che presentano delle affinita con il
Poucenie si pud dunque riconoscere una funzione di consolidamento della me-
moria collettiva legata alla festa della tirofagia (e al contesto del digiuno) nella
misura in cui queste opere trasmettono citazioni che hanno rilevanza liturgica
nell’ambito delle celebrazioni previste per tale festa, come i passi tratti da Is 58,
la citazione Mt 6,14-15 e i riferimenti a Ef 6,10-20. Si puo inoltre ipotizzare che
le stesse opere abbiano contribuito ad arricchire tale memoria con citazioni che,
pur non vantando una specifica tradizione di uso nell’ambito delle celebrazio-
ni per la tirofagia, ne evocano sia il tema centrale, come Mt 5,23-24 (tema del
perdono), sia alcune delle tematiche secondarie, come Gen 25,29-34, Gdc 16,6,
1Gv 3,15 (tema dell’astensione e del digiuno), e Gv 16,22-23 (tema della peni-
tenza, della gioia e della lode a Dio).

2.2.3. IL POUCENIE E GLI SCRITTI DEI PADRT SU TEMATICHE AFFINI'. Fra gli scritti
dei Padri dedicati a tematiche affini a quelle della tirofagia e del digiuno, le ope-
re la cui disamina ha evidenziato un certo numero di elementi condivisi con il
Poucenie sono tre: I’ Homilia 14. In ebriosos (d’ora in poi Homilia 14) di Basilio
Magno (PG 31: 443-464), I’Oratio 40. In sanctum baptisma (d’ora in poi Oratio
40) di Gregorio il Teologo (PG 36: 359-427) ¢ I’ Homilia 3. De Poenitentia (d’o-
ra in poi Homilia 3) di Giovanni Crisostomo (PG 63: 589-596).

Di queste, il testo maggiormente affine al Poucenie ¢ 1’Oratio 40, che pre-
senta sei riferimenti biblici in tutto o in parte coincidenti con le citazioni del
Poucenie. Mostrano un’equivalenza totale i passi 2Cor 6,2 ¢ Gal 3,27, che, in-
sieme a Rm 13,13 ed Ef 6,16 (solo in parte coincidenti con Rm 13,11-14 ed Ef
6,11.14-17), rappresentano il tema del combattimento spirituale; mostrano inve-
ce un’equivalenza parziale Sal 95 (94),1 (in parte coincidente con Sal 95 [94],1-
2.6-7) e Is 58,7 (contiguo a Is 58,3), che evocano rispettivamente il tema della
penitenza, della gioia e della lode a Dio e quello dell’astensione e del digiuno.
Le citazioni Is 58,7, Rm 13,13, 2Cor 6,2 ed Ef 6,16 appaiono inoltre significati-
ve nel contesto delle celebrazioni per la tirofagia: Is 58,7 riecheggia infatti nella
stichira che apriva il vespro della domenica, Rm 13,13 richiama la pericope Rm
13,11b-14 che si leggeva durante la liturgia, 2Cor 6,2 si recitava al vespro ed Ef
6,16 al mattutino dello stesso giorno (cf. supra, § 2.1).

L"Homilia 14 di Basilio Magno condivide con il Poucenie la citazione Ef
5,18, che trova in esso piena corrispondenza, evoca il tema dell’astensione e
del digiuno, ma non sembra avere un particolare significato liturgico nell’am-
bito della festa della tirofagia. L’ Homilia 3 di Giovanni Crisostomo presenta
a sua volta un riferimento biblico — Eb 12,16 — che echeggia la citazione Gen
25,29-34 del Poucenie, ha anch’esso attinenza con il tema dell’astensione e del
digiuno, ma, come nel caso di Ef 5,18, non sembra avere rilevanza liturgica nel
contesto delle celebrazioni per la tirofagia.

Sebbene costituiscano una testimonianza piu marginale rispetto agli scritti
dei Padri specificamente dedicati alla festa della tirofagia o al tema piu generale

16 Trisultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nella Tavola 4.
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del digiuno, non si puo tuttavia escludere che anche le opere dedicate a tema-
tiche a quelle affini, come i testi di questa sezione, abbiano avuto un ruolo nel
processo di consolidamento della memoria collettiva connessa con la festa della
tirofagia (e con il pit ampio contesto della penitenza).

3. Conclusioni

L’analisi della componente biblica del Poucenie nel confronto sia con le
celebrazioni per la tirofagia cosi come regolate dal Triodo quaresimale (cf. su-
pra, § 2.1), sia con la letteratura patristica dedicata specificamente alla festa
della tirofagia (cf. supra, § 2.2.1), ovvero ai temi piu generali del digiuno e
della penitenza (cf. supra, § 2.2.2,2.2.3), ha evidenziato la presenza nel testo di
una percentuale di citazioni (circa il 30%) in tutto o in parte coincidenti con le
pericopi e i versetti biblici che confluivano nelle celebrazioni per la tirofagia, e
dunque con le tematiche da essi evocati, e di una percentuale di citazioni (circa
il 50%) variamente rappresentate nel corpus patristico qui sottoposto ad analisi
e solo in parte coincidenti con le pericopi e 1 versetti biblici pertinenti alle me-
desime celebrazioni.

Questi dati possono essere variamente interpretati. Seguendo un ragiona-
mento forse fin troppo semplicistico, per esempio, si potrebbe ipotizzare che la
presenza nel Poucenie di citazioni bibliche liturgiche e patristiche documenti il
ricorso da parte dell’autore a un corpus di fonti ben definito, immaginando che
all’atto della stesura del testo egli abbia attinto direttamente sia agli uffici e alla
liturgia della festa della tirofagia, sia a una selezione di scritti dei Padri dedicati
ai temi della tirofagia, del digiuno e della penitenza, che, per composizione, si
deve supporre analoga a quella qui sottoposta a indagine.

In alternativa, e in maniera forse piu realistica, la rilevanza liturgica e patri-
stica della componente biblica del Poucenie puo essere interpretata quale testi-
monianza diretta della mediazione delle Scritture svolta dalla liturgia e dai libri
liturgici (cf. supra, § 1). Questa lettura, che scaturisce dalla contezza che tale
mediazione, lungi dall’esaurirsi sul piano della forma, interessava soprattutto
il livello dei contenuti, rafforza la convinzione che il funzionamento di opere
analoghe al Poucenie, per loro stessa natura integrate nella pratica liturgica, non
possa essere adeguatamente compreso, né il loro valore apprezzato, se non ricol-
locando tali opere nel contesto liturgico che era loro connaturale.

Questa seconda interpretazione puo essere condotta alle sue estreme con-
seguenze ammettendo che, come si voleva dimostrare (cf. supra, § 1), il com-
plesso di citazioni bibliche liturgiche e patristiche presenti nel Poucenie costi-
tuisca una tessera di quel variegato mosaico di riferimenti e temi biblici, creato
dalla prassi liturgica e reso stabile dalla tradizione patristica, che era associato
alla festa della tirofagia. In quanto testimonianza parziale di tale repertorio, la
composizione della componente biblica del Poucenie ne permette allora il par-
ziale recupero, facendo compiere un primo passo verso la sua ricostruzione, e
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facendo registrare, su piu vasta scala, un progresso nel processo di riacquisizio-
ne della memoria collettiva fout court. Elaborando i dati emersi dall’analisi, in
particolare, si ottiene la seguente rosa di citazioni (e tematiche):

Citazioni bibliche
liturgiche

Citazioni bibliche
patristiche e liturgiche

Citazioni bibliche patristiche
ma non liturgiche

Sal 34 (33),15, Mt 6,14-15
(tema del perdono); Sal 76
(75),2,1s 58,3 (tema dell’a-
stensione e del digiuno);
Ez 18,23.32; 33,11 (tema
della penitenza e della sal-
vezza); Rm 13,11-14, 2Cor
6,2, Ef 6,11.14-17 (tema
del combattimento spiri-
tuale).

Mt 6,14-15 (tema del per-
dono); Is 58,3 (tema dell’a-
stensione e del digiuno);
Ez 18,23.32; 33,11 (tema
della penitenza e della sal-
vezza); Rm 13,11-14, 2Cor
6,2, Ef 6,11.14-17 (tema
del combattimento spiri-
tuale).

Mt 5,23-24 (tema del per-
dono); Gen 25,29-34, Gdc
16,4-21, Ef 5,18, 1Gv 3,15
(tema dell'astensione e del
digiuno); Sal 30 (29),12-
13, Sal 95 (94),1-2.6-7
(tema della penitenza, del-
la gioia e della lode a Dio);
Fil 2,7 (tema della peniten-
za e della salvezza); Gal

3,27 (tema del combatti-
mento spirituale).

Nell’ambito della classificazione tipologica delle funzioni svolte dalle cita-
zioni bibliche nelle opere della tradizione scrittoria slava ortodossa'”, i risultati
che sono emersi dall’analisi permettono inoltre di teorizzare una nuova funzio-
ne, che potrebbe essere definita di “innesto” nella tradizione. Questa funzione
descriverebbe in particolare il ruolo di quelle citazioni che, vantando una spe-
cifica tradizione di uso nella liturgia e nella letteratura patristica, erano in grado
di garantire la coerenza biblica e tematica di un testo con determinate feste o
periodi dell’anno liturgico, e dunque il suo armonico inserimento nella tradizio-
ne ecclesiastica.

In conclusione, auspichiamo che questo primo tentativo di ricostruzione,
certamente parziale, di quella memoria collettiva che si € ipotizzato fosse con-
nessa con la festa della tirofagia, possa in futuro essere confermato nella sua va-
lidita e integrato nella sua composizione con i dati che emergeranno dall’analisi
di altre opere della tradizione slava ortodossa dedicate alla stessa festa, prima
fra tutte il Poslanie Viadimiru Monomachu o poste (Epistola a Viadimir Mono-
mach sul digiuno) del metropolita Nikifor I (gia autore del testo qui esaminato).
Su quest’opera, che come il Poucenie fu composta nell’imminenza del Grande
digiuno (Romoli 2013, 2014a), ci riserviamo di lavorare, nella medesima pro-
spettiva qui adottata ed estendendo I’indagine anche alle altre feste del periodo
di pre-quaresima, in un prossimo futuro.

17" Sulle funzioni delle citazioni bibliche nella letteratura della Slavia orthodoxa si

vedano Garzaniti, Romoli 2013; per le funzioni delle citazioni bibliche nelle forme lette-
rarie dell’omiletica e degli insegnamenti spirituali si veda in particolare Romoli 2014b.
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2009.

F. Romoli, L Epistola al gran principe di Mosca Vasilij
IIT sulla traduzione del Salterio commentato di Massi-
mo Il Greco fra retorica classica e prassi umanistica,
in: M. Garzaniti, F. Romoli (a cura di), Forum “Massi-



184

Romoli 2013:

Romoli 2014a:

Romoli 2014b:

Roty 1983:

Shumilo 2012:

Sreznevskij 1893-1912:

Trapeznikova 2011:

Zapol’skaja 2003:

Francesca Romoli

mo il Greco, Firenze e I’'Umanesimo italiano”, “Studi
Slavistici”, VII, 2010, pp. 365-383.

F. Romoli, /] Poslanie k Vladimiru Monomachu del ve-
scovo Daniil. Ancora a proposito della letteratura di
direzione spirituale, “Anuari de Filologia. Estudis de
Lingiiistica”, III, 2013, pp. 145-158.

F. Romoli, La letteratura di direzione spirituale: la te-
stimonianza del Poslanie Vladimiru Monomachu o po-
ste del metropolita Nikifor, “Russica Romana”, XXI,
2014, pp. 43-62.

F. Romoli, Le citazioni bibliche nell omiletica e nella
letteratura di direzione spirituale del medioevo slavo
orientale, “Mediaevistik”, XXVII, 2014, pp. 119-140.

M. Roty, Dictionnaire russe-francais des termes en
usage dans I’Eglise russe, Paris 19831°,

V. Shumilo, The System of Divine Service Quotations in
the Life of Stephen of Perm, in: Ars Christiana. In me-
moriam Michail F. Murianov (21.X1.1928- 6.VI1.1995),
I-1I, Piscataway (NJ) 2011-2012 (= “Scrinium”, VII-
VIII), pp. 196-216.

LI Sreznevskij, Materialy dlja slovarja drevnerussko-
go jazyka po pis’'mennym pamjatnikam, 1-111, SPb.
1893-1912 (reprint M. 2003).

O.A. Trapeznikova, Citata kak aktualizator avtorskoj
intencii v drevnerusskom tekste (na materiale torzest-
vennych slov Kirilla Turovskogo), “Vestnik Tomsko-
go gosudarstvennogo pedagogiceskogo universiteta”,
2011, 3, pp. 27-33.

N.N. Zapol’skaja, Biblejskie citaty v tekstach konfessio-
nal’noj kul tury: semantika, funkcii, adptacija, in: Sla-
vjanskij almanach 2002, M. 2003, pp. 482-492.

* Nella prima colonna delle Tavole 2-4 (infra) si evidenziano le citazioni bibli-
che che hanno rilevanza liturgica nell’ambito delle cerimonie officiate in occasione del
sabato e della domenica della tirofagia (cf. Tavola I).
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Abstract

Francesca Romoli
Biblical Quotations in the Poucenie v nedelju syropustnuju. Liturgy, Patristic Tradition
and Collective Memory

The article is an attempt to partially recreate collective memory about the Cheese-
fare feast on the basis of the Poucenie v nedelju syropustnuju (Teaching for Cheesefare
Sunday) by metropolitan Nikifor | (t1121). By means of a comparative analysis between
biblical quotations used in the text and those used in liturgical celebrations for Cheese-
fare Saturday and Sunday, as well as Patristic literature devoted to the same liturgical
occasion (but also to fasting and related topics), the author has effectively collected
a cluster of common references. These very references (composed of biblical liturgi-
cal and/or Patristic quotations) may represent one tessera of the mosaic of collective
memory associated with Cheesefare week that originated from liturgy and was consoli-
dated in the Patristic tradition.



Massimo il Greco a San Marco. Un nuovo manoscritto

David Speranzi

1. Introduzione

Tra le biografie dei copisti e intellettuali bizantini che nel corso del Quat-
trocento e del Cinquecento trascorsero periodi pit 0 meno prolungati della loro
esistenza in Italia, quella di Michele Trivoli di Arta ¢ senz’altro peculiare'; non
tanto per le sue origini, da rintracciare in una famiglia di eruditi fuggiti alla presa
di Mistra, il cui esponente piu noto ¢ il copista bessarioneo Demetrio, forse suo
zio?, né per le circostanze del suo arrivo nella penisola, comuni a quelle di altri
contemporanei piu celebri come i cretesi Marco Musuro e Aristobulo Aposto-
lio, giunti con il giovane Michele a Firenze nel 1492 grazie a Giano Lascari nel
quadro di un progetto culturale promosso da Lorenzo de’ Medici e portato avan-
ti per qualche tempo da suo figlio Piero®. Né singolari per un greco furono gli
ambienti e i personaggi frequentati in buona parte del suo soggiorno italiano: la
Firenze che aveva appena assistito alla morte di Lorenzo il Magnifico, dove Tri-
voli esercito il mestiere del copista, come Musuro, Apostolio e altri conterranei
meno noti*; la Venezia che vedeva muovere i primi passi I’impresa tipografica di
Aldo Manugzio, cui tanta sostanza avrebbero dato collaboratori greci, quali, tra gli
altri, 1 cretesi Musuro, Apostolio, Giovanni Gregoropulo, o il corfiota Giustinio
Decadio’; Mirandola e la cerchia di Gianfrancesco Pico, dov’erano vissuti per
qualche tempo anche personaggi come Demetrio Mosco e Michele Damasceno,

' Questa una sommaria bibliografia su Michele Trivoli, alias Massimo il Greco:

Denissoff 1943; Oleroff 1952; Denisoff 1954; Schultze 1963; Haney 1973; Obolensky
1981; RGK, I/A: nr. 287; RGK, II/A: nr. 395; RGK, III/A: nr. 469; Harlfinger 2000;
Belloni 2002: 651-654; Sinicyna 2005; Maksim Grek 2008; Sevéenko 2009; si vedano
inoltre i contributi raccolti in Garzaniti, Romoli 2010.

2 Si vedano a questo proposito le notizie e la bibliografia raccolte in Speranzi
2010: 266-275; recentemente a due codici di Demetrio Trivoli ha dedicato alcune osser-
vazioni Mondrain 2013: 199-200.

3 Speranzi 2010; Id. 2013: 43-98, con la bibliografia precedente.

4 Oltre ai riferimenti indicati alla nota precedente cf. infia, § 2; decisamente incon-
sistenti appaiono gli argomenti addotti da Sinicyna 2010: 313-315 per provare una parte-
cipazione di Michele Trivoli al lavoro sotteso alle edizioni a stampa promosse a Firenze in
questi anni da Giano Lascari: essi risultano sufficienti soltanto a provare la sua conoscenza
dei testi pubblicati dal maestro, del resto imprescindibili nel curriculum studiorum di chi,
come lui, avesse ricevuto un’educazione nel solco della tradizione bizantina.

5 Per gli esordi del rapporto tra Trivoli ¢ Manuzio cf. Speranzi 2010: 282-284.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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per limitarsi a due soli nomi®. Umanisti, tipografi, signori fanno costantemente la
loro comparsa nelle esistenze degli emigrés bizantini che lasciarono le loro terre
per cercare fortuna in Occidente fidando nelle loro abilita intellettuali.

La svolta inattesa nella vita di Michele giunse circa dieci anni dopo il suo
approdo in Italia: nel 1502 il giovane Michele di Arta prendeva 1’abito domeni-
cano, facendo il suo ingresso nel convento di San Marco, a Firenze, dove sarebbe
rimasto pero per poco tempo, forse senza pronunciare la professione di fede’; se
ne era probabilmente gia allontanato nel 1503/1504, quando scriveva una let-
tera all’amico Scipione Forteguerri nella quale sembra cercare una sponda per
ottenere una nuova sistemazione, magari presso Aldo®. Poco dopo, ancora, un
mutamento altrettanto inaspettato: Michele diventa un religioso a tutti gli effetti,
ma non in Italia, bensi sul monte Athos, nella patria degli antenati, assumendo il
nome di Massimo, quasi certamente in onore di Massimo il Confessore’. Sull’A-
thos Massimo sembra attestato gia nel 1505 o nel 1506, ma, di nuovo, non vi si
sarebbe fermato per troppo piu di un decennio, inviato nel 1516 presso lo zar
Vasilij III allo scopo di rivedere alcune traduzioni della Bibbia; né alla Montagna
Sacra sarebbe piu tornato: coinvolto nelle controversie religiose dell’epoca, im-
pegnato nell’opera di revisione delle Sacre Scritture con spirito critico € metodo
filologico, fu imprigionato, processato e privato per molto tempo persino della
possibilita di scrivere; Massimo il Greco scomparve a Mosca nel 1556, canoniz-
zato nel 1988, in occasione del millenario del battesimo della Russia'®.

2. Michele Trivoli copista

A ricongiungere le varie fasi della straordinaria esistenza del giovane Mi-
chele, del monaco Massimo, del beato Maksim, ha dedicato secoli dopo gran
parte della propria vita I1’ja Vasil’evi¢ Denisov (1893-1971), che, in maniera si-
mile all’uomo al centro delle sue indagini erudite, si € trovato a dover affrontare
due esili e a sentire il suo nome pronunciato con accenti differenti e in lingue
diverse: in fuga dalla rivoluzione d’ottobre approdo dopo varie peripezie a Lo-

¢ Alcune lettere di Michele scritte da Mirandola sono pubblicate da ultimo in
Maksim Grek 2008: 86-87 nr. 2 (29 marzo [1498]), 92-93 nr. 4 ([1499]), 94-96 nr. 5
(marzo [1500]); Damasceno copio per Gianfrancesco Pico a Mirandola la Cohortatio
ad Graecos dello pseudo-Giustino nel ms. di Firenze, Biblioteca Riccardiana, Ricc. 80
(subscr. f. 48r); per Demetrio Mosco, la cui famiglia era imparentata con quella dei Tri-
voli, cf. almeno RGK, I/A: nr. 97; RGK, II/A: nr. 131; RGK, III/A: nr. 165.

7 Siveda da ultimo quanto osservato da Sinicyna 2010: 318-320.

8 Ledizione pil recente della lettera ¢ in Maksim Grek 2008: 100-101 nr. 7; la
datazione dell’epistola, priva di indicazione dell’anno e contesa tra il 1503 e il 1504, ¢
discussa in ultimo da Sinicyna 2010: 320-321.

® A proposito della scelta del nome in religione cf. Mazon 1943: 103-104.

10" Per questi anni della biografia di Michele, che lo condussero troppo lontano dal
cerchio degli interessi e delle competenze di chi scrive, si rinvia alla bibliografia raccol-
ta alla nota 1.
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vanio, dove concluse € pubblico la sua dissertazione dedicata a Maxime le Grec
et ’Occident, firmandola con la forma ormai francesizzata di Elie Denissoff;
dopo la seconda guerra mondiale, passo negli Stati Uniti, dove cerco e trovo una
sistemazione definitiva, diventando cittadino americano nel 1953,

Denisov conosceva un solo codice greco trascritto da Michele Trivoli, I’e-
semplare dei Geoponica gr. 1994 della Bibliothéque Nationale de France, che
nella sottoscrizione in distici elegiaci il copista dichiara di aver allestito in ven-
totto giorni per un Lascari, da identificare con Giano, il suo primo protettore sul
suolo italiano'?. Da allora, vari manoscritti confezionati da Trivoli sono venuti
alla luce®: tra gli altri, lo Strabone della Biblioteca Apostolica Vaticana, Reg.
gr. 83, sottoscritto con un elaborato — e contorto — epigramma in distici elegiaci,
apografo di un codice realizzato alcuni anni prima per Lorenzo de’ Medici, il Par.
gr. 1394'; il Teocrito conservato ai ff. 1r-24v del composito Vat. gr. 1379, copia-
to dall’esemplare della biblioteca di Lascari Par. gr. 2832 e passato poco dopo il
febbraio 1496 a Manuzio che se ne servi per integrare con alcuni componimenti
la sua edizione di questo autore uscita proprio in quella data'®; il Drei-Mdnner
Kommentar a Ermogene Pluteo 55.20 della Biblioteca Medicea Laurenziana,
apografo di un altro manoscritto lascariano, 1’antico e autorevole Par. gr. 29231¢,

' Denissoff 1943; per una biografia dello studioso, Olmsted 2009; una valutazio-

ne del ruolo di Denisov nella storia degli studi su Massimo il Greco si deve a Garzaniti
2008: 177.

12 Sia concesso, per brevita, il rimando a quanto osservato sul ms. da ultimo in
Speranzi 2013: 78, 87, 96, 233.

13" Oltre a quelli chiamati in causa di seguito, si ricordano i seguenti codici di
mano di Michele o da lui postillati: Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana,
Barb. gr. 100 (Giuseppe Flavio, Contra Apionem, 1, 1-141; attr. in RGK, III/A: nr. 469;
accessibile in linea all’indirizzo <http://digi.vatlib.it/view/MSS Barb.gr.100>; ultima
consultazione 26 gennaio 2015); Barb. gr. 140, marg. ai ff. 72r-81v, 82v, 90r, 91v-100r,
101v-102r (Tommaso Magistro, XvALoyn dvopdtmv Attikdv; De rhetorica re commen-
tarioli; Michele Sincello; Giovanni Pediasimo; ms. composito omogenetico: I’unita A
[ff. 9r-48v] ¢ di mano di Aristobulo Apostolio, mentre I'unita B [ff. 49r-144v] si deve a
un membro della famiglia Gregoropulo; Michele fu probabilmente 1’organizzatore del
composito [di sua mano sembra infatti la numerazione in cifre arabe del sec. XV fine-
XVl inizio]; piu tardi il codice appartenne al senatore Carlo Strozzi [nel marg. inf. del f.
9r la nota di possesso Caroli Strozzae Thomae filii 1635]; attr. dei marg. in Speranzi 2013:
361; accessibile in linea all’indirizzo http://digi.vatlib.it/view/MSS Barb.gr.140; ultima
consultazione 26 gennaio 2015); Cremona, Biblioteca Governativa, ms. 177 (commenti
agli Analytica priora; 1498; attr. di Harlfinger 2000); London, The British Library, Har-
ley 5663, ff. 17r-22v (Eunapio di Sardi; attr. Speranzi 2013: 361; accessibile in linea
all’indirizzo  <http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?index=0&ref=Harley
MS 5663>; ultima consultazione 26 gennaio 2015); Oxford, Bodleian Library, Canon.
gr. 27 (Teodoreto di Ciro, Graecarum affectionum curatio; attr. in RGK, I/A: nr. 287).
Altre attribuzioni, di codici moscoviti e dell’ Athos, sono in Fonki¢ 1981: 126-127.

14 Speranzi 2010: 277 nota 80; 1d. 2013: 64-65, 79, 96.

15" 1d. 2010: 280-284.

16 Ivi: 278-279, tavv. 4, 6; 1d. 2013: 66.


http://digi.vatlib.it/view/MSS_Barb.gr.100
http://digi.vatlib.it/view/MSS_Barb.gr.140
http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?index=0&ref=Harley_MS_5663
http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?index=0&ref=Harley_MS_5663
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Di questi quattro esemplari, che indizi di natura codicologica, testuale e stori-
ca inducono a localizzare a Firenze e a datare all’epoca del primo soggiorno di
Trivoli in Toscana, tra il 1492 e il 1494/1495, ci si € potuti servire in occasione
di un seminario fiorentino organizzato nel 2007 da Marcello Garzaniti per rico-
struire alcuni aspetti del rapporto che intercorse tra il giovanissimo Michele e
Lascari'’; al piccolo corpus cosi costituito e agli altri codici noti € possibile ades-
so aggiungere un testimone sinora completamente negletto: la sua descrizione,
I’identificazione del copista e alcune osservazioni relative a data e luogo di copia
costituiscono un piccolo omaggio paleografico al dedicatario di questo volume.

3. Il Laur. Conv. Soppr. 104: descrizione e storia

Il manoscritto, oggi 104 del fondo Conventi Soppressi della Biblioteca Me-
dicea Laurenziana di Firenze, ricondotto al secolo XVI dalla sporadica biblio-
grafia, contiene il De divinis nominibus dello pseudo Dionigi Areopagita (ff.
2r-89v; bianco il f. 90r-v), preceduto da un indice dei capitoli (f. 1r-v; t4de
Ke@dAaia TepLEyeL 0 mepi Ogiv dvopdtov Adyog) e da un epigramma (ff. 1v-2r;
Emiypappa €ig TOV pakaplov d1oviclov gig 1o mepi Oeiov dvoudtmv)'s; il testo €
accompagnato dagli scoli attribuiti a Giovanni di Scitopoli, Massimo il Confes-
sore ¢ Germano II di Costantinopoli. Membranaceo, di mm 230 x 158, il Conv.
Soppr. 104 ¢ articolato in nove quinioni, preceduti e seguiti da quattro guardie
cartacee iniziali e tre finali, in massima parte ottocentesche'’; la regola di Gre-
gory non ¢ rispettata nel fasc. 1 (successione CPCPPCPCCP), senza che tuttavia
si siano verificati turbamenti nell’ordine del testo®. I fascicoli sono segnati di
prima mano al centro del margine inferiore del primo recto con lettere greche da
o’ a v ornate da un trattino ondulato®'.

17" 1d. 2010.

18 Una descrizione interna in Rostagno, Festa 1893: 153, dove & proposta anche la
datazione al sec. XVI; per I’epigramma introduttivo, piuttosto comune nella tradizione
del De divinis nominibus, cf. Vassis 2005: 197.

19 L’unica guardia pil recente sembra essere il f. TV, sul quale ¢ stato incollato un
cartellino con un indice latino del sec. X VIIIL.

20 L’occasionale mancato rispetto della legge di Gregory non ¢ infrequente nei
mss. greci contemporanei, come mostra, per limitarsi a un solo esempio, la produzione
del cosiddetto Anonymus Harvardianus indagata da Hoffmann 1985 e 1986. Alle radici
di questo fenomeno si trova senz’altro la generale alta qualita della pergamena impie-
gata nei sec. XV e XVI, che spesso presenta pochissima differenza tra lato carne e lato
pelo; ma si puo ritenere che incappassero piu facilmente in tali errori copisti abituati a
muoversi di solito nell’universo della carta, per i quali la frequentazione della pergame-
na era soltanto occasionale: gli altri codici di Michele Trivoli citati in questo lavoro (cf.
supra e nota 13) sono tutti cartacei.

21 Le segn. fasc. si trovano in questa posizione anche in altri manoscritti allestiti
da Michele: i fasc. a lui ascrivibili nel Laur. Plut. 55.20 sono per esempio segnati al cen-
tro del marg. inf., del primo recto e dell’ultimo verso.
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La pergamena ¢ stata rigata con uno strumento meccanico tipo mastara che
ha prodotto il tipo 10E2m della classificazione di Julien Leroy e Jacques Hu-
bert Sautel, corrispondente al 2-1-11/0/ 0/ JJ in quella di Denis Muzerelle*:
in altre parole, la pagina ¢ stata suddivisa in modo tale che a una colonna prin-
cipale di 24 rr./1l., riservata al testo dello pseudo-Dionigi, potessero affiancarsi
spazi da destinare all’occorrenza agli scoli, una colonna piu esterna di 28 rr./
11. e 6 rettrici supplementari nel margine inferiore*; la griglia predisposta dalla
rigatura non ¢ tuttavia rispettata in maniera costante, poich¢ quando la massa
testuale degli scoli si rende piu imponente il copista riduce il numero di linee
del testo, utilizzando la colonna principale e gli spazi intercolonnari per inse-
rirvi i commenti.

Pur affidata al solo inchiostro rosso e al calamo del copista, la decorazione
¢ piuttosto articolata e comprende fasce decorative poste all’inizio dei capitoli,
a intreccio (f. 1r), con motivi fitomorfi ricavati in negativo (ff. 2r, 20v), con
tralci e palmette (f. 11r); a queste si affiancano iniziali maggiori decorate con
elementi fitomorfi (ff. 2r, 111, 20v, 23v, 27v, 551, 64v, 69v) e iniziali semplici,
oltre a titoli in maiuscole antiquarie (ff. 1r, 11r, 20v, 23v, 27v, 551, 62v, 64v,
69v, 74v, 79r, 80v, 84v, 86r), per lo piu decorati con asterischi; talora sono im-
piegate linee rosse o a inchiostro costituite da diplai (ff. 20r, 23r, 64v) alla fine
dei capitoli. Gli explicit sono disposti in forma di triangolo o doppio triangolo
rovesciato e sono spesso ornati da elementi di tralcio o asterischi (ff. 10v, 20r,
27v, 74v, 78v, 80v, 89v).

Benché non figuri nella Tabula librorum Graecorum qui habentur in hoc
monasterio Abbatie Florentine compilata tra il 1504 e la fine del primo decennio
del sec. XVI*, il codice appartenne comunque alla collezione dei benedettini
riformati della Badia Fiorentina proprio dal sec. XVI, come si evince dalla nota
Est Abbatiae Florentinae s.n. 241 apposta da mano cinquecentesca nel margine
inferiore del f. 1r; piu tardi € registrato nell’Index manuscriptorum tum Graeco-
rum tum Latinorum quae habentur in Bibliothecae Abbatiae Florentinae, data-
bile post 1700, dove ¢ descritto come Dionysius de divinis nominibus cum scho-
liis, saeculi XV, cuius index in prima pagina n. 13%°; sempre entro il sec. XVIII
e sempre alla Badia ricevette la segnatura 6/, testimoniata dalla nota Sancti
Dionysii libri de divinis nominibus cum scholiis, inter codices designatur num.
61 egualmente posta nel margine inferiore del f. Ir. A seguito della soppressio-
ne napoleonica delle Corporazioni religiose (1808) e nel quadro dei movimenti

22 Sautel, Leroy 1995: 43, 99; per il sistema di classificazione Muzerelle, cf. www.

palaeographia.org/muzerelle/analyse/htm (ultima consultazione 26 gennaio 2015).

2 Queste le misure dello schema di impaginazione: mm. 30 [134 (8) 22] 36 x 15
| 6 [84 (3) 27] 23 (f. 86r).

24 Linventario & conservato nel Laur. Conv. Soppr. 151, ff. 2r-67r ed ¢ stato pub-
blicato da Blum 1951: 114-157, che gia segnalava (79) come il Conv. Soppr. 104 non vi
compaia.

% L’inventario & conservato nel Laur. Conv. Soppr. 151, ff. 68r-84r. Alla datazio-
ne al sec. XV presente in questo elenco si attennero anche Montfaucon 1702: 364 e Del
Furia 1846-1858: 603.
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librari che ne seguirono, il codice abbandono la Badia e giunse in Laurenziana
nel 1809, dove ricevette la legatura che ancora conserva, in tela su cartone, con
dorso e punte in cuoio®.

4. |l Laur. Conv. Soppr. 104: identificazione del copista

Riconoscere in Michele Trivoli il copista sin qui anonimo del De divinis
nominibus nel Laur. Conv. Soppr. 104 ¢ piuttosto semplice, qualora si pongano
a confronto le tavv. 1 e 2 che accompagnano queste pagine: esse riproducono ri-
spettivamente il f. 89v del Laur. Conv. Soppr. 104 ¢ la parte inferiore del f. 230v
del Laur. Plut. 55.20, il gia ricordato testimone del Drei-Mdnner Kommentar a
Ermogene ascrittogli in occasione del seminario fiorentino del 2007%". Nell’e-
semplare retorico e nel codice dionisiano si ritrova la stessa scrittura serrata sul
rigo, leggermente inclinata a destra, eseguita con ductus piuttosto veloce, piu
elegante e posata nel testo, piu rapida e minuta negli scoli; e, soprattutto, attra-
verso gli specimina forniti, ¢ possibile osservare la totale sovrapponibilita del
repertorio di varianti e di legature. Tra le lettere isolate colpiscono per esempio
il gamma maiuscolo con il tratto orizzontale diretto leggermente verso 1’alto
e chiuso da un apice ascendente, il delta minuscolo con il tratto ascendente
che sfugge nella direzione della scrittura, 1’epsilon maiuscolo in un tempo solo
all’inizio di parola, prima di tau, il pi minuscolo o il tau alto, nella variante
cosiddetta ‘a drappo’; tra le legature si possono invece notare quella di alpha
posto supra lineam per congiungersi a rho nel gruppo pi-alpha-rho-alpha, my-
epsilon-tau con la sezione superiore di epsilon leggermente enfatizzata e il tratto
verticale di fau che torna verso sinistra, epsilon-rho tracciato in un tempo solo
con I’occhiello della prima lettera realizzato in senso antiorario ¢ I’antica cre-
sta ascendente ridotta a un tratto stondato. Del tutto consentaneo con quello di
altri codici di Michele, come per esempio 1 Geoponica del Par. gr. 1994, appare
infine I’apparato ornamentale del Conv. Soppr. 104, confermando in maniera
definitiva I’attribuzione?.

26 All’arrivo in Laurenziana il ms., andando a costituire il fondo Conventi Sop-

pressi con gli altri codici di provenienza monastica e conventuale, ricevette ovviamente
anche la segnatura attuale, riportata a penna e a matita al f. Ir (solo a matita al f. IVr)
insieme alla segnatura di servizio 2850 sotto la quale ¢ descritto nel CMS come Dionysii
s. Areopagitae De divinis nominibus, Graece, cum scholiis Graecis, codex membrana-
ceus, in-4° (Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Archivio Storico Biblioteca Me-
dicea Laurenziana, 25, ff. 96r-99v, f. 99r).

27 Speranzi 2010: 278-279 e tav. 4.

28 Si possono mettere a confronto per esempio gli explicit in forma di triangolo
rovesciato del Laurenziano con quello del Parigino riprodotto a suo tempo da Denissoff
1943, tav. 2.



Massimo il Greco a San Marco 197

5. Il Laur. Conv. Soppr. 104: antigrafo e datazione

Quanto sin qui scritto sulle vicende successive alla copia del Laur. Conv.
Soppr. 104, appena restituito al calamo di Michele Trivoli, le definisce come in-
tegralmente fiorentine; ¢ quindi semplice supporre che il codice sia stato anche
confezionato a Firenze, negli anni in cui vi soggiornava il giovane greco. A dare
sostanza a questa ipotesi interviene la storia della tradizione manoscritta del De
divinis nominibus: sulla base delle ricerche di Giuseppe Turturro e di quelle piu
recenti e sistematiche di Beate Regina Suchla, il Conv. Soppr. 104 risulta infatti
apografo parziale ma diretto dell’attuale San Marco 686, egualmente conservato
alla Laurenziana, un antico testimone in minuscola delle opere dello pseudo-
Dionigi con scoli, databile alla fine del sec. IX?°. L’antigrafo, il San Marco 686,
¢ uno dei manoscritti procurati personalmente da Cosimo il Vecchio de’ Medici
(1389-1464) per il convento domenicano di San Marco, come attesta la nota
di possesso al f. IIv del codice, Conventus Sancti Marci de Florentia Ordinis
Praedicatorum quem sibi donavit magnus civis Cosmas de Medicis; e in posses-
so dei frati di San Marco il manoscritto resto fin quando fece il suo ingresso in
Laurenziana, nel 1809, con altri 356 codici del fondo San Marco, a seguito delle
soppressioni napoleoniche®®. Ne consegue, ¢ evidente, che ogni suo apografo
diretto quattrocentesco e cinquecentesco non puo che essere stato confezionato
in citta e, pertanto, ne discende anche la prova dell’origine fiorentina del Laur.
Conv. Soppr. 104. Non vi sono poi elementi particolari per stabilire con certezza
se Michele lo abbia esemplato durante il suo primo soggiorno in citta, tra il 1492
e il 1494/1495, quando era tra i protetti di Giano Lascari, o se, invece, non lo
abbia allestito piu tardi, ai primi del Cinquecento, quando viveva proprio a San
Marco, dove era custodito 1’antico testimone dionisiano che gli servi da model-
lo. Comunque siano andate le cose, il Laur. Conv. Soppr. 104, descriptus tutto
sommato poco importante ai fini della constitutio textus di un’opera che vanta
testimoni assai piu antichi e autorevoli, adesso restituito alla mano di Michele
Trivoli, futuro Massimo il Greco, assume ben altra valenza storico-culturale:
diviene cio¢ una delle rare testimonianze dell’aggirarsi tra i banchi della biblio-
teca di San Marco di un greco che era arrivato a Firenze insieme ad altri con-
terranei; e che da Firenze e da San Marco sarebbe ripartito per una strada che lo

2 Per la relazione testuale si vedano almeno Turturro 1907-1908: 22-23, 26; Su-

chla 2011: 72-73 e stemma nr. 14. Il San Marco 686 ¢ datato nella bibliografia al sec. X
(cf. di recente Baldi-Podolak 2009: 145), ma puo essere retrodatato entro la fine del sec.
IX: tale proposta ¢ stata avanzata e argomentata da chi scrive nell’ambito di una descri-
zione analitica del codice di prossima pubblicazione, elaborata nel quadro del progetto
Codices Graeci Antiquiores. A Palaeographical Guide to the Greek Book up to the Year
900, coordinato da Daniele Bianconi; a questa scheda si rinvia per notizie codicologi-
che, testuali e paleografiche sull’antico testimone.

30" Per la storia del ms. e la sua presenza a San Marco, oltre alla descrizione citata
alla nota precedente, cf. Ullman, Stadter 1972: 249 nr. 1069, 274 nr. M 31 e Petitmengin,
Ciccolini 2005: 272 nr. 156, 306 nr. 382, 317 nr. A 38, 324 nr. B 20.
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avrebbe condotto, lui solo, molto lontano. Forse, quando sull’ Athos Michele si
trovo a scegliere il nome monastico di Massimo, in onore di Massimo il Con-
fessore, interprete della tradizione neoplatonica di Dionigi I’ Areopagita, penso
anche soltanto per un attimo a quei due codici che ne aveva avuto sotto le mani
a Firenze, 1’antico modello del sec. IX e la piccola copia di suo pugno, destinata
alla biblioteca della Badia e riscoperta in questa occasione.
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Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Conventi Soppressi 104, f. 89v.
Scrittura qui attribuita a Michele Trivoli
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Tavola 2.
Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Pluteo 55.20, f. 230v, parte inferiore.
Scrittura di Michele Trivoli
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Abstract

David Speranzi
Maximus the Greek at San Marco. A New Manuscript

A palaeographical, codicological, philological and historical analysis of the ms. Fi-
renze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Conv. Soppr. 104, containing ps. Dionysius Ar-
eopagites, De divinis nominibus, with scholia. The codex is here attributed for the first
time to Michael Trivolis alias Maximus the Greek. It was written during his stay in Flor-
ence, in the library of San Marco.
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Transformation of the Past Active Participles in Northwest
Russian

Jan Ivar Bjgrnflaten

In Contemporary Standard Russian (CSR)!, the past tense is expressed by a
verb form, which from a morphological point of view is very simple. In a sen-
tence like ja videl the past tense form videl has developed from a perfect form
based on an original past active participle formed by a suffix -/-2. This participle,
together with the present tense forms of the verb byti, formed the original Slavic
perfect. The Slavic perfect was therefore an analytic tense consisting of the pres-
ent tense forms of byti as an auxiliary, which declined as a finite verb in person
and number and a participle, which declined as a nominal in gender and number.
The analytic perfect (ja) jesmi videli, ‘(1) have (lit. am) seen’, then lost the cop-
ula and the analytic perfect was replaced by a synthetic past tense form like (ja)
videl in a process in which the erstwhile nominal participle was reanalyzed as a
finite verb form. Consequently, from a typological point of view, the past tense
in Russian is therefore somewhat unusual since it is not declined for person, as
is typical for finite verbs, but is declined like a nominal for number and gender.

In large areas of Northwest Russia, however, it is well known that sev-
eral morphological forms in addition to the /-participle can be used to express
past events. The most wide-spread of these is — like the /-form — based on a
past active participle, but formed by means of another suffix, the -viis/-iis. This
participle is an integrated part of the earliest recordings of Slavic and has well-
established Indo-European cognates. In the earliest texts, however, it is used not
as a finite form, but as a predicative participle’, as in this sentence from the mid-
fifteen century First Pskov Chronicle:

1) togo Ze leta, voevavsi g, sela okolo Ostrova, poidosa ko Pskovu
g pap p aor3Pl

‘the same year, (they having) ravaged villages around Ostrov, (they) went on to
Pskov’* (Nasonov 1941: 12).

' Contemporary Standard Russian is understood as Sovremennyj russkij litera-

turnyyj jazyk.

2 This formation of the participle seems to be a Slavic innovation as no corre-
sponding formations are found in any other Indo-European languages.

> From a historical point of view, this form of the past active participle, PAP, cor-
responds to the CSR past gerund.

4 All the Russian sample sentences have been translated into English by the au-
thor. They are all translated rather verbatim so as to illustrate the process explained.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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In this sentence, the agent of the participle voevavsi is co-referential with
the implied subject of the finite verb poidosa, aor3Pl, which is the predicate of
the sentence. These predicative participles are in the Russian grammatical tradi-
tion called secondary predicates, as opposed to the primary or finite predicates.

In northwestern Russia, the predicative participles or secondary predicates
have developed into finite verb forms able to denoted actions in the past. Thus,
the forms based on this participle have turned into a past tense divergent from
the one in the standard language. The following examples were recorded during
fieldwork conducted along the eastern shore of Lake Peipus in June 19935, In
the village of Dragotina® an elderly gentleman, Aleksej Alekseevi¢ told us that:

(2) Tol’ka ny dvoje astafsi zdes’ a to fse pom orsi chto pom orsi chto zadavleny
‘Only we two remain here, and all are dead, some dead, some killed’.

The verb forms astafsi and pom orsi are both clearly based on an erstwhile
past active participle and correspond to the form voevavsi referred to above. In the
sentence from Dragotina, however, the verb forms astafsi and pom "orsi are clearly
finite verb forms, which in the standard language would have been /-forms. These
forms clearly denote action having taken place in the past, but in addition, they
also denote the result of past actions obtaining at the time of speaking. In other
words, these verb forms denote past actions with current relevance. A reasonable
interpretation would be to consider these forms to be resultatives, “only the two
of us are still here, all others are dead”. This interpretation of the vSi-forms is
strengthened when comparing them with /-forms. In the following sentence the
form astafsi denotes current relevance, while the /-forms denote events wholly
located to the past, some they killed, some they threw into the lake.

(3) Tol’ka ny dvoje astafsi zdes’ a to fse pom’orsi chto pom orsi chto zadavleny
‘Only we two remain here, and all are dead, some dead, some killed’.

Tak astafsi a to fsich netu tam kovo ubyli kovo vybrasyli v ozira, cort evo znae.

‘So (we) remain, and all are gone, some they killed, some they threw into the lake,
(only) the devil knows it’.

From the above, we may conclude that — at least with regard to some of
the contemporary dialects that have preserved the vsi-form — there is a clear
difference in meaning between the vsi-forms and the /-forms. This conclusion
agrees with the generally accepted interpretation of the dialectal vsi-forms as
resultatives’, i.e. they denote a current state as being the result of an action in

5 Information about the fieldwork in the Pskov-region (oblast’) conducted in the

summers of 1992 and 1993 is found in Bjernflaten 1997.

®  The village is located in the Spicinskij sel sovet (Gdovskij rajon) at the south-
east side of Lake Peipus.

7 This issue has been discussed in a considerable number of publications, cf.
Dimitrieva 1962, Trubinskij 1984, with further references. The most recent ones seem
to be Jung 2014 and Pozarickaja 2014.
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the past. These forms can never be understood as narratives, denoting a chain
of actions in the past. A sentence such as the one in (4) would be ungrammati-
cal (Trubinskij 1988: 395):

(4) *On sevsi i potom snova vstavsi
‘Sitting and then getting up’.

We can therefore conclude that in the Pskov dialects, — and this also holds
for other northwestern Russsian dialects — two distinct forms are able to denote
actions taking place in the past. In general terms, the vsi-form appears more
marked and have a predominantly resultative meaning. The narrative or aorist
meaning is expressed by the /-participle.

(5) Past Tenses in Northwest Russia:

. Declinable for gender and
Indeclinable
Morphology: number
vSi-form I-form
Meaning: Resultative Narrative

Crucial for the analysis to be undertaken here is the fact that neither the
[-form nor the vSi-form are original past tenses preserved from Proto-Slavic.
There are no recordings of them with these meanings in early Slavic texts, in-
cluding Old East Slavic®. The present meanings of these two forms must there-
fore be considered the outcome of the comprehensive changes in the past tenses
that occurred when the language evolved from Old East Slavic to modern Rus-
sian. Let us therefore have a brief look at the transformation of the past tenses.

In Russian and several other Slavic languages, the past synthetic tenses —
aorist and imperfect — have been replaced by one single tense that is a simpli-
fied perfect tense based on the /-participle. Example (6) illustrates schematically
how aorist forms like pridoch/pridosa was replaced by prisel/prisli and imper-
fect forms like idjach/idjachu were replaced by Sel/sli:

(6) (Aorist Imperfect) Replaced by New Past Tense
ja pridoch idjach prisel/sel
ty pride idjase prisel/sel
on pride idjase prisel/sel
my pridochom idjachom prisli/sli
vy pridoste idjasete prisli/ sli
oni pridosa idjachu prisli/sli

8 In this text the term Old East Slavic is used instead of the traditional partly

misleading term Old Russian, i.e. drevnerusskij.
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There is, however, considerable controversy concerning the chronology of
these changes. Some scholars have claimed that the very restricted use of the
imperfect and the aorist in early charters and in the birch bark letters indicate
that the imperfect and the aorist cannot have been a part of Old East Slavic even
in its earliest stages (Uspenskij 1987: 144). Others have maintained that the ac-
tual occurrences of all four past tenses in the earliest texts prove that these tenses
have indeed been a part of Old East Slavic®. This paper will therefore claim that
the massive occurrences of aorist and imperfect forms during centuries, in thou-
sands of texts, cannot be attributed merely to the observance of bookish rules.
It will also be claimed that the disappearance of the synthetic past tenses aorist
and imperfect has to be understood as a gradual process in East Slavic during
which the imperfects disappeared first and then the aorists. An essential part of
this process was the parallel expansion of the erstwhile perfect in terms of the
[-participle, reanalyzed as a finite past tense.

The perfect was originally a rare tense in early Slavic texts'’. The amaz-
ing feature of the perfect is that it has developed from a rare, restricted past
tense form into the all-embracing past tense form in CSR and in several other
Slavic languages. The perfect typically has undergone an evolution from a form
expressing a present state as the result of a preceding action to also expressing
merely current relevance of a past action or event. This means that the perfect can
shade into several meanings. In various ways an event in the past has relevance in
the present. Common for all these meanings of the perfect is that the perfect as a
complex tense involves two temporal planes, the past and the present

The aorist, on the other hand, involves just one temporal plane, the past, and
the event in the past is not linked to the present. The aorist is therefore a narra-
tive tense. A fundamental change in the perfect occurred when the perfect also
turned into a narrative tense, replacing the aorist and started denoting actions in
the past with no link to the present. The perfect has now become able to denote
past actions with current relevance as well as past actions with no link to the
present. At this point the perfect turned into the single past tense form. This is
what happened in CSR and in some other Slavic languages''.

In the discussion of the transformation of the past tenses in Russian and
elsewhere in Slavic, scholars have claimed that the rise of the category of aspect
has been crucial. This need necessarily not be the case. In several European lan-

Lunt’s opinion, with its polemic twist, is expressed in the following way: ‘It seems

to me wrongheaded — even perverse — to claim that the early Rusian authors were using
a foreign system of verbal categories, [...] it is more natural to accept that the narratives
were written by East Slavs in their own language [...] The old verbal system was not lost
by other Slavs until well after 1300: why assume, in face of copious and eloquent evidence,
that a new system evolved in Rus’ before 1200, let alone 1050?° (Lunt 1988-1989: 301).

10" Lunt (2001: 315) claims that in the canonical Old Church Slavonic texts some
600 perfects have been recorded as opposed to 10000 aorists and 2300 imperfects.

" This change, which occurred in Russian and several other Slavic languages is
in accordance with a general cross-linguistic pathway in the development of the perfect
which has been observed in a large number of languages around the world (Bybee 1994).
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guages independent of genetic affiliation, comparable changes in the past tenses
have occurred. In main varieties of German, French and Italian, an original per-
fect has turned into the general narrative past tense. In Bulgarian and Macedo-
nian, on the other hand, the aorist and the imperfect remain intact together with
the perfect at the same times as the category of aspect is as fully developed as it
is in other Slavic languages.

The loss of the copula, on the other hand, is clearly linked to the evolution
of the meaning of the perfect. It is the presence or the absence of the copula that
has been instrumental to the transformation of the erstwhile nonfinite nominal
[-participle into a finite verb form. The process leading from a nonfinite /-par-
ticiple with copula to a finite /-participle without copula seems to have taken a
number of centuries after the earliest recordings of Old East Slavic. Initially, the
copula was present, omitted, apparently, only when an expressed subject was at
hand. At a later period, vacillation in the use of the copula cannot be linked to
the presence or absence of an expressed subject, but has to be considered linked
to changes in the meaning of the /-participle.

In the following, data provided by the Pskov Chronicles from the 15" and
16" centuries will be taken into account in order to provide an interpretation of
how the original nonfinite past active participles formed by means of the suffix
-viis/-uis were reanalyzed as finite past tense forms. In the narrative prose of the
Chronicles, a sentence typically consists of a finite verb and a nonfinite subordi-
nated predicative participle. The predicative participle is either a short form of
the present active participle or a short form of the past active participle. Since
the vsi-form is based on the past active participle, the present active participle
will be left out of this discussion. The typical sentences discussed will therefore
be the types in (1) and (7) and (8):

(7) A némcy, toe zimy priéchavse yap s0 vseju siloju postavisa zor3p) Novyi gorodokii na
recé na Pivzi
‘And the Germans (having) come that winter with all their forces established a new
town on the river Pivza’ (Nasonov 1941: 18).

(8) oni Ze échavseyap jazyka jasa zor3p1 za Cholocholnomii
‘and they (having) come captured a prisoner beyond the river Cholochol’ (ivi: 19).

In (1), (7) and (8) the predicative participle is clearly secondary and sub-
ordinated to the primary finite predicate without any conjunction between the
two predicates. The subordination is implemented by the finite predicate: (7):
priéchavse ... postavisa, (8): échavse ... jasa. In all these cases the secondary
predicate is a past active participle. From a strict morphological point of view,
the form of this participle is based on the MNomP1 échavse. In numerous other
cases the form of the secondary predicate is the MNomSg échavii. The most
frequent form, however, is échavsi'?, which could possibly be a FNomSg form.

12" For a detailed analysis of the relationship between these forms and the agree-

ment implemented by them, cf. Bjornflaten 2010.
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I will not distinguish between the three current forms here. The morphological
variation indicates, however, that the predicate participles still, to a certain ex-
tent, could express agreement in gender and number with their agents.

In the examples (9), (10) and (11) below, we are able to observe how the
primary and secondary predicates tend to be increasingly independent of each
other. The independence seems to be obtained mainly by the insertion of the co-
ordinating conjunctions 7, ¢ and da:

(9) Pskovici Ze uslySavse pap siju vesti i postavisa ao3p vece
‘The Pskovians heard these news and summoned the vece’ (Nasonov 1941: 64).

(10) I Nemcy priechavse pp, v Snekachii i v lodijach, i udarisasja ,or3p) na Noroljani
‘and the Germans came in boats and barges, and attacked the Narvians’ (ivi: 67).

(11) 1 pskovici échavsep, vo dvojuchii nasadach i séno pozgosaag3p) a Gjudi izymasaospy
7 muzi i povesisa yor3py ich
‘and the Pskovians came in two lighters and burned the hay and took from the Chu-
dians 7 men and hanged them’ (ivi: 38).

In each of these sentences there is a conjunction that modifies the subordi-
nation and turns it into an apparent coordination: (9): uslysavse i postavisa (10):
priechavse i udarisasja (11): echavse i pozgosa a izymasa i povésisa. ’

The assumption that a development from subordination towards coordina-
tion'® can be observed in the Pskov chronicles, is supported in comparing varia-
tion from manuscript to manuscript. In (12) and (13) it can be illustrated how a
string of secondary and primary predicates varies in two different spiski:

(12) A4 priechavii y,y, iz Nemecikoi zemli, da 3 noci nocovavii sy da proci poechaltl | part

‘And (he) came from the German land, stayed 3 nights and sat out again’ (Nasonov
1955: 220, Stroevskij spisok).

(13) A4 priéchav pap iz Nemeckoi zemli, da 3 nosc¢i noceval |_par, da proci poechal | par

‘And (he) came from the German land and stayed 3 nights and sat out again’ (Na-
sonov 1941: 77, Pogodinskij spisok).

The string is in (12): priechavii da NocovavU da poechalii, while in (13) the
secondary predicate has been replaced by the obvious finite form of the /-parti-
ciple: priéchav da NOCEVAL da poechal. This apparent interchangeability of pri-

13 Traditionally finiteness and nonfiniteness have been considered to be in a binary

opposition. Either a verb form is finite or it is nonfinite. Recently, the conception of finite-
ness as a binary opposition has been revised and the distinction between the two forms
has been considered gradual (Arkad’ev 2014: 69) or a scalar category (Cristofaro 2007:
69). The data discussed here seem to indicate that a modification of subordination and an
implicit transition from subordination to coordination can be observed. In this case the
present data could provide evidence for the conception of finiteness as a scalar category.
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mary predicates with secondary ones could to lend credence to the assumption
that the secondary predicates in fact had been reanalyzed as primary predicates
and that they had acquired the property of finiteness. Further evidence for this
assumption could probably also be found in the fact that the alleged secondary
predicates are able to subordinate whole sentences. The Pskov Chronicles con-
tain a large number of this type of sentences:

(14) Pskovici Ze uslySavse yap, Cto knjazi velikii v Novégorode, i poslasa yo3p) poslovii v
Velikii Novgorodii
‘the Pskovians heard that the Grand Prince (was) in Novgorod, and sent ambassa-
dors to Novgorod the Great’ (Nasonov 1941: 57).

15) [ videvse skovici, ¢to pomosSci net ni ot koeja strany, i poloZisa upovanie
pap P 4 ) ), L p aor3P1 Up
na boga

‘the Pskovians saw, that there is no help from any land and put their hope in God’
(ivi: 17).

16) togo ze leta uslysavse ., Nemcy, ¢to voevody vyechali j.ygrt izo Pskova na Moskvu
8 Y pap ), )y VY I-part

‘the same year the Germans heard, that the commandors had left Pskov for Mos-
cow’ (ivi: 77).

A sentence with only two predicative participles might then be considered
to provide decisive evidence for the assumption that these past tense forms in
fact have been reanalyzed as finite forms and must be interpreted as such:

(17) Oni perebrodivsesja pap i stavse pp stanmi na Kamné
‘They crossed over and put up camp at Kamen’’ (ivi: 19).

It now seems reasonable to maintain that the predicative participle has
turned into a finite verb when it behaves like a primary predicate. In sentences
of the type just referred to, the distinction between the primary and secondary
predicates is based on the category of finiteness, expressed by the primary predi-
cate. It is the category of finiteness that subordinates the participle and assigns
it its role as a secondary predicate. Generally, a verb is finite when it expresses
agreement with the subject, and prominent in the expression of this agreement
is the category of person. It is therefore important to keep in mind that one of
the major changes in the transformation of the past tenses in Russian implied the
loss of the category of person in the past tense of the verbs. When the synthetic
tenses of aorist and imperfect were replaced by the /-participle and the copula
was dropped, the single past tense form in Russian was no longer declined for
the most typical category expressed by a finite verb. When the category of person
was no longer expressed in the single past tense form based on the /-participle,
the difference between the primary and secondary predicates was weakened as
neither was declined for the category of person. Concurrently, as the formal ex-
pression of person in the /-participle was lost, the secondary predicates or pred-
icative participles were still capable of expressing agreement with their agents.
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But, like nominals, the secondary predicates could express this agreement only
in gender and number. In this manner, the secondary predicate was able to ex-
press the same categories as the primary predicate, the /-participle. The primary
and secondary predicate thus shared the capability to express gender and num-
ber — and only gender and number. The secondary predicate was now reanalyzed
as a finite verb. This reanalysis triggered a change in the hierarchial structure
of the sentences of the type referred to, and changed the structure of subordina-
tion into a structure of coordination. The surface manifestation of the reanalysis
as its actualization is most probably observable in sentences, where we see in-
sertion of coordinating conjunctions, the subordination of whole sentences and
chains of apparent secondary predicates, which functions as finite verbs.

(18) videvse papMNomPl, nonfinite < subordination > PoloZisa 40131, finite
'
1
1

\J

videvse y;_form, finite < coordination > PoloZili |_formpl, finite

polozili SuﬁperfecﬁPl, finite

If a path like the one outlined here could be established, the first thing we
would notice, would be that the primary predicate had an aorist form, subse-
quently replaced by the /-participles. Since the replacement of the aorist by the
[-participle entails that the /-participle had acquired an aorist or narrative mean-
ing, this is the most radical change in the meaning of the /-participle. We would
therefore assume that this change in meaning came as the last one in the chain
of changes that the perfect and the /-participle underwent.

In an interpretation of the relation between the /-form and the vSi-form I
have directed the attention towards the transformation of the past tenses in the
development from Old East Slavic to modern Russian. I have tried to show that
it is plausible to assume that the preconditions for the emergence of the vsi-
forms occurred only at a certain stage in the transformation of the participles in
which the most prominent role was played by the original perfect based on the
[-participle. At a certain stage in the transformation of the past tenses, a context
was created, which allowed for a reanalysis of the v§i-forms as finite. This re-
analysis could only occur at a certain stage in the development of the participles,
at a time when they shared properties in the sense that the participles were able
to express agreement for the very same categories and on/y for the same catego-
ries, namely gender and number.

Along with the semantic extension of the /-form to include a narrative
meaning, the vsi-form developed a primarily resultative meaning, most proba-
bly because the secondary predicates very frequently seem to be based on verbs
of motion and perception, which in their turn allow for the expression of current
relevance of an action in the past.

The reason why the v§i-form was reanalyzed as a finite form mainly in the
Northwest, the regions of Pskov and Novgorod, could most probably be found



Transformation of the Past Active Participles 215

in the chronology of the development of the participles in these regions. The
divergent development of the participles in the different Russian-speaking areas
could for instance be due to different chronologies in the loss of the copula in
the synthetic perfect, which again would imply a delay of the reanalysis of the
[-participle as a finite form. The secondary predicates most probably did not
loose the ability to agree with their agents in the various Russian-language areas
at the same time. The chronology of such a loss probably varied considerably
and therefore could be one of the factors that eventually gave rise to the highly
divergent development of the participles, which in its turn transformed the ex-
pression of the past tense in Russian dialects.
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Abstract

Jan Ivar Bjgrnflaten
Transformation of the Past Active Participles in Northwest Russian

This contribution aims to explore how the Slavic past active participle in *-vis/-ts
became a finite past tense verb-form in Northwestern Russian, cf. tol’ka ny dvoje astafsi
zdes’ a to fse pom’orsi. On the basis of data provided by mediaeval Pskov chronicles, the
author traces the development of this past active participle from a subordinated non-
finite form to a finite coordinated verb-form. This development is claimed to be due to
the transformation of the original Slavic perfect based on the nominal |-participle into
a general finite past tense. When the I-participle lost its auxiliary, it was re-analyzed as
a finite verb-form, which as a nominal declined for gender and number. The two par-
ticiples therefore expressed the same set of grammatical categories, namely gender
and number. Since the two participles shared the expression of these two grammatical
categories and only these two categories, the erstwhile nonfinite past active participle
was re-analyzed as a finite verb-form and acquired the perfect meaning of resultative-
ness as recorded in several Northwestern Russian dialects.



La famiglia di parole da base [bog] ‘dio’ nelle lingue slave (con
particolare riguardo alle esclamazioni)

Andrea Trovesi

1. Introduzione

La base lessicale [bog] ‘dio’ mostra una ricchezza derivazionale pressoché
unica nelle lingue slave. A partire da russo bog, bielorusso boh, ucraino bih/boh,
bulgaro, macedone, serbo e croato, sloveno bog, slovacco boh, ceco biih, serbo-
lusaziano superiore boh, polacco bog' troviamo nelle lingue slave contempora-
nee svariate decine di parole derivate, appartenenti a (quasi) tutte le classi lessi-
cali. Nel presente articolo, dopo aver ricordato I’etimologia della parola *bogii,
verranno illustrate le modalita di formazione dei suoi derivati, per poi, tra questi,
prestare particolare attenzione alle esclamazioni. Nella breve incursione nella
famiglia di parole derivate da *bogii qui proposta non sono considerate le innu-
merevoli espressioni idiomatiche contententi tale base perché dal punto di vista
strutturale queste esulano dal gruppo di derivati inteso in senso stretto. Ciono-
nostante, come verra mostrato oltre, i confini categoriali tra i fraseologismi e le
esclamazioni non sono sempre netti.

L’analisi ¢ condotta impiegando il materiale contenuto nelle principali
opere lessicografiche delle lingue slave standard, mentre solo occasionalmente
sono prese in considerazione le pur numerose parole derivate dalla base lessica-
le [bog] esistenti a livello dialettale.

2. Etimologia

Generale ¢ I’accordo sull’origine del termine protoslavo *bogii, che viene
ricondotto alla radice indoeuropea *bhag- ‘dividere, dare, concedere’ nella for-
ma *baghos sia con valore di nomen agentis ‘colui che da’ che di nomen acti
‘porzione, parte, ricchezza’. Il successivo spostamento semantico della parola
*bogu verso il significato di ‘dio’ viene dai piu ascritto al contatto con ’iranico,
nel quale ¢ testimoniata la medesima evoluzione semantica’.

! Cf. Herman 1975: 16-18 e Derksen 2008: 50.

2 Cf. tra gli altri Etimologiceskij slovar’ slavjanskich jazykov (Trubadev 1974:
161-163), Stownik prastowianski (Stawski 1974: 296-297), Etymologicky slovnik jazyka
staroslovenského (Havlova 1990: 70-71).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Nelle lingue e dialetti slavi si trovano attestate due famiglie lessicali ricon-
ducibili alle radici omonime *bogii con il significato rispettivamente di ‘ric-
chezza, fortuna’ e di ‘dio, divinita’. In questo secondo significato si ¢ conservata
anche la base lessicale semplice, dalla quale ha avuto origine la numerosissima
famiglia di parole oggetto di studio nei successivi paragrafi. Rispetto invece al
primo significato, non mantenutosi nella base lessicale primaria in alcuna lin-
gua slava standard, i derivati sono classificabili dal punto di vista semantico in
due gruppi antonimici. Da un lato, parole che indicano ‘ricchezza, fortuna’: cf.
innazitutto il comune slavo *bogatii ‘ricco’, ma anche polacco zboze, ‘cerea-
le’, slovacco zbozie ‘id.’, e per successiva generalizzazione ceco zbozi ‘merce’;
dall’altro, termini legati al concetto di ‘miseria, sfortuna’: cf. russo ubogost ‘mi-
seria; meschinita’, polacco ubogi ‘povero, indigente’, ceco neboztik ‘defunto’,
serbo e croato bozZjak ‘mendicante’.

3. La famiglia di parole da [bog] ‘dio’

Tra le parole contenenti la base [bog] ‘dio’ si contano perlopiu sostanti-
vi (es. russo edinobozie ‘monoteismo’, sloveno bogokletje ‘bestemmia, bla-
sfemia’, slovacco bohosluzba ‘messa, liturgia’), aggettivi (es. ucraino bozyj
‘divino’, serbo e croato bogougodan ‘caro a Dio’, polacco bogoburczy ‘teocla-
sta’) e avverbi (es. ucraino bogomilno ‘religiosamente, devotamente’, bulgaro
bozestveno ‘divinamente’, ceco bezbozné ‘empiamente’). Tra i sostantivi vanno
considerati anche gli antroponimi (es. russo Bogdan, Bogdana, bulgaro Bozo,
Bozena, polacco Bogustaw, Bogumita), i toponimi (es. russo Bogorodsk, polac-
co Bogowa)*, i fitonimi (es. croato bozika, serbo bozikovina ‘Ilex aquifolium,
Agrifoglio’) e altri nomina propria, come ad esempio ‘Natale’ (es. serbo e croa-
to Bozi¢ ‘Natale’, polacco Boze narodzenie®). Meno numerosi i verbi (es. russo
bogotvorit ‘venerare, divinizzare’, ceco zboznovat ‘adorare’) e le esclamazioni
(es. russo, serbo e croato bogami ‘perdio’, slovacco bohuzial ‘purtroppo’, etc.).
Si trovano perd anche pronomi, o forse piu correttamente lessemi complessi
usati con funzione pronominale (es. russo bog znaet sto ‘chissa che cosa’, slo-
veno bogvekaj ‘id.’, slovacco bohvieco ‘id.”) e parole funzionali, come la con-
giunzione del polacco bodaj(by)° ‘(magari) che’ (< bdg daj) e la preposizione
zbog ‘a causa di’ in serbo e croato, che Skok (1971: 181) considera originata
dalla composizione di *sii e *bogii secondo un modello semantico prossimo alla
costruzione italiana ‘per amore di Dio’”.

Cf. bogii 2 ¢ bogii 3 in Stawski 1974: 296-297.
Curiosa ’espressione del bulgaro Boze ime / Bozie ime ‘nome di Dio’ per indica-
re un luogo sacro di cui non ci si ricorda il nome esatto (cf. Balkanski, Cankov 2010: 54).
5 Cf. Skok 1971: 178-181.
¢ Cf. Grochowski 1986: 49; 57.
7 Diversamente, Gluhak (1993: 693-694) riconduce la preposizione zbog all’al-
tra filiera semantica di *bogii, ¢ nello specifico al significato di ‘cosa’ derivato per ge-

4
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Le parole derivate da [bog] ‘dio’ sono molto spesso identiche o simili tra le
lingue slave, e cio non solo in conseguenza di modelli derivativi o compositivi
comuni, ma anche per la reciproca influenza o il medesimo sistema culturale o
confessionale di appartenenza dei popoli da cui tali lingue sono parlate. Si pensi,
ad esempio, al lessico religioso della Slavia Orthodoxa.

La base lessicale dei derivati e composti presenta una serie di allomorfi do-
vuti a alternanze morfofonologiche che possono essere comuni a tutte le lingue
slave oppure peculiari solo di alcune: russo, bulgaro, macedone, serbo e croato,
sloveno bog-/boz-; slovacco boh-/boz-/boz-; ceco biith-/boh-/boz-; polacco bog-/
bog-/boz-/bos-/bos- (derivati questi ultimi due da < bozs-); ucraino bih-/boh-/
boz-. Per quanto riguarda le principali classi di parole (sostantivi, aggettivi e
verbi), 1 modelli di formazione pit comuni a partire da questa base lessicale
sono la derivazione e la composizione:

(1) DERTVAZIONE®

[N + Suffisso] es. russo, ucraino e bulgaro boZestvo ‘divinita’; ser-
bo ¢ croato bogovati ‘essere dio, vivere come un
dio’; slovacco boZsky ‘divino’

[Prefisso + N + Suffisso] es. russo naboznyj ‘devoto’; sloveno poboZiti ‘divi-
nizzare’; polacco zboZny ‘devoto’

[Prefisso + N] es. ceco prabith ‘protodio’; polacco bezboinik®
‘ateo, miscredente’

(2) composizIONE!?

[N+ N] es. russo bogoslov ‘teologo’; serbo e croato
bogocovek “uvomo di Dio’; ceco pdnbith ‘signorid-
dio’

(3) DERIVAZIONE + COMPOSIZIONE

[N + N + Suffisso] es. russo mnogoboZie ‘politeismo’
[Prefissoide + N + Suffisso] es. bulgaro poluboZestvo ‘semidivinita’

Nei composti possiamo trovare elementi di congiunzione tra le basi lessicali
sotto forma di infissi. Si tratta o di vocali di raccordo -o-, -e- (es. russo Bogoma-

neralizzazione da quello di ‘ricchezza’. Havranek e Kopecny (1973: 48) la riportano
invece alla radice bokii ‘lato’.

8 Cf. la seguente definizione di parole derivate: “[...] parole [...] derivate dalle
parole semplici, che abbiamo anche definito ‘basi’, attraverso I’aggiunta di un affisso
che si definisce suffisso quando segue la parola e prefisso quando la precede” (Scalise,
Bisetto 2008: 23).

?  Parola classificabile come esempio di parasintesi (*boZnik).

10 Cf. la seguente definizione di parole composte: “[...] parole, quelle composte
la cui caratteristica ¢ di essere formate di norma da due parole con forma e significato
indipendenti” (Scalise, Bisetto 2008: 24).
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ter’ ‘madre di Dio’, ucraino bozevillja ‘pazzia’) oppure di desinenze di caso -u-,
-a- (es. ceco bohuliby ‘caro a Dio’, sloveno bogabojec ‘timorato di Dio’)!!.

Un caso particolare, piuttosto raro come strategia di formazione di nomi,
aggettivi o verbi, ¢ quello di parole generate attraverso un processo di ricatego-
rizzazione'? di strutture sintattiche (sintagmi o frasi), come ad esempio in italia-
no: nontiscordardimé < ‘non ti scordare di me’: es. ceco neznaboh ‘miscredente’
< ne zna boha ‘non conosce dio’, dove il sostantivo ¢ dal punto di vista mor-
fologico creato per derivazione ‘zero’ da biih/boha con perdita della lunghezza
fonologica sul verbo (fusione).

A questo fenomeno si ricollega la peculiare formazione di pronomi, aggetti-
vi e avverbi indefiniti attraverso prefissoidi creati dalla ricategorizzazione della
frase ‘dio sa’: cf. ceco buhvi- (ma anche slovacco bohvie-, sloveno bogve-, serbo
e croato hogzna etc.). L’ipotetica filiera derivazionale partirebbe da una proposi-
zione dichiarativa successivamente reinterpretata come frase esclamativa irrigi-
ditasi in seguito in fraseologismo. Quest’ultimo a sua volta diventa avverbio con
valore esclamativo esprimente dubbio, incertezza, vaga speranza, del tipo ‘dio
solo sa!’, ‘lo sa dio!’, ‘chissa!’, e infine si trasforma in prefissoide: es. russo bog
znaet v kakich mestach ‘chissa in che posti’; serbo e croato bogzna kako ‘chissa
come’, ceco buhvikdo ‘chissa chi’. In generale, vale comunque che il confine
categoriale con la proposizione da cui il prefissoide si ¢ generato appare ancora
in parte labile e andrebbe dimostrato se e quali differenze ci sono relativamente
a livello di coesione interna di tali composti nelle varie lingue slave, differenze
che gia le diverse soluzioni ortografiche adottate sembrano manifestare. Qui ba-
sti confrontare il russo odin Bog znaet kto ‘solo Dio sa chi’, dove odin modifica
solo Bog, mentre ceco *jen buthvidko (semmai jen Biih vi kdo), e ceco takovy
bithvikdo ‘un chissachi’, in cui fakovy modifica I’intero frasema, rispetto a russo
*takoj Bog znaet kto.

Relativamente alla semantica, le parole derivate da *hogii sono per la maggior
parte legate al concetto di ‘dio’ e ‘divinita’ (es. ‘pio, devoto’ — russo naboznyj, po-
lacco pobozny, sloveno pobozen; ‘dea’ — ucraino bohynja, serbo e croato boginja,
slovacco bohyrna; ‘divinizzare’ — russo obozestvijat, sloveno pobozevati, polacco
ubostwiac); molte, inoltre, sono termini appartenenti al lessico specialistico reli-
gioso (es. ‘messa, liturgia’ — russo e bulgaro bogosluzenie, ucraino bogosluzinnja,
ceco e slovacco bohosluzba; ‘teologia’ — russo, bulgaro bogoslovie, serbo bogo-
slovije, slovacco bohoslovie; ‘timorato di dio’ — ucraino bogobojazlyvyj, bogo-
bojazkyj, bulgaro bogobojazliv, ceco bohabojny). Piu distanti dalla semantica ori-

' Nelle tradizioni terminologiche di alcune lingue slave questi due tipi di relazio-

ne tra le basi del composto vengono distinti in ‘composizione’, cf. polacco zlozenie, rus-
so slozenie (es. polacco listonosz ‘postino’ < [lettera.INFisso.port(a)], lesostep” ‘steppa
mista a boschi’ < [bosco.INFIsso.steppa] e ‘concrezione’ polacco zrost, russo srascenie
(es. polacco wiarygodny ‘credibile, attendibile’ < [fede:GEN.degno], russo sumasedscij
‘pazzo, folle’ < [da.senno:GEN.uscito]). Cf. Zemskaja 2011.

12 Cf. anche “univerbazione” oppure dekategorizacija e deleksikalizacija in
Sirokova 1999.
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ginale della base lessicale sono significati come ‘adorare, amare’ — russo obozat,
serbo e croato obozavati, slovacco zboznovat’, ‘bigotto’ — sloveno poboznjak, ceco
poboznustkar; ‘giurare’ — russo boZit'sja, slovacco bozit sa.

4. Le esclamazioni

Tra le espressioni contenenti la base lessicale [bog] ve ne sono alcune il cui
comportamento sintattico non ¢ riconducibile alle classi lessicali sopra elencate
e vanno piuttosto intese, secondo una definizione di Simone (1991: 241), come
“frammenti di enunciato [...] residui di strutture, come tali non analizzabili in
modo completo con le tecniche sintattiche solite”. Si tratta di forme che occu-
pano un dominio sintattico e funzionale al confine tra avverbi, frasi esclamative,
esclamazioni vere e proprie, interiezioni o altro, e che conseguentemente nelle
classificazioni offerte nelle opere normative delle singole lingue slave vengo-
no incluse in capitoli e paragrafi dedicati a diverse parti del discorso. A questo
proposito Maldjieva (1995: 13) scrive: “The ‘scalar nature’ of the function of
most non-inflected parts of speech is a widely acknowledged problem”. Poiché
la funzione esclamativa pare essere propria, anche solo in diacronia, a tutte le
espressioni considerate, I’etichettatura piu adatta per questo tipo di forme sembra
essere quella di “esclamazioni”, nonostante alcune di esse si siano spostate ver-
so funzioni sintattiche e significati diversi da quelli delle esclamazioni in senso
stretto oppure, al contrario, non si siano ancora del tutto stabilizzate come tali.

Secondo una recente grammatica della lingua ceca, le esclamazioni, qui
chiamate con il termine castice ‘particelle’, diffuso in diverse tradizioni gram-
maticografiche, sono definite dai seguenti tratti distintivi'3:

[...] Veicolano valore pragmatico — esprimono il rapporto del parlante nei con-
fronti della situazione comunicativa, incluso il ricevente [...] Dal punto di vista
sintattico le particelle non si comportano come costituenti frasali —non si inserisco-
no nella struttura dell’enunciato, né si comportano da equivalenti di costituenti di
frase indipendenti. [...] Morfologicamente le particelle sono una parte del discorso
non flessa. [...]'"* (Sticha et al. 2013: 530).

Le esclamazioni vanno dunque intese come unita comunicative finalizzate
alla manifestazione di un sentimento, di una sensazione o all’espressione di un

13" Consapevole della difficolta di classificare nitidamente le esclamazioni secon-

do la consueta suddivisione in classi lessicali, nella sezione dedicata alla formazione
delle parole I’autore della grammatica illustra con buon dettaglio i confini categoriali
pertinenti le espressioni esclamative e i punti di contatto con le altre classi di parole (cf.
Sticha et al. 2013: 79-89).

4 ¢[...] Nesou pragmatickou hodnotu — vyjadfuji vztah autora ke komunika¢ni
situaci vCetné adresata [...] Syntakticky se ¢astice neprojevuji jako vétné Cleny — neza-
pojuji se do struktury vypovédi, ani nevystupuji jako samostatné vétné ekvivalenty. [...]
Tvaroslovné jsou ¢astice neohebny slovni druh [...]".
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atto linguistico e non come unita di significato derivante dalla composizione de-
gli elementi lessicali che ne fanno parte. Alla luce di cio, per una classificazione
delle esclamazioni contenenti la base lessicale [bog]| pare dunque essere piu
appropriato adottare una prospettiva pragmatica anziché dei criteri semantici.
Distinguiamo cosi saluti: es. ceco sbohem ‘addio’, croato bog ‘ciao’; formule di
augurio: es. slovacco bohuchovaj ‘che dio ti protegga’, serbo e croato akobogda
‘se dio vorra’; formule di rammarico: es. ceco bohuzel ‘purtroppo’; formule di
ringraziamento: es. russo spasibo ‘grazie’; formule di dubbio: es. sloveno bogve
‘lo sa dio’; formule di sorpresa positiva (meraviglia) o negativa (spavento, timo-
re): es. boze ‘oddio, dio mio’, polacco olaboga ‘id.’.

Particolarmente interessanti sono le modalita attaverso le quali si generano
queste esclamazioni e che, tenendo conto dell’esito a cui conducono, e cio¢ alla
formazione di un nuovo lessema, sono riconducibili tutte al fenomeno della les-
sicalizzazione', con cui intendiamo:

[...] the change whereby in certain linguistic contexts speakers use a syntactic
construction or word formation as a new contentful form with formal and semantic
properties that are not completely derivable or predictable from the constituents of
the construction or the word formation pattern. Over time there may be further loss
of internal constituency and the item may become more lexical (Brinton, Traugott
2005: 96).

In altre parole, la lessicalizzazione ¢ un processo che porta alla formazione di
nuove parole a partire da sintagmi o strutture composte attraverso la progressiva
perdita di composizionalita sintattica e diminuzione della trasparenza semantica.

Relativamente alle esclamazioni contententi la base lessicale [bog], 1 sin-
tagmi e strutture da cui esse prendono origine sono i seguenti:

SN — [N:Nom] es. sloveno bog ‘dio mio!’

SN — [N:voc] es. russo, bielorusso, ucraino, ceco, slovacco, serbo
e croato, macedone e bulgaro boze / polacco boze
‘dio mio!”

SN — [N+N] es. ceco chvalabohu (< chvala bohu lett. ‘lode a

dio’); slovacco bohuzial’ (< bohu zial lett. ‘a dio
dispiacere’); (cf. anche russo chvala bogu / bogu
chvala)

SP — [Pre+N] es. ceco proboha (< pro boha lett. ‘per dio”); slovac-
co zbohom (< z bohom lett. ‘con dio’); sloveno za-
boga (< za boga lett. ‘per dio’); bulgaro shogom '® (<
s bogom lett. ‘con dio’); (cf. anche russo radi boga
lett. “grazie a dio”)

SP — [Pre+N+N] es. ceco spanembohem (< s panem bohem lett. ‘con
signore iddio’); sloveno vbogaime (< v boga ime
lett. “in di dio nome”)

15
16

Hauser (1978: 139) chiama questo processo adverbializace.
Forma cristallizzata di strumentale.
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F — [F dichiarativa] es. ceco prisambohu (< prisaham bohu lett. ‘giuro a
dio’); serbo e croato bozna (< bog zna lett. ‘dio sa’);
serbo bogda (bogdo / bogdice) (< bog da lett. ‘dio
da’); (cf. russo Bog dast)

F — [F ipotetica] ucraino dalebi(h) (< da li bih lett. ‘se dio da’); po-
lacco dalibog (< da i bog lett. ‘se dio da’)
F — [F imperativa / ottativa] es. ceco zaplatpanbuih (zaplatpanbu, zaplatpambu)

(< zaplat panbiih lett. ‘che paghi il signore iddio’);
slovacco nebodaj (< ne boh daj lett. ‘dio non dare’);
bozechran | bohchran (< boze | boh chran lett. <(0)
dio proteggi’); sloveno bogpomagaj (< bog poma-
gaj lett. ‘dio aiuta’); russo spasibo (< spasi bog lett.
‘salva dio”); (cf. anche polacco bron boze lett. ‘pro-
teggi o dio’)

F ellittica di V [Pron + N/N + Pron] es. serbo e croato bogme (bome) (< bog me lett. ‘dio
mi [protegga?]’); ceco tebiith (< té buh lett. ‘dio ti
[salvi?]”)

Per quanto riguarda le strategie di formazione delle parole, la lessica-
lizzazione in esclamazioni avviene per conversione, fenomeno inteso come
“trasposizione di un lessema da una categoria a un’altra” (Scalise, Bisetto
2008: 197), es. boze!; diversamente, con sintagmi contenenti piu di un lessema
e con frasi si ha recategorizzazione, la trasformazione, cio¢, di un sintagma
complesso o di una frase in lessema: es. ceco zaplatpdnbiih. In sostanza, pero,
poiché tutti questi lessemi sono esito di un processo di ricategorizzazione, nel
senso di passaggio da una categoria a un’altra, indipendentemente dal tipo di
struttura sintattica coinvolta, sembrerebbe appropriato impiegare “rifunziona-
lizzazione” come termine che faccia complessivamente riferimento al proces-
so di trasformazione in esclamazione sia di singoli lessemi (conversione) che
di sintagmi o frasi (ricategorizzazione)'’. Poiché nel caso della lessicalizza-
zione di avverbi e esclamazioni per ricategorizzazione “il significato effettivo
passa in secondo piano a vantaggio di una qualche funzione comunicativa”!®
(Korhonen 2002: 406), nella definizione sopra riportata I’espressione con-
tentful form, che indica I’esito di tale processo, andrebbe sostituita con fun-
ctional form. Del resto, la rifunzionalizzazione o lessicalizzazione per rica-
tegorizzazione rappresenta una delle strategie dominanti nella formazione di
avverbi e di esclamazioni, mentre ¢ molto meno diffusa per le altre parti del
discorso (cf. Grzegorczykowa et al. 1984: 463).

Come caratteristico dei processi di lessicalizzazione in generale, anche
in quello relativo alla formazione di esclamazioni contenenti la base lessicale

17" Per indicare la trasformazione di stutture sintattiche complesse in esclamazioni

¢ usato anche il termine delocution (cf. Blank 2001: 1602): “a whole utterance is trans-
formed into a more or less complex word expressing a contiguous concept”.

18 “Die eigentliche Bedeutung meistens zugunsten einer kommunikativen Funk-
tion zuriicktritt”.
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[bog] nelle lingue slave si osserva la coesistenza di lessemi non analizzabili
(trasparenti, es. ceco bohudik, o opachi, es. serbo e croato hogme) accanto a
fraseologismi esclamativi pit 0 meno stretti (cf. polacco dzigki Bogu ¢ Bogu
dzieki)". 1 fraseologismi o espressioni idiomatiche rappresentano la fase del
processo di formazione di esclamazioni che precede la lessicalizzazione e du-
rante la quale strutture sintattiche complesse si irrigidiscono perdendo contem-
poraneamente composizionalita semantica. Tuttavia, i confini tra i fraseologi-
smi e le esclamazioni anche in sincronia non sono sempre netti. Valgano come
esempio le oscillazioni nella trascrizione di una di esse, ceco pdnbiih zaplat' /
zaplat’ panbuh / zaplatpanbiih / zaplatpanbu / zaplatpambu ‘grazie al cielo’
(lett. ‘signore dio paghi’), che bene mostrano la successione della trasforma-
zione di un fraseologismo in esclamazione: da una condizione di relativa li-
berta sintattica dei costituenti dell’espressione idiomatica (SN Soggetto e SV)
si passa a uno stadio di irrigidimento e progressiva rifunzionalizzazione verso
la completa lessicalizzazione, la quale ¢ accompagnata da processi di fusione
ossia di cancellazione di confini di parola o di morfema (-pan- > -pam- per as-
similazione con la labiale seguente; -bith > -bu per riduzione della lunghezza
fonologica e caduta di consonante finale).

A questo proprosito va ricordato che nello studio dei processi di lessicaliz-
zazione di avverbi ¢ ampiamente impiegata 1’idea di scalarita tra forme libere,
fraseologismi e lessemi®’, organizzabili lungo un continuum sulla base parame-
tri di natura morfosintattica (es. fissitd), semantica (es. composizionalita), fo-
nologica (es. fusione) e pragmatica (es. rutinizzazione)*', la quale costituirebbe
senza dubbio lo strumento di analisi piu efficace anche per un’indagine appro-
fondita delle espressioni esclamative contenenti [bog].

5. Conclusione

Nei paragrafi precedenti si ¢ voluto mostrare come le parole derivate dalla
base lessicale [bog] nelle lingue slave formino un’eccezionale famiglia lessi-
cale, oltre che per numerosita, soprattutto per la loro variegata tipologia. Cio ¢
dovuto indubbiamente alla centralita del concetto del Dio cristiano nelle cultura
delle popolazioni slave, la quale, per quanto riguarda nello specifico le escla-
mazioni, si manifesta nel frequente appello a lui rivolto per invocarne favore,
aiuto, protezione.

19 Nel caso di espressioni esclamative sintatticamente complesse, molto adatta

¢ la dicitura pragmatische Phrasegologismem, cio¢ strutture fisse che possono essere
descritte meglio attraverso categorie pragmatiche (Beckmann, Konig 2002: 421).

20 Cf. ad es. Ramat, Ricca 1994. Cf. anche un approccio simile adottato da Be-
nigni 2012.

2 Cf. tra gli altri Beckmann, Konig 2002; Blank 2001; Burger 2002; Korhonen
2002.
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Abstract

Andrea Trovesi
The [bog] ‘God’” Word Family in Slavic Languages with Special Attention to Exclamations

The Common Slavic *bogi ‘god’ displays an astonishingly rich derivation across
Slavic languages, both numerically and semantically, with lexemes including almost all
parts of speech: inflected (nouns, adjectives, verbs, pronouns) and not inflected (ad-
verbs, connectives, prepositions). In this article the author pays special attention to the
exclamations and other exclamation-related expressions containing this base word, as
well as providing a description of the syntactic patterns from which such lexical units
are generated and a brief analysis of the semantic processes (lexification, refunctional-
ization) from which they derive.






Realta sociolinguistiche a confronto: Alto Adige e Tatarstan.
Aspetti di politica linguistica e pianificazione educativa

Monica Perotto

Nell’analisi delle situazioni di multilinguismo e multiculturalismo appare
oggi particolarmente utile la definizione del modello tipologico di ‘situazione
linguistica’ (SL) proposto da M.A. Gorjaceva (2006), inteso come insieme di
parametri linguistici ad extralinguistici che consentono di analizzare in termini
sincronici e diacronici una determinata realta in cui convivono piu lingue.

In linea con la definizione di SL che viene data anche dal recente Slovar’
Sociolingvisticeskich terminov (Michal’¢enko 2006: 266), Gorjaceva definisce
come parametri centrali nell’indagine il repertorio linguistico dei parlanti (lin-
gue, varieta diatopiche, diastratiche, o altri idiomi caratteristici di una deter-
minata area), il potenziale demografico (demograficeskaja moscénost’ — DM) e
comunicativo (kommunikativnaja moscnost’ — KM) delle lingue o varieta lin-
guistiche in gioco (Gorjaceva 2006: 61), intendendo nel primo caso il numero
dei parlanti in una determinata lingua e nel secondo il numero dei domini in cui
essa viene impiegata. Tali parametri vengono analizzati nella loro interazione
all’interno di una ben precisa area geografica o amministrativa. Le cause di ogni
possibile variazione della SL vengono valutate in base ai mutamenti socio-eco-
nomici e politici che si verificano nell’area. Sotto questo aspetto determinante
sara I’influsso delle politiche di pianificazione linguistica ed educativa messe in
atto dalle istituzioni politiche e governative a tutela del multilinguismo.

Questo modello di analisi sara alla base del nostro confronto di due realta
multilingui distanti dal punto di vista geografico, ma realmente vicine sotto il
profilo delle simmetrie e asimmetrie linguistiche. I due casi di SL presi in esame
sono quello della Regione autonoma dell’Alto Adige-Siidtirol (qui di seguito
‘Alto Adige’) e di uno dei soggetti piu importanti dal punto di vista economico e
socio-amministrativo della Federazione Russa (F.R.), la Repubblica Autonoma
del Tatarstan (di seguito ‘Tatarstan’).

Evidenti elementi di simmetria si possono riscontrare sul piano amministra-
tivo e linguistico: entrambe le aree godono, infatti, di autonomia amministrati-
va' e si prefigurano come multietniche e multilingui. Sul piano pratico e degli

' 11 Tatarstan (Respublika Tatarstan) ¢ una Repubblica Autonoma fin dal 1920

(in epoca sovietica la denominazione esatta era Repubblica Socialista Sovietica Au-
tonoma Tatara (Tatarskaja Avtonomnaja Socialisticeskaja Sovetskaja Respublika). Per
una breve storia del Tatarstan si veda New Tatarstan online. L’ Alto Adige corrisponde
alla provincia autonoma di Bolzano, che insieme alla provincia di Trento fa parte a sua
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effetti delle misure intraprese nell’ambito della politica e della pianificazione
linguistica, tuttavia, le due SL presentano un quadro piuttosto asimmetrico.

1. Il bilinguismo in Alto Adige e Tatarstan: realta o apparenza?

Secondo la classificazione di Gorjaceva, per definire una SL il primo para-
metro utile all’analisi ¢ il repertorio linguistico dei parlanti dell’area in esame e
lo status giuridico delle lingue in gioco. Entrambe le aree in questione possono
essere definite ‘bicomponenti’ (bikomponentnye), in quanto in esse prevalgono
due lingue pari per status giuridico, anche se la terminologia russa differisce in
questo caso da quella italiana. Il russo ed il tataro in Tatarstan sono lingue di
stato (gosudarstvennye), mentre italiano e tedesco in Alto Adige sono lingue uf-
ficiali>. Sul piano dello status giuridico si puo rilevare un rapporto di simmetria
fra le due lingue, infatti il russo e I’italiano, parlate dal secondo gruppo etnico
per DM rispettivamente in Tatarstan e in Alto Adige, figurano in queste aree
a tutti gli effetti come lingue minoritarie, pur essendo lingue ufficiali e domi-
nanti nell’entita statale di livello superiore (il russo nella F.R. e I’italiano nella
Repubblica Italiana). A loro volta il tedesco e il tataro sono considerate lingue
nazionali minoritarie in ambito nazionale e federale, pur godendo di uno status
prestigioso e di una ricca tradizione culturale®.

In entrambe le aree vengono parlate anche altre lingue di inferiore DM:
secondo Gorjaceva (2010: 53) in Tatarstan convivono 126 etnie, di cui quella
tatara ¢ I’etnia ‘titolare’, la pit numerosa, quella russa ¢ al secondo posto. Ne-
gli ultimi censimenti della popolazione si ¢ registrato un aumento dell’etnia
tatara: se nel 1989 (ultimo censimento effettuato in URSS) i tatari costituivano
il 48,5% della popolazione, nel 2002 erano il 52,9% e nel 2010 il 53,2%, men-
tre 1 russi, secondo gruppo etnico della repubblica, sono passati dal 43,3% nel
1989 al 39,5% nel 2002 ¢ al 39,6% nel 2010*.

volta della Regione Autonoma Trentino Alto-Adige/Siidtirol. Come si vedra in seguito,
il bilinguismo in quest’area si ¢ sviluppato in parallelo alla ricerca ed alla conquista
dell’autonomia regionale.

2 Secondo Michal’¢enko 2006 il termine lingua ufficiale (oficial nyj jazyk) & un
vero e proprio sinonimo sul piano politico e giuridico del termine ‘lingua di stato’ (go-
sudarstvennyj jazyk) e spesso lo si usa al suo posto nei testi legislativi. Viene anche
impiegato il termine ‘lingua titolare’ (titul 'nyj jazyk), per designare la lingua dell’etnia
dominante che da il nome all’area.

> La lingua tatara ¢ la piu importante fra le lingue del gruppo turco nella F.R. E
una lingua di antica alfabetizzazione (staropis ‘'mennyj jazyk), la cui forma scritta risale
al XIII sec. La nuova lingua letteraria, formatasi all’inizio del XX secolo, prima del
1917 usava I’alfabeto arabo. La grafia fu poi latinizzata negli anni *20 per tornare al
cirillico, obbligatorio per tutte le lingue dell’URSS dal 1938. Per avere un quadro socio-
linguistico completo delle lingue turche della F.R. si veda Baskakov 1999.

4 Cf. NS online.
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In Alto Adige in base ai dati del censimento del 2011, la maggioranza della
popolazione ¢ tedesca (69,41%), seguono il gruppo italiano (26,06%) e ladino
(4,53%) (Gobbi, Thurner 2013: 119)°. Secondo quanto dichiarato dai parlanti,
il 73% degli abitanti di questa provincia alpina considera il tedesco propria lin-
gua materna, anche se parla realmente un dialetto austro-bavarese (la varieta
sud-tirolese del tedesco standard — Hochdeutsch). La DM del tedesco varia da
citta a citta: a Bolzano, capoluogo della regione insieme a Trento, prevale il
gruppo italiano (73%), mentre a Brunico (82,4%), Vipiteno (73,6%) ¢ Bressa-
none (72,82%) quello tedesco. A Merano i due gruppi sono pressoché identici:
49,06% gli italiani, 50,4% i tedeschi (/bidem: 120).

La KM dei due gruppi ¢ piuttosto bilanciata in vari domini, ma la partico-
larita di questa SL ¢ I’isolamento dei due gruppi, che porta ad una situazione
paradossale: ad un bilinguismo apparentemente esteso su tutto il territorio, come
dimostrano con evidenza la toponomastica ed il linguistic landscape dell’area
(Plank 2006 online), corrisponde una ridottissima funzionalita dell’italiano nelle
zone rurali e montane, popolate in maniera massiccia dai tedeschi, dove 1’idio-
ma italiano viene usato praticamente solo con i turisti che transitano nell’area.

Nelle zone urbane la presenza dell’italiano € piu tangibile, tuttavia i due
gruppi evitano 1’aggregazione, limitandosi ad un bilinguismo di facciata. Nelle
interviste del progetto Kolipsi, condotto da un gruppo di ricercatori dell’ Acca-
demia Europea di Bolzano (EURAC), gli intervistati ammettono che “1’orga-
nizzazione della vita quotidiana, soprattutto a causa della divisione del sistema
scolastico e delle altre istituzioni in tedesco e italiano, permetterebbe agli altoa-
tesini, sia di madrelingua tedesca che italiana, di muoversi all’interno della pro-
pria lingua senza essere obbligati e nemmeno incoraggiati alla comunicazione
in L2.” Secondo la maggioranza degli intervistati, “la tutela ed il rispetto delle
comunita linguistiche avrebbero creato due mondi paralleli e autosufficienti, in
cui non vi ¢ necessita di conoscere la L2” (Forer et al. 2008).

Il caso del Tatarstan non € realmente dissimile, sebbene 1’orientamento co-
mune sia quello di garantire un bilinguismo paritetico come base per la creazione
di una societa armonica (Volkova 2014: 196) e di superare il divario esistente nel
prestigio delle due lingue maggiori. La specificita della SL del Tatarstan, infatti, ¢
il rapporto di dualismo diglossico fra varieta alta (il russo) e varieta bassa (il tata-
ro), caratteristica che rientra pienamente nel quadro tipico delle realta repubblica-
ne interne alla F.R. Il superamento del cosiddetto ‘bilinguismo unilaterale’ (lingua
nazionale-russo) tipico dell’epoca sovietica, pare, tuttavia, ancora un obiettivo di
non facile realizzazione. Secondo Gorjaceva, in Tatarstan il 53,3% della popola-
zione conosce la lingua tatara (il 94,2% dei tatari), ma di fatto la usa solo nella

5 Illadino ¢ una delle minoranze storiche italiane. A differenza del gruppo etnico

tedesco, 1 cui conflitti con quello italiano hanno radici e motivazioni storiche profonde,
la minoranza ladina ¢ piu integrata nel territorio e convive pacificamente, promuovendo
da sempre un bilinguismo ‘innalzato a principio’ (Baur ef al. 2008: 38). In questo lavoro,
tuttavia si focalizzera 1’attenzione sul rapporto italiano-tedesco in Alto Adige perché piu
simile, sotto molti aspetti al caso del Tatarstan.
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sfera familiare. La maggioranza dei tatari ¢ in effetti bilingue, ma cio non si puo
dire dei russi: se il 71,3% dei tatari parla, legge e scrive in maniera fluente in russo,
solo il 2,9% dei russi possiede un simile livello di competenza in tataro (Ischakova
2002: 29). La DM della lingua russa in Tatarstan ¢ doppia rispetto al numero dei
parlanti, mentre per quella tatara i due parametri sono equivalenti.

Il principale ostacolo al raggiungimento di uno sviluppo armonico del bilin-
guismo in Tatarstan ¢ un fenomeno simile a quello riscontrato in Alto Adige: la
polarizzazione etnodemografica della popolazione repubblicana (Volkova 2014:
197). Come in molte altre aree della F.R. e dei paesi della C.S.1., il forte pro-
cesso di urbanizzazione dell’etnia russa, iniziato nel periodo sovietico e tuttora
significativo, ha portato al prevalere della lingua tatara nelle zone rurali e di
quella russa nelle aree urbane, dove si concentra il maggior numero di abitanti
della repubblica®. Oltre a cio va sottolineato che la dispersione dell’etnia tatara
oltre i confini repubblicani ¢ molto alta: pur essendo il secondo popolo per entita
numerica nella F. R. dopo i russi (piu di 5 milioni), molti tatari vivono anche in
Uzbekistan, Kazakistan, Ucraina, Cina, Romania, Bulgaria, Polonia e Turchia’.

Sotto il profilo della funzionalita del tataro, Gorjaceva definisce molto alto
il livello di KM di questa lingua, in quanto il Tatarstan ¢ la prima regione della F.
R. per numero di pubblicazioni in lingua titolare e la diffusione del tataro ¢ mol-
to ampia anche nella sfera delle radio ¢ telecomunicazioni®. In un sondaggio,
svolto nel 1995 da L.K Bajramova fra i giovani tatari, molti informanti dichia-
ravano di ascoltare la radio e di guardare canali televisivi sia in lingua russa che
tatara, nonché di leggere libri e giornali in entrambe le lingue (Gorjaceva 2010:
504). Tuttavia alcuni linguisti tatari piu di recente hanno espresso preoccupa-
zione riguardo al problema del prestigio della loro lingua materna, arrivando a
parlare di ‘nichilismo linguistico giovanile’, intendendo con questa espressione
il rifiuto espresso dai giovani di conoscere a fondo la lingua tatara, ritenuta non
sufficientemente sviluppata e moderna (Ischakova et al. 2002: 18).

Anche fra i giovani altoatesini si manifesta, purtroppo, una certa resistenza
al bilinguismo. Nelle ricerche del progetto Kolipsi, effettuate nell’ambiente stu-
dentesco, emergono dati inquietanti: il 51,8% dei giovani tedeschi ed il 65,2%
di quelli italiani non ascolta mai trasmissioni radiofoniche in L2, il 38,4% dei
tedeschi ed il 54,3% degli italiani non legge libri o giornali in L2 e non utilizza
internet nell’altra lingua il 53,6% dei tedeschi ed il 53,3% degli italiani (Abel
et al. 2012). Gli italiani motivano lo scarso interesse verso 1’apprendimento del
tedesco col fatto che a scuola si insegna il tedesco standard, non il dialetto real-
mente parlato nell’area.

¢ Secondo i dati del censimento del 2010 la popolazione del Tatarstan ammonta

a 3.786.500 abitanti, di cui il 30,2% vive nella capitale, Kazan’. Complessivamente il
94,3% degli abitanti del paese vive nelle citta, mentre solo il 5,7% nelle zone rurali. Cf.
NS online.

7 Cf. TTP online.

8 Per una pit ampia definizione dei domini d’uso della lingua tatara si veda
Ischakova et al. 2002: 14-15.
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Fatta eccezione per ’ambito giuridico-istituzionale, di cui parleremo, in
Alto Adige vige quello che gli specialisti definiscono ‘bilinguismo separativo’
(Dell’ Aquila, [annaccaro 2004: 53), fortemente auspicato dal gruppo tedesco
che lo invoca per evitare 1’assimilazione®. Numerose sono state le iniziative ed
1 progetti messi in atto in seguito all’uscita del Nuovo Statuto di Autonomia
(1972), tuttavia la ‘questione linguistica’ appare ancora oggi non del tutto ri-
solta. Secondo le stime dei ricercatori dell’EURAC, probabilmente solo circa il
10% della popolazione altoatesina (per lo piu si tratta di famiglie miste) ¢ real-
mente bilingue (Forer et al. 2008).

Vediamo ora piu in dettaglio quali misure sono state intraprese di recente
nella politica linguistica e nella pianificazione educativa del Tatarstan e dell’ Al-
to Adige per promuovere il bilinguismo in queste aree.

2. Politica linguistica e pianificazione educativa in Tatarstan e Alto Adige

Dal 1990 inizia in Tatarstan una nuova fase di politica linguistica: nell’a-
gosto del 1992 viene approvata la legge N. 1560-XII “Sulle lingue dei popoli
della Repubblica del Tatarstan” (ZRT online), a tutela delle varie lingue nazio-
nali repubblicane e nel novembre dello stesso anno nella Costituzione della Re-
pubblica viene ribadito il ruolo di ‘lingua di stato’ per le lingue maggioritarie,
il russo e il tataro. Nell’anno successivo in una nuova legge “Sull’istruzione”
(19.10.1993) viene confermato il diritto all’istruzione in tataro ed in russo (Mu-
sina 2011: 11-12) nelle scuole pubbliche dell’infanzia e nelle scuole medie di
livello primario e secondario, come gia enunciato al punto 2 dell’art.10 della
legge del 1992. In seguito a questi provvedimenti I’insegnamento del tataro di-
viene obbligatorio in tutte le scuole e per tutti i discenti.

L’intenzione di garantire non solo pari status giuridico alle due lingue, ma
anche di provvedere all’effettivo innalzamento dell’istruzione in lingua tatara,
che da sempre mostra evidenti criticita nella selezione di un corpo docente qua-
lificato e nell’elaborazione di una didattica specifica orientata al bilinguismo, si
manifesta nella pubblicazione di programmi attuativi speciali. Dal 1999 ad oggi
ne sono stati approvati svariati, [’ultimo riguarda il periodo 2014-2020 (cf. GP
online). Questi sforzi hanno prodotto risultati tangibili nel campo dell’istruzio-
ne, invertendo in Tatarstan una tendenza all’assimilazione linguistica in atto nel
periodo sovietico in tutte le repubbliche della F.R. Si ¢ in parte superato il pre-
giudizio di considerare il tataro non adatto ad essere parlato nei luoghi pubblici,
perché lingua di minor prestigio o ‘esotica’.

®  Certamente ¢ viva fra i tedeschi altoatesini delle generazioni pitt mature la

memoria dei divieti d’uso della lingua materna negli ambiti pubblici e nella scuola, in-
trodotti nel periodo fascista. Il famoso diktat di Anton Zelger, assessore all’istruzione
negli anni *60-’80, “Tanto piu ci separeremo, tanto meglio ci comprenderemo” € spesso
ritenuto ancora valido (Forer ef al. 2008).
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Negli stessi anni anche la language policy federale ha tentato di consolidare
le posizioni della lingua russa. “Nei primi anni 2000 — secondo Musina (2011:
13) — si verifica un rafforzamento del Centro federale rispetto alle regioni nella
preparazione dei quadri politici e finanziari, per garantire una sempre maggiore
verticalita del potere ed il superamento della molteplicita dei regimi giuridico-
legislativi in atto.”'® Non a caso nel gennaio 2002 viene approvata una rettifica
alla legge “Sulle lingue dei popoli della F.R.” che rende obbligatoria la scrittura
in cirillico per tutte le lingue della Federazione, di fatto rendendo vane le misu-
re gia attuate in Tatarstan per ripristinare ’alfabeto latino'!, in linea con le altre
lingue turche della CSI (ad esempio 1’azero).

Questa dinamica conflittuale fra potere centralizzato e autonomie locali
pone un freno all’applicazione reale delle politiche locali a sostegno della lingua
tatara. Negli ultimi anni, con I’approvazione della nuova Legge federale “Sulla
lingua di stato della Federazione Russa” (giugno 2005) e della legge “Sull’i-
struzione” (dicembre 2007), il governo federale ha promosso con forza 1’idea
di unione ed integrazione di tutti i soggetti della federazione, emanando prov-
vedimenti molto incisivi, come 1’esame finale di stato in lingua russa (EGE)'2.
La necessita del suo superamento per 1’accesso agli studi universitari condizio-
na fortemente la scelta della lingua di studio. Lo studente che ha affrontato un
percorso di studio in lingua tatara rischia di non accedere all’universita, dove,
peraltro, I’istruzione in questa lingua ¢ fortemente ridotta.

Gli effettivi limiti del tataro si manifestano anche nei domini amministrati-
vo-istituzionali, in cui non vige un reale bilinguismo. Nella repubblica, secondo
quanto riferisce Zamjatin (2012: 126), “non si ¢ ancora consolidata 1’abitudine
all’uso del tataro nell’ambito legale e nelle pratiche giudiziarie”.

Cio non succede nella SL altoatesina, dove le misure di politica linguistica
intraprese a livello fop-down si sono dimostrate efficaci e quindi italiano e te-
desco convivono, se pur forzatamente, nelle aule dei tribunali e della pubblica
amministrazione. L’ obbligo di mostrare una vera competenza bilingue ¢ di fatto
limitato agli operatori del servizio pubblico, che dal 1961 sono tenuti a presen-
tare una specifica certificazione (il cosiddetto ‘patentino’ del bilinguismo)'® per
ottenere un impiego (Baur et al. 2008: 72). Quando nel 1976 usci il decreto che

10
11

Le traduzioni dal russo qui e di seguito sono mie.

Nel settembre 2001 era in effetti entrata in vigore la legge, approvata dal Parla-
mento del Tatarstan “Sul ripristino dell’alfabeto tataro in base alla grafia latina”, <http://
www.gossov.tatarstan.ru/fs/site_documents_struc/tatar.pdf>.

12 L’esame di stato unificato (Edinyj Gosudarstvennyj Ekzamen — EGE) ¢& Ie-
quivalente del nostro esame di maturita. Cf. Prikaz Ministerstva Obrazovanija RF ot
29.11.2008 N.362: <http://www.rg.ru/2009/01/30/attestacia-dok.html>.

1311 patentino viene introdotto con la legge N. 1165 del 23.10.1961. Da questo
momento la provincia di Bolzano tenta attivamente di promuovere iniziative volte allo
sviluppo diffuso del bilinguismo, tuttavia, soprattutto fra gli italiani, il livello di compe-
tenza in L2 ¢ disarmante: in una ricerca condotta dalla provincia di Bolzano nel 1973,
il 28% degli intervistati dichiara una competenza passiva in tedesco e solo il 6% quella
attiva (Baur ef al. 2008: 73).
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stabiliva 1’applicazione nel pubblico impiego della cosiddetta ‘proporzionale
etnica’, cio¢ di una quota di dipendenti di ogni gruppo etnico proporzionale alla
sua presenza sul territorio, il provvedimento trovo forte resistenza nel gruppo
italofono, tradizionalmente piu refrattario di quello germanofono all’appren-
dimento delle lingue straniere. Anziché promuovere 1’equilibrio e la giustizia
sociale fra le due etnie, sembro pensato per emarginarne una (quella italiana)
rispetto all’altra (/bidem: 161-163). L’apprendimento della L2 ed il bilinguismo
furono nuovamente messi in discussione.

Per entrambe le SL, quindi, il vero banco di prova ¢ costituito a tutt’oggi
dall’istruzione.

In Alto Adige gia il primo Statuto di Autonomia (1948) garantiva a ciascun
gruppo l’istruzione in lingua materna, tuttavia il sistema attuale risale al secondo
Statuto (1972), art.19, che promuove la creazione di due sistemi scolastici sepa-
rati'*. Ad una parita effettiva del carico di studio (in ogni tipo di scuola la L2 ¢
presente per 4 ore a settimana), non corrisponde, tuttavia, un equilibrio nel nume-
ro degli insegnanti madrelingua: nella scuola tedesca gli insegnanti italiani sono
in numero sufficiente, mentre nella scuola italiana quelli tedeschi, gia occupati
in altre discipline curricolari nella scuola tedesca, da sempre scarseggiano. Non
stupisce quindi che nel Barometro linguistico 2004 (Ceccon et al. 2006: 42), uno
studio del ruolo della lingua e dell’identita nella percezione degli abitanti di Bol-
zano, il livello di competenza linguistica degli allievi italiani in L2 sia risultato
significativamente inferiore ed il loro gradimento dell’esperienza di bilinguismo
scolastico sostanzialmente negativo (hanno dato un parere positivo solo il 25,2%
degli italiani contro il 47,3% dei tedeschi). Le ricerche del’EURAC lamentano
che a tutt’oggi solo il 46% degli insegnanti delle scuole italiane hanno il paten-
tino, mentre nelle scuole tedesche si arriva all’86%. Se la scuola tedesca si €
adattata alle nuove condizioni di lavoro, quella italiana continua a proporre 1’in-
segnamento del tedesco L2 come lingua straniera, ignorando in alcuni contesti
I’ambiente bilingue circostante. Il paradosso ¢ che le famiglie italiane piu orien-
tate verso il bilinguismo dei figli i iscrivono nelle scuole tedesche.

In Tatarstan (e in molti altri soggetti della F.R.) da sempre le scuole russe
sono considerate piu prestigiose e formative, sebbene questo giudizio fosse par-
ticolarmente diffuso in epoca sovietica, quando il divario fra scuole nazionali e
scuole russe era maggiore. Oggi in Tatarstan ¢ possibile frequentare scuole col co-
siddetto ‘componente etnoculturale’, cio¢ con I’insegnamento di altre lingue (oltre
al tataro e al russo anche il ciuvascio, il mari, I'udmurto e il mordvino) e delle ri-
spettive culture'®. In seguito all’approvazione della legge del 1992 la presenza del
tataro € cresciuta sensibilmente nella scuola (Ischakova et al. 2002: 22-23): se pri-
ma della fine degli anni ’80 le scuole tatare prevalevano nelle zone rurali (Musina

4" Fa eccezione, in questo quadro, la minoranza ladina che non ha posto veti, anzi

ha da sempre cercato di promuovere e attuare scuole con programmi trilingui congiunti:
italiano, tedesco e ladino (Baur et al. 2008:38).

15 Oggi in tutta la repubblica si contano 47 scuole di lingua e cultura russa, di cui
10 solo a Kazan’ (Musina 2011:20).
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2011: 18), dagli anni *90 la loro presenza & aumentata anche nelle aree urbane. E
stato introdotto il cosiddetto ‘modello paritetico’ (Volkova 2014: 200) con uguale
carico didattico del russo e della lingua nazionale, sono aumentate le possibilita
di acquisire un’istruzione superiore in tataro'®. La scelta della scuola di iscrizione
dei figli ¢ libera, tuttavia di fatto il dubbio si pone per i genitori tatari, perché quelli
russi preferiscono iscrivere i propri figli nelle scuole russe.

3. Conclusioni

Le due SL esaminate presentano elementi di simmetria e asimmetria. Sono
entrambe regioni con apparente bilinguismo sociale, in cui prevalgono due
gruppi linguistici riconosciuti con status paritario da provvedimenti legislativi
e con alti coefficienti demografici e funzionali (DM e KM). In entrambe le aree
la diffusione del bilinguismo ¢ legata ad una polarizzazione demografica areale,
i centri urbani sono maggiormente orientati al mantenimento del bilinguismo,
mentre nelle aree rurali prevalgono il monolinguismo e le tradizioni locali. En-
trambi i gruppi maggioritari (quello tedesco in Alto Adige e quello tataro in
Tatarstan) godono di autonomia legislativa e tutela de jure della propria lingua,
tuttavia nell’applicazione della politica linguistica si manifesta il primo aspetto
di asimmetria: I’Alto Adige ha imposto e realizzato un bilinguismo effettivo
nella sfera giuridico-amministrativa, mentre in Tatarstan non sono state prese
misure cosi efficaci e risolutive. In questa repubblica i recenti provvedimenti
della politica federale centralista costituiscono un freno al reale avanzamento
della lingua tatara nella sfera dell’istruzione (in cui permangono criticita nello
sviluppo di un’offerta formativa di qualita), mentre in Alto Adige la scuola te-
desca ha saputo garantire alti livelli di applicazione dei programmi bilingui al
punto da attirare I’interesse del gruppo italiano. In entrambe le aree sono stati
introdotti programmi di istruzione ‘paritetica’, tuttavia il risultato ¢ un bilingui-
smo ‘separativo’ in Alto Adige, in cui le condizioni storiche hanno fortemente
pregiudicato lo sviluppo di un modello bilingue bilanciato e diffuso, che sia di
stimolo reale anche per le giovani generazioni, ed un bilinguismo ‘parziale’ in
Tatarstan, non esteso a tutti domini sociali ed amministrativi. E evidente come
nelle SL in esame, la storia del paese e la sua politica linguistica possono condi-
zionare fortemente la resa dei provvedimenti legislativi, dimostrando che la SL
¢ governata da parametri non solo strettamente linguistici, ma anche e soprat-
tutto extralinguistici.

16 A Kazan’ su 20 istituti di istruzione universitaria (i cosiddetti Vuzy), 12 offrono

corsi curriculari in lingua tatara (Musina 2011: 5).
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Abstract

Monica Perotto
Problems of Language Policy and Planning in Alto Adige and Tatarstan: Two Sociolin-
guistic Case Studies

The aim of this paper is to compare the two multilingual areas of Alto Adige in Italy
and Tatarstan in the Russian Federation, which apparently show common bilingual fea-
tures, but, according to the typological model of ‘linguistic situation’ (LS), proposed by
M.A. Gorjaceva, present interesting elements of asymmetry.

The analysis of these two case studies is based on such linguistic and extra linguis-
tic parameters as the language repertoires of the population, the demographic and
communicative potential (the number of speakers and communicative functions) of
the languages involved and a possible variation of the LS, due to historical, political and
economic changes in the area.

The apparently common social bilingualism and official status of the titular lan-
guages, guaranteed de jure by local legislation, reveal different possibilities of imple-
menting linguistic autonomy in terms of language policy and planning. The social his-
tory, traditions and prestige of the languages involved can strongly affect relations
between the speakers. In both areas, political and administrative measures were ap-
plied in order to introduce balanced bilingualism in all spheres of public life, but these
efforts have produced a kind of ‘separative’ bilingualism in Alto Adige and partial bilin-
gualism in Tatarstan.






Identificazione fra lingua e nazione. Un’idea solo romantica?

Giovanna Brogi Bercoff

E opinione diffusa, ancorché discussa, che il sorgere dell’identita nazionale
ucraina e la sua identificazione con la lingua letteraria moderna coincida con il
periodo di formazione di quest’ultima, ossia col tardo Settecento, e con 1’inizio
del sentimentalismo e del romanticismo ottocentesco, piti concretamente con la
creazione letteraria di Ivan Kotljarevs’kyj, Je. Hrebinka, P. Hulak-Artemovs’ky;j
e H. Kvitka-Osnov’janenko, e di Taras Sevéenko. L’Enea cosacco di Kotlja-
revs’kyj, nascondendosi dietro il paravento del genere parodico diffuso in tutta
Europa dal Boiardo in poi, contribui a creare una narrazione epica della storia
ucraina di enorme impatto culturale e nazionale, ¢ a consolidare e arricchire
straordinariamente la lingua letteraria moderna. Non scrisse di teoria linguistica,
tuttavia, giocosamente — ma molto seriamente — distingueva le “belle canzoni
cosacche” da quelle “moscovite brutte assai” (Kotljarevs’kyj: 1982 70): egli
cosi accennava ad una scala di valori ‘nazionali’ fondati sulla lingua, in partico-
lare quella del patrimonio poetico popolare. Com’¢ ben noto fu poi la decisione
volontaristica e la genialita poetica di Sev&enko che sanzionod in maniera irre-
versibile I’esistenza della lingua ucraina basata su quella parlata dal suo popolo
come lingua letteraria moderna a tutti gli effetti, con la sua codificazione fon-
data sull’ortografia fonetica, con la polifunzionalita e varieta di stili e registri
universalmente riconosciuti dal socium dei parlanti. Che nei decenni successivi
una serie di ukaz imperiali ne vietasse 1’uso letterario, e che 1’'ucraino fosse poi
sottoposto a infinite pressioni di russificazione in epoca sovietica (e ancora post-
sovietica), € un altro discorso'. Resta il fatto che Sevéenko fu il piu autorevole
(fino alla sacralizzazione!) punto di riferimento non solo per il sorgere della co-
scienza nazionale, ma anche per ’identificazione di quest’ultima con la lingua.

' In realta la continuitd post-sovietica si ¢ manifestata fino al novembre 2013,

allorché lo scoppio del Majdan cambio tutte le carte in tavola: negli anni del governo
di V. Janukovy¢ sempre piu violentemente 1’uso del russo veniva sostenuto dalla legi-
ferazione, dall’introduzione di manuali scolastici riadattati agli schemi russi (e in parte
sovietici), dalla propaganda mediatica, dalla dominanza della stampa in lingua russa
e dei libri russi nelle librerie ucraine, dalla commercializzazione massiccia di musica,
cinema, teatro e televisioni russe. Che in questo vi fosse un chiaro disegno politico ¢
testimoniato dai provvedimenti legislativi imposti da Janukovy¢ negli ultimi due anni
del suo mandato (Moser 2015; Trach 2015).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Perfettamente conscio di compiere un’operazione di significato storico si-
mile a quello di Dante in Italia, egli non scrisse un ampio trattato sulla lingua
“volgare”, ma dissemino varie osservazioni nella sua opera poetica e prosastica.
Di particolare rilievo ¢ la Peredmova (Prefazione) alla raccolta delle poesie che
egli progettava di stampare nel 1847, ma che non fu mai pubblicata a causa del
suo arresto. In quella Peredmova il poeta osservava con tristezza che tutti i po-
poli — polacchi, cechi, serbi, bulgari, montenegrini, russi — scrivono e stampano
libri nella propria lingua, mentre gli ucraini, pur avendo scritto opere letterarie,
non hanno una letteratura scritta e stampata nella propria “vera” lingua: o se-
guono “le mode moscovite” (Kotljarevs’kyj col suo poema comico), 0 scrivono
in un ucraino artificioso (Osnov’janenko), o dimenticano la lingua dell’infanzia
per travestirsi da signori (Hulak-Artemovs’kyj). Il fenomeno non ¢ solo ucrai-
no — continua il poeta —, molti scrittori si allontanano dalla lingua del proprio
popolo per ‘adeguarsi’ a quella della nazione dominante: cosi fece Walter Scott,
mentre Robert Burns non rinnego la propria lingua scozzese. Anche i cechi non
si sono fatti “tedeschizzare”, continua Sevcenko sull’onda dello ‘slavismo re-
pubblicano’ libertario antecedente al 1848, e Vuk Karadzi¢ si batteva per la lin-
gua del proprio popolo.

Era inevitabile, affrontando questo problema, il confronto con il russo e
con Gogol’, che aveva scelto la stessa via di W. Scott adeguandosi alla lingua
dominante dell’impero. Sevéenko, che due anni prima aveva scritto uno dei
suoi capolavori proprio indirizzandolo a Gogol’, manifesta in quest’occasione
tutta la sua acutezza intellettuale, la modernita della sua coscienza sociale e la
generosita morale. Gogol” ha scelto il russo perche era la lingua nella quale era
cresciuto ed era stato educato, scrive il poeta nella Peredmova. E quindi giusto
(forse quasi normale) che egli sia divenuto un grande scrittore russo: egli era
nato in Ucraina ma non ne conosceva in profondita la lingua. Anche nei con-
fronti di Gogol’, quindi, Sevéenko manifesta una lieve tristezza per la di lui
scelta linguistica, ma esplicitamente pone sia lui che i russi in situazione di pa-
rita nei confronti di ogni altra nazione: “Che loro scrivano alla loro maniera, e
noi alla nostra [...] loro hanno un popolo ¢ una lingua, e noi abbiamo un popolo
e una lingua. E qual’¢ la piu bella, che lo giudichi la gente” (Sevéenko 2003, V:
207-208; Brogi 2015: 90-115). L’intuizione linguistica di Sevéenko ¢& simile a
quella di Robert Burns, anch’egli perfettamente conscio del legame indissolubi-
le fra la sua poesia e la lingua del popolo scozzese, ¢ simile a quella di Karadzi¢
e dei patrioti boemi.

L’identificazione di lingua e nazione espressa da Sev&enko nella succitata
Peredmova ¢ in perfetta armonia con gli ideali romantici e risorgimentali che
percorrevano 1’Europa dal Baltico al Mediterraneo. Lo stesso puo dirsi per I’im-
portanza che ebbe per quegli ideali la memoria del “glorioso” passato, indipen-
dentemente dal fatto che fosse rappresentato dal Medioevo cavalleresco e con-
tadino (per Scott e Burns) o dal cosaccato seicentesco (per Sevéenko e Gogol”).

Sorge la domanda se 1’idea ottocentesca dell’identificazione fra lingua e
nazione sia da considerarsi un’improvvisa novita e di natura totalmente diversa
dalla coscienza identitaria (premoderna o protomoderna) dei secoli precedenti,
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e in quali termini essa potesse venire concettualizzata e formulata nei secoli che
precedettero il romanticismo. Nel caso che a noi qui piu interessa dell’Ucraina,
fra le varie testimonianze che si potrebbero evocare una delle piu interessanti
viene da Ivan Velyckovs’kyj (1650 ca.-1701), un poeta seicentesco che solo in
epoca relativamente recente ha ricevuto la dovuta attenzione.

In una Predmova alle sue poesie (quindi in un testo letterario tipologica-
mente uguale a quello di Sevéenko) Vely¢kovs’kyj formuld alcune considera-
zioni molto simili a quelle del poeta romantico. Vediamo rapidamente chi era
questo poeta.

Dopo la ‘scoperta’ delle poesie da parte di N.I. Petrov, nel 1929 V.N. Pe-
retc riconobbe il vero autore, ossia Ivan Velyckovs’kyj, delle raccolte poetiche
precedentemente attribuite al fratello Lavrentij, e ne sottolineo la rilevanza, pur
non mancando di biasimare 1’'uso delle forme “enigmatiche” e dei mille artifici
fonetici, lessicali e sintattici di cui la poesia barocca si servi in tutte le aree cul-
turali e le lingue dell’Europa seicentesca.

Solo nel 1972, nel periodo in cui alla critica letteraria sovietica fu final-
mente ‘permesso’ di servirsi del termine e della categoria euristica di “barocco”,
vennero stampate le sue opere e precisati molti particolari della sua biografia,
reale e intellettuale. Dalle analisi scrupolose, direi quasi amorevoli, degli emi-
nenti studiosi S. Maslov, V. P. Kolosova e V. Krekoten’, risulto che il ben piu ce-
lebrato mistico Paisij Velyckovskij non era figlio, ma pronipote del nostro Ivan
Vely¢kovs’kyj; che I’anno di nascita di Ivan andava stabilito attorno alla meta
del ’600; che la sua morte avvenne nel 1701, e non nel 1726: questo eliminava
la strana circostanza che manca qualsiasi testimonianza poetica ascrivibile a
Ivan Velyckovs’kyj dopo il 1691, fatto un po’ sorprendente visto che fu allievo
e pupillo di due personalita fra le piu influenti e colte, ma anche le piu ‘produt-
tive’ dell’epoca, Varlaam Jasyns’kyj e Lazar’ Baranovy¢, e che di lui scrisse
con lodi persino il popolare storico Samijlo Velycko. Per la prima volta venne
anche riconosciuta a Ivan Velyckovs’kyj la dignita di vero poeta, e non solo di
“versificatore” (vyrsopisec’) tecnicistico e astruso (Vely¢kovs’kyj 1972: 17-26).

La prima raccolta poetica per la quale Vely¢kovs’kyj € noto porta il titolo di
Lucubratiuncula: in strofe saffiche polacche, il cui fine didascalico e moralistico
¢ scandito da regolari citazioni latine da Ovidio e altri autori non identificati, e
dalla bibbia, il poeta tesse le lodi di Baranovy¢ e fa specifico riferimento alla sua
virtuosistica Lutnia apollinowa, che per Velyckovs’kyj fu certamente modello e
prima fonte d’ispirazione?. Le altre due raccolte, Zegar z poluzegarkom (1690)
e Mleko (1691), ci sono giunte in due manoscritti cuciti in un quaderno assieme
ad altre opere. Il testo ¢ trascritto con generoso uso di inchiostro nero e rosso,
riproducendo esattamente i giuochi di parole, le misure e persino il colore delle
varie lettere in relazione al contenuto: significativo ¢ ad esempio che 1’inizio
delle “ore diurne” dell’orologio poetico sia indicato in cinabro, quello delle “ore

2 Dell’edizione di Lucubratiuncula, fatta probabilmente nella stamperia di

Baranovy¢ a Cernihiv negli anni in cui 1’autore vi lavorava fra 1681 e 1683, & pervenuto
un unico esemplare, cui ¢ stato strappato il frontespizio.
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notturne” in nero (Vely¢kovs’kyj 1972: 174). Le due raccolte sono dedicate a
Varlaam Jasyns’kyj, eletto metropolita di Kiev nel 1690. Le ventiquattro ore
dell’ Orologio e le sue due meta di dodici ore sono intese come i due “pettorali”
benedetti dalla Vergine che aiuteranno il nuovo pastore nelle ore e nei minuti del
suo santo ministero. Le opere poetiche del Latte rappresentano il dono dovuto
dalle pecorelle al proprio pastore. Su tutti domina benevola la sacra protezione
della Vergine Maria, nella migliore tradizione di quel culto mariano che nell’U-
craina seicentesca aveva assunto modalita ed espressioni sempre piu vicine a
quelle della cultura religiosa polacca e cattolica romana.

Nella raccolta Latte, la polisemia barocca permette al poeta di offrire al
lettore un ampio spettro di suggestioni interpretative di quel “Latte che ti ¢ do-
vuto”: la riflessione grammaticale permette di distinguere il “Primitivum” mleko
dal “Derivativum” mlecnyj, la freccia dell’emblema di Jasyns’kyj punta verso
la “via lattea” (mlecnaja doroha), il poeta offre al nuovo metropolita “questo
lavoro dei miei giovani anni di latte” (fuju mlecnuju mlodenceskuju pracu) frut-
to del tempo in cui, “confidando non nella mia indegnita, ma nella grazia della
Madre dell’Eterno non mi vergognai di succhiare il LATTE dai Suoi seni vergi-
nali” (ot sosec deviceskich ssati mLEk0). La dedica si conclude con 3 citazioni:
Sal 118 (119),70; 1Pt 2,2; Acatisto.ikoc 6. In questi pochissimi fogli introduttivi
il poeta condensa una notevole massa di informazioni e mezzi espressivi: una
poesia acrostica, una poesia araldica, una dedica in prosa aulica, una parafrasi
di un verso davidico, un esempio di innografia sacra. Mleko ¢ dunque composto
da due brevi, ma fondamentali scritti in prosa, e da poesie di varia lunghezza,
in forme metriche e figurali diverse: verso echico, vari versi cancrini, leonini,
acrostici, anagrammatici (o programmatici), scherzosi, labirintici, figurali e di
altri tipi. Nei 20 fogli del manoscritto il poeta offre quindi un piccolo compendio
di arte poetica nel piu puro stile concettistico del barocco italiano (o del gongo-
rismo spagnolo) (cf. la FIGUra 1).

Nella sostanza questo “latte poetico” offerto da Velyckovs’kyj al “benefat-
tore” metropolita non si differenzia dalle molte analoghe poesie figurate note in
varie letterature dell’epoca. Non abbiamo notizia di una reale utilita che 1’autore
abbia tratto dalla dedica al “benefattore”: Mleko non pare sia mai stato stam-
pato e il pope della chiesa della Dormizione di Poltava, Ivan Velyckovs’kyj,
non sembra aver avuto altro beneficio se non quello di aver dato origine ad una
“dinastia” di figli e nipoti popi che gli sono succeduti nel Settecento e che nel
pronipote Paisij hanno trovato un glorioso rappresentante del misticismo mona-
stico. E tuttavia all’amorevole cura di un altro pronipote Vely&kovs’kyj, questa
volta un comandante di reggimento dell’ormai imperiale esercito russo di stanza
a Nezin, che si deve la conservazione dell’unico manoscritto (ricevuto in eredita
nel 1741) che ci ha tramandato 1’opera poetica cosi amorevolmente composta
dal primo pope di Poltava.

_ Il primo maestro e protettore di Ivan VelyCkovs’kyj, I’arcivescovo di
Cernihiv Lazar’ Baranovyc¢, scrisse opere poetiche solo in polacco. La sua scel-
ta linguistica era dettata da due fattori essenziali: da una parte sicuramente gli
risultava piu facile creare versi nella lingua della Repubblica polacco-lituana



Identificazione fra lingua e nazione. Un’idea solo romantica? 245

LHH() ﬂﬂllEM H

Gerx.

Figura 1.
Mileko, f. 23



246 Giovanna Brogi Bercoff

in cui Baranovy¢ aveva studiato e che tanti modelli offriva di poesia religio-
sa di altissimo livello; dall’altra, egli intendeva offrire ai fedeli ortodossi delle
preghiere e meditazioni poetiche e delle brevi Vite di santi che fossero prive
di “eresie” latine anche se scritte in polacco, la lingua di massimo prestigio e
diffusione nell’Ucraina degli anni 1660-1700 che pero conteneva i semi “per-
niciosi” dell’eresia cattolica. Dovevano essere molti i fedeli delle terre rutene
che preferivano leggere in polacco, piuttosto che nell’antiquato slavo ecclesia-
stico, se Simeon Polockij aveva tradotto in polacco I’ Acatisto (Marinelli 1995),
e Baranovy¢ stampo due grossi e costosi volumi di circa 300 pagine in polacco!
Mania di grandezza, sicuramente, ma anche pragmatismo di un vescovo che si
preoccupava della buona letteratura non meno che della cura delle anime e della
crociata contro il Turco! Baranovyc¢ non scrisse trattati di poetica e compi le sue
scelte linguistiche in base a principi puramente pragmatici, derivanti dalla sua
educazione e dalle necessita del gregge dei fedeli, oltre che da mire politiche.

In modo ben pit modesto, ma anche consapevole e approfondito opero le
sue scelte linguistiche il nostro pope di Poltava, gia tipografo della stamperia di
Baranovy¢. In Mleko, dopo la dedica al metropolita, egli scrisse una Predmova
do citelnika che sorprende per la chiarezza e la modernita delle sue formulazioni.

Se ¢ ovvio I’intento didattico ed ‘esemplare’ di Mleko, la Predmova ci in-
forma con estrema chiarezza che il pope di Poltava non aspirava ad offrire un
‘manuale’ di poetica simili a quelli che i monaci eruditi del Collegio Mohyliano
come Stefan Javors’kyj e, poco piu tardi, Teofan Prokopovy¢ (e i loro vari suc-
cessori) compilavano in latino per I’educazione degli alunni. Anche quei trattati
latini offrivano descrizioni dell’arte poetica e dei vari modelli di versificazione e
di figure di parole che si potevano impiegare. E evidente perd che Vely¢kovs’kyj
aveva una finalita diversa da quella degli eruditi monaci suoi contemporanei, e
quanto egli ritenesse importante questa finalita ¢ testimoniato dalla lunghezza
stessa della Predmova, che occupa due interi fogli dei 20 di tutto il Latte. Nel
paragrafo iniziale, un lunghissimo periodo costruito seguendo perfettamente la
sintassi del latino, il poeta-teorico spiega di aver osservato che molti popoli, cul-
tori delle scienze, posseggono molte opere non solo di arte oratoria, ma anche
di poesia, che suscitano meraviglia e sono piene di maestria, e sono state scritte
“con grande impegno ed amore da alti ingegni nella lingua connaturata del loro
popolo, ed esse consolano loro stessi [gli scrittori| e acuiscono 1’ingegno dei
loro discendenti”. Nella “nostra patria Piccola Rossia”, continua Velyckovs’kyj,
non si vede alcun esempio di un simile lavoro, quindi, “da buon figlio della mia
patria, spinto dall’ardore per lei, invocando Dio e la Madre di Dio ed i santi,
ho pensato, per quel che permette il mio meschino ingegno, di creare alcuni
componimenti poetici (Stucki) nelle forme piu significative espresse nella lingua
rus’ka”. Ma non le ho tradotte da un’altra lingua, tiene ancora a precisare con
ardore il nostro poeta, dagli altri ho solo preso il modello, “e i modi russkije [ ...]
non si possono esprimere in altre lingue” (Velyckovs’kyj 1972: 70-71)%.

3 Vpaxarouu f, WK MHOTIM HAPOJOBE, 3BJAIIA B HayKax oO(uTyrodie, MHOTO

MAIOT HE THIJIKO OpPaTOPCKHUX, ajle W MOCTUIKUX, UYJHE a MUCTEpPHE, MPHUPOIHBIM HX
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Quello che spinge il poeta a scrivere ¢ dunque I’amore per la patria e il
desiderio di portare la propria lingua al livello dei popoli cultori delle ‘scienze’
grazie alla creazione poetica meravigliosa e ingegnosa, e grazie alla stampa.

Sul significato del termine otcyzna nelle terre ucraine, bielorusse e litua-
ne del XVI-XVII secolo si € scritto assai. Patria era anzitutto la terra, la casa
e la citta (o villaggio) da cui si proveniva. Poteva essere la regione dominata
da una delle grandi casate magnatizie: gli Ostroski, i Radziwilt, i Sapieha, i
Wisniowiecki, e via dicendo. Patria aveva pero anche un significato piu ampio.
Non si dovra infatti sottovalutare la grande mobilita che caratterizzava la vita di
molti intellettuali, monaci e laici, nel Seicento. Essi lasciavano casa da ragaz-
zini per andare alla Accademia di Ostroh/Ostrog o al Collegio Mohyliano, non
di rado proseguendo poi gli studi nei collegi gesuiti di Vilnius, Poznan, Lviv/
Lwow, Lublin o addirittura Cracovia, o Roma e Parigi. Ritornati in patria pote-
vano passare da un monastero ad un altro con vari incarichi, vivere in varie citta
o regioni, oppure potevano entrare al servizio di casate di vario rango. | viaggi
in Polonia o in Russia duravano anni e creavano una nostalgica visione idealiz-
zata di una patria non piu solo regionale. Con che cosa si identificava dunque la
‘patria’? Certamente per i monaci la patria era innanzitutto quella della chiesa e
della metropolia di Kiev, con tutto il patrimonio culturale e linguistico che essa
comportava. Per i laici la patria era I’esercito cosacco, la Sic, le “centurie” in cui
si prestava servizio, e poi la terra in cui si tornava per sposarsi, per continuare
I’attivita dei padri piccoli proprietari ed assumere varie cariche di starsyna, di
“governo cosacco”. Per gli uni e gli altri, religione ¢ Etmanato non erano pero
concetti separati: anzi, spesso si identificavano. Patria era inoltre la respublica
literarum che nutriva di umanesimo polacco, latino ed europeo i figli ortodossi
delle terre ucraine, biclorusse e lituane: patria multiforme e vastissima che si
esprimeva in latino, in polacco, in ceco, in tedesco, in italiano, in francese, e che
nelle terre rutene si esprimeva in polacco ¢ latino, ma anche nella rus ’ka mova
e nello slavo ecclesiastico rutenizzato.

Tutte queste appartenenze identitarie e linguistiche — derivanti da scuo-
le, regioni ed epoche anche assai diverse — trovavano nell’ultimo trentennio
del Seicento un concreto centro di gravita costituito da due entita istituzionali
estremamente reali e bene organizzate: la metropolia di Kiev e I’Etmanato. Al-
lorché queste due entita trovarono due personalita di qualita eccezionali che le
guidarono nel grande mare dei perigli seicenteschi, sorse il periodo che costitui
la base di ogni futura entita nazionale e statale ucraina, il periodo di Ivan Ma-

A3b1KOM, OT BBICOKHX PA3YMOB COCTABIICHHBIX TPYI0MIO0iH, KOTOPBIMK 1 cAMH cs1 ThIar,
1 TIOTOMKOB CBOMX TOBITBITBI OCTPSIT, S, SIKO UCTHHBIA CHIH Masopocciiickon OTYN3HBI
HallleH, Gorkioun Ha TO cepaieM, wk B Masoit Hamoi Poccin 10 cix 9ac TakoBbiX Hb
OT KOTO THiTIOM BBiZAHBIX HE OMIAIAI0 TPYIOB, 3 TOPIABOCTH MOEH Ky MUJIOH OTUi3Hb,
NpU3BABIIM Oora M OO0XII0 MATKY M [CBATHIX], yMBiCIUIIEM, W€ 3MOXKHOCTb IO/IOTO
[noBirb]my Mo€ro mosBossiia, Hb3KoTOphIE 3HAYHbBHNIBIE IITYKH MOECTHIKIE PYCKAM
A3bIKOM BbIPA3UTH, HE 3 SIKOT'O A3bIKA HA PYCKiii OHBIE IEPEBO/IAYH, AJI€ BIACHOKO MPALIEIO
MO€10 HOBO Ha TMOI00CHCTBO THOPOHBIX |apk.163B.| cocraBisitoun, a HbkoTOpbIe 1 1hie
pycckie criocoObl BIHAWAYIOYH, KOTOPBIE U MHILBIM sI3biKOM anb s MOTYT BbipasuTy.
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zepa e di Varlaam Jasyns’kyj. E ben nota la fioritura letteraria, artistica e civile
di questo trentennio. Costante rimase tuttavia fino al 1709 (la data-simbolo del-
la caduta di Mazepa) I’uso del polacco e del latino, oltre a quello della prosta
mova e dello slavo ecclesiastico.

Ivan Velyckovs’kyj fu fedele figlio della sua epoca, erudito in latino e in
polacco, e certamente sapeva di slavo ecclesiastico. Invece di scegliere una
delle lingue “cosmopolite”, come proprio fra 1660 ¢ 1708 fecero Javors’kyj,
Pylyp Orlyk, Jan Ornovs’kyj o altri esimi letterati, ¢ prima di loro Baranovyc¢
col polacco o Simeon Polockij con lo slavo ecclesiastico “moscovitizzato”,
Velyckovs’kyj volle fare della lingua “naturale” (pryrodnyyj) il mezzo espressi-
vo del popolo della sua patria, la “nostra Piccola Rossia”. Vissuto fra la regione
settentrionale di Cernihiv e quella centrale di Poltava, egli faceva parte della
hetmanscyna che aveva nel Collegio Mohyliano e nella metropolia di Kiev la
patria spirituale e intellettuale, nell’etmano la guida politica e civile. E questo
il significato che si deve dare al nome di “Mala Rossia” col quale il poeta chia-
ma la patria. Com’é noto il termine ¢ di origine ecclesiastica greca, indicava la
metropolia di Kiev e di tutta la Rus’ fin dall’XI secolo. Non c¢’¢ dubbio che nel
Seicento il termine avesse mantenuto il suo specifico significato di metropolia
di Kiev, rimasta sotto la giurisdizione del patriarca di Costantinopoli fino al
1686, all’epoca di Mazepa formalmente dipendente dal patriarca di Mosca, ma
garantita dall’autorita dell’etmano e di Jasyns’kyj per la sua larga autonomia,
con buona pace delle autorita ecclesiastiche di Mosca che facevano di tutto per
distruggere quell’autonomia. Ci volle la testarda violenza di Pietro per piegare
la chiesa di Kiev dopo la morte di Jasyns’kyj e la disfatta dell’etmano.

La difesa della dignita della rus ’ka mova, la lingua vulgaris dell’Etmanato,
non era fatto del tutto nuovo all’epoca di Vely¢kovs’kyj. Si trovano degli accen-
ni gia all’inizio del Seicento: bastera pensare alla ben nota orazione funebre per
I’etmano Petro Sahajdacnyj, morto nel 1622 dopo la battaglia di Chotyn/Cho-
cim al servizio del re di Polonia.

Non mi risulta pero che prima di Velyckovs’kyj sia mai stata espressa con
tanta chiarezza I’idea dell’identificazione fra lingua e nazione (o ‘popolo’ se si
preferisce!), e della necessita di creare in quella “nostra lingua” della poesia de-
gna di essere considerata pari a quella degli altri popoli.

Vely¢kovs’kyj e Sevéenko vissero in epoche diverse e in situazioni socia-
li e linguistiche diverse. Nel Seicento il plurilinguismo dominava ancora nel-
la letteratura ucraina e non esisteva una lingua letteraria ‘nazionale’ nel senso
moderno. I due poeti, tuttavia, sono uniti dal desiderio di scrivere nella propria
lingua “naturale” (pryrodnyj) opere di livello pari a quelle degli altri popoli e
che fossero stampate. Per ambedue 1’idea di patria andava oltre la parlata e la
cultura regionale, implicava i valori fondanti della religione, della lingua, di una
formazione politica unificante, ossia quell’etmanato cosacco che divenne il ful-
cro della memoria storica di Sevéenko e del romanticismo ucraino.

Fondamentale ¢ un altro fattore unificante: 1’appartenenza sociale. Nato da
famiglia di ceto non precisato, ma certamente non nobiliare, divenuto semplice
pope e non monaco, per cultura e funzione legato al popolo dalla predicazione
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e dalla cura delle anime, Velyckovs’kyj rinuncio all’uso del polacco o del latino
e volle creare la dignitas linguistica e letteraria della patria che parlava in lin-
gua rus ’ka. 11 servo della gleba affrancato, Taras Sevéenko, ignoro le violente
critiche dell’establishment culturale che lo invitava ad usare il russo e scardino
1 principi imperiali che relegavano I’ucraino a lingua dialettale ‘inferiore’ atta
solo ai generi ‘bassi’ e locali, per farne la lingua della nazione moderna, lette-
raria e stampata. Ambedue capaci di scrivere in varie lingue, Velyckovs’kyj e
Sevcenko scelsero con un atto cosciente e volontaristico di rinunciare alle lingue
delle elites intellettuali e sociali per creare nel proprio volgare delle opere degne
di stare alla pari di quelle degli scrittori polacchi e latini, di quelle degli scrittori
delle nazioni europee. E non € un caso che Velyckovs’kyj abbia scelto di cre-
are in rus 'ka mova opere modellate su Ovidio, Marziale ¢ Owen, e Sev¢enko
abbia guardato a Dante, Shakespeare, Mickiewicz, Scott, Puskin e Lermontov,
scegliendo pero la via di R. Burns, anche lui di origine non nobile, figlio del suo
popolo scozzese, fedele alle sue tradizioni poetiche. Pur con tutte le differenze
che qui sarebbe lungo elencare, i due poeti ucraini guardarono ai grandi modelli
europei per creare la lingua e la letteratura della propria nazione: un sorprenden-
te e forte legame, culturale e sociale, unisce il poeta barocco a quello romantico.
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Abstract

Giovanna Brogi Bercoff
Identification of Language and Nation in Early Modern Ukraine?

Ukrainian Baroque writers only rarely express the reasons for their linguistic choic-
es or give a definition of the language they use except for affirming the sacrality and
dignity of Church Slavonic. It is generally assumed that only in the 19™ century did po-
ets not only write in the modern Ukrainian language, but also consciously indicate their
desire to create a literature written and printed in the “vulgar tongue” spoken by the
people. As is well known, in his Peredmova to the non-published collection of poems of
1847, Taras Sevéenko praised the linguistic choice of R. Burns, while expressing his sor-
row for W. Scott’s preference for writing in the English language of the British Empire.
Also in the 17" century, however, we may find similar instances in the Predmova to the
poetic work Mleko by Ivan Velyckovs’kyj. In words not completely different from what
Sevéenko wrote in 1847, Vely¢kovs’kyj expresses the hope that poets would endow the
“Rusian people” with works written and published in their own tongue, so that their
“fatherland” may have a language and a literature as other European peoples have. So-
cial reasons may have played a considerable role in the choice of language and identity
of both the poets mentioned, who came from non noble families, strongly connected
with the people. Indeed, Velyckovs’kyj had studied with Baranovy¢, but did not become
a monk: he was a priest and remained connected with the people through his ministry
and through preaching.



Cucina russa e lessico italiano. Il caso di ‘Insalata russa’

Giovanna Siedina

Questo articolo prende le mosse dalla constatazione di come il lessico culi-
nario serva spesso da fonte per la costruzione di metafore che riguardano mol-
teplici sfere concettuali della vita dell’uomo e della societa. E questo un filone
di ricerca attivo negli ultimi anni in particolar modo nella linguistica cognitiva
russa'. Questo saggio costituisce un breve excursus sui principali significati e su
alcuni ambiti di uso della locuzione ‘insalata russa’ in italiano. La mia curiosi-
ta verso questa locuzione ¢ nata dal constatare il suo uso metaforico in diversi
contesti, che spaziano dalla lingua quotidiana, alla letteratura, al cinema. Questo
saggio ¢ pertanto strutturato seguendo gli ambiti della mia indagine: in primis
viene analizzato 1’uso di questa locuzione nella sfera culinaria per definire una
pietanza dai molti e svariati ingredienti e la cui ricetta ha subito numerose va-
riazioni nel tempo; segue una analisi dell’uso figurato di ‘insalata russa’ come
titolo di tre antologie e di un film. Infine, nell’ultima parte quello che ¢ stato os-
servato nei suddetti ambiti viene confrontato con i dati dei corpora dell’italiano
scritto COris e COdis e di diversi corpora della lingua russa.

Com’¢ noto?, nella cucina russa tradizionale non esisteva un piatto con il
nome russkij salat. Quella che generalmente viene considerata I’insalata tipica-
mente russa e che quindi verrebbe in mente ad un russo qualora gli si chiedesse
qual ¢ la russkij salat ¢ tutt’altra insalata da quella che in Italia ¢ generalmente
conosciuta come ‘insalata russa’. Infatti, I’insalata russa per eccellenza per i
russi € quella che va sotto il nome di vinegret (dal francese vinaigrette): ci sono
tre varianti di essa: classica, con carne, con pesce; quello che le accomuna ¢ la
presenza delle barbabietole (cf. Possamai 2013: 44-47).

Per quanto riguarda la cucina russa, la pietanza piu vicina a quella che
noi chiamiamo ‘insalata russa’, in russo ¢ I’insalata Oliviér (in russo ‘camar

' Vedi in particolare gli studi di Jurina 2015a e 2015b.

2 Cf. Iintervista con il cuoco russo Jurij Priemskij sul giornale Kommersant del
25-12-2009, alla pagina web <http://www.kommersant.ru/doc/1298656> (ultimo acces-
so: 28.07.2016). Vedi anche I’interessante sito <http://kulinarial 914.ru> intitolato Re-
cepty bljud russkoj kuchni vo vremena Rossijskoj Imperii, in particolare le ricette delle
insalate (<http://kulinarial914.ru/publ/17>; ultimo accesso: 28.07.2016), e anche le ri-
cette di insalate al sito: <http://www.russiakitchen.ru/category/salaty> (ultimo accesso:
28.07.2016).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press


http://www.kommersant.ru/doc/1298656
http://kulinaria1914.ru
http://kulinaria1914.ru/publ/17
http://www.russiakitchen.ru/category/salaty
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Onusbe’, salat Oliv’e). Secondo la tradizione, la ricetta di questa insalata, che
noi chiamiamo russa, sarebbe stata opera di un famoso cuoco francese di nome
Lucien Oliviér, proprietario del ristorante Ermitaz (Hermitage) che si trovava
sulla piazza Trubnaja a Mosca nella seconda meta del XIX secolo (sembra intor-
no al 1860). La ricetta originale sarebbe andata perduta, e oggi ne esistono molte
varianti: alcune di esse sono sorte nel periodo sovietico, durante il quale spesso
era impossibile o estremamente difficile procurarsi una serie di ingredienti, e
questo fatto ha portato ad una sua semplificazione. Possamai (2013: 40) indica
la seguente ricetta come quella forse piu vicina all’originale. Questi i suoi ingre-
dienti per 6 persone: “700 g di petti di pollo lessati, 150 g di cetrioli in salamoia,
500 g di patate novelle lessate e sbucciate, 3 uova sode, 170 g di maionese, 0,8
dl di smetana, 2 cucchiai di capperi, aneto fresco tritato, 6 olive verdi, 1 grosso
pomodoro, 1 piccolo cespo di insalata verde, 10 g di sale, 1 presa di pepe bian-
co”. Altri cuochi indicano che la versione prerivoluzionaria dell’insalata Oliviér
includeva due francolini (uccelli dalla carne simile a quella del fagiano, oggi
estinti in Europa), la lingua di vitello, un quarto di libbra di caviale pressato,
mezza libbra di foglie di insalata fresca, 25 gamberetti, mezzo barattolo di or-
taggi sott’aceto, due cetrioli freschi, un quarto di libbra di capperi e cinque uova
sode. La salsa per I’insalata era fatta con due tuorli di uovo e una libbra di olio
di oliva di qualita superiore con aceto francese di vino®.

In seguito gli ingredienti originali, per la loro crescente irreperibilita, sono
stati man mano sostituiti: la carne di francolino con il petto di pollo e in epoca
sovietica con il piu economico salame, la salsa originale provansal’ (fatta di
rosso d’uovo, olio di oliva, sale, pepe, aceto di vino o di mele, un po’ di senape)
in epoca sovietica ¢ stata sostituita dalla piu economica smetana (fatta di ma-
scarpone, panna da montare e succo di limone), i capperi e i gamberetti sono
scomparsi come anche ’aceto francese di vino.

C’¢ inoltre una grande varieta di versioni di questo piatto: ad esempio, in-
vece del pollo si puo usare la lingua di vitello, o ancora si possono aggiungere
i piselli, il caviale rosso, la mela verde o le carote; alcuni aggiungono anche il
peperoncino e perfino ’aglio.

C’¢ poi un’altra ricetta di insalata russa, a base di pesce con merluzzo,
nasello, luccio, gamberetti. Alcuni dicono che questa fosse la variante iniziale,
che conteneva anche le ostriche, e che da essa poi sia stata creata la variante a
base di carne per renderla accessibile a tutti. Anche in questo caso, ¢ possibile
una grande varieta di realizzazioni, aggiungendo o togliendo alcuni ingredien-
ti. Quello che unisce tutte le numerose varianti dell’insalata Oliviér ¢ la salsa
provansal’, che serve a tenere uniti gli ingredienti. In sintesi, si potrebbe quasi
affermare che ¢’¢ un’insalata russa per ogni gusto.

Pertanto, fin dal suo ‘inizio’, la locuzione ‘insalata russa’ ¢ associata ad una
grande varieta ed eterogeneita dei suoi componenti.

Questa caratteristica gia negli anni Trenta viene registrata in Italia. Infatti,
come riporta Annalisa Spinello nel suo libro Le parole in cucina, la grande va-

3 Cf Dintervista citata alla nota 2.
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Figura 1.
G.O. Gallo, Insalata russa, Bologna 1925
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rieta di ingredienti viene rimarcata nel Dizionario di esotismi di Antonio Jacopo
del 1939, che alla voce ‘insalata russa’ riporta la seguente definizione: ‘“Vivanda
fredda dai molti ingredienti accozzati in una pasta densa e piccante: pesce, maio-
nese, patate, carote, piselli, peperone etc. Noi, pur continuando a mangiar di que-
sta acidula mischianza, potremmo pero smettere di chiamarla insalata russa per
chiamarla invece insalata composta, o insalata densa o insalata tricolore (dai tre
colori in essa prevalenti), come gia proponemmo noi stessi sui giornali, € come ha
stabilito il Direttorio competente. Non sara forse inutile notare che in Russia I’in-
salata russa passa per una insalata italiana, e anche in Germania e forse altrove™.

Nonostante I’opinione del lessicografo degli anni Trenta, 1’insalata russa in
Italia continua a essere chiamata tale. Non solo. Proprio la grande diversifica-
zione ed eterogeneita degli ingredienti e le notevoli possibilita della loro varia-
zione e combinazione hanno fatto si che la locuzione ‘insalata russa’ sia uscita
dalla sfera propriamente culinaria per passare a significare metaforicamente una
notevole mescolanza, o accozzaglia di cose ed elementi eterogenei, che poco o
nulla hanno in comune.

Proprio questo significato ¢ riflesso nei titoli di tre antologie di racconti uscite
in Ttalia in tempi diversi’. Due di queste sono di epoca fascista e hanno un valore
prettamente ‘documentario’, si potrebbe dire. La prima antologia ¢ del 1925 e con-
tiene una raccolta di racconti di Giannino Omero Gallo (vedi FIGURA 1)%, senza tut-
tavia alcuna introduzione o prefazione. I racconti, che comprendono storie di pas-
sioni, amori infelici, di tradimenti, delitti ‘di onore’, vite ‘spezzate’ sono di diversa
ambientazione, spaziando dall’Italia agli Stati Uniti, all’Inghilterra, e pertanto ef-
fettivamente si potrebbe dire che essi costituiscono un’‘insalata russa’ narrativa.

La seconda antologia ¢ del 1934, il suo autore ¢ un certo ragionier Pietro
Galeotto, ed essa reca il sottotitolo Scene di vita e novelle. Per adulti (vedi
FIGURA 2). L’antologia contiene una sorta di prefazione in cui I’autore stesso,
a mo’ di topos modestiae (non del tutto fuori luogo, a dire il vero), inserisce
questa precisazione riguardo alle novelle da Iui raccolte e presentate ai letto-
ri: “INSALATA RUSSA (insalata del pensiero, della materia, dello stile) sa di
non essere un’‘opera d’arte’, né aspira a soddisfare il pubblico e tanto meno il
critico”. L’intento dichiarato dell’autore ¢ quello di fornire al lettore, attraverso
gli esempi delle brevi storie presentate, una istruzione di carattere morale. Per-

4 Linsalata di cui qui si parla & con ogni evidenza I’insalata Oliviér, e il fatto

che in questo dizionario, pubblicato poco meno di ottanta anni dopo la probabile inven-
zione di detta insalata, venga elencato il pesce e non la carne fra gli ingredienti, parla a
favore del fatto che la ricetta originale dell’insalata Oliviér era molto probabilmente a
base di pesce. Vale la pena osservare, alla luce di quanto affermato dall’autore di questo
dizionario, che in ceco, ad esempio, I’insalata Oliviér o insalata russa ¢ chiamata invece
“insalata italiana” (viassky salat).

5 Vedi<http:/it.cyclopaedia.net/wiki/Insalata_russa> (ultimo accesso: 28.07.2016).

®  Qualche notizia sull’autore si puo trovare alla pagina web <http://www.treccani.
it/enciclopedia/l-ottocento-e-il-novecento-3-il-novecento-il_(Storia-di-Venezia)/> (ultimo
accesso: 28.07.2016), dalla quale si evince che Omero Giannino Gallo era un giornalista e
capo addetto stampa del comune di Venezia negli anni della Seconda Guerra Mondiale.


http://it.cyclopaedia.net/wiki/Insalata_russa
http://www.treccani.it/enciclopedia/l-ottocento-e-il-novecento-3-il-novecento-il_(Storia-di-Venezia)/
http://www.treccani.it/enciclopedia/l-ottocento-e-il-novecento-3-il-novecento-il_(Storia-di-Venezia)/
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Figura 2.
P. Galeotto, Insalata russa, Vicenza 1934
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tanto le sue novelle, che a volte sono semplici aneddoti, riportano quasi sempre
episodi di menzogna e/o di corruzione piccola o grande che sia, ¢ hanno uno
scopo edificante, ma al tempo stesso rivelano la vena umoristica del loro auto-
re. 11 titolo dato dall’autore, come si evince dalla sua stessa dichiarazione citata
supra, utilizza la locuzione ‘insalata russa’ come sinonimo, si potrebbe dire, di
‘pot pourri’, di accostamento e mescolanza di temi e stili diversi tipica della sua
scrittura, quella di uno scrittore amatoriale.

La terza antologia ¢ assai piu recente, del 1996, e raccoglie racconti di scrit-
trici russe contemporanee, sia residenti nella madrepatria che emigrate’ (vedi
FIGURA 3). Sulla copertina, come si puo vedere dalla figura, ¢ rappresentato un
piede di donna che calza una scarpa dal tacco decisamente alto, e che sembra
schiacciare uno dei simboli grafici dell’URSS, le due spighe di grano che forma-
no un cerchio con alla sommita la stella rossa e all’interno il globo terrestre su
cui dominano la falce e il martello. Il tacco spropositatamente alto sta pero a in-
dicare anche un’immagine stereotipata della donna russa, e cio¢ 1’idea che essa
debba sempre e comunque essere attraente, elegante e ben curata, nonostante i
molti impegni che ci si aspetta essa abbia dentro e fuori casa®.

Quello che accomuna i racconti qui presentati, come viene sottolineato dal-
la curatrice, € il riflettere una situazione in divenire, in cui molti elementi del
vecchio sistema sociale e ideologico sono ancora presenti, ma sempre piu degra-
dati, e non offrono piu alcuna certezza, coesistendo con un nuovo che stenta ad
affermarsi e a mostrare 1 suoi lati positivi. Il titolo dell’antologia sembra indica-
re il carattere eterogeneo dei racconti, accomunati principalmente dal punto di
vista e dalle voci femminili, e al tempo stesso ¢ assai simile al titolo del racconto
di S. Boym, Salat pod russkim sousom (tradotto come /nsalata in salsa russa),
sorta di ‘rivisitazione’ (in parte autobiografica) dell’autrice della sua vita ‘russa’
precedente all’emigrazione, suscitata dal ritorno nella madrepatria all’inizio de-
gli anni Novanta’. I racconti toccano temi assai distanti fra loro: dalla nostalgia
per ’infanzia trascorsa a Samarcanda durante la Seconda Guerra Mondiale di L.
Ageeva, all’infanzia interrotta per sempre dall’abbandono del padre in Sinfonia
d’addio di R. Poliscuk.

7 Le autrici dei racconti qui raccolti sono: Alla Seljanova, Ljudmila Ageeva,

Svetlana Boym, Nadezda Golosovskaja, Marija Kirpi¢nikova, Rada Polis¢uk, Ol’ga Ta-
tarinova, Marina Palej, Margarita Sosnickaja, Nina Gorlanova, Natalija Tolstaja, Ana-
stasija Volek.

8 Cf. le parole di Tatjana Mamontova su quello che ci si aspettava dalla donna
russa circa venti anni fa (a oggi la situazione non sembra essere molto cambiata), come
riportate nell’/ntroduzione di Spendel: “Dall’ideale donna russa ci si aspetta che abbia
dei figli, che abbia un lavoro autonomo fuori casa e, a prescindere da tutto cio, che sia
affascinante” (Spendel 1996: 8-9).

®  Non privo di interesse ¢ il fatto che una tale locuzione non sembra esistere
in russo. Una breve indagine sui principali motori di ricerca in internet da come ri-
sultati pagine web che rimandano esclusivamente a questo racconto, apparso inizial-
mente, come anche alcuni altri di questa raccolta, nell’antologia Cego chocet Zenscina
(Moskva 1993).
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Figura 3.
G. Spendel (a cura di), Insalata russa, Milano 1996
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La coesistenza di vecchio e nuovo ¢ ben rappresentata dai due racconti Una
comunista di N. Tolstaja e Nuova generazione di A. Seljanova. Il primo ci pre-
senta una vecchia comunista, che ha sposato in pieno gli ideali della costruzione
del socialismo e continua a incarnarli in maniera esemplare e a credere nella loro
bonta nonostante i molti fatti che dimostrano il contrario. Protagonisti del secondo
sono due fratelli, rappresentanti della cosiddetta ‘nuova generazione’, cresciuta
nel periodo successivo alla perestrojka, il cui orizzonte di vita contrasta in maniera
stridente con quello della protagonista del racconto della Tolstaja. Esso ¢ infatti
tutto incentrato sul soddisfacimento dei bisogni materiali, ed ¢ caratterizzato da
un quasi totalizzante vuoto spirituale e dalla assenza di rapporti familiari autentici.

Infine, un altro contrasto abbastanza netto ¢ presentato dall’accostamento
tra la ‘celebrazione’ in chiave surrealistica delle acquisizioni tecnico-scientifiche
dell’immenso paese dei Soviet in Un giorno nell impero di M. Palej ¢ il resoconto
farsesco delle ‘avventure’ di una manciata di improbabili dirottatori, resi impoten-
ti da una folla pronta a tutto ed esacerbata dalla penuria quotidiana degli anni No-
vanta in I/ dirottamento dell’autobus di linea Mostki-Rubeznoe di M. Sosnickaja.

11 titolo dell’antologia intende quindi rispecchiare 1’'unione o meglio la coe-
sistenza di cose diverse, in questo caso dei frammenti di realta, assai eterogenei
dal punto di vista culturale e sociale, riflessi nei racconti dell’antologia.

Nello stesso periodo in cui usciva I’antologia, di due anni precedente, € usci-
to in Russia e poco dopo in Occidente il film del regista russo Jurij Mamin dal
titolo Okno v Pariz (letteralmente: [Una] finestra su Parigi), che ha avuto un
enorme successo di pubblico in patria. Il titolo € stato variamente tradotto nei pa-
esi occidentali: Salades russes in Francia, Window to Paris negli Stati Uniti, Das
Fenster nach Paris in Germania, Salada Russa em Paris in Brasile, e Insalata
russa in Italia. Ed effettivamente il nome insalata russa sembra essere quanto mai
adatto a caratterizzare I’eterogeneita dei motivi che lo attraversano e dei mondi
che si incontrano. La trama, surreale, ¢ nota: dopo I’arrivo dell’inquilino Nikolaj
Cizov, un insegnante di musica ed educazione estetica in una scuola di manage-
ment per ragazzi, un gruppo di coinquilini di una kommunalka di San Pietroburgo
trovano una finestra nascosta dietro un armadio che porta al tetto di una mansarda
di una casa di Parigi. Il primo e maggiore contrasto ¢ quindi quello fra il mondo
occidentale, del ‘capitalismo’, dove, secondo le parole di uno dei personaggi, ci
sono cento marche ma nessuno compra e hanno tanta roba, ma non te ne danno
nemmeno un pezzettino, ¢ la triste realta post-sovietica degli anni Novanta, ca-
ratterizzata da grande poverta, corruzione rampante, penuria di molti generi di
prima necessita, fine dello statalismo, coesistenza di vecchie e nuove ideologie,
degrado morale e materiale. Questo contrasto ¢ rispecchiato, nel piccolo, dallo
scontro fra Nikolaj, che rappresenta 1’intelligencija e i suoi ideali morali e cul-
turali, e i dirigenti della scuola che all’ideologia del comunismo hanno sostituito
rapidamente quella del capitalismo e il cui unico scopo sembra essere quello di
insegnare ai propri allievi a far soldi in ogni modo possibile'”.

10" La sostituzione degli ideali del comunismo con quelli del capitalismo ¢ an-

che umoristicamente rappresentata dagli striscioni appesi sulle pareti dei corridoi della
scuola con scritte quali “Bpemst — nenbru” (anche in inglese e francese “time is money”,
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I nuovi arrivati cercano di trovare il loro posto nella capitale francese: al-
cuni si arrangiano vendendo souvenir russi, un altro pescando nella Senna, altri
rubando. Nikolaj cerca vie per mettere a frutto il suo talento musicale.

Sullo stesso tetto parigino su cui affaccia la finestra della kommunalka di San
Pietroburgo, affaccia anche la mansarda abitata da una giovane artista francese,
Nicole. L’incontro-scontro con i nuovi arrivati russi genera una serie di episodi
comici e di equivoci che, data anche I’irruenza dei nuovi arrivati, evolvono in un
vero e proprio conflitto. In conseguenza di uno di questi scontri, Nicole viene a tro-
varsi a San Pietroburgo, e la sua ‘avventura’ in terra russa assume i contorni di un
incubo grottesco: derubata del poco che ha, viene arrestata da parte di una polizia
la cui crudelta ¢ pari all’ottusita, finché non arriva Nikolaj a salvarla. La finestra
magica, tuttavia, nel giro di due settimane si richiudera per altri venti anni e i nuovi
arrivati russi devono prendere un’ardua decisione, se restare nell’opulenta Parigi o
tornare in patria e lavorare per la sua rinascita. Sceglieranno la seconda via.

Al di 1a del valore artistico del film e di alcune incongruenze (ad es., il fatto
che gli allievi di Nikolaj, apparentemente figli di nuovi ricchi che frequentano un
college per studiare management e marketing, nel finale appaiono vestiti assai
modestamente e si lamentano della poverta in Russia e del fatto che la nonna di
uno di loro non puo permettersi le medicine), /nsalata russa € una singolare testi-
monianza di aspetti e fenomeni della vita nella Russia post-perestrojka degli anni
Novanta che rischiano di essere dimenticati (cf. ad es., la scena in cui gli inquilini
della kommunalka, suonatori di strumenti a fiato che lavorano nella fabbrica di
strumenti musicali Krasnyj Oktjabr’ (‘Ottobre rosso’), per far sgomberare una
folla di uomini e donne inferociti per la fine degli alcolici dopo che hanno fatto
una lunga fila di fronte a un negozio, cambiano rapidamente musica, intonando
I’Internazionale e con cio facendo mettere tutti in marcia dietro a loro).

Infine, la mia indagine ¢ stata volta ad analizzare la presenza della locuzio-
ne ‘insalata russa’ nel COris (Corpus di Riferimento dell’Italiano Scritto)'' e nel
COdis (Corpus Dinamico dell’Ttaliano Scritto'? (si veda la pagina web <http://
corpora.ficlit.unibo.it/coris_ita.html>). Interrogando il COris, si hanno questi ri-
sultati: 17 occorrenze, delle quali tre appartengono al SubCorpus MISC (miscel-
lanea), sezione MISCVolumi; tre appartengono al SubCorpus MON2005 07/
Section MON2005 07; cinque occorrenze appartengono al SubCorpus NAR-
RAT: di queste una occorrenza appartiene alla sezione NARRATRacc; due alla
sezione NARRATRoma; una alla sezione NARRATTrRomanzi; una alla sezio-
ne NARRAT Varia; cinque occorrenze appartengono al SubCorpus STAMPA, di
cui quattro alla sezione STAMPAPeriodici e una a STAMPAQuotidiani; infine
una al SubCorpus MON2008 10/Sezione MON2008_10.

“le temps c’est de 1’argent”), “nensru modsr cuer” (“I’argent aime les bons comptes”,

LRI

“money likes account™), “neny — Bpemsi, morexe — vac”, “nensru He maxuyT” (“1’argent
n’as pas d’odeur”, “the [sic!] money does not stink”), “xoneiika pyoms oepexer” (“un
sou en améne un autre”), come anche dalle gigantografie di banconote delle principali
valute occidentali incorniciate e appese ai muri dello studio della direttrice della scuola.

1 <http://corpora.ficlit.unibo.it/ TCORIS/Wrapper.php> (ultimo accesso: 28.07.2016).

12 <http://corpora.ficlit.unibo.it/CODIS/Wrapper.php> (ultimo accesso: 28.07.2016).


http://corpora.ficlit.unibo.it/TCORIS/Wrapper.php
http://corpora.ficlit.unibo.it/CODIS/Wrapper.php

260 Giovanna Siedina

Le occorrenze del subcorpus MISC si riferiscono tutte a volumi di cucina,
quindi al piatto ‘insalata russa’; le occorrenze del SubCorpus MON2005_07/Se-
zione MON2005_ 07 evidenziano un uso figurato della locuzione, come sinoni-
mo di “mescolanza di elementi eterogenei”; I’occorrenza di NARRATRacc pre-
senta un uso della locuzione in senso letterale, come pietanza; nelle occorrenze
sella sezione NARRATRoma la locuzione ‘insalata russa’ ¢ usata una volta per
indicare il piatto, I’altra come sinonimo di “mescolanza di elementi eterogenei”;
nell’occorrenza della sezione NARRATTrRomanzi ‘insalata russa’ ¢ usata in
senso traslato; lo stesso accade nell’occorrenza della sezione NARRAT Varia.
Le quattro occorrenze della sezione STAMPAPeriodici e quella della sezione
STAMPAQuotidiani ci presentano un uso letterale della locuzione, intesa come
pietanza; infine, lo stesso uso letterale si osserva nell’occorrenza del SubCorpus
MON2008 10/Sezione MON2008 10.

La stessa ricerca su COdis riporta 4 occorrenze, due della Sezione NAR-
RAT 13 e due della sezione STAMPA 20, che coincidono con quattro delle
occorrenze rilevate in COris.

Pertanto la ricerca sul COris/COdis ha evidenziato sei casi di uso figurato
della locuzione ‘insalata russa’. Considerando che i corpus suddetti sono stati
realizzati effettuando una selezione di testi ritenuti rappresentativi dei diversi
SubCorpus e delle relative loro sezioni, si puo ragionevolmente ipotizzare che la
diffusione dell’uso traslato della locuzione ‘insalata russa’ sia abbastanza ampia
nell’italiano parlato e scritto.

Una ricerca simile nei Corpora della lingua russa alla pagina web <www.ru-
scorpora.ru> fornisce risultati interessanti: nel corpus fondamentale (osnovnoj
korpus), la ricerca di ‘pycckuii canar’ ha dato come risultato sei occorrenze,
che si riferiscono tutte all’insalata russa come piatto (il significato traslato di
questa locuzione non ¢ presente in russo). In tre di queste occorrenze si iden-
tifica la russkij salat con I’insalata vinegret (vedi supra), in due di esse si dice
che gli stranieri generalmente con la locuzione ‘insalata russa’ intendono 1’in-
salata Oliviér (in russo ‘camar Onusbe’), nella sesta occorrenza, russkij salat ¢
semplicemente elencata accanto ad altre pietanze. Una simile ricerca nel corpus
della stampa (gazetnyj korpus) da due risultati: nella prima occorrenza si af-
ferma che russkij salat ¢ il nome con cui nel resto del mondo ¢ nota I’insalata
Oliviér, nella seconda invece il significato non ¢ del tutto chiaro, ma con ogni
probabilita si riferisce all’insalata vinegret. L’ulteriore ricerca negli altri corpora
della lingua russa presenti sul portale <www.ruscorpora.ru> (akcentologiceskij,
dialektnyj, mul timedijnyj, obucajuscij, parallel’nyj, poéticeskij, sintaksiceskij,
ustnyj) non ha prodotto risultati.

Nell’ottica di un futuro sviluppo della presente ricerca, credo che sarebbe
interessante indagare I’eventuale uso figurato della locuzione ‘insalata russa’
nelle altre lingue che la usano per indicare 1’insalata Oliviér e confrontarlo con
il possibile uso tralsato della locuzione ‘insalata italiana’ nelle lingue che defi-
niscono cosi I’insalata Oliviér. La traduzione del titolo del film Okno v Pariz, di
cui su, sembrerebbe puntare in questa direzione.
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Abstract

Giovanna Siedina
Russian Cuisine and Italian Lexicon: the Case of ‘Insalata Russa’ (‘Russian Salad’)

In this article the author deals with the culinary metaphor ‘insalata russa’ (‘Rus-
sian salad’) in Italian language and culture. She starts with a short review of the dish
known in Italian as ‘insalata russa’, which roughly corresponds to the Russian ‘Oliviér’
salad. As to the uses of the culinary metaphor ‘insalata russa’, analyzed by the author,
they point to the fact that in Italian it is used to indicate a ‘mix of heterogeneous and
varied elements’. The occurrences of the locution ‘insalata russa’ comprise the titles of
three anthologies of tales (published respectively in 1925, 1934 and 1996), the Italian
title of the Russian film Okno v Pariz (Window on Paris), 1994, and the results of the
query ‘insalata russa’ in the corpora of Italian language COris/CQOdis. Finally, the author
compares these results with those provided by the search of the same locution in Rus-
sian (‘pycckuli canam’). The latter search reveals that in Russian the locution ‘Russian
salad’ is used exclusively in its literal sense.
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Residui mitici nella cosmografia dell’epica cantata. L'immagine
del fiume nei soggetti bylinici

Claudia Pieralli

Lo studio della cosmografia bylinica consente di osservare la persistenza
dei contenuti cultuali e d’ispirazione mitologica, preminenti nell’epos arcaico
e in quello kieviano. L’epica eroica, di cui le byliny sono testimonianza fonda-
mentale, offre materiale prezioso per osservare una peculiare antropologia dello
spazio nella civilta rurale di area slavo-orientale nel suo passaggio dall’epoca
del sincretismo primitivo di tipo ideologico! all’epoca storica. Infatti, benché
per alcuni resti aperta la questione circa il nucleo originario dei testi bylini-
ci?, risulta ampiamente dimostrato che le esperienze spirituali, sociali e storiche
dell’uomo si sedimentano nell’epos secondo un processo di continua stratifica-
zione di elementi culturalmente eterogenei, in una dinamica di tipo evolutivo®.

' Ovvero di epoca extra-storica, laddove troviamo “la creazione dei cicli sugli

eroi culturali, demiurghi, miti della creazione ed eziologici, reminiscenze sciamaniche,
cosmogonie arcaiche e correlate concezioni spirituali della natura”. In questo, seguo le
acquisizioni critiche di Meletinskij, che corregge e integra la poetica storica di Vesel-
ovskij, per il quale il sincretismo primitivo, in quanto primo macroperiodo della storia
letteraria, era da considerarsi solo di tipo formale (Meletinskij 1991: 104-106). Questo
sincretismo, presente in particolar modo nell’epos mitologico (canti storici, leggende,
racconti mitologici, byliny, diversi tipi di paremie) ¢ detto da Anikin “cosmologico” e
definito come un insieme di concezioni comprendenti “un principio di memoria stor-
ica, I’espressione del pensiero poetico, religioso e sociale, codici di comportamento,
elementi di conoscenza del mondo” (Anikin 2000: 57-58). Questo tipo di sincretismo
viene da lui distinto da quello “pragmatico-quotidiano” (pragmaticeski-bytovoj), in cui
il principio artistico ¢ subordinato a finalita di tipo rituale o pragmatico (ed ¢ il caso delle
zagovory, delle pricitanija, dei riti agrari, funebri e cosi via). Si veda, in merito, ivi: 58.

2 Si ¢ direcente riportata I’attenzione sul problema dell’essenza sostanziale delle
byliny (se si tratti di stratificazione di motivi mitologici e folklorici, invenzione artistica
dei bardi antico-russi o interpretazione poetica di fatti storici), denunciando la poca chi-
arezza in merito, cf. Kon¢a 2009: 50.

3 In ossequio alle scuole critiche mitologiste, storiciste e assimilazioniste di il-
lustri filologi del XIX sec., che fondarono la tradizione di studi sull’epica bylinica (Bus-
laev, Miller, Majkov, Zdanov, Zirmunskij, Veselovskij), contributi recenti riaffermano la
natura evolutiva e pluristratificata della creazione artistica folklorica, le cui peculiarita
conviene analizzare grazie a un connubio di approcci analitici: antropologico, storico-
etnografico, filologico (cf. Anikin 2000: 58).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Col trascorrere dei secoli, la creazione dei soggetti bylinici si impoverisce degli
elementi arcaici, fino a giungere ad una storicizzazione dei contenuti mitologi-
ci primigeni dell’epos e alla desacralizzazione degli aspetti cultuali totemico-
sciamanici, lato sensu pagani. Nei soggetti il cui nucleo tematico va ricondotto
ai secc. XIV-XVI, gli elementi magici, pagani, mitologici risultano infatti pres-
soché assenti, mentre si trovano sostituiti da motivi storicamente riconoscibili.
Questo tipo di evoluzione dell’epos ¢ particolarmente visibile se si analizzano i
dati offerti dalla rappresentazione dello spazio.

Questo excursus si basa sulla lettura di alcune varianti dei soggetti bylini-
ci piu noti dell’epos eroico e non sullo studio comparato di tutte le varianti del
soggetto bylinico preso in esame. Il taglio trasversale, anche se non onnicom-
prensivo delle varianti trascritte, permette gia di individuare le vestigia mitolo-
giche rimaste impresse nell’epopea classica attraverso la rappresentazione dei
dati spaziali e di vederne successive evoluzioni*. Non intendo qui datare storica-
mente il nucleo del soggetto, obiettivo che persegue invece lo studio comparato
delle varianti dei soggetti bylinici, come ci attestano anche i piu recenti studi
di approccio etnografico-storicistico’. Non ¢ inoltre scopo di questo contributo
’analisi strutturale della composizione dello spazio scenico nella sua interrela-
zione con I’intreccio narrativo (efficacemente trattata gia da Nekljudov®), né la
caratterizzazione della scenografia bylinica da un punto di vista di espressione
stilistico-formale (formule fisse, combinazioni di nome-aggettivo, stilemi).

Esaminando i dati cosmografici offerti dal materiale bylinico si osserva la
centralita della rappresentazione del culto ctonico presso gli antichi slavi, cui
¢ stata gia rivolta attenzione’. In questa breve trattazione mi soffermo invece
sull’immagine del fiume come elemento specifico del cosmo bylinico, di cui
analizzero il valore simbolico, il significato funzionale e storico in alcune va-
rianti testuali.

Il contesto di ricorrenza piu interessante ¢ rappresentato dal soggetto su
Dobrynja e il drago (Dobrynija i zmej), uno dei pit popolari dell’epos bylinico,
conosciuto in oltre 60 diverse trascrizioni, pressoché tutte reperite nel Nord del-
la Russia. Il soggetto bylinico in questione ¢ riconducibile alla fase del “primo
epos storico” (secc. XI-XIII), fase caratterizzata da un forte antagonismo tra
I’uomo e il cosmo e in cui il primo, come vedremo, riesce a imporsi vittoriosa-
mente sulle forze della natura®. Nella variante trascritta da Gil’ferding qui pre-

4 L’approccio da me qui proposto condivide la convinzione metodologica di Me-

letinskij, per il quale attraverso lo studio dei residui mitologici nell’epica si rintracciano
informazioni sul cammino dell’uomo per quanto riguarda “I’interrelazione tra individuo
e consorzio umano, individuo e cosmo”, come ha fatto osservare Lasorsa (1991: 17).
Si vedano Konc¢a 2010: 42-55, Anikin 2011: 9-10.

Cf. Nekljudov 1973.

Cf. Pieralli 2005: 297-308.

Utilizzo qui una periodizzazione da me in precedenza proposta sulla base dei
contenuti storico-antropologici dell’epos e in particolare del rapporto tra 1’'uomo e lo
spazio e che scandisce 1’epos in tre fasi: arcaico, primo epos storico e successivo svi-
luppo dell’epos storico (si veda Pieralli 2004: 213-216). Non ¢ questa la sede per ad-
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sa in esame (n. 79) Dobrynja’ si allontana da casa (anche Dobrynja come 11’ja
Muromec ha un origine ‘provinciale’, viene da Rjazan’, quando ancora era un
villaggio), e, nonostante 1’avvertimento della madre di non bagnarsi nelle ac-
que del fiume Pucaj, vi si tuffa. Qui si trova cosi ad affrontare il drago Gorinic,
ma invece di ucciderlo, stringe con lui un patto di tutela reciproca: Dobrynja
promette di non recarsi piu nelle regioni abitate dai draghi, mentre Gorini¢, in
cambio, non dovra piu volare su Kiev. Il drago pero viola il patto, Dobrynja si
rechera allora nuovamente verso le “tane di drago”, dove, a seguito di uno scon-
tro violento, sconfiggera il suo avversario.

Per valutare il ruolo simbolico del fiume mi soffermo sulla prima parte
di questa bylina, dove si inscena il combattimento tra Gorini¢ e Dobrynja,
che avviene sulla riva di un fiume'’. Per dare un’interpretazione del ruolo
del fiume nelle prime scene di questa variante bylinica, bisogna considerare
prima il motivo dello scontro tra Dobrynija e il drago e i significati a questo
associabili. Il motivo viene spesso interpretato dagli studiosi come allegoria
di una lotta tra il neo-introdotto cristianesimo e il secolare sistema di credenze
pagano, dove ¢ il primo a vincere''. Meriggi colloca invece all’origine della
bylina il motivo mitologico della lotta dell’eroe contro il mostro. Secondo lo
studioso, questo motivo evolverebbe nel tempo esprimendosi in forme byli-
niche che presentano sempre maggior pertinenza con 1’atmosfera storica e
socio-culturale della Rus’ di Kiev'?. Non troppo diversamente Dobrovol’skij,

dentrarsi nelle problematiche di periodizzazione dei soggetti bylinici, oggetto di discus-
sione critica e terreno di scontro dei filologi russi dalla prima meta dell’Ottocento. Mi
limito a indicare le piu recenti acquisizioni, suggerite da Anikin secondo un approccio
tipologico-strutturalista, che propone una periodizzazione in base ai tipi di soluzione del
soggetto (Anikin 2011: 9-11).

Lacritica ¢ solitamente concorde nel riconoscere in Dobrynja-bogatyr’ un per-
sonaggio esistito storicamente, ossia lo zio di Vladimir Svjatoslavi¢ da parte di madre;
si vedano, tra gli altri, Miller 1897, Markov 1905: 1-17, Saronne, Danil’¢enko 1997. Per
una trattazione piu specifica si rinvia a Pieralli 2004: 231.

10" Una situazione simile si riscontra anche nelle meno celebri byliny su Alesa e
Tugarin, dove si narra dello scontro tra Alesa e il drago Tugarin nei pressi di un fiume (il
fiume Safat).

11 motivo del patto con il drago si incontra anche nella bylina su Michajlo Po-
tyk ed ¢ stato oggetto di numerose ipotesi critiche (per una trattazione dettagliata, cf.
Pieralli 2004: 231 e 236-237), convergenti per lo piu sull’immagine delle “esitazioni del
popolo russo tra le due fedi” (Saronne, Danil’¢enko 1997: 59). Riconoscendo agli autori
dell’epos una prodigiosa capacita di astrazione, questo motivo potrebbe essere interpre-
tato anche come una raffigurazione bylinica del fenomeno dello dvoeverie. In una lettura
piu cauta ¢ invece da vedersi solo come I’umana ricerca di un compromesso tra le forze
del bene e le forze avverse.

12 Secondo Meriggi, il soggetto della lotta dell’eroe contro il mostro si manifesta
nell’epos in tre fasi evolutive: la prima ¢ rappresentata dalle byliny su Svjatogor e la
trazione della terra (Svjatogor i tjaga zemnaja), la seconda da quella su Alesa e Tuga-
rin nella versione tramandata da Danilov e 1’ultima dalle by/iny su Dobrynja e il drago
(Meriggi 1974: 212-214). A mio modo di vedere, la bylina su Svjatogor non ha niente
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sostiene 1’avvenuta storicizzazione (kievizzazione) della bylina — sia sul piano
ricettivo, sia sul piano della costruzione testuale — come articolata in tre fasi:
in origine la bylina riguarda la lotta dell’uomo contro 1’'universo delle forze
naturali (stichie), successivamente viene interpretata come “I’incarnazione del
paganesimo sconfitto dalla cultura dell’antica Rus’”, infine come la lotta per la
difesa di Kiev dai nemici esterni'>.

Per dare un’interpretazione scientificamente prudente ha senso distinguere
tra ‘motivo’ dello scontro con il drago e ‘costruzione del soggetto bylinico’. A
mio parere, il ‘motivo’ dello scontro tra Dobrynja e il drago ¢ da vedersi come
I’elaborazione epica di un mito arcaico primitivo tipico dell’epoca del sincre-
tismo ideologico primitivo — dove I’eroe mitologico si impone sugli elementi
negativi della natura — e non come il riflesso di fatti storici'*. Per quanto ri-
guarda invece la “costruzione del soggetto bylinico” sembra plausibile ritenere
che il soggetto su Dobrynija (nell’aspetto a noi pervenuto) sia una creazione
dell’epos storico, relativo all’epoca dello stato di Kiev’, che ha incorporato un
motivo piu antico, relativo a un’era arcaica, a organizzazione sociale clanico-
tribale, e raffigurante lo scontro tra I’uomo e le forze naturali avverse. Si ¢ ve-
nuta cosi a creare una sovrapposizione e una synsemia di simbolismi di origine
diversa. Per altro, la scelta del toponimo in questa variante (fiume Pucaj) po-
trebbe essere stata influenzata da circostanze storiche, quelle relative e seguenti
al battesimo della Rus’'>.

Ad ogni modo, le circostanze intervenute nella costruzione del soggetto
incidono si sul toponimo, non sul valore simbolico del fiume, che non diventa
mai un fiume sacro, e mantiene invece tutte le caratteristiche di una cosmologia
precristiana. Il modo in cui il fiume viene rappresentato nella bylina ¢ ancora

a che vedere con quelle su Dobrynja e il suo nucleo tematico ¢ espressione di un’epoca
culturalmente molto piu arcaica (si vedano, in merito, Pieralli 2004: 216-221 e Konca
2011: 47-48 e 54-55). Quest’ultimo data il soggetto bylinico a non oltre la fine del X
sec. in base all’esame comparato di molte varianti e all’osservazione di dati etnogra-
fici relativi alle pratiche rituali di sepoltura nelle camere mortuarie interrate [kamernye
grobnicy] tipiche della Rus’ precristiana).

13 Cf. Dobrovol’skij et al. 1981.

4" Concordo con Meletinskij, il quale, come evidenzia Lasorsa, diversamente dal
suo maestro Veselovskij vedeva nell’epos la rielaborazione di riti primitivi ¢ non la
trascrizione di fatti storici (Lasorsa 1991: 21).

'S E plausibile ritenere che il fiume evocato nella bylina fosse in origine un al-
tro (esistono varianti intitolate Dobrynja i reka Smorodina o Smorodin’ka), e che poi
sia stato sostituito dal Pucaj, piu direttamente connesso con il Po¢ajna, dove Vladimir
nel 988 d.C. getto i simulacri del credo pagano e fece battezzare i cittadini di Kiev (cf.
Pieralli 2004: 238). Si segnala ancora che, ai versi 85-98, Dobrynja viene avvertito da
alcune fanciulle di non bagnarsi nudo nel fiume Pucaj e gli viene suggerito di fare il ba-
gno con una camicia bianca di lino. Questo particolare puo essere stato aggiunto quando
alla bylina si volle dare un tono pit marcatamente cristiano. I battezzandi indossavano,
infatti, camicie di tela come simbolo della veste battesimale; fare il bagno nudi era con-
siderato un gesto indegno.
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ricco di suggestioni mitiche e riferisce della paura ancestrale provata dall’uomo
verso le forze della natura:

Non allontanarti Dobrynjuska — ragazzo

verso il glorioso fiume-madre di Pucaj

non andare a bagnarti nel flume di Pucaj

Molto selvaggio ¢ il fiume di Pucaj

vi sono due rapide nel fiume di Pucaj

la prima — nel fiume di Pu¢aj — ¢ molto tumultuosa
la seconda rapida va come saetta'®.

Sono queste le parole della madre di Dobrynja, che invano cerca di in-
formarlo della pericolosita del fiume. Al verso 25 il fiume ¢ qualificato come
“madre”: questo puo essere spiegato o come un uso letterale e descrittivo dell’e-
spressione, che indica che si tratta di un grande affluente del Dnepr’ (per altro il
sostantivo “flume” in russo, reka, ¢ di genere femminile), o in senso mitologico.
In questo caso il fiume sarebbe “madre”, giacché ¢ una ierofania naturale, una
manifestazione delle forze della natura. In una percezione non antropocentrizza-
ta (in questo senso mitologica e lunare'”) dello spazio la natura, di cui il flume &
un’espressione, ¢ madre e ‘matrigna’ dell’uomo. Il bogatyr’ ha quindi da temer-
ne il comportamento e non deve avventurarsi in quei luoghi, dove gli elementi
naturali esercitano un dominio incontrastato. Questa raccomandazione ¢ rivolta
a Dobrynja dalla madre, che ¢ una donna comune; egli, perd, non prova timore
del fiume Pucaj. Dobrynja ¢ infatti un bogatyr’, edizione epica medievale di un
prototipo piu antico di eroe mitologico, e le sue capacita sono superiori a quelle
possedute dall’uomo comune.

Il fiume ¢ dunque un luogo pericoloso e ha le caratteristiche di un cam-
po magnetico intenso dove si sprigionano energie ¢ fenomeni non controllabili
dall’uvomo. Questo concetto lo troviamo ancor meglio espresso in una variante
siberiana trascritta da Guljaev e Barnaul:

Tu attraversi il primo rivolo
attraversi anche il secondo rivolo.
Non nuotare attraverso il terzo rivolo:
qui i rivoli convergono

e ti portano verso gli alti monti

16 He chesxaii-ko o, MososieHbkuu Jlo6pbiHtonika / Ko Tol ciaBHO0 KO MaTyIi-

Ky k [lyuaii-pexu / He xoqu-ko TbI Kymatbes Bo Ilygaii-pexu / To Ilyqait pexa odeHb
ceupunas / Bo [lyuaii-pexu nBe cTpynkn outoHb ObicTpbIxX: / IlepBa ctpyeuxa B Ily-
yaii-pexu ObICTpbIM-ObIcTpa / [lpyra crpyeuka ObicTpa, Oyaro orous ceder (Gil’ ferding
1949, 1I: n° 79, vv. 24-30; trad.it. Saronne, Danil’¢enko 1997: 191).

17 “La concezione del mondo /unare” ¢ secondo Jensen una primitiva concezione
del mondo complessivamente unitaria, che comprende concezioni come il mito di morte
e rinascita, il risorgere dell’'uomo, dell’animale e della pianta e in sostanza una visione
mitica del mondo, dove alla natura si attribuisce un’anima che si rivela spesso piu po-
tente dell’uomo; cf. Jensen 1952.
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verso il drago feroce:
e ti ingoiera il cattivo drago-Goryni§¢o'®.

Nella nostra variante il drago Gorini¢ entra in scena solo quando Dobrynja
si tuffa effettivamente nel fiume:

E ando poi a bagnarsi nel filume di Pucaj

Passo la prima rapida Dobrynja

Passo Dobrynja anche la seconda

Dall’una all’altra riva passo il flume di Pucaj

E venne voglia al giovane Dobrynjuska

Di tuffarsi nel fiume di Pucaj

E 1a a quel tempo — in quel momento

Di lontano — lontano — dalla sgombra pianura

Da sotto 1’orizzonte di ponente

Non ¢ la pioggia che piove, non il tuono che tuona
Non ¢ il tuono che tuona, ma c¢’¢ un grande fragore
In picchiata vold giu sul giovane Dobrynjuska'®.

Se ne deduce che il drago Gorini¢ non abita le acque del fiume (ma piutto-
sto le cavita montane), egli tuttavia si manifesta quando qualcuno vi si bagna. Il
fiume ¢ dunque una sorta di interregno tra due dimensioni, che consente di tran-
sitare dall’una all’altra e viceversa, e non corrisponde all’immagine tradizionale
del fiume che separa il mondo dell’aldila e che nella cosmologia degli antichi
slavi ¢ delimitato da un oceano®. In questo modello la soglia primaria ¢ costituita
comunque da uno strato acquatico. L’acqua ¢ I’elemento che piu di tutti gli altri
nell’immaginario popolare slavo-orientale svolge una funzione liminare e nell’e-
pos si trova spesso a segnalare il confine tra due mondi — come nei soggetti su
Michajlo Potyk e Sadko — o tra due piani di realta. In questo caso, la realta che si

18 Tichonravov, Miller 1894: 21; cf. Propp 1978: 191. Nella traduzione in italiano
dello studio di Propp a cura di Arcella non sono riportati i passi in lingua originale.

19 On mowen o kak kynarscs Bo [lyuaii-pexy. / Ilepemten JIo6pbins epBy CTpYy-
euky / Ilepemen J{oOpsins npyry crpyeuky / [lepemen To on Ilyuaii-peky ot OGeperika
1o apyroro / [Toxorenock TyT Momogomy J{0OpBIHIOMIKY / TOKyTaThes Bo [Tydaii-pexw,
TTOHBIPKATH / TaM Ha TYIO TIOPY, Ha TO BPEMEIIKO / /1a M31ajieya gajaeye U3 9rcTa mojs / u3
O/ 3aMaIHeH J1a C IO/l CTOPOHYIIKH / Ia U He JTOXK/Ib TOKIUT JIa U TO HE TPOM TPOMHT
/ a ¥ He TPOM TPOMUT Ja IIYM BEJIMK MAET / HajjieTena Haja MoJonoro /lo0psiHionury
(Kalugin 1987, vv. 103-114; trad.it. Saronne, Danil’¢enko 1997: 195-196).

2 Le idee cosmologiche circa ’assetto e la conformazione del cosmo presso gli
slavi pagani avevano una precisa rappresentazione iconografica. Il mondo era immagi-
nato come un enorme uovo, in corrispondenza del cui tuorlo era collocata la terra, sud-
divisa a sua volta in due emisferi: la parte superiore coincideva con il mondo dei vivi, la
parte sottostante con il mondo dei morti; qui regnava la notte quando sulla terra faceva
giorno e viceversa. Per giungervi era necessario attraversare 1’Oceano Mare (Okean
more), che circondava la terra (Semeneva 2000: 19-20). Inoltre, Propp ritiene del tutto
erronea una vecchia interpretazione dell’episodio secondo cui “Dobrynja uccidendo il
drago, distrugge nella coscienza degli uomini il confine tra questi due mondi e distrugge
cosi la fede nel mondo dell’aldila” (Propp 1978: 190-191).
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trova aldila del fiume, quella che viene ‘risvegliata’ dal bagno di Dobrynja, non
corrisponde al regno dei morti (immaginato da tutt’altra parte), ma piuttosto a un
livello diverso di realta, una dimensione in cui dominano forze soprannaturali,
efferate e contrarie al bene dell’'uomo, che qui si incarnano nella figura mostruosa
di Gorinic. Il drago rappresenta mitologicamente il ‘Signore’ di quei luoghi. In
particolare egli ¢, secondo una categoria precisa del pensiero mitologico popola-
re, il “Signore delle montagne™! (al verso 115 si dice infatti: “Il drago Gorinic,
figlio del monte™), sebbene domini anche il fuoco, il tuono ¢ la pioggia.

Il fiume rappresenta dunque una difficolta, ma la difficolta va intesa non
tanto in senso iniziatico come propone Meriggi (e dunque sciamanico)®* quanto
come la difficolta di passare da un piano all’altro della realta, che porta I’eroe
a fronteggiarsi con forze nemiche e non umane, che risiedono in quella parte di
mondo qualificabile come cuzoj (“spazio altrui”, “non proprio”) secondo quel
particolare dualismo svoj-cuzoj che caratterizza e influenza un po’ tutta la con-
cezione dello spazio presso gli Slavi orientali dall’era mitologica all’era cristia-
na. In ogni caso, quando Dobrynja si tuffa nel fiume, lo spazio reale cede il posto
a uno spazio irreale e magico, si entra nella sfera del “miracoloso” (cudnoe).
11 fatto che ci troviamo all’interno di uno spazio non reale ¢ confermato dalla
non-arma con cui si batte Dobrynja. L’eroe si trova nel fiume completamente
disarmato quando il drago comincia a colpirlo con scintille di fuoco; Dobrynja
si serve allora di un oggetto fortuito, scorto per caso sulla riva del fiume, un
“copricapo della terra greca” (§ljapka zemli greceskoj). Dobrynja lo scaglia sul
drago, il quale stramazza a terra (vv. 142-161). L’oggetto ¢ chiaramente dotato
di poteri magici, non ¢ un’arma. Molto probabilmente, il ‘copricapo’ simboleg-
gia anche la forza del cristianesimo, giunto nella Rus’ da Bisanzio, che puo do-
minare e sconfiggere il vecchio credo pagano®. E molto interessante notare che
I’eroe sa di trovarsi in una dimensione altra da quella reale, si sarebbe altrimenti

2l La mitologia di un popolo ha notoriamente a che fare con il suo senso di sot-

tomissione alle forze della natura, I’'uvomo crea delle figure mitiche che hanno in sé il
potere di orchestrare queste forze, divinita corrispondenti a elementi naturali determi-
nati: i “Signori degli elementi”. Nella coscienza popolare, la condivisione della fede in
queste divinita naturali appartiene all’epoca precristiana, in cui ogni aspetto della spiri-
tualita contadina ¢ pervaso dal paganesimo. In area slava cio si traduce in un rapporto
simbolico e animistico con le forze e gli elementi naturali (in particolare: terra, sole,
luna, corsi d’acqua, mari, laghi, montagne, pianura-steppa, foresta-bosco, fenomeni at-
mosferici e astronomici in genere) e in uno spiccato senso del mito connesso alla pratica
rituale (spesso dendrica), dalla funzione propiziatoria e apotropaica. Anche Propp ci
indicava come i miti ci testimonino dell’esistenza di questi ‘Signori’, che hanno dimora
“in mondi altri situati oltre il mare, in vetta alle montagne, nella cavita terrestre o sotto
la superficie del mare e ci giustificano la loro esistenza” (Propp 1978: 41).

22 Nella sua analisi il fiume € interpretato solo alla luce del valore metaforico di
‘ostacolo’ e del suo significato in quanto ‘prova da superare’ nelle antichissime cerimo-
nie iniziatiche (Meriggi 1974: 212).

2 Sulla simbologia e il significato del “copricapo della terra greca” (Sljapka zemli
greceskoj), si veda Vasmer 1909: 45-64.
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battuto con armi vere e non avrebbe tentato di abbattere il drago gettandogli
contro un cappello®.

Siamo all’interno di uno spazio simbolico, dove la narrativa del fantastico &
armonicamente fusa col racconto epico di fatti storici. Da questo spazio magico
sara poi possibile tornare alla dimensione reale, dal momento che una caratte-
ristica fondante della rappresentazione dello spazio bylinico, specialmente fino
al primo epos eroico, ¢ la possibilita di transitare da una dimensione all’altra e
da un mondo all’altro. Non solo, il flume, essendo pieno di acqua e in perpetuo
movimento, ¢ metafora del dinamismo della vita, o addirittura un’immagine
dell’inconscio, e costituisce una zona liminare perché permette di portare a galla
realta sopite o apparentemente sopite. In questo specifico caso, la lotta contro il
paganesimo (figurata nel duello contro il drago) € un pericolo che ritorna e con-
tro cui si deve combattere. E affiora dal passato cosi come 1’acqua scendendo
porta con sé€ i detriti.

Una funzione simbolica dell’elemento fiume nell’epos si riscontra anche
in altri contesti narrativi (segnatamente nei soggetti su Suchman e su Dunaj),
motivo che, come suggeriva gia Gasparini®®, puo essere messo in relazione con
I’antico culto iranico dei fiumi, penetrato in area slava tramite il Caucaso e il ba-
cino della Rus’ meridionale. Alla fine di Dunaj, bellissima bylina dal contenuto
tragico, I’eroe uccide la propria sposa, la poljanica Nastasja ¢ immediatamente
dopo si suicida; dal loro sangue sgorgano due fiumi:

Dove cadde la testa di Dunaj

sgorgo fuori il fiume di Dunaj

e dove cadde la testa di Nastas’ja
sgorgd fuori il fiumicello Nastas’ja®.

Per la somiglianza fonetica con il nome di Dunaj, si crede che i fiumi origi-
natisi dal sangue dei due bogatyri*’ corrispondano il primo al Danubio, che tanto
gioco un ruolo fondamentale per la crescita e lo sviluppo della civilta slavo-
orientale, e il secondo ad uno dei numerosi affluenti del Danubio. Non scorretta
¢ a mio parere I’opinione di Propp, per il quale un epilogo espresso in questa
forma equivale concettualmente alla tradizionale formula di chiusura “e a lui

24 Recentemente si & voluta ribadire I’inconsistenza semantica degli elementi te-

matici cristianizzati: “Il principio cristiano nell’epos bylinico russo non ¢ originario.
E uno strato che si ¢ andato a sovrapporre e presenta un carattere pili terminologico
che non semantico” (L.P. Prozorov, Christianstvo v bylinach: nasloenie ili pocva?, cf.
<http://medievalrus.narod.ru/proz_3.htm>).

25 Gasparini 1934: 37-38.

26 T'ne nana Jlynaesa ronosyiuka / Ilporekana peuxa JlyHaii-peka / A rie nana
Hacracbuna ronosyiuka / [Iporekana peuxa Hacraces peka (Gil’ferding 1949, 11: n° 94,
vv. 313-316; trad.it. Meriggi 1974: 303).

27 Nastas’ja € nella bylina una donna-bogatyr’ che proprio per la sua superiorita
bellica rispetto a Dunaj, metafora di un potere matriarcale, viene da questi soppressa.
Nel linguaggio bylinico la donna-bogatyr’ viene denominata anche come poljanica, nel
senso di “colei che percorre (o attraversa) la steppa” (pole).
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cantano la gloria”?. Difatti, proprio I’idea di associare la nascita di un flume alla
conservazione della gloria di un eroe attraverso i secoli ci informa del grande
valore non strettamente pragmatico attribuito al fiume, verso il quale anticamen-
te si nutrivano rispetto e una sorta di venerazione. Inoltre, il motivo poetico del
fiume che nasce dalla morte di un hogatyr’ ¢ simbolicamente 1’inizio di una vita
sotto un’altra forma. La morte coincide con una rinascita, che avvia la vecchia
vita del bogatyr’ a un ciclo tutto nuovo di esistenza. Questa interpretazione ¢
chiaramente legata a concezioni mitologiche sui cicli di morte e rinascita e in
particolare a miti eziologici sull’origine dei fiumi.

Nel successivo sviluppo dell’epos storico si assiste a un processo di demi-
tizzazione generale dello spazio epico-narrativo, mentre si evolve in direzione
del realismo; ¢ in questa fase che I’epos bylinico comincia a somigliare al canto
storico, senza tuttavia mai coincidervi. L’inculturazione del messaggio cristiano
in terra slava determina una trasformazione nell’immaginario collettivo circa le
rappresentazioni del cosmo: comincia una letteratura, come quella del pellegri-
naggio inaugurata dall’ltinerario dell’egumeno Daniil in Terra santa, in cui si
localizza un inferno e un paradiso e che testimonia della concezione dello spazio
sacro nella Rus’ di Kiev®. Il fiume Dnepr’, evocato ora nella bylina su Such-
man®, per quanto investito di tratti mitologici — ¢ personificato, dotato di pen-
siero e parola —, non ¢ un luogo rischioso ¢ non simboleggia pit un passaggio
dimensionale. Piuttosto, solidarizza con i problemi storici degli abitanti di Kiev
e li aiuta nella risoluzione dei loro conflitti interetnici e geopolitici:

Non guardare me, la madre Nepra

guardami, ma non avere timore

Io sono la madre-fiume e mi sono ingrossata:

dietro di me, al di 1a della madre Nepra.

Ci sono diecimila tartari pagani

e di giorno costruiscono ponti

non fanno altro che costruire ponti, ponti di viburno;
essi li costruiscono di giorno e di notte io li abbatto.
Mi sono intorbidita, io, la madre Nepra,

mi sono intorbidita e li ho abbattuti’!.

Nella fase dell’epos storico piu recente, in un’atmosfera culturale dove si ¢
consolidata la visione cristiana, la natura resta accantonata dal gioco dinamico
di contrapposizione con ’uomo e diviene un supporto scenico per la rappre-
sentazione dei conflitti storici (in un’altra variante si riporta: “E nei pressi della
madre Nepra / I tatari giacciono uccisi’™?).

2 Propp 1978: 156.

2 Garzaniti 2003: 690-691.

3% Propp la riconduce all’epoca della formazione dello stato centralizzato russo
(Propp 1978: 366-367), ma non tutti gli studiosi sono concordi con questa datazione.

31 La variante ¢ stata registrata da Markov (n. 11), cf. Propp 1978: 384.

32 L’estratto proviene da una variante registrata da Parilova € Sojmonov (n. 23),
cf. Propp 1978: 387.
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Si vede quindi da questo breve excursus come lo studio anche di un solo
elemento dello spazio epico consenta, attraverso 1’analisi dei significati simbo-
lici sovrapposti e della funzione che questi rivestono all’interno del racconto
epico, di reperire informazioni circa le concezioni cosmologiche degli antichi
slavi di area orientale e di osservare come queste, influenzate dalla storia, col
tempo si trasformino sensibilmente, benché sempre secondo i canoni della tra-

sfigurazione epica.
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Abstract

Claudia Pieralli
Mythical Remainings in Russian Epic Songs. The Image of River in Bylinic Subjects

This essay aims to analyze the symbolic role of the river and its function in the by-
linic text, as a specific element of early Slavic representation of the cosmos in the epic
tradition, from more archaic narrative plots and figures, to more recent ones.

The survey is mainly conducted on the evidence provided by such byliny as Do-
brynja i zmej, Alesa i Tugarin, Dunaj, Suchman and highlights how the analysis of rep-
resentation of natural space in the bylinic context is a precious key to understanding
cosmological conceptions in the early east Slavic world. It also shows how these con-
ceptions change, after Rus’ was converted to Christianity and the consequent transi-
tion of represented conflicts from a mythical to a historical plane.



La descrizione di Firenze nelle memorie di viaggio di P.A. Tolstoj
(1697-1699)

Giovanna Moracci

Petr Andreevi¢ Tolstoj (1645-1729), nel corso della sua lunga missione in
Italia, arriva a Firenze il 23 agosto del 1698. Vi arriva in incognito, e non rientra
fra i suoi scopi I’incontro con il Granduca o suoi rappresentanti. Il suo viaggio
fa parte dell’ampio progetto di Pietro il Grande di inviare giovani, ma anche
dignitari e militari, in Occidente per ricevere un’istruzione tecnico-scientifica'.
Tolstoj, con il compito ufficiale di apprendere I’arte della navigazione, sta per-
correndo la penisola da sud a nord lungo I’itinerario di ritorno che deve ricon-
durlo in Russia. Quasi un anno prima aveva attraversato le Alpi e aveva visitato
Padova e Venezia. Nel settembre del 1697, per fare pratica di arti nautiche, era
partito da Venezia su una nave che faceva cabotaggio lungo le coste dell’Istria
e della Dalmazia per poi far ritorno nella Serenissima. Una seconda volta, il 1
giugno 1698, si era imbarcato, sempre come “apprendista”, e aveva raggiunto
Dubrovnik e altre localita. Presso le Bocche di Cattaro si era incontrato con
alcuni stol 'niki moscoviti — Chilkov, Gagin, D. e F. Golicyn, Kurakin, Repnin
— che frequentavano la famosa scuola di nautica di Marko Martinovi¢ a Pera-
sto (Tolstoj 1992: 339). La nave su cui viaggiava Tolstoj aveva poi fatto rotta
su Bari, da cui era proseguito il suo viaggio in Italia per via di terra (da Bari a
Napoli) e di mare (da Napoli alla Sicilia e a Malta). Al ritorno, dopo una lunga
sosta a Napoli, Tolstoj si era fermato a Roma e di 1i si era mosso infine per il
Granducato di Toscana.

Al pari di altri stati italiani, nel corso del Seicento anche Firenze si adopera-
va per avviare relazioni stabili con la Russia. Le sue finalita si caratterizzavano
per un deciso orientamento verso la tutela degli interessi economici dei propri
mercanti, che da tempo andavano esplorando le possibilita offerte da questo
nuovo grande mercato. In tal senso la politica del Granducato, profondamente
differente da quella di altri stati e del Papato che invece vedevano nella Russia

1
2

Per un riesame aggiornato della questione cf. Kardanova 2013: 237-249.

Va segnalato che qui e altrove nell’edizione indicata il nome del capitano mon-
tenegrino ¢ Maro e non Marko. 1l titolo assegnato all’opera di Tolstoj dagli editori ¢
Putesestvie stol 'nika P.A. Tolstogo po Evrope 1697-1699, per questo motivo la chiamero
Viaggio nel presente contributo. Le pagine che citerd piu avanti si riferiscono a questa
edizione. Il resoconto della sosta a Firenze vi si trova alle pp. 228-233.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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un possibile alleato contro il tradizionale nemico ottomano, fu lungimirante e
ottenne il risultato di accrescere i rapporti commerciali con Mosca. Durante il
XVII secolo si contarono otto missioni diplomatiche russe in varie citta italiane
fra cui Firenze (Di Salvo 1997). Nell’ultimo decennio vi regnava, come ¢ noto,
Cosimo 111 il quale, avvertendo lo stato di decadenza che ne affievoliva il potere,
cercava di bilanciarlo proponendosi anche come tramite nei rapporti diplomatici
fra il Papato e la Russia.

Le circostanze storiche, qui tratteggiate nelle loro linee generali, e la con-
sistente presenza di personaggi moscoviti fanno ben comprendere i motivi per
cui, come si legge nel Viaggio, i russi sembrano essere ospiti attesi nella Firenze
del tempo:

A Kkak 51 mpuexai ko GIopeHCKUM BOPOTaM, U B BOPOTEX, KOTOPOE CAJIAThI CTO-
SIT U Kapayiry, XOTeJIH 10 OOBIKHOBEHUIO CBOEMY OCMOTPHUTH y MCHS B CYHJYKE
BCSIKUX KYTEIKHX Belei. Y kak yciplmani 000 MHe, 4To st MOCKOBCKAro rocyaap-
CTBA YEJIOBEK, U OHM, Y MEHSI HUYEro He 0CMaTpUBasi, TOT4ac MeHs BO DIopeHInio
npomyctinu (Tolstoj 1992: 228).

Hanno cosi inizio le pagine dedicate a Firenze nella cui composizione mi
propongo di mettere in luce le strategie elaborate.

11 testo del Viaggio nasce come statejnyj spisok della missione ufficiale che
Tolstoj doveva svolgere. Nella sua composizione generale I’autore € stato quindi
guidato dalle funzioni che il suo scritto doveva avere, rientrando in un genere
preciso di documenti. Lo stile del Viaggio, pero, risulta in definitiva composi-
to, formato com’¢ dai testi dei documenti ufficiali (ukaz di Pietro I con annessi
stat’i, gramota del Posol skij prikaz, gramota di Pietro I al doge Silvestro Valier
in apertura; la lettera di F.A. Golovin che richiamava in patria gli stol niki, gli
attestati degli insegnanti veneziani di scienze matematiche e nautiche, 1’attestato
del doge in chiusura) insieme alla libera esposizione delle esperienze all’estero
del viaggiatore, vere e proprie memorie di viaggio, che risultano sostanzialmen-
te racchiuse nella cornice dei documenti ufficiali®. Questi ultimi sono esempi
di delovaja pis 'mennost’ rispondente a precise esigenze comunicative?, la parte
memorialistica, la piu cospicua (Tolstoj 1992: 7-239), ¢ scritta nella lingua va-
riegata dell’epoca (Zivov 2001). Nelle pagine dedicate alla visita di Firenze si
puo notare, come costantemente in queste memorie di viaggio, I’uso dei termini
slavo-ecclesiastici 3e10, maku, rmaye, sKo. Sono tuttavia assenti tratti marcatamen-
te “libreschi” (kniznye), quali I’infinito dei verbi in -tu, gli avverbi con desinenza
-k, il gen. sing. degli aggettivi femminili con desinenze -b1s1/-is, il nom./acc. pl.

3 Per chiarezza va specificato che I’esposizione di Tolstoj segue un ordine cro-

nologico e quindi, dopo aver riportato fedelmente, in traduzione russa, i documenti che
attestano 1’esecuzione della sua missione in Italia, I’autore riprende il filo del discorso
raccontando il suo viaggio da Venezia a Mosca (cf. Tolstoj 1992: 242-248).

4 Le gramoty rilasciate a Tolstoj sono state analizzate da N.B. Kardanova (2013:
249-268), da cui mutuo la definizione.
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degli aggettivi differenziato per genere’. In questo ultimo caso la forma sempre
usata ¢ la desinenza unica -bie/-ue. Va notata, in generale, una notevole quantita
di varianti nella declinazione dei sostantivi maschili.

Sul piano lessicale le pagine considerate, come il Viaggio nel suo com-
plesso, sono fitte di forestierismi. Compaiono, con varie occorrenze: ajnedactp,
ApXUTEKTYpa, TAIUIIPHs, TOHOP, MHCTPYMEHT, Kaluluiia, kKamopa’, KopoHa, JiaM-
naja, MapKaHThl, MOJIa, OJITApb, OCTAPHs, TIEPCOHA, MPETIOPIINS, CyOTEIbHBINH,
¢anTaH, dapectuep, purypa, pypman, xpycrai, mangan®. Non mancano ele-
menti del linguaggio burocratico (kanceljarizmy), come BBIIIIENMEHOBAHHBIH.

Le memorie sulla capitale del Granducato di Toscana presentano una carat-
teristica compositiva precipua. Sono costituite da una prima parte in cui il viag-
giatore scrive il resoconto di fatti, anche minuti, avvenuti durante il suo breve
soggiorno, e una seconda parte in cui riporta sinteticamente tutti gli aspetti della
vita cittadina. In questo modo Tolstoj prima si sofferma su alcuni luoghi d’arte e
di interesse, dandone una valutazione spontanea e personale, poi offre un sinte-
tico quadro completo e dettagliato della situazione, diremmo oggi, socio-econo-
mica della citta, esprimendo con chiarezza il suo punto di vista. Solo le pagine
dedicate a Roma, fra i luoghi italiani, sono organizzate nello stesso modo. Ma
li, per I’ampiezza della trattazione (Tolstoj 1992: 188-226) e la quantita di cose
da riferire, la descrizione sintetica ¢ maggiormente giustificata. Nelle pagine su
Firenze, invece, le due parti risultano un po’ giustapposte anche perché i costrut-
ti sintattici presentano caratteristiche opposte nella prima e nella seconda parte.
Nella prima parte, infatti, prevalgono strutture di tipo ipotattico segnalate da
KakK, KyJia, KOrja, 4To, 4TOObI, KOTOPBIH, OJHAKO, eciiu Obl, JJis Toro 4Tto. Nella
seconda parte, al contrario, si evidenzia una accentuata paratassi e le poche su-
bordinate sono di tipo oggettivo e relativo. Il resoconto della visita al serraglio
del Granduca risalta per la sua vivezza, dovuta anche alla scelta dell’autore di
utilizzare reiteratamente il costrutto CKa3pIBAIOT, UTO, € @ CKAa3bIBAIOT, YTO-/E:

B Tom nome Bujien s JBa BeNMKaro, KOTOPOMY, ckaswigarom, 9 net. [...]. Ilotom
BUJIEII JIBA MOJIOZOTO, Y KOTOPAro €Ile HeT IPUBEI M Ha XBOCTE KUCTH; d CKA3blEA-
10m, 4mo-oe TOT JIeB elle Tpex Jjet. [loToM BH/eN: /1Ba JIBa MallbIX B OJJHOM MECTE

5 Tratti marcati secondo Zivov 2001. Cf. Di Salvo 2003: 135-136.

6 Per una disamina della persistenza di questa parola nella lingua russa cf. Mo-
racci 2013.

7 Con il significato di “preciso, raffinato” (cf. “pabora [...] 3en0 cyOrennas”,
Tolstoj 1992: 231). Si riteneva che la parola fosse entrata nella lingua russa nel 1695
come prestito di origine latina con il tramite del tedesco, poi del polacco subtelny, cosi
Otten 1985: 241 che ne attestava la presenza nelle lettere indirizzate a Pietro il Grande.
Barchudarov 2008 ha aggiunto un esempio tratto dalle lettere di Kurbskij, attestandola
quindi al XVI sec. La variante cyOTninbHBIH ¢ rimasta nel russo ma il suo significato ¢
passato a indicare “di costituzione fisica fragile, delicata”, cf. Evgen’eva 1981-1984.
Quest’ultima fonte e Nikolesku 2005: 162 indicano il francese come tramite del prestito.

8 Si osservano molte oscillazioni nella trascrizione di queste parole, sulla cui
analisi mi riservo di ritornare in altra sede.
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CUJIAT U UTPAIOT MEXKY COOO0I0, @ BEJIMYCCTBOM K€ MAJIBIC JIBBI C TOCPEICTBCHHATO
BOJIKA; @ CKA3b16AIOM, YUMo TEM JIBaM €ellle OT POAY IO CEMH MECALIOB U IpHUBeE3e-
Hbl U3 ['mmmnanuu. [...]. B ToM xe qoMe Buaen Tpex MeABeAeH BEIUKUX, MEXIY
KOTOPBIMHU OJIMH TIOJIOBOM, BEJIMKOW; a CKA3b18AIOM, 4mo TOT TIOJIOBOW MEIBENIb B
ToM stome cuaut yxe 30 et [...]. B ToM ke qome Buaen OfHy JHCHILYy YEpHYIO;
a cxazvleaiom, umo-oe Ta JIMCUIA TIPUBE3€HA B JIaBHBIX JieTeX BO DIOPEHITHIO C
Mockssl (ivi: 229).

L’uso della particella me, segnale del registro parlato (razgovornyy), per-
mette di distinguere le notizie che sono state riferite a Tolstoj rispetto alle sue
impressioni personali. Attraverso il discorso indiretto si indovina la presenza,
accanto al viaggiatore-autore, di altri personaggi, anonimi ma importanti inter-
mediari con la cultura locale che si mostra allo sguardo curioso del viaggiatore’.

Il passo citato consente anche di osservare che Tolstoj utilizza molto spes-
so la congiunzione con 1’ausilio di ripetizione lessicale, caratteristica del lin-
guaggio burocratico (Zivov 2001: 392). Interessante ¢ soprattutto il fatto che il
costrutto venga usato senza alcuna implicazione pragmatica, tanto, ad esempio,
nella descrizione del serraglio (Si veda ancora: “/4 max me n100u B TOM CTpa-
IIAJIAINE B3BEIYT B TO MECTO, TJIE me 38epu ObIOTCS, U max 36epu TO U300pa-
JKEHUE YBUIAT, Ucirykarotes [...]” [Tolstoj 1992: 229]), quanto dell’affresco
dell’Annunciazione nella S.S. Annunziata (“Ha Toit ke Tiomanay momiie CTeH
K€ TIOCTaBIICHBI MHOTHE TIEPCOHBI JIPEBHUE PO3HBIX JIFO/ICH, KOTOPBIE TIOTYYHIIN
MWJIOCTB OT oOpasza [IpecBsaTeis boropomuiibl, komopot 06paz B TOM KOCTele
crout” [ivi: 230]).

Al di 1a della dimensione storico-filologica del testo, di cui abbiamo osser-
vato alcune unita linguistiche sulla diacronia di quel particolare passaggio epo-
cale, e anche se occorre sempre una certa cautela quando si cerca di analizzare
con i mezzi della narratologia testi scritti secondo norme non ancora stabiliz-
zate, mi ¢ parso lecito provare a considerare quella che appare una evidente ca-
pacita scrittoria come ’elaborazione di un discorso narrativo. Nella prima parte
¢ infatti possibile distinguere fra il racconto delle azioni compiute da Tolstoj
stesso o da altri e le parti descrittive. In altri termini, si rintraccia agevolmente la
realizzazione di un contenuto narrativo attraverso forme diegetiche e descrittive
(Segre 1985, Marchese 1990), della cui analisi forniro qui di seguito alcuni dati.
Vediamo nel dettaglio la successione delle azioni e delle descrizioni nel testo:

1. Passaggio di Tolstoj attraverso il posto di guardia alle mura di Firenze. Si reca alla
locanda.

Descrizione della camera nella locanda.

Va a passeggiare e visita il Battistero di San Giovanni.
Descrizione del Battistero di San Giovanni.

Si reca a Santa Maria del Fiore.

Descrizione di Santa Maria del Fiore.

SANRAEF b

®  In altri passi delle sue memorie di viaggio Tolstoj cita invece i nomi dei suoi

accompagnatori. Le visite, in questi casi, hanno carattere ufficiale.
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7.  Sireca al serraglio del Granduca.

8. Descrizione del serraglio.

9. Sireca a San Lorenzo.

10. Descrizione di San Lorenzo.

11. Sireca all’Annunziata'®.

12. Descrizione dell’ Annunziata.

13. Ritorna alla locanda a riposare.

14. Esce di nuovo a passeggio ¢ si reca al Duomo.
15. Descrizione della facciata del Duomo e del campanile!!.
16. Si reca alla piazza degli Uffizi'%.

17. Descrizione degli Uffizi.

18. Sireca al Ponte Vecchio.

19. Sireca a Palazzo Pitti, dimora del Granduca'®.
20. Ritorna alla locanda e prepara la sua partenza.

Nelle voci dell’elenco, in corrispondenza del racconto di azioni, si puo no-
tare la presenza di segnali diegetici quali le forme finite del verbo al passato
perfettivo e imperfettivo'* inserite in una struttura sintattica.

1. (q) mpumexaun, (cammaTsl) XOTeIH (OCMOTPHTS), YCIIBIIIATIH, (OHH) IPOITYCTHIIN, Bhe-
xaB, (s) cTai, (XO35MH) OTBEIT;

3. Tomen, mpuien,

5. mpuen;

7. mpuiuen;

9. mnpwumen;

11. BbIIIes, MOLIEN, BOILIEI, BUACI,

13. momren, mor;

14. (xap) ymamuics, (51) IOIIeIT;

17. npumrern;

19. (q) npumer;

21. mpumen, (s1) mpuUIIen;

22. mpukaszan, (OHH) IpHexaiu, (MHE) BBIeXaTh, (s1) yOpaBcs, pocIuiaTuics, (MHE He)
OBLITO.

10" In Tolstoj 1992: 346 si identifica erroneamente il luogo come la chiesa di Santa

Croce.

" Tolstoj non chiarisce che sta completando con nuovi particolari la visita, e la
descrizione, di S.Maria del Fiore.

12" In Tolstoj 1992: 346 si identifica erroneamente il luogo come il Bargello.

13" In ibid. si indica erroneamente Palazzo Vecchio, dove i Medici abitarono sino
alla meta del XVI secolo.

4 11 soggetto delle forme verbali, ove presente in russo, ¢ dato fra parentesi, cosi
come gli infiniti che seguono i verbi modali.
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Se riconosciamo nel Viaggio di Tolstoj una variante russa secentesca del
genere delle memorie di viaggio, possiamo leggere I’opera nell’ottica di un di-
scorso narrativo, e ritenere la soggettivita la sua componente fondamentale. Le
memorie di viaggio (pur nella diversita delle epoche, delle culture e delle per-
sonalita individuali di ogni viaggiatore-scrittore) rappresentano fra tutti i generi
letterari le forme piu evidenti di narrazione soggettiva. In esse infatti il viaggia-
tore si trova costantemente di fronte a oggetti referenti (paesaggi monumenti
cibi abiti utensili) che non ha mai visto o di cui vuole annotare uno, o piu, o tutti
i tratti precipui: il nome, 1’aspetto, la funzione (nel caso di utensili) e via via le
qualita che gli paiono piu rilevanti o curiose. All’interno di tale tipologia nar-
rativa sono distinguibili innumerevoli varianti, dovute alla distanza che separa
il viaggiatore dalla cultura del luogo in cui si trova, dalla sua indole, dalla sua
prontezza nel cogliere i particolari. Un altro elemento importante da osservare
in prospettiva diacronica ¢, in un’epoca come il Seicento russo, la differenza
fra testi diversi dovuta alle possibilita di uso che la lingua, in continua e rapida
evoluzione, offre al soggetto-autore.

Ora, se le unita lessicali di un testo narrativo sono tutte, in un certo senso,
soggettive perché espressione della rappresentazione simbolica delle ‘cose’ da
parte del narratore, vi sono tuttavia tratti semantici marcati dalla soggettivita
dell’autore piu di altri. Ad esempio cio accade quando egli si trova di fronte al
problema della verbalizzazione di un oggetto referente e, dovendo selezionare
alcune unita della riserva lessicale del codice, puo scegliere di orientare il suo
discorso in modo ‘oggettivo’ o ‘soggettivo’. In quest’ultimo caso 1’autore si ri-
vela esplicitamente come fonte valutativa dell’asserzione. Nel condurre un’ana-
lisi sulle pagine del Viaggio dedicate a Firenze, mi ¢ sembrato particolarmente
stimolante individuare quegli importanti indici della soggettivita del discorso
che sono le classi degli aggettivi non-inerenti's.

Riporto i dati della mia analisi:

Aggettivi affettivi: (Oe3amMepHO)  CTpalUTMBBIA,  YIMBHUTEIBHBIN,
YCTpPAIIUTEIbHBIN.

Aggettivi valutativi non assiologici:  Benukmii'®, GONBHON, MMAKWH, IePEBEHHBIN,
MaJlbli, MEAHBIA, MOJIOZON, HEMAJIBIH, OCMEpO-
YIOJIbHBIM, I0JIOBOM, NPOCTPAHHBIM, Ppa3HBI,
pe3HOi, pOBHBIN, cepeOpaHbIil, CyOTEIbHBIN,
TOJICTBIM, I[BETHOM, YETBEPOYIOJbHBIH, LIMPO-
KHIH.

Aggettivi assiologici: Oorarbplii, TUBHBIN, TOOPBIA, U3PSATHBIN, TIPEBE-
JIMKUW, IPEIUBHBIA, IPECIABHBIN, pEyIUBU-
TEeNbHBIN, TPEY30pOYHbII, XOPOIIHIi, YUCTHIH.

15" Sugli aggettivi come tratti semantici marcati dalla soggettivita dell’autore cf.

C. Kerbrat-Orecchioni, L énonciation de la subjectivité dans le language, Paris 1980,
citato in Pugliatti 1985: 162-164.

16 L’aggettivo non ¢ stato preso in considerazione quando ¢ utilizzato insieme al
sostantivo kHs3b in riferimento al Granduca.
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Gli aggettivi scelti da Tolstoj rimandano ad un ampio spettro di qualita che
il narratore individua negli oggetti referenti, e attraverso le quali ¢ possibile ri-
costruire il suo punto di vista!’. Ma ¢ nella seconda parte delle sue memorie su
Firenze che, con una strategia compositiva diversa, come abbiamo visto, il suo
punto di vista risulta definitivamente centrato.

Questa seconda parte coincide con la descrizione sintetica della citta. Intro-
dotta dall’espressione “Onucanue @nopeniuu”, consta di una serie di afferma-
zioni che vanno a comporre un passo di prosa descrittiva. L’autore, tuttavia, non
si limita a riportare dati oggettivi, politici (“Tpanayka, TO €CTh BEJIUKON KHS3b,
KOTOPOI UMeeT KOpOHY, TO ecTh BeH4aHHoi’) o geografici (“Ckposp drnopen-
LIUIO TEYET peKa Hemaliasi, KoTopas Ha3biBaeTcs ApHu’), esprime anche alcune
considerazioni che esplicitano il suo punto di vista. Alquanto circostanziata ri-
sulta ad esempio la valutazione dell’edilizia fiorentina:

Oxosto camoro Mecta PIopeHIH ropo/; KaAMEHHOH, APEBHATO CTPOSHHMS, 3 Oarll-
HSIMH KaMCHHBIMH ¥ BOPOTA MPOE3XKKE JAPCBHEH MOJIBI, OHAKO K M3PSIHATO Ma-
CTEepCTBa.

Bo ®nopentim 1o0MOB caMbIX H3PATHBIX, KOTOPBIE OBl OBLTH CaMOW U3PSIIHON
rpenopiu, Mano; Bce 1ombl Ornopenckue apesHsro 3aanus. Becs ropon dnopen-
Ius1 BBIMOIIICHA KaMCHEM. W nonate! ecTh BBICOKHUEC, B TPU U B UCTBIPC KUJIbA B
BBICOTY, @ CTPOCHBI IPOCTO, He 1o apxutekrype (Tolstoj 1992: 232).

La congiunzione avversativa odnako utilizzata nella prima proposizione
comunica il senso di opposizione in cui si trovano, nella coscienza di Tolstoj,
la “maniera antica”, secondo cui sono costruite le torri e la porta della cittadina
vicino Firenze (forse S. Gimignano?), e una “raffinata maestria” nella costru-
zione. In altre parole, il viaggiatore ammira la bellezza degli edifici, nonostante
il fatto che essi siano “antichi” (medievali, vecchi, diroccati). Nella stessa Fi-
renze, osserva ancora il viaggiatore, di case veramente belle e proporzionate ve
n’¢ poche, sono tutte antiche. Nell’ultima proposizione citata il viaggiatore cor-
regge questa affermazione aggiungendo che ha pur visto edifici alti tre o quat-
tro piani. Ma ecco che la congiunzione avversativa a introduce, in opposizione
alla qualita dell’altezza, la mancanza, secondo il punto di vista dell’autore, di
una armonia architettonica nella loro struttura. Si lodano inoltre i quattro grandi
ponti di pietra che attraversano il fiume e, come sempre nel diario, il lastrico in
pietra dell’intera citta. E possibile dunque ricostruire una scala assiologica este-
tica di Tolstoj rispetto all’arte architettonica e urbanistica, al cui polo inferiore
collocare il modo antico di edificare, la semplicita, la mancanza di un disegno,
di un progetto elaborato. Al polo superiore della sua scala di valori architettonici
andranno 1’altezza e 1’eleganza di proporzioni dei palazzi, la raffinatezza dell’e-
secuzione di costruzioni ‘nuove’, I’utilizzo della pietra. Per capire in che misura
le opinioni di Tolstoj sugli edifici fiorentini siano fondate e coerenti ¢ interes-

17" Non mi soffermerd su tante altre osservazioni di Tolstoj a riguardo dei luoghi

fiorentini che lo hanno colpito. La loro analisi, che richiede ampie note linguistiche e
culturologiche, ¢ rinviata ad un mio pit ampio lavoro in preparazione.
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sante confrontarle con una ricerca di storia dell’urbanistica di Firenze basata su
documentazioni d’archivio (Maffei 1990). Le tipologie di abitazioni presenti nel
capoluogo toscano tra il XIV secolo e la fine dell’Ottocento sono la casa-corte
mercantile, la casa-corte-schiera e la casa a schiera. La prima aveva una loggia
esterna, utilizzata come spazio di vendita, con due fornici arcuati che divideva-
no in due campate la struttura portante. All’interno vi era la corte con una scala
esterna, oltre la quale si apriva un ulteriore vano, magazzino o stalla (Id. 1990:
81). Un tipo edilizio particolare caratterizzava poi il tessuto medievale fioren-
tino: gli edifici a fondaco, caratterizzati dall’uso prevalente della superficie co-
perta a magazzino di merci e da uno spazio di residenza assai piu ridotto (7vi:
176). Con I’interessante anello di congiunzione della casa-corte-schiera, la casa
a schiera era un’unita edilizia con bottega. Abitata da un nucleo familiare allar-
gato, gestiva una bottega munita di bancale sporgente sulla strada, costituente
un vero e proprio banco di vendita. Sappiamo inoltre che “Il calo demografico
conseguente alla peste, la stasi successiva e il lento accrescimento dei secoli
posteriori, insieme ad una generalizzata perdita di rappresentativita economico-
culturale della citta dopo il secolo XVI, producono, tra il 1350 e il 1840, una
sporadica crescita del costruito ex-novo a spese di una continua rielaborazione
di quello preesistente. [...] I documenti iconografici per la maggior parte ri-
salenti a epoca tarda tra il 1650 e il 1800, presentano prevalentemente un uso
plurifamiliarizzato dell’edificio delle case a schiera” (ivi: 253). Considerando
dunque come doveva presentarsi la situazione urbanistica ed edilizia fiorentina
verso la fine del XVII secolo, ¢ possibile affermare che Tolstoj abbia espresso
in modo essenziale un giudizio molto vicino al vero. Alcuni palazzi gentilizi di
assoluto rilievo architettonico si stagliavano su uno sfondo costituito da case
risalenti ai secoli precedenti, fittamente abitate, dove, di piu piani sovrapposti,
solo I'ultimo era di abitazione mentre gli altri sottostanti erano prevalentemen-
te adibiti a depositi, botteghe artigiane e banchi di vendita. La precipua attivita
mercantile fiorentina, vivace e, come diremmo oggi, con punte di eccellenza,
non sfugge, peraltro, al viaggiatore:

PSI)IOB, B KOTOPBIX CUIAT KyNIbl U MaCTEPOBLIC JIFOAU, BO CDJ'IOpeHLII/I MHOI'O U
BCSIKHX TaBapoOB JOBOJHO; TAKKE U MACTCPOBBIX BCAKHX JIFONICH MHOTO, a HaWUIaYe
DnopeHIus XBAIUTCS MACTEPCTBOM, YTO JICJIAIOT BCSIKHE BEIIH, BEIIMKUC U MaJIbIC,
13 PO3HBIX MPAMOPOB 3€J10 NPEIUBHO, IBETHI U KUBHOCTH, BIACHO KaK Obl HUBO-
mucHoe (Tolstoj 1992: 232).

Per completare le notazioni di Tolstoj in campo architettonico e artistico,
si possono rilevare espressioni di ammirazione per le opere d’arte (le numero-
se chiese e i monasteri, sculture, pitture, oggetti preziosi) che ha visto in citta.
In questa parte sintetica delle memorie su Firenze 1’autore ritiene inoltre utile
riportare le proprie impressioni su varie categorie di abitanti della citta, nell’or-
dine wecTtHbIe JrOAM'S, KYMIBI, XKeHBI U JAeBHUIb, di cui annota 1’abbigliamento

18 Evidentemente Tolstoj si riferisce all’honnéte homme, uno degli ideali della

cultura francese del XVII secolo.
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e 1 mezzi di trasporto utilizzati. La popolazione (Hapos, ool Hapon) € con-
siderata molto amichevole nei confronti dei forestieri, timorata di Dio, affabi-
le, molto rispettosa e sincera. Il viaggiatore mostra anche di aver valutato con
senso pratico le condizioni economiche della vita quotidiana ed esprime la sua
opinione sui prodotti alimentari e sui loro prezzi. In definitiva quindi ¢ possibile
affermare che Tolstoj ¢ molto lucido nel giudicare la cultura italiana, ne coglie
appieno la specificita a non cerca un impossibile confronto con la cultura russa.
Se non con I’eccezione delle unita di misura, non fa alcun paragone fra i due
mondi. Assodata la sua capacita di porre in atto strategie compositive, mi sem-
bra si possa cercare di mettere in rilievo alcuni importanti aspetti relativamente
al suo essere ‘autore’ di un testo.

Figura politica di primo piano in quella Russia che, con una serie di colpi
di scena, visse la successione dello zar Aleksej Michajlovi¢ sino al tumultuoso
approdo al regno di Pietro I, P.A. Tolstoj € ormai annoverato fra gli “scritto-
ri” del XVIII secolo (Nikolaev 1999). Risulta infatti autore di Statejnyj spisok
posol stvo v Kostantinopol’ stol 'nika i namestnika Alatorskogo P. A. Tolstogo
(1702); Sostojanie naroda tureckogo v 1703 godu; Opisanie Cernogo morja,
Egejskogo archipelaga i osmanskogo flota (1706, pubbl. 2006). Fra le varie
traduzioni, 1’unica a lui attribuita con certezza ¢ quella effettuata dalla versione
italiana dell’allora celebre trattato di P. Ricaut The present state of the Ottoman
Empire... (1668). L’opera principale di Tolstoj ¢ comunque I’ampio resoconto
della missione in Europa occidentale, su cui appunto ci si € soffermati, e di cui €
riconosciuta 1’aspirazione ad una letterarieta (Di Salvo 1999:171).

Con i mezzi delle moderne scienze filologiche si sono dunque definitiva-
mente superate le riserve espresse da sia pur grandissimi studiosi ottocente-
schi, che avevano giudicato le figure degli ambasciatori ed emissari di Pietro il
Grande come uomini culturalmente limitati e poco preparati all’incontro con il
mondo occidentale, e dunque incapaci di esprimere poco piu che ingenua me-
raviglia nei propri scritti'’. Alla meta del Novecento questo genere di memo-
rialistica aveva comunque conquistato un suo spazio nelle trattazioni di storia
della letteratura, che assegnavano loro il merito di aver “anticipato” I’affer-
marsi della letteratura moderna in Russia?®. Veniva individuata la specificita
linguistica di questi diari nel mescolare elementi diversi?!, e li si considerava
dunque, ormai staccati dalla cultura russa antica, una delle testimonianze piu
vivaci del passaggio dal vecchio al nuovo. Rispetto a questi punti fermi della
critica, e disponendo inoltre di fondamentali saggi sulla cultura letteraria del
periodo?, ¢ lecito riportare, in termini narratologici, la figura dello ‘scrittore’

19 1 limiti dei giudizi di Tichonravov e di Kljudevskij sull’argomento sono stati

messi in luce da Prokof’ev 1988: 10.

20 “JlneBHMKHM TyTeNIECTBUI Ha 3ama/; BO MHOTOM IIPEIBAPSIOT JIMTEPATYPY HO-
Boro BpemeHu” (Lichacev 1948: 426).

2l Definiti come “KHMKHAsi pedb C Pa3rOBOPHOM, CIABSHU3MBL C PyCCHU3MAMM,
MHOCTPaHHBIE CJIOBA BCEX eBpomneickux Haruit” (ivi: 427).

22 Pancenko 1973, Panc¢enko 1984, Nikolaev 1996, Sazonova 2006.
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Petr Andreevi¢ Tolstoj al centro di un processo semantico di nascita dello sta-
tuto di ‘autore’ moderno nell’epoca del lungo passaggio dalla fase russa antica
a quella ‘nuova’ — perechodnyj period, o rannee novoe vremja* — che in Rus-
sia segna la nascita dello ‘autore’ tout court, benché, come sappiamo, anche
nei secoli precedenti si incontrino individualita di kniZniki sullo sfondo di una
produzione in gran parte anonima. Gia A. M. Panc¢enko aveva messo in rilievo
I’esistenza, nella pluristratificazione culturale del XVII secolo, di diversi tipi
di scrittori**, riportabili alla cultura poetica e, secondo piu recenti definizioni,
ecclesiastica e di corte in trasformazione. La competenza scrittoria di Tolstoj
nasce presso la corte moscovita pre-petrina, ma anche nell’ambito del servizio
prikaznoj e militare. Nonostante la sua piena consapevolezza autoriale richieda
un approfondimento, ¢ gia possibile rintracciare, grazie alla forma memoria-
listica-soggettiva del Viaggio, la presenza di un ‘autore’ al centro delle nuove
pratiche comunicative poste in essere dal servizio petrino. Mi sembra che le
pagine di memorie dedicate a Firenze, nella ripartizione fra una prima e una
seconda parte, mettano ben in evidenza queste dinamiche. Nella prima parte
Tolstoj si dimostra in grado di realizzare un discorso narrativo coerente, nella
seconda il valore assiologico delle descrizioni evidenzia il suo punto di vista,
la ‘voce’ che proferisce questo discorso.

Considerato che le pagine sulla capitale del Granducato non costituiscono
un unicum all’interno delle memorie di viaggio ma, al contrario, hanno consen-
tito di focalizzare modalita narrative adottate nel complesso del testo, penso si
possa concludere che 1’esperienza di Petr Andreevi¢ Tolstoj apre interessanti
prospettive di indagine sul complesso e multiforme crearsi della ‘nuova’ lette-
ratura russa.
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Abstract

Giovanna Moracci
The Description of Florence in the Travel Diary of P.A. Tolstoj (1697-1699)

P.A. Tolstoj’s travel diary is one of the most famous statejnye spiski produced after
the missions to Europe ordered by Peter the Great. Tolstoj himself is now considered
an 18™ century Russian writer. Taking a morphosyntactical and lexical analysis of the
pages devoted to Florence as the basis for an investigation into the specific composi-
tive strategies adopted by Tolstoj, this paper aims to reconsider his role as an ‘author’
in the complex formation of ‘rannee novoe vremja’ Russian literature. Starting from
the assumption that his PuteSestvie po Evrope is a Russian 17% century variant of the
broad genre of travel diary, | propose to read it as a narrative discourse marked by
subjectivity. This is especially true in the composition of his memoirs on Florence, the
peculiarity of which consists in its division into two parts. In the first part Tolstoj, using
diegetical and complex descriptive syntactical structures, writes the story of his visit.
In the second he synthetically describes the city’s architectonic, social and economic
features. The comparison of his opinion on Florentine buildings with historical scientific
data reveals Tolstoj’s truthful and lucid judgements. The entire memoir fragment on
Florence highlights his skill in mastering the composite Russian language of the time to
express his point of view.






Janez Svetokriski e glianimali. Per un’introduzione al ‘bestiario’
del Sacrum Promptuarium

Maria Bidovec

Il predicatore cappuccino Janez Svetokriski (Joannes a Santa Cruce), al seco-
lo Tobia Lionelli (1647-1714) ¢ senz’altro il principale autore della tarda Controri-
forma slovena e anche, tra coloro che scrivono prevalentemente nell’idioma slavo
locale, della Carniola secentesca fout court. 1 cinque volumi delle sue omelie,
stampati con il titolo di Sacrum Promptuarium (SP) tra il 1691 e il 1707, sono da
considerarsi una pietra miliare dello slovstvo sloveno, in cui il Barocco “si dipana
con tutta la sua ampiezza d’argomenti, d’immagini e di stile” (Bonazza 1996: 84).

Piu che prosatore, Svetokriski era evidentemente oratore, ma motivi di op-
portunita lo spinsero a mettere per iscritto le sue prediche, come spiega egli
stesso (SP: Introduzione [“Ad benevolum lectorem...””]). Si tratta di un materia-
le estremamente vasto, poco meno di tremila pagine in ottavo, che ha iniziato a
divenire oggetto di studi piu sistematici soprattutto in seguito a tre operazioni
editoriali che lo hanno reso molto pit accessibile!.

Se la ricerca linguistica relativa a SP ¢ gia piuttosto esaustiva?, rimangono
ancora aperte numerose questioni relative alle sue fonti, modelli, letture, nonché
alla sua collocazione nella storia culturale slovena (cf. Turk 2000).

Come ¢ ovvio, Svetokriski non ¢ autore originale, né aspira ad esserlo. A
renderlo interessante anche per la storia letteraria soprattutto gli “elementi di
novellistica aneddotica” (Pogacnik 1998: 145) che egli crea maneggiando le sue
fonti — quali che esse siano — in maniera relativamente libera e creativa, non-
ché aggiungendo qua e 1a del suo. In linea con 1’epoca e la tipologia testuale, i
richiami ad altre opere sono innumerevoli. Al di 1a della Sacra Scrittura, che ¢
— come ¢ naturale — il testo di gran lunga piu citato dell’intero Promptuarium?,

' Nel 1998 ¢ uscito il facsimile dell’intero Sacrum Promptuarium, nel 2000 gli

atti del convegno a lui dedicato 1’anno precedente; nel 2006, infine, lo Slovar jezika Ja-
neza Svetokriskega dell’etimologo Marko Snoj. Sugli autori che si sono occupati di SK
in passato — tra cui J. Koruza e M. Rupel — cf. Skafar 2000: 376, Turk 2000.

2 Cf. tra gli altri Mer$e 2000, Orel 2000, Toporisi¢ 2000. Per struttura e stile del-
le sue omelie cf. per esempio Krizman 2000, Poga¢nik 2000, Rakar 2000, Snoj 2000;
di motivi, ricezione e altri elementi (para)letterari hanno scritto Rakar 2000 e Stanonik
2000; del suo rapporto con il latino Gantar 2000. In Kranjec 2000a-b un’esaustiva bi-
bliografia, nonché I’intero elenco delle omelie.

3 Cf. Gantar 2000: 120.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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molti sono gli autori espressamente menzionati, ma anche i richiami a letture
non specificate*. Da non sottovalutare nemmeno la tradizione orale’.

Qual’e la presenza degli animali di SP? Dal fortunatissimo Physiologus in
poi, i cosiddetti ‘bestiari’® hanno una funzione considerevole nella creazione
dell’immaginario occidentale. Nel medioevo e nel primo rinascimento infatti —
della cui cultura ¢ intriso il nostro cappuccino — si sente “la necessita di raccon-
tare di nuovo [...] il mito biblico della Genesi. 11 bestiario €, percio, il nuovo li-
bro della creazione, in una interessante sinergia tra parola e pittura” (Spila 2012:
X). Da sempre le bestie hanno un ruolo fondamentale non solo nella vita pratica
dell’uvomo, ma anche nella sua affabulazione, nella creazione di allegorie e sim-
bologie dotte. Ma se nel nostro immaginario di oggi ci sono soprattutto autori
come Esopo e Fedro, La Fontaine e Leon Battista Alberti, o Perrault, contempo-
raneo di Svetokriski, nei bestiari medioevali troviamo, parzialmente intrecciato
con questo, un filone diverso, che parte da Aristotele e Plinio il vecchio e conti-
nua con autori, generalmente uomini di chiesa, all’epoca estremamente popolari
ma oggi non cosi noti come Isidoro di Siviglia, Solino e altri.

In questo breve studio potrd appena accennare alla vastissima tematica
‘animale’’ presente in SP. Anche volendo tralasciare le creature fantastiche®,
gli animali menzionati sono infatti piu di cento. Nell’elenco in appendice ap-

4 Le citazioni presenti nel testo — coerentemente con la loro funzione — sono in

gran parte tratte dalla Sacra Scrittura, dai Padri della Chiesa e da altre letture che face-
vano parte del canone omiletico del tempo. Quasi sempre sono o tradotte o — ancora pit
spesso — parafrasate. Dopo Seneca, presenza scontata in quanto si tratta del piu ‘cristia-
no’ degli autori dell’antichita classica, 1’autore latino piu citato ¢ Ovidio (Gantar 2000:
120), molto spesso presente anche quando non espressamente nominato. Il vigoroso
cappuccino, che evidentemente, nello spirito dell’epoca, ne sentiva tutta la fascinazio-
ne, piu di una volta polemizza con le creazioni fantasiose delle Metamorfosi e dell’Ars
amandi, il che non gli impedisce di attingervi a piene mani.

5 Allo stato attuale delle cose, non siamo per esempio in grado di dire se e in
quale misura i motivi ‘boccacceschi’ riscontrabili in SP siano di origine colta, libresca
o ‘popolare’, orale. Come ¢ noto, molte delle novelle del Decameron avevano origini
ben piu antiche. Il problema ¢ complicato dalla mancanza di uno studio esaustivo sulla
ricezione di Boccaccio in Slovenia (cf. Pogaénik 1998: 146, Stanonik 2000: 367).

6 Come ¢ noto, si tratta di un particolare genere di libro cui gia prima del Mille
viene dato il nome di Bestiarium. “Dietro un’apparente unita — ’animale ¢ sempre al
centro del discorso — si nasconde, di fatto, una nutrita varieta di argomentazioni e classi-
ficazioni, tanto piu che con il passare dei secoli e dei decenni nuove fonti e nuovi svilup-
pi si aggiungono alle compilazioni pit antiche” (Pastoureau 2012: 24). Grande anche lo
spazio riservato alle bestie nelle enciclopedie medioevali, come il Liber de natura rerum
(1228 e 1244) del dominicano Tommaso di Cantimpré.

71l materiale visionato ¢ tratto prevalentemente dal I e V libro di SP, ma occa-
sionalmente vengono presi in considerazione i rimanenti tre libri. Vorrei qui ringraziare
il prof. dr. Marko Snoj per avermi gentilmente e generosamente messo a disposizione il
suo materiale digitale.

8 Che pero sono a pieno titolo presenti nei bestiari; nella tabella finale sono con-
trassegnate da un asterisco.
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paiono in ordine alfabetico, seguendo il nome con cui sono riportati nel Sa-
crum Promptuarium’.

Qui di seguito mi limitero a qualche osservazioni su alcune delle occor-
renze piu interessanti riguardo ai “quadrupedi selvatici e domestici”, cosi come
indicati comunemente dai bestiari'’.

11 leone, che gia a partire dal XII secolo si fregia del titolo di “re” (Pastou-
reau 2012: 57), ¢ molto presente anche in SP. Frequentemente ha [’attributo di
neusmileni (spietato), e ancora piu spesso quello di sercni (coraggioso). Oltre a
numerose occorrenze bibliche, notevole il fatto che nella ripresa di un notissimo
aneddoto latino — I’episodio di Androclo e della gratitudine del leone, narrato da
Aulo Gellio — Svetokriski chiami lo schiavo “Andronicus”, segno forse che sta
citando a memoria, ricordando un nome che ha assonanza col primo ¢ che ¢ a
sua volta quello di un noto poeta (SP, I/1: 175-176)!1.

Altrettanto curiosa I’“attualizzazione’ del motivo del leone in un altro epi-
sodio. Il predicatore si sta rivolgendo ad alcuni mariti insoddisfatti delle loro
mogli. Ciascuno di essi si lamenta che la propria moglie non sarebbe nata dalla
costola di Adamo, ma da quella di un determinato animale che incarna il deplo-
rato vizio della consorte'?. Quello che ha la ‘moglie leone’ cosi si esprime: “E
un altro dice: mia moglie mi sembra esser saltata fuori da un leone, perché batte
continuamente tutti, picchia i bambini e i servi, con la bocca sbrana i vicini e i
lontani, non lascia in pace né i poveri né i ricchi” (SP, V: 61-62)".

Nella traduzione di un passo di Filone I’Ebreo in cui si parla genericamente,
a proposito di strade pericolose, di ferae che li infesterebbero, Svetokriski espli-
cita “leoni e orsi” (SP, V: 490)™.

A differenza dell’esotico leone, molto presente nell’intero immaginario
dell’Occidente anche grazie alle diffusissime rappresentazioni iconografiche,
I’orso era un pericolo ben reale, nella Carniola del Seicento. Spodestato nella
‘gerarchia’ proprio dal leone — che meglio si prestava alla simbologia cristiana
medioevale, per la quale I’orso era piu inquietante, forse per il suo aspetto antro-
pomorfo legato alla capacita di assumere la posizione eretta (Pastoureau 2012:
65sgg.) — il plantigrado generalmente ¢ malvisto. In SP € molto presente ma
non particolarmente negativo. Su di lui troviamo una commistione di aneddoti
molto diffusi, come quello dell’orsa — ottima madre — che leccherebbe i propri
piccoli per far loro assumere 1’aspetto di orsacchiotti (riparando cosi al male
fatto nell’averli partoriti troppo precocemente) (SP, I/2: 160) con elementi dalla

La grafia, normalizzata, & quella adottata dal lemmario di SJJS. Accanto sono

riportati il termine sloveno attuale corrispondente (se noto) e la traduzione italiana. Tutte
le traduzioni italiane di termini sloveni sono mie (MB).

10" Per i bestiari, il mio principale testo di riferimento ¢ Pastoureau 2012.

1" Non ¢ affatto infrequente che Svetokriski scriva un nome per un altro.

12 (Gli altri sono il cane, I’asino, il pavone e la volpe.

13" “En drugj pravi moja shena pak menem, de je is eniga Leva skozhila, [akaj vle
skufi bye, inu tepe otroke, inu posle, terga s’(vojmi vftmi blishne, inu dalne, [meram

nepultj vboge, inu bogate”.
14

B

“[...] kir levi, medvedi, inu Rasbojniki prebivaio [...]".
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connotazione piu realistica derivanti dalla conoscenza diretta dell’animale, che
in quell’epoca in Europa centrale faceva parte del quotidiano.

Anche al cervo ¢ dedicato ampio spazio. Molto citato nella Bibbia, ¢ una
delle prede preferite dei cacciatori di tutti i tempi — il che trova riscontro anche
nei bestiari (Pastoureau 2012: 72) — ma compare altresi piu volte nelle Meta-
morfosi di Ovidio. Proprio I’esempio del cervo ci aiuta a capire il rapporto am-
bivalente di Svetokriski con I’autore latino. In un’omelia ¢ detto che in seguito
al peccato di Adamo ed Eva gli animali del Paradiso Terrestre sono divenuti
aggressivi (si citano leone, lupo, serpente, cane, orso, bue, cavallo ¢ uccelli)
(SP, 1/2: 16-17)", riportando subito dopo, parafrasato in sloveno, il noto episo-
dio ovidiano di Diana e Atteone (Metamorfosi, I11: 138-252), introdotto da uno
‘stacco’ — “Ma da dove proviene cio, che gli animali, che erano stati creati man-
sueti, cosi rapidamente divennero terribili e nocivi? Fermatevi qui, e passiamo
ai poeti”!® — e seguito dalle parole :“Ora torniamo ad Adamo ed Eva, che [...]”"".

L’atteggiamento polemico di Svetokriski nei confronti dei Poeti, chiamati
proprio cosi, con prestito italiano, e senza ulteriori specificazioni, non impedisce
che i riferimenti a loro siano piuttosto numerosi'®:

Tacete ora voi poeti, perché noi non vogliamo piu ascoltare le vostre fandonie,
e cioe che i vostri dei abbiano trasformato lacrime in pietre preziose, capelli in ser-
penti, sangue in rose, barche in stelle, donne in alberi, contadini in rane, cacciatori
in cervi, giovani in galli, signorine in pesci, denti in soldati, queste sono solo fando-
nie, e per questo non le vogliamo sentire. Ma volentieri ascolteremo i veri prodigi
della grazia dello Spirito Santo (SP, I/1: 88)"°.

Il cinghiale ¢ poco citato in SP, dove ¢ reso con “maiale selvatico” (divji
prasic). Del resto anche nei bestiari ¢ generalmente assimilato al porco, animale
dalla forte connotazione negativa in tutto il Medioevo. La bestia “che guarda
verso il basso” (Pastoureau 2012: 74) non ¢ neanch’essa molto presente nelle
omelie del frate carniolano, che probabilmente considerava questo animale, un

IS Tali particolari sono peraltro assenti dal racconto canonico della Genesi.

Svetokriski cita Crisostomo, che nel testo latino riportato si riferisce perd genericamente
ad animali che erano in origine mansueti e in seguito al peccato si rivoltano contro Adamo.

16 «Od Kot tu pride de te shivali Katere so ble Krotke stuarjene, taku hitru [o gro-
sovitne, inu shkodlive ratale? stonovite (e tukai, jnu K’Poetam pojmo”.

17" “Sdej obernimo [e K’ Adamu, inu K’Eui [...]”.

18 Nel solo Libro I ve ne sono 12, e tutti introducono qualche racconto mitologi-
co, spesso tratto da Ovidio ma anche da altri autori classici.

19 “Molzhite sdaj vy Poeti, sakaj my n’hozhemo vezh poshlushat vafhe fable,
de namrezh valhi Boguvi (o preobernili [olse v’shlahtne kamene, lalsy v’kazhe, kry
v’gartroshe, zholne v’ [vejsde, shene v’drevje, kmete v’shabe, lagre v’lelene, Mlade-
nizhe v’peteline, Gospodizhne v’Ribe, Sobe v’(holnerje, te fo li fable satorai my yh
n’hozhemo poshlushat. Ampak volnu bomo pushlushali te rifnizhna zhudefsa gnade S.
Duha”. Significativo il fatto che questo ‘sfogo’ — che in base al contenuto si riferisce
certamente proprio alle vituperate ma anche ‘controvoglia amatissime’ Metamorfosi — si
trovi proprio all’inizio dell’omelia per la Pentecoste, la festa dello Spirito Santo.
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pilastro per I’economia domestica dell’intera Europa centrale, troppo utile e fa-
miliare per poterne parlare decisamente male.

Uno degli animali selvatici che piu hanno colpito I’immaginario colletti-
vo europeo di tutti i tempi — si trova proverbialmente in fabula — trova spazio
anche in SP, dove pero la sua classica negativita appare mitigata. A parte il gia
citato episodio della ribellione degli animali ad Adamo ed Eva “e il lupo [inizio]
a ululare [contro di loro]”, la sua crudelta viene in genere come giustificata. In
un passo si dice per esempio: “se viene il lupo e vi sbrana le bestie [...] perché
vi adirate e [lo] maledite? Volete forse che non obbedisca[no] a Dio?” (SP, V:
332)*. Un aneddoto che 1’autore riferisce aver ripreso dal cardinal Bellarmino
narra invece del patto tra un pastore e un lupo. Quest’ultimo fa una brutta figura,
come sempre in questo tipo di apologhi: ¢ infatti ingannatore (non si attiene al
patto), crudele e violento (sbrana il bestiame, pur essendosi solennemente impe-
gnato a non farlo) e infine anche poco avveduto, per cui fa una brutta fine (viene
ucciso dal pastore che si ritiene autorizzato a rompere anch’egli il patto che non
era stato il primo a infrangere). Degno di nota il fatto che il lungo racconto (oltre
duemila caratteri) serve semplicemente da exemplum ai peccatori e peccatrici
“che durante le Sante Feste hanno fatto pace con Dio e promesso al confessore
che non infrangeranno piu i comandamenti divini, ma appena trovano una qual-
che occasione di nuovo ripetono i propri peccati” (SP, V: 279-280)?".

Piuttosto curioso ¢ I’aneddoto relativo a una scimmia (afinja)*. Nell’ome-
lia per il quinto venerdi di quaresima —in un giorno quindi tutt’altro che ameno
per la liturgia cattolica — leggiamo una storia che ¢ interessante sotto diversi
aspetti. Ne riportiamo qui percio i passi piu salienti:

Certamente ¢ buffo quanto scrive Guinisius, che in terra italiana, nella citta di
Arezzo, il famoso Burlamacchi dipinse un bel quadro in una chiesa [...], pensan-
do di conseguire fama imperitura, ¢ dopo aver gia dipinto meta del quadro, viene
un mattino in chiesa e trova quel bel dipinto tutto imbrattato e rovinato [...] allora
preparano i fucili pensando che gli avrebbero [al colpevole] sparato: Ma dopo ve-
dono la scimmia del vescovo prendere il pennello, intingerlo nel colore e iniziare e
impiastricciare (SP, 1I: 405)%.

20 «[...] pride vuouk vam reftarga shivino [...] bugaio Svojga [tvarnika, sakaj te-

dai [e jeflite, inu kaunete taiflte? kaj hozhete, de bi Bogu nebile pokorne?”.

2L «[...] katiri fo myr s’ Bugam te [vete Prasnike fturili, Spovedniku oblubili de
n’ hozheo vezh fapuvidi Boshje prelomit, ali kakor perloshnoft najdeio spet nyh grehe
ponove:” Le feste cui si allude sono quelle pasquali. L’omelia era infatti prevista per la
domenica in Albis.

22 Ted. Affe, sIn. attuale opica. La lingua di SP — che peraltro non si discosta mol-
to da quella, fortemente germanizzata, di Trubar (cf. MerSe 2000) — ¢ si assolutamente
rigurgitante di prestiti (oltre che di calchi) dal tedesco, ma tale fenomeno non si estende
ai nomi di animali, che sono prevalentemente slavi. I prestiti latini e (e in minor misura)
italiani, comunque non numerosi né per gli zoonimi né in generale, sono qui eccezional-
mente pit numerosi di quelli tedeschi.

2 “Smeshnu je guishnu tu kar pifthe Gvinifius, de v’ lashki defheli v’ tem melti
Arezzo ta imenitni Burlamacchi je malal en lep peld v’zerkui [...], meneozh eno vez-
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Non ¢ ben certo chi sia “Guisinius™*. E non salterebbe subito all’occhio ne-
anche il cognome “Burlamacchi”® se non fosse che 1’aneddoto della ‘scimmia
del vescovo’, precedente di vari secoli, € noto: ripreso da vari autori, probabil-
mente circolava anche al tempo di Svetokriski. La scimmietta della storia, ani-
male da compagnia di un prelato, per imitare il valente pittore che aveva visto
lavorare di giorno al quadro commissionato dal suo padrone, per varie notti a
suo modo ‘lavora’ anche lei alla tela che I’artista stava eseguendo, rovinandogli
I’opera. Dopo varie congetture sul possibile autore del sabotaggio, un mattino
la bestiola viene colta sul fatto, suscitando I’ilarita dei presenti. La storiella,
riportata dal Vasari nelle sue celeberrime Vitae, dove a sua volta rimanda alle
novelle di Franco Sacchetti®, si riferisce in realta al pittore detto Buffalmacco,
protagonista nel Trecento di una quantita innumerevole di aneddoti, diversi dei
quali vengono ripresi anche da Boccaccio. Abbiamo quindi di nuovo un nome
modificato forse a memoria da Svetokriski, e comunque in modo significativo:
infatti sceglie un nome che davvero esisteva, che era anch’esso toscano, e che
non solo era assonante, ma anche di simile significato?’.

Tra gli animali esotici di SP troviamo anche il cammello e I’elefante. Se il
primo ¢ menzionato piuttosto di sfuggita — si riporta un insegnamento di non
meglio identificati Naturalisti*® a proposito del fatto che lo stesso drago, nel
deserto, avrebbe paura di lui (SP, II: 478), e un altro in cui si utilizza come ter-
mine di paragone per indicare una pelle molto dura (SP, I1I: 255) — il secondo,
che tra I’altro ¢ indicato con due sinonimi, spesso riportati entrambi uno dopo
I’altro — elefant e slon — € ben piu presente. Cio € certamente dovuto alla sua piu
frequente menzione nei testi dell’antichita classica e non solo. Con Eliano, e in
linea con I’immagine fornita dai bestiari, Svetokriski ci fa sapere che I’elefante
ha un “cuore doppio”: uno ¢ cosi forte da non aver paura “delle armi, del fuoco,
né di un intero esercito [...] L’altro cuore ¢ debole e pauroso, lo intimoriscono le
cose piu piccole, quando vede un topo trema davanti a lui come una foglia” (SP,
I/1: 134)®. Un altro autore che scrive molto di animali, frequentemente citato
in SP, ¢ Plinio il vecchio. Anche a proposito dell’elefante Svetokriski riporta
una curiosita tratta dalla Naturalis historia, e cio¢ che il pachiderma, quando

hno zhaft (i sadobiti, inu v’tem kir vlfhe polovizo pilda je bil fmalal, enu jutru pride
v’Cerku, ter najde tajlti lepi peld vus vmasan, inu pozhezhikan [...] takrat oni pukshe
naltavio, meneozh tajltiga preftrelit: Pol¢ sagledaio shkoffauo Affinio, katera na Altar
[topi penfelz vlame, v’farbi omozhi, ter sazhne zhezhikat”.

2% Forse il gesuita lucchese Vincenzo Guinigio (?). Morto nel 1653, fu noto ora-
tore secentesco.

25 Peraltro stirpe nobiliare senese, come annota Snoj (SSJS: 1/93).

26 Nel Trecentonovelle, raccolta manoscritta della fine del XIV secolo, & la novella
n. 161. Cf. <http://www.tlion.it/index.php?type=opera&op=fetch&id=6788&lang=it>.

27 Tl passaggio buffa — burla sembrerebbe una sorta di traduzione inconsapevole.

2811 termine ricorre piu volte in SP.

2 “Slon ima topelt ferce, enu taku mozhnu de [e ne boij oroshia, ognia, ni ene
celle vojske [...]. Drugu [erce ima slabu strashnu, de te nar manshi rezhij ga prestrashio,
kakor sagleda eno mesh [e trefe kakor shiba pred njo”.


http://www.tlion.it/index.php?type=opera&op=fetch&id=6788&lang=it
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non riesce ad alzarsi da solo, chiama in aiuto 1 suoi simili, che subito accorrono
ad aiutarlo (SP, I/1: 160). Un altro aneddoto su questo enorme animale che pro-
babilmente incuriosiva il cappuccino ¢ ripreso da Frontino, che riferisce di un
espediente usato da Annibale per far guadare un fiume a elefanti recalcitranti:
ci riesce proprio sfruttando il loro spirito di gruppo (SP, V: 579). Svetokriski
riporta infine — senza peraltro in questo caso citare la sua fonte* — che “quando
I’imperatore Pompeo conquisto 1’ Africa aveva domato alcuni elefanti, tanto che
lo portarono a Roma in un carro” (SP, V: 442-443)3!,

Altri animali selvatici menzionati sono la lontra (vidra) e I’orice gazzella,
della quale si dice, citando Plinio, che dopo aver dormito I’intero inverno si sve-
glia “alla luce di una stella chiamata canicula” (SP, I11: 376)*.

Interessante una storia che puo configurarsi come una vera basen, favola eso-
pica di animali. Il riccio chiede ospitalita alla colomba, che alla fine si lascia con-
vincere. Lui, accomodatosi nel nido, “inizia a stiracchiarsi, punge la colomba,
questa inizia a lamentarsi, il riccio le dice che chi non puo rimanere se ne vada
pure: lei ¢ costretta a volar via, la attacca uno sparviero e la dilania” (SP, V: 136)*.

Il cavallo € uno dei protagonisti dei bestiari, nel che chiaramente si riflette
il suo forte legame con 1’'uomo dall’antichita fino ai giorni nostri. A Svetokriski
piace citare — anche se ovviamente in negativo — gli aneddoti sull’amore smo-
dato di Caligola per il proprio destriero, sul quale insiste in piu di un passo (SP,
I/1; 3; I/1: 141). Piu inusuale il tacciare questo animale di ingordigia, come in
questo monito ai servi: “[...] non siate ingordi come il cavallo, che mangia notte
e di e non ¢ mai sazio” (SP, V: 44)*. Come per altri animali, non stupisce che
venga ricordato il rapporto privilegiato che essi avevano con determinati santi.
Riporto qui — solo parzialmente — uno di quegli ‘elenchi’ molto frequenti in SP,
espediente retorico di effetto anche quando di segno negativo. Il contesto ¢ qui
che se si ha la grazia di Dio, cio vale piu di tutti questi prodigi della vita di alcuni
santi: “oppure che venissero ad ascoltarti i pesci, come S. Antonio: gli uccelli,
come S. Francesco: i cavalli e 1 buoi, come S. Adalberto: i cervi e gli orsi, come
S. Biagio. Che ti fossero sottomessi i serpenti, come a S. Ermagora abbate: i

30" Tn casi del genere, usa la formula sim bral (“ho letto”, come in questo passo) o

simile.

31 «[...] kadar Ceflar Pompeius je bil premagal Affrico je bil ukrotil Elefante, ali
Slone, de v’ kozky [o njega v’ Rim pelali”.

32 ¢[...] cello simo Ipi, [...] dokler [e neprikashe ta [vejsda Canicula imenovana”.

3 “[e sazhne [tegat, golobizo bode, ta [e sazhne toshit, jesh pravi, ta kateri nemore
oltat nej gre: ona je bila perlilena vun sletejti, v’ tem jo popade kregul, ter jo refltarga”.
Stanonik (2000: 368) osserva che questa favola, lievemente modificata, ¢ tuttora viva,
anche se la colomba ¢ stata sostituita dalla volpe. Svetokriski non indica una fonte preci-
sa, ma introduce la storia con le parole: “Eno lepo pergliho [im bral, namrezh: [...]”. Del
termine pergliha (“paragone”, dal ted. Vergleich sln. attuale primera) scrive Pogaénik
che ha “una funzione narrativa nel far si che I’ascoltatore o il lettore ricordino meglio un
certo pensiero” (Pogacnik 1998: 145).

3% «[...] nebodite poshreshni kakor Kojn, katiri nuzh, inu dan jei, vener nikuli
nej fit[...]".
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leoni, come a Giuliano ’abate” (SP, V: 343-344)%. Anche se ¢ un bell’animale,
non € comunque un complimento, come fa qualcuno, dire a una ragazza che “ha
i capelli come crine di cavallo” (SP, V: 444)3,

11 ‘cugino’ meno nobile, I’asino, ¢ anch’esso molto presente sia nei bestiari
che in SP. Molto citato, € onorevolmente, sia nel Vecchio che nel Nuovo Testa-
mento — e I’episodio di Balaam lo riprende anche Svetokriski — gli si attribuisco-
no molti difetti. Oltre alla poca eleganza fisica (le sue orecchie spesso vengono
‘prestate’ al demonio nell’iconografia) gli si rimproverano tra 1’altro ostinazione
e pigrizia. Tra le cattive mogli, questa ¢ quella ‘asinina’:

Mia moglie [...] secondo me ¢ tratta da una costola d’asino, perché ¢ cosi pigra,
cosi sciatta, che non intraprende mai alcun lavoro, neanche le piace filare, non si
occupa mai delle faccende di casa, a me non ¢ di nessuna utilita né aiuto, non sa far
altro che mangiare, bere e dormire (SP, V: 61-62)".

Mentre il toro ¢ praticamente assente da SP, molto frequenti sono i richiami
alla sua ben pitl mansueta variante, il bue, nonché alla mucca e al vitello, e lo
stesso vale anche per capre e pecore. La familiarita con questi animali va pero a
scapito della loro rappresentazione in senso (para) letterario. Un caso particolare
¢ costituito dall’agnello, animale a forte valenza simbolica in ambito cristiano.
Piu delle numerose citazioni bibliche — meno interessanti dal nostro punto di
vista — degno di nota ¢ un passo di Aristotele in cui il filosofo suggerisce un me-
todo per scoprire se una pecora gravida partorira un agnellino bianco o nero, ¢
cio¢ vedere se abbia una certa vena nera sotto la lingua. Cio serve a Svetokriski
da exemplum per collegare la lingua ‘nera’ di qualcuno — nel senso che costui
dice “parole brutte e peccaminose” (hude greshne beffede) — a un’anima altret-
tanto nera (SP, V: 604-605). Cito anche 1’aneddoto riferito a Tommaso da Firen-
ze, di professione macellaio — e nell’omelia il predicatore immagina di rivolger-
si appunto a questa categoria — che “piangeva ogni volta che doveva scuoiare un
agnellino o una pecorella”, anche se il motivo non ¢ una vera compassione per
I’animale in sé, bensi il fatto che il Santo in quel caso pensava al martirio che
Gesu sopporto cosi pazientemente per noi (SP, V: 37)%,

Ambivalente la figura del cane, molto lontana, all’epoca, dall’immagine di
‘migliore amico dell’'uomo’ di oggi*. Se tra le sue virtu gia nel Medioevo gli

35 “ali pak de bi tebe hodile poshlushat ribe, kakor S. Antona: tize kakor S.
Francifca: koini, inu vuoli, kakor S. Adalberta: Jeleni, inu medveti, kakor S. Blafla. De
bi tebi pokorne bile kazhe, kakor S. Mohariu Appatu: Levi, kakor Julianu Puszhauniku”.

36 «[...] ima laflye, kakor koi[s]nske griue [...]”.

37 “Moja shena [...] menem de je is oslove koftj, fakaj je taku lena, inu fanikarna,
de nikuli [a obenu dellu neprime, cilu [e ij toshi prelti, nikuli obene skerbi [i neufame
[a hishnu opravilu, meni nej h’obenimu nuzu, inu pomozhi, drufiga nelha, ampak jeifti,
pyti, inu [pati”.

38 «[...] vlelej [e je jokal kadar enu jagnizhe, ali ouzhizo je oderl, premishleozh
koku poterpeshlivu Chriftus Jesus Iagne Nebelku sa nafho volo je (vojo britko martro
prenesel [...]".

391l Physiologus tra I’altro non ne fa menzione (cf. Pastoreau 2012: 147).
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veniva universalmente riconosciuta I’intelligenza e soprattutto la fedelta, non si
mancava di notarne i difetti, come sporcizia e concupiscenza, e questa doppia
natura si riflette anche in SP. Nel novero degli aneddoti ‘positivi’ rientra per
esempio la storia di Tito Sabino, che viene salvato dal suo cane (SP, I/1: 175-
176)%. In linea col sapere medievale, la cagna ¢ considerata madre esemplare:
“avendo notato che i suoi piccoli nascono ciechi, li lecca senza sosta finché non
riescano a vedere bene” (SP, 1/2: 160)*". I difetti sono ben rappresentati da due
passi: 'uno ¢ di nuovo un’esortazione ai servi, questa volta perd a non essere
“collerici come il cane, che abbaia continuamente” (SP, V: 44)*, 1’altra, sullo
stesso tono, apre la gia menzionata lista delle ‘cattive mogli’, e in italiano suo-
na cosi: “Mia moglie [...] non puo essere stata creata dalla costola di un uomo,
bensi da un muso di cane, poiché non fa altro che urlare, abbaiare, brontolare
e mordere” (SP, V: 61-62)*. Piu volte viene citata anche la locuzione “essere/
vivere come cane e gatto” (cf. SP, 1/2: 12; V: 85)*.

E a proposito del gatto, animale forse amato e odiato quant’altri mai: il Me-
dioevo non ¢ una delle epoche a lui piu favorevoli, anche perché non si € ancora
conquistato un posto fisso nelle case®. Neanche Svetokriski si interessa a lui
piu di tanto: nella solita ammonizione ai servi, li esorta tra I’altro a non essere
“come 1 gatti, che arraffano quello che possono” (SP, V: 44)%. Di una ragazza,
troviamo scritto che la madre era stata costretta a maritarla poiché andava con i
ragazzi “come il gatto con i ratti” (SP, I/2: 4-5)*". Per quanto riguarda le descri-
zioni fisiche, viene considerato brutto avere gli occhi “bianchi [gialli?] come un
gatto” (SP, V: 444)%,

40" Tito Flavio Sabino, vissuto al tempo di Nerone. L’aneddoto & narrato tra Ialtro

in un libro del 1562 sull’ingratitudine, a opera di M. Giuseppe Orologi (71576), anche
commentatore di Ovidio. In episodi del genere, Svetokriski tipicamente contrappone
il comportamento della nepametna zivina (I’animale irragionevole, dlogos) a quello
dell’uomo razionale, a vantaggio del primo.

4 “pfpak, dokler samerka de njegovi mladi (lepy fe porodé, taku dolgu yh lishe do-
kler pravu vidio.” In realta Svetokriski scrive “cane” (P/), e non “cagna” (pfiza, presente in
altri passi), forse per evitare un termine che poteva (e puo tuttora) avere una valenza molto
negativa, o forse semplicemente perché sta indicando la specie in modo generico (anche
’orso, poco prima, ¢ menzionato al maschile, pur in un contesto di cure materne).

42 «[...] nebodite tagotni kakor pls, katiri vfe skufi laja [...]”.

4 “Moja shena [...] nej mogozhe de bi is rebra moshkiga ftuarjena bila, ampak
is palliga gobiza, [akaj druliga nedela, ampak tuli, inu laia, uiejda, inu grife, kakor en
ultekli pels”.

4 «[...] fta potle kakor pfs, inu mazhika shivela [...]”.

4 Tl ruolo di cacciatori di topi nelle case spettava principalmente alle donnole (cf.
Pastoureau 2012: 155).

4 “Nebodite, nebodite posly, kakor mazhike, katire sgrabio, karkuli morio [...]”.
In questo passo, che ho riportato parzialmente piu volte, il gatto ¢, con i suoi vizi, il pri-
mo nella lista dei comportamenti da evitare.

47 “Kakor mazhika sa podgano”. Si tratta del ratto, in origine Mus ponticus (topo del
Mar Nero): zoonimo passato allo sloveno con la mediazione del veneziano “pantegana”.

4 «[...] ozhy bele kakor mazhika [...]".
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Animale considerato ‘domestico’ dai bestiari ma tutt’altro che amato — la
familiarita con 'uvomo deriva dal suo essere (troppo) vicina alle sue case — ¢
la volpe. Prototipo dell’astuzia e dell’inganno, gia i suoi connotati fisici, nella
simbologia del bestiario, ne rivelano la negativita. Il suo pelo rossiccio & quello
dei traditori — lo si attribuisce, tra gli altri, a Caino e a Giuda (Pastoureau 2012:
156) — e la sua andatura ¢ obliqua®. Neanche in SP ¢ ben vista. Si racconta tra
I’altro un lungo aneddoto che ha gia quasi il sapore di una fiaba: la volpe ¢ triste
perché si sente odiata da tutti. Fa pubblica ammenda, va in giro vestita da pelle-
grino, sgranando il rosario. E tutti gli animali si commuovono e le fanno la cari-
ta, anche le “miti gallinelle” (krotke kokusike), il che non le impedira, alla fine,
di divorarle, “anche quelle che le avevano dato 1’elemosina” (SP, V: 74-75).
Neanche a dirlo, la rassegna della tipologia di mogli che nessun uomo vorrebbe
avere, iniziata con quella che ha i difetti del cane, si conclude, dulcis in fundo,
con la donna-volpe. Ma il passo forse merita di essere citato:

Un altro dice: mia moglie ¢ fatta di coda di volpe, ¢ furba e ingannatrice come
una volpe, sa insinuarsi, adulare e lusingarti, tanto che chi non la conosce direbbe
che vale oro, ma io la conosco e percio mi fido poco né le credo, perché appena
pud mi inganna e va per certi affari dei quali non voglio parlare (SP, V: 61-62)°".

A parte I’uso di ben tre sinonimi per indicare 1’adulazione, la lusinga (due
verbi slavi, uno con la radice del ‘leccare’, I’altro con quella del ‘compiacere’,
piu un prestito tedesco dello stesso significato), interessante ¢ a mio parere la
simmetria — forse non casuale — derivante dal ricorrere a due animali simili all’i-
nizio e alla fine del ‘catalogo’, il cane e la volpe®?, nonché nell’iniziare con un
muso e finire con una coda.

411 Medioevo guarda con sospetto a tutto cid che & obliquo, storto. Isidoro di

Siviglia, autore molto citato nel Promptuarium, nelle sue popolarissime Ethymologiae
(inizio del VII secolo) riconduce il nome vulpes proprio all’andatura dell’animale: volu-
tans pedibus (cf. Pastoureau 2012: 157).

S0 «[...] inu tudi lete katere [o ij almoshno pernesle je reftargala, inu posherla.”
Non viene citata nessuna fonte. Svetokriski afferma semplicemente di averlo letto da
qualche parte.

51 “En drugi pravj: moja shena je is lifizhiga repa, ona je kunshtna, inu golufna
kakorkuli Lifiza, ona [e [ha Lifat, radovat, inu [maihlat okuli zhloveka, de ta kateri je
nepolha, bi menil de je slata uredna, jeft pak jo pofham, [a tiga volo ji malu [aupam, inu
verujem, [akaj kir kuli more mene goluffa, ter hodi po enih gvishnih andlah, od katerih
n’hozhem govorit”.

52 Al centro ci sono, nell’ordine, la moglie-asino, la moglie-leone e la moglie-
pavone. Delle prime due si ¢ gia detto. La terza ¢ anche questa suggestiva, infatti di lei
si dice: “Mi sembra che mia moglie sia nata dalla coda di un pavone. Si mette tutto cio
che di bello vede addosso ad altre donne, e si rigira e si mostra ora per strada, ora per le
chiese, ora a una finestra, ora a un’altra, e — stolta! — pensa che in tutta la citta nessuna
sia par sua, e come le dico una sola parola si gonfia come un pavone, e per tre giorni non
riesco a cavarle una parola” (SP, V: 61-62).
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Peccato non poter includere, per motivi di spazio, decine di altri aneddoti:
da quello dei topini imprudenti che non danno retta alla madre e vengono di-
vorati dal gatto (SP, III: 68)%, alla versione carniolana della storia di Chichibio
in cui, sul piatto preparato dal furbo cuoco, la gru ¢ stato sostituita da un piu
familiare fagiano (SP, V: 42-43)** a tante altre ancora. Lasciando questi studi
— che approfonditi potrebbero portare a conclusioni interessanti riguardo alla
circolazione di motivi anonimi e autoriali nelle terre slovene del Seicento — ad
altre sedi concludo queste breve incursione in una tematica fin troppo vasta os-
servando che Janez Svetokriski resta anche nella sua affabulazione del mondo
animale intimamente legato alla tradizione medievale: non intende raccontare
fable, se non in quanto possano servire a rendere le sue omelie pit comprensibili
ed efficaci. Nonostante questo, il veemente oratore cappuccino, che sicuramente
prestava orecchio — volente o no, consapevolmente o no — anche a narrazioni
diverse da quelle patristiche, come le novelle italiane, i racconti orali di prove-
nienza sia straniera che locale, i casi delle molteplici persone con cui veniva in
contatto, non ¢ certo privo di vis narrativa. E anche nel suo ‘bestiario’ dimostra
di saper elaborare tali motivi con una certa autonomia e creativita.

Appendice. Elenco degli zoonimi nel Sacrum Promptuarium

nome in SP normalizzato nome sloveno attuale traduzione italiana
afinja opica scimmia
alcedo vodomec martin pescatore
avstriga ostriga ostrica
balena kit balena
bazilisk* bazilisk basilisco
bolha bolha pulce
centavrus® kentaver centauro
cinocefalus* psoglavec cinocefalo
Cebela Cebela ape
crv crv verme
delfin delfin delfino
drozg drozg tordo
clefant a slon slon clefante
fazan fazan fagiano
feniks* feniks fenice
gad gad vipera

53
54

La storia ricorda Der Wolf und die sieben jungen Geifslein dei Grimm.

Degno di nota il fatto che il desiderio di adattamento (non si sa se di Svetokriski
o gia della sua fonte) sembra prevalere sulla logica della storia: infatti il fagiano non ¢
un trampoliere come la gru, e lo scherzo su cui si regge la vicenda con lui non dovrebbe
poter funzionare. Cio non sembra pero disturbare il narratore.
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nome sloveno attuale

traduzione italiana

golob golob colombo
gosenica gosenica bruco
grabec vrabec passero
gril muren grillo
grlica grlica tortora
harina kljuse ronzino
hemoris - tipo di serpente
jagnje jagnje agnello
jastrob jastreb avvoltoio
jelen jelen cervo
jerebica jerebica pernice
jez jez riccio
kaca kaca serpente
kamela kamela cammello
kameleon kameleon camaleonte
kapun kopun cappone
keber hros¢ coleottero
kloka koklja chioccia
kobilica kobilica cavalletta
kokos kokos gallina
komar komar zanzara
konj konj cavallo
kos kos merlo
kostrun kostrun montone (castrato)
kosuta kosuta cerva
koza koza capra
kragulj kragulj astore, sparviero
krava krava mucca
krokodil krokodil coccodrillo
krota krastaca rospo
krt krt talpa
kuscar kuscar ramarro
labod labod cigno
lamija* lamija lamia
lastovica lastovica rondine
lev lev leone
lintvorn* zmaj drago
lisica lisica volpe
macek macek/macka gatto
martinec martincek lucertola
medved medved orso
mezeg mezeg bardotto
mis mis topo
modras modras ceraste cornuta
molj molj tarma
mravljinec mravljinec/mravlja formica
muha muha mosca
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nome sloveno attuale
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traduzione italiana

orel (odler)
osel
ovca
pajek
papagal
pav
pes
petelin
pijavka
pisce
podgana
polh
polz
postojna
prasic
prepelica
ptica
raca
riba
ris
salamandra*
sardela
sinica
sklednica
slavec
slednik
slon
sova
sraka
srna
srSen
svinja
Skarpijon
Stiglic
Stokfis
Storklja
Stravs
tele
us
vidra
vol
volk
zajec
zaba
zerjal
zrebe

krokar
osel
ovca
pajek
papiga
pav
pes
petelin
pijavka
pisce
podgana
polh
polz
orel
prasec
prepelica
ptica
raca
riba
ris
salamandra
sardela
sinica
sklednica
slavec
slednik
slon
sova
sraka
srna
srsen
svinja
Skorpijon
lis¢ek
osli¢
Storklja
noj
tele
us
vidra
vol
volk
zajec
zaba
zerjav
zrebe

corvo
asino
pecora
ragno
pappagallo
pavone
cane
gallo
sanguisuga
pulcino
ratto
ghiro
chiocciola, lumaca
aquila
maiale
quaglia
uccello
anatra
pesce
lince
salamandra (mitol.)
sardina
cinciallegra)
testuggine
usignolo
segugio
elefante
civetta
gazza
capriolo
calabrone
maiale
scorpione
cardellino
baccala, stoccafisso
cicogna
struzzo
vitello
pidocchio
lontra
bue
lupo
lepre
rana
gru
puledro
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Abbreviazioni*
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SJIS: M. Snoj, Slovar jezika Janeza Svetokriskega, 1-11, Lju-
bljana 2006.
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Abstract

Maria Bidovec
Janez Svetokriski and Animals. For an Introduction to the ‘Bestiary’ of the Sacrum
Promptuarium

The Capuchin preacher Janez Svetokriski (Joannes a Sancta Cruce, 1647-1714) is
without doubt the principal Slovene writer of the late Counter-Reformation and also,
among those who wrote in the local Slavonic language, of 17 century Carniola tout court.
The five-volume collection of his sermons, published under the title Sacrum Promptua-
rium (SP) between 1691 and 1707, is to be considered a milestone in Slovene culture and,
according to some, also represents the true beginning of Slovene fiction.

Among the multitude of anecdotes which enrich the ‘ideological’ core of the work
— mainly made up of Holy Scriptures and the writings of the fathers of the Church —a
significant vein is dedicated to the animal world, along the same lines as the so-called
‘bestiaries’, which in the Middle Ages and early Renaissance, a period whose culture
Svetokriski is steeped in, made a significant contribution to the creation of western col-
lective imagination.

Based on examples from the vast corpus of the Capuchin preacher’s sermons,
this brief contribution presents the principal traits of just a few examples of the many
and varied animal species in which, alongside many other motifs, Svetokriski’s stories
abound.



“In Pinta studiorum essentia quinta”. The Wine-Drinking and
Wine-Making Culture of lllyrian Literary Men in the 18" Century

Persida Lazarevic¢ Di Giacomo

In the spring of 1679, three months before leaving France, John Locke
wrote a treatise entitled Observations upon the Growth and Culture of Vines and
Olives where he brought together all that he had learned about wine in France
(see Taber 2009: 9-11), listing the local names of a total of forty-one different
grape varieties. Previously, in December of 1664 he had (King 1830: 40) his
diplomatic mission to Cleves in northwest Germany, during which the Elector
invited him to an official dinner which Locke found disappointing, except for
the wine: “The advantage was, the lusty Germans fed so heartily themselves,
that they regarded not much my idleness; and I might have enjoyed a perfect
quiet, and slept out the meal, had not a glass of wine now and then jogged me;
and indeed therein lay the care of their entertainment, and the sincerity too, for
the wine was such as might be known, and was not ashamed of itself”. Locke’s
travels were actually at the dawn of the so-called “wine tourism” in Europe,
and they definitively reported the growing wine producing and wine consum-
ing phenomenon (Charters 2006: 212). Actually, “alcohol consumption in early
modern Europe was high” (Van Horn Melton 2001: 227) and inns and alehouses
were one of the most important buildings in towns and villages, as they were
places to socialize, have a meal, discuss various matters of the day, and become
pleasantly inebriated. The wine, “produced almost entirely in southern Europe,
was distributed throughout the Continent” (Delon 2013: 532). Charles Luding-
ton (2013: 4), on the other hand, stresses the importance of taste in food and
drink, which was “a battleground for those who want[ed] to maintain or change
the social order”. In particular Ludington underlines the taste for wines, which,
in his view (ivi: 1), “was a blatant political statement because it structured so-
cial relationships”. Embracing the appropriate taste enabled the landed elite to
retain political legitimacy, thereby ensuring its leadership. Ludington (ivi: 18)
moreover points out that “wine was the drink of the Court, the aristocracy and
the Church, wine was the drink of political legitimacy”.

The taste for wine not only structured social relationships but was also
linked to literary production, as can be seen in the writings of the neo-Latin po-
ets of the 17" and 18" centuries, in particular a German Jesuit priest and one of
the greatest of Neo-Latin poets, the so-called “Horace of Germany” (see Mertz,
Murphy 1989: 97), Jacob Balde (1604-1668) who in his poem Commendat Fla-

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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vii Leonis vinum wrote: “Vinum Falerno nectare dulcius, / Et quale numquam
protulerit Rhodos: / Assuesce crystallum subire / Lene fluens, phialaque fundi”
(Balde 1645: 15).

Practically unknown among English speakers, and rarely translated, Ja-
cob Balde must have been known in the Kingdom of Croatia and the Kingdom
of Slavonia that were oriented towards the German speaking culture. It is
known that at the time of Juraj Habdeli¢ (1609-1678), one of the most emi-
nent writers of the Kajkavian Baroque, and later, at the court of the Bavarian
Elector Maximilian I, literary and artistic life was flourishing as it had in few
other courts of the time; it was in this period that Jakob Bidermann (1578-
1639) wrote his dramas, and his successor as director of the Jesuit school
and later court preacher Jeremias Drexel (1581-1638) wrote successful tracts,
while Drexel’s successor as court preacher Jakob Balde was forming a po-
etic circle. The existence of such a rich cultural milieu, particularly with re-
gards to literary and theatrical activity, must certainly have affected Croatia.
Perhaps, then, it is not entirely surprising that this same link that Ludington
identified between the aristocracy, power, literature and wine was also pres-
ent among the Illyrians who gathered in the castle of Krkanec near Vidovec,
in the county of Varazdin. In 1682 the plague had devastated central Europe
and had spread from Styria to the Croatian Zagorje. Very soon it appeared in
the Varazdin area. There was particularly high rate of mortality in the villages
Vidovec, Krizovljan and Gornja Voé¢a. Prompted by their fear of the plague the
Varazdin City Council vowed that if the city were spared this terrible disease,
they would build a Chapel to Saints Fabian and Sebastian. The plague by-
passed the city, and the citizens of Varazdin fulfilled their vow. After the battle
of Slankamen (1691), which ended the Great Turkish War and completed the
defeat of the Turks, Croatian gentlemen and nobles began to congregate at
the Castle of Krkanec to pass what could be called their leisure time. Josip
Matasovié¢ (2008: 79) in sarcastically describing the gallant 18" century notes
that these circles of gentleman lacked “a sense for literature and arts”. In those
years, after the departure of the Turks, the Austrian government was trying to
bring economic improvement to the provinces that were neglected when they
were under Turkish rule, as for example Slavonia. Maria Theresa and Joseph
IT sought to promote the development of modern agriculture, and they attrib-
uted to it a primary role for the progress of the Empire. Their policy provided
firstly for the development of livestock breeding, with the subsequent suppres-
sion of extensive cattle grazing, and, secondly, an increase in manufacturing
and, consequently, an expansion of trade, especially in wheat and animals.
As part of this initiative to stimulate progress and reform the Vienna court
urged Croatian writers to translate (mainly from German), and adapt booklets
on economics and on the implementation of the reforms (Mati¢ 1945: 116;
Lazarevi¢ Di Giacomo 2007).

In Vidovec near Varazdin, however, at that time Croatian gentlemen were
able to think about brighter things (Dugacki 2004: 6) like devoting their ener-
gies to enteraining themselves: there in 1696 Count Baltazar I Pataci¢ od Za-
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jezde / Pat(t)tachic de Zajezda (1663-1719)!, the first Croatian nobleman in the
service of the Hungarian office, great governor of the Virovitica county, found-
ed the Society of Wine doctors. Baltazar Pataci¢ left his diary, in manuscript,
which covers the period from 1687 to 1717. Part of the diary was published
by Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski (1869: 235-244) as Ex diario vitae Balthasaris
Pattachich. Unfortunately the year 1696 is actually missing and that was when
Pataci¢, together with his brother who he considered “an extraordinary jolly
fellow” (ivi: 227), founded the above mentioned wine society or association
of wine doctors or Pinta in Vidovec for the purpose of encouraging sociability
(Dugacki 2004: 6). The society took Latin as its official language. There is some
disagreement regarding the date of the establishment of the society, Kukuljevi¢
states that it was founded in 1694, but Ivan Lozica (1996: 407), however, on
the basis of Veljko Gortan’s comments (1970: 169), points out that it was estab-
lished on July 18, 1696. The Status familae Patachich (Pataci¢ 1740), instead,
asserts that the wine society was established on July 16, 1696.

All members, as pointed out by Kukuljevi¢, had to take the name of some
doctor, under which they were admitted into the record book, “uz po sebi sas-
tavljeni leoninski veras”. Patac¢i¢ himself took the name of Dr. Illmer, the then
chief doctor in the Kingdom of Croatia (Gortan 1970: 170), as is stated in Status
familiae Pattachich (Pataci¢ 1740: [75]):

Facultatem instituit, et fundavit seqventi Versu:

Per Pintas multas diu vivat clara Facultas,

Candorem morum, Concordia jung at amorum.

Actum igitus BALTHASAR PATACHICH assumpsit Nomen Doctoris Medi-
cianz Illmer seguenti cum Versu:

ILLmER Fundator vitae socialis amator

Distrahat ut curas, has format in ante figuras.

LapisLaus ParachicH Doctoris Stoghamer:

Tot charitum sedet, quot chari STOGHAMER ades,

Quisquis adest credit, quia tristis nemo recedit.

MarThias PatachicH Doctoris Pazalia.

Pazavia lassus, discrimen in &quore passus.

' The Pataci¢ family of Zajezda was a noble Croatian family (see Matasovié

1930; Jembrih 2004; Korade 2004) who moved into the northwestern part of continental
Croatia in the early 16" century. By the early 19" century, when the last Patac¢i¢ died,
the family had acquired a large number of properties that were described and painted by
Count Aleksandar Pataci¢ in his writing Status familae Patachich. Thanks to their pos-
session of Milen and Zajezda in the Croatian Zagorje the noble predicate of Zajezda was
created. Every traditional genealogy of the PataciCs starts with Bartol Pataci¢ (d. 1440),
and over the centuries the family generated a number of distinguished members who
were prominent in the public life of Croatia: in addition to Baltazar II Pataci¢ mention
should also be made of Archbishop Adam Pataci¢ (1716-1784), poet and lexicographer,
Franjo Stjepan Pataci¢ (1738-1776), thanks to whom the most beautiful baroque palace
in Varazdin was built, and Katarina Pataci¢, born Keglevi¢ (1745-1811), a poet whose
Pesme Hotvatszke was written in the Kajkavian dialect.
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Dum non agrotat, tunc plend gutture potat.
SteEPHANUS DRUskoczy Doctoris Carlegg.

Vini candorem queeris? vel cordis amorem
Hunc in fronte vides: Marti, ubi juncta fides.
Apamus Gereczy Doctoris Griindl.
GRruUNDELIUM fingit, quem duplex Laurea cingit,
Nexio Vitrorum magis an fit? amator Equorum.

This wine society, whose registry book, Ordo doctorum (Pataci¢ 1696) has
been preserved, counted among its members a number of nobles and dignitar-
ies, and up until December 1719, when it ceased to exist, had enrolled 175
members? of different classes and ethnicities (Lozica 1996: 408), and among the
most renowned there were: Count Zigmund Keglevi¢, court advisor Vladislav
Hunyady, Baron Krsto Vragovi¢, Count Ivan Draskovi¢, Count Juraj Druskoci,
Zagreb bishop Brajkovi¢, Count Adam Keglevi¢, Count Adam Draskovi¢, Hun-
garian primate Esterhazy as general Pavlinah, Count Adam Koloni¢, historian,
linguist and publisher, “vjerojatno najumniji ¢lan Pinte” (Dugacki 2004: 10),
Pavao Ritter Vitezovié, etc. However, there are discrepancies (see Lozica 1996:
408) as to whether the last registered member was Deputy Governor Ivan Rauch
(Gortan 1970: 169) or the Countess Barbara Falussi Petho (Svoboda 1967: 287;
Obad S¢itaroci 1993: 124). The meetings or gatherings of the members were
called “promotions” and there were 56 of those “promotions” held yearly from
1697 to 1701 and then again in 1709 and then once again at yearly intervals
from 1714 to 1719: the members used to meet not only in Krkanec, but also in
Vienna and Ivanec. Agneza Szabo (2004: 56) therefore defines this wine society
as a “traveling” one.

Based on the character of these wine societies, the tendency towards secre-
cy in Croatian society of the late 17" and early 18™ centuries and the fact that the
writings of the society’s members were all composed in Latin, Ivan Kukuljevié¢
Sakcinski (1869: 228) argues that the wine society of Baltazar Pataci¢, as well
as other wine gatherings, constituted a substitute for scholarly and literary soci-
eties. Possibly in making this assertion Kukuljevi¢ Sakcinski also had in mind
the Krizevac statutes (see Baran 2004), the oldest and the best known Croatian
rules of conduct for wine societies?, written in the Kajkavian dialect, in that area
near Krizevac, a region known for its many vineyards (see Belaj 1994: 465;
Lozica 1996: 404-406). The citizens of Krizevac regulated their festivities and
thus laid the foundations of many other entertainments that also applied these
rules because they ensured that everything went without undesirable accidents®.

2 Dugacki (2004: 5) first mentions 175 members, and elsewhere (ivi: 8) 173 per-

sons.
3 Other rules of conduct in this sector include: Koprivnicke regule, Krapinski
vandrcek, Turopoljski statuti, Varazdinski fures, Stubicki statuti, Zagrebacki vinski sta-
tuti, Zagrebacka puntarija, Ivanecka smesancija and Svetojanska lumparija.
4 Krizevadi Statuti were transcribed only in the 18® century (Miklous$i¢’s Stoljet-

ni kalendar). Zvonimir Puzar published the most complete version of Krizevacki statuti:
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Josip Matasovi¢ believes that analogies can be made between the Croatian
aristocratic wine society Pinta and some Bavarian societies, as for example the
Tabakskollegium of Friedrich Wilchelm I. The Tobacco Cabinet was an informal
social circle, including women, which was run on a convivial basis. The son of
Friedrich Wilhelm I maintained the institution, but fundamentally changed its
character. It became an all-male society, whose members were mostly military
men who gathered to smoke, hold discussions and drink to excess and the exces-
sive alcohol consumption meant that these debates often ended in physical fights.
It is significant for the present discussion that at sessions of the Tobacco Cabinet,
court scholars would be brought in to give expert advice on some topic, and a
discussion would follow (see Otto 1882), although it is not known whether any-
thing was published as a result. It is interesting to note that Krizevac’s statutes
acknowledged mixed literary genres, dramas, poetic and rhetorical forms, and
that the most prevalent genre was oral literary drama. The favorite literary forms
of Pataci¢’s aristocratic wine society, instead, were satires, epigrams, pasquils:

Imena hrvatskih ovih i ugarskih dostojanstvenikah, plemicah i velikasah, [...],
kojim se u zapisnik, uz svoje verse, upisase, podavaju jasno sliku onoga tajnoga
pravca zivota, kojim najradje udarahu otcevi nasi koncem XVII. i poc¢etkom XVIII.
vieka u sadasnjoj Hrvatskoj i Ugarskoj. Vesela druztva kod pinte i kod vina, sluzise
im tada u zamienu za druztva ucena i knjiZzevna, a izkvareni jezik latinski bijase
jedino sredstvo druztvenoga ob¢enja i malo vriednoga knjizevnoga djelovanja. Sa-
tire, Epigrami, Paskvili, bijahu osobito kod aristokracije najmilija vrst pjesnictva
[...] (Kukuljevi¢ Sakcinski 1869: 228).

Famous are the verses of Baltazar Pataci¢ in praise of “wine science”:

Jam Sorbonna tace, secura dixero pace!

Quos tu Doctores numeras, queis pandis Honores
Nostros ante Lares poterunt vix esse Scholares

Haec Schola Doctorum est, haec docta Mynerva liquorum
Doctis doctrinam, Medicis confert medicinam

Leges Juristis, pandit Breviaria Mystis

Militibus Scutum, populum facit undique tutum

Jura humana colit, Divina offendere nolit

Est demum in Pinta Studiorum essentia quinta

Quae Suadam plenam, Musam quoque reddit amoenam.
Hinc post non multas merito fit quinta Facultas (Pataci¢ 1740: 23-24).

Pataci¢ also wrote several epigrams in which he refers to members of their
society, and from one of these epigrams we discover that for many years the
secretary and the ‘patriarch’ of the society was the bishop of Zagreb Stephanus
IV Selisevi¢ / Selischevich (1649-1703), information which is also revealed in
the verses cited by Kukuljevi¢ Sakcinski (1869: 229):

vinsko pajdaske regule za sve domace, drustvene, prijateljske i pobratimske zabave i
veselice (Krizevci 1912).
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Venerandus senec ille,
Multae ipsi subsunt villae
Jam ebibit urnas mille
Toto suo tempore.

Cum sit ergo ille talis,
Jam aetate inaequalis
Erit noster generalis
Penes hocce senium.

However, unlike the Krizevac Statutes whose glories are praised by Antun
Gustav Matos in Oko Krizevca (1910), the Croatian aristocratic phenomenon
of wine societies did not receive positive comments, for example Kukuljevi¢
Sakcinski sarcastically commented that while others struggled, these gentlemen
amused themselves at home and rattled their swords only when their properties
were in danger:

Ovi Patacicevi Epigrami jasno su zrcalo tadasnjih nasih aristokratah, koji se u
isto ono doba, kada duhoviti sin Jelene Zrinske-Rakocijeve, a unuk Petra Zrinsko-
ga, u Ugarskoj iz nova barjak slobode podignu, kod kuce zabavljahu pintom i ¢u-
turom, a mac samo onda trgnuse, kada njihova imanja bijahu u opasnosti, budi od
Turakah, budi od ugarskih buntovnikah (Kukuljevi¢ Sakcinski 1869: 229).

Historian and archivist Josip Matasovi¢ was even harder on the wine soci-
ety in his cultural and historical description of the gallant 18" century (1921).
He called such socializing “cuturaska kultura” (Matasovi¢ 2008: 79), defin-
ing their Latin as “terribly barbaric” (ivi: 80), and he points out (ivi: 81) that
the wine drinking tradition was testified in the verses of Juraj Krizani¢ and
Frankapan:

Cesto puta upravo na Stokavsko-narodnu, znala se i u kajkavskoj kuriji oriti vin-
ska napojnica pri gospodinskomu stolu. U njoj se napadno glorificirase aristokrat-
sko parasitstvo. Sto tezak privrijedi, vitez-lezak ¢e da potrosi! U takvim kvartetima
¢ulo se i turcizama, jednako kao i germanizama, ali nota svega je slavljenje srdacne
drustvenosti i slavljenje domovine, ali samo kao jedne “kr$¢anske pokrajine”.

Such drinking was criticized by the Austrian officer Matija Antun Reljkovi¢
(1732-1798) in his poem Satyr illiti Divyi csovik (Dresden 1762) which de-
scribes how the wedding guests, when drunk, exterminate all the chickens;
moreover Vid Dosen (1719-1778) could not avod criticizing wine drinking in
his Azdaja sedmoglava (Zagreb 1768), while Ivan Velikanovi¢ (1723-1803) in
Kratak nacin za ispovid dobro pripraviti se (Osijek 1779) warns that at confes-
sion the sin of drunkenness must be admitted too (see Pazin 2006).

Lozica (1996: 408) believes that the activity of Pinta was not particularly
fruitful for the Croatian culture, and that the negative attitude towards Pinta is
to be credited largely to August Senoa in his story from the 16" century Opat i
zetelica (1870), as well as to Josip Eugen Tomi¢ in his historical account from
the 18" century, Za kralja — za dom (1890). Similarly Miroslav Krleza could not
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avoid referring to Pinta in his humoristic-satirical poem Keglovichiana®, since he
was directly inspired by Pinta and its Latin anacreontics, and therefore Keglovi-
chiana is actually Pattachichiana (Lozica 1996: 409). Lozica (ivi: 411) states,
however, that although the Pinta ceased to operate with the death of its founder,
its spirit continued to live on, as in the case of Adam Najsi¢, and then in the gen-
try society in Stubica, the brotherhood Liga et Confoederatio, and the wine so-
ciety Guild of St. Olympus from the mid-eighteenth century (which is described
by August Senoa in his Diogenes, 1878). On the other hand, Vladimir Dugacki
(2004: 13) believes that Pinta gathered the blossom of spirituality of one part of
Croatia, and that in history it will be remembered as a special phenomenon.

No matter how strict Croats have been in relation to their wine tradition,
however, we must not overlook the fact that their wine drinking associations
were part of a European phenomenon, observable particularly in the English
societies, of associations and clubs where members mostly drank, smoked and
talked about numerous private, but above all public affairs. Essentially the
ideas generated in such societies were then later proposed in academic cir-
cles so they actually anticipated social and scientific changes that were coming
about in British society®.

In that same period, at the end of the 17" century Orthodox Illyrians were
moving towards the north, crossing the Danube. At the beginning of the 1690s,
during the Great Vienna War (1683-1699) the Serbs, led by Patriarch Arsenije
[T Carnojevi¢, moved into the southern parts of Hungary. An account of the
deserted country and the events leading up to this migration was given by a
Serbian writer and chronicler of the late 17" century, the monk Atanasije Das-
kal (Lompar, Nestorovi¢ 2003: 9), in his chronicle on the Serbian kings and the
warfare of the Turkish emperor with Christian kings:

U taxo Kpo3 JeceT FOAUHA Off TOT KECTOKOT 00ja, MHOTOILIOAHA U U300MIHA U
MHOTOHapoaHa Cpricka 3emiba cBa 3amycTe. M rpaioBu CBH 1 cena cBa 3amycTelie.
W mMaHacTUpH BENMKM LIAPCKH M LPKBE KPAacHE JKUBOIMCAHE 3J1aTOM 3allyIUTeHE.
[...]. CBe je oBo OmIit0 y MOje TaHE W 09X MOj€ BHJIEIIIE.

Several decades passed and the country prospered and became fruitful, and
vineyards grew. Evidence of the importance of wine appears in literary and his-
torical texts of those years. When the monk-scribe Jerotej Racanin traveled to
the city of Jerusalem in 1704, he stayed overnight, among other places, near
Aleksinac, and at that point he celebrated the holy prophet Elijah under a large
poplar, with a glass of wine: “UyBenn Muja kupuiija yacTu Hac Jeno, U BUHA
MUCMO JI0BOJbHO. bor ma mpoctu” (ivi: 33), and when he arrived in Greece he

5 Keglovichiana was first published in the collection Balade Petrice Kerempuha

(Ljubljana 1936).

6 The phenomenon of gentlemen’s clubs was particularily strong around 1770,
when the pressure for forming the cooperative initiatives manifested itself in the trend
for formal organizations. To belong to a society, a club or an association meant first of
all to be legally represented and protected (Clark 2011: 97-98).
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found plenty of bread, wine and grapes (“o0usbe xyeba, BuHa u rpoxha’”, ivi:
37). Another five decades passed and the young Dositej Obradovi¢ (1740-1811)
cast off his monastic robe and began the long journey that would last a lifetime,
first travelling through Fruska Gora, the region for which we had longed (see
Noyes 1953: 188). In his autobiography Zivot i prikljucenija, the first part of
which was published in Leipzig in 1783, Obradovi¢ (2007: 58-59) dedicated
a section to describing Srem and Fruska Gora. That description does not cor-
respond to any real landscape, but as Mirjana D. Stefanovi¢ (2007: 171) high-
lights, we must keep in mind that for Obradovi¢ those “monastery domains”
near Irig, with all those vineyards were the equivalent of the “Garden of Eden:

Wne ce cBe mokpaj jeanor morourha, mopes kora cToje Hacal)eHU BEJTMKH OpacH
U JpyTa JIpeBeca Koja ra OCemhaBaTy U 4yBajy of cyHIa. Ha JeBoj cTpaHu BUze ce
Opna u xonmuhu, NOKpUBEHH ¢ BUHOTpaau U Bohmaim. C JecHe CTpaHe MOTOKa
MpyXKKJa Ce je/iHa BEeCEIOBH/HA JOJMHA, CBA MOKPUBEHA U YKpaIlIeHa C JINBa[aMU
IIyHUM 371aKa W [[Beha cemHora, Koja ce mpoTeria 10 Onu3y MaHAcTHpa, a C OHE
CTpaHe JJoJMHe, pekao OKx Ja cy uapcke Oamrde. BuHorpas 1o BUHOTrpansa, okpy-
JKeHU W HakuheHM c[a] cBakojak IUIOJOBUTH JpeBECH, OO Haj OpIOM M XOIM
HAJI XOJIMOM K20 JIa Ce jeJlaH Ha Jpyrora APYrojbyOHO HACIIOHHO, U Kao A je jenaH
CBpX JIpyrora CBOjy MOHOCHTY IJIaBy IOMOJIHO Kako he Jlakiie OHy KPacHOBHUJIHY
TIOTIMHY, CECTPY CBOjY, U MOTOK, F-eHa JbyOUTEIha KOJH je 3arpJbeHy APIKH, U OHE
KOjH TIOKpaj H-era Iposase, IJeJaTH U CMaTpaTH, U Kako he y MCTo Bpeme CBak
CBOJjY BCIIMKOJICITHY, Ca CBU MPOJICTHH, JICTHU U 00TaTh jecemhH JapOBH HAAUICHY
U MpeyKpalleHy IMaBy MOKa3uBaTy U 04MMa CBH]jY Ipe[a|cTaBibaTi. XO0iIM O XO-
Ma JIEIIIH ¥ JUYHH]H, a CBH 3ajeJHO HEHCKa3aHe KPacoTe M JIEMoTe .

In that same year that Obradovi¢’s autobiography was published Zaharija
Orfelin (1726-1785), poet, historian, engraver and calligrapher published his
“Experienced Winemaker” in Vienna with the publisher Joseph Kurzbock. It
was a work intended for winegrowers. Iskusni podrumar was the first work of
its kind published in the Serbian language and as Orfelin himself confirms on
the frontispiece, based on German models, to which Orfelin probably added his

7 Noyes 1953: 188-189: “The road for its entire distance follone the course of a

small stream, by which stood large walnuts and other trees that had been set out, shading
it and protecting it from the sun. On the left side rose mountains and hills, covered with
vineyards and orchards. On the right side of the stream extended a charming valley, all
covered and adorned with meadows, full of grass and of lilies, which extended nearly to
the monastery. And beyond the valley you might say that there were imperial gardens.
Vineyard after vineyard, surrounded and beautified by all manner of fruit trees; moun-
tain above mountain and hill above hill, as if one were leaning lovingly on another, and
as if one had raised his proud head above another, striving more easily to behold that
lovely valley, his sister, and the stream, her lover, who held her in his embrace, and to
gaze upon the men who made their way along the stream; and as if each at the same time
longed to show and present to the eyes of all men his magnificent head, adorned and glo-
rified with all the gifts of spring, summer, and wealthy autumn. Each hill was finer and
more glorious than the next, and all together were of ineffable beauty and splendor!”.
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own experiences. Laza Cur¢i¢ (2002: 64) argues that Iskusni podrumar is actu-
ally a work on agronomy and applied science, but that it is also along with Vecni
kalendar, released that same year, one of Orfelin’s most widely read books (see
Ostoji¢ 1923: 195-196; Cur¢ié¢ 2002: 328-329) since it underwent several edi-
tions (1808, 1874, 1885). Cur¢i¢ (ivi: 65) points out that in Iskusni podrumar
Orfelin, who was then nearing the end of his life, wanted to reveal his discover-
ies about what Serbs at that time most needed. He (ivi: 331) also maintains that
Orfelin worked on this book sometime between 1780-1781 in Beoc¢in which can
be deduced from the fact that in the book he emphasized the importance of wine
for health and healing, and since he was already ill, he was probably preoccu-
pied with the problems of health and treatment.

Iskusni podrumar consists of 27 chapters and it contains three main seman-
tic units: chapters 1 and 2 are all about wine, the history of winemaking, the
beneficial and medicinal aspects of wine, alcoholism, drunks; chapters 3-4 are
on the grapevine, and here he lists twenty (19+1) varieties of wines, the good
and the bad ones, together with information about the areas where the best wines
are produced; chapters 5-27 give winegrowers instructions for making wine,
brandy, fruit juices, sorbet and vinegar. The work is written in a mixture of the
Russianslav and Serbian vernacular language and Orfelin’s choice to use one or
the other depends on the subject with which he is dealing: in the sections where
Orfelin speaks about the education of taste, he uses Russianslav, but in the sec-
tions where he addresses winemakers and housewives, he uses the vernacular.
Actually, Nikita I. Tolstoj (2004: 103) points out that the language of Podrumar
is quite different from Orfelin’s other works, since it is rich in Serbian elements,
especially when it has to do with winemaking, but the Russianslav standard, to
which Orfelin was accustomed, emerges in this work too (see also Unbegaun
1995: 74). The presence of both the Russian language and church elements is
very strong in this work (Mladenovi¢ 1960a-b) and Mladenovi¢ considers that
the main linguistic characterstics of this work of Orfelin’s is hybridism (see
Randelovi¢ 2014: 129). As far as the level, Orfelin’s language in Podrumar
contains ikavisms, uncompressed groups -ao, -eo and -uo, unchanged consonant
groups hv-, mn-, -st, -vlj-, gd-, the regular use of the infinitive and the present
participle with final -i, the past participle on -vsi, -du in the 3™ person plural
present only for verbs znati and imati.

Ana Randelovi¢ analized the vocabulary of Iskusni podrumar and her as-
sumption was that most of the vocabulary came from the vernacular because
Iskusni podrumar was intended for practical work purposes and it needed to
use very concrete terms. Randelovi¢ supposes that viticulture had at that time
already elaborated terminology that had become part of the Serbian cultural
environment, while the linguistic influence of the Church would have been
needed for the expression of the abstract concepts. Randelovi¢ analyzed the
texts using Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢’s dictionaries (1818; 1852) to determine
the level to which the various terms belonged (Randelovi¢ 2014: 130-136), and
concluded (ivi: 137) that most of the terms Orfelin used were from the vernacu-
lar further confirming Orfelin’s importance as a precursor and forerunner of the
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radical changes in the Serbian literary language that would take place later in
the 19" century.

According to Curéié (2002: 331), although Orfelin used a German model,
his work can be considered original since some of the procedures in the produc-
tion of wine, as well as some of the testimony of winemakers, was recorded by
him personally and so there is unequivocal evidence that he added to the German
model from his own experience (ivi: 333-336). Moreover Orfelin’s commentary
also refers in some parts to the Serbian environment and at the beginning of the
third chapter (Orfelin 1783: 40-41) he specifically deals with grapevines and the
properties of the fruit:

Crnacutens roBopiw YUeHUKWMB CBOMMB: A3b €CMB J103a, BBI e poxkaie. IwaH.
15. 5. Takw ci1aBeHcKie IpeBOHUKH IpeBeny; a Mbl CepOnn nMeH8emo oB8 11038,
3a ko010 CriacuTesb TOBOPUTH, YOKOTOMb, a POXKAIE JI03aMH, U TAKOW BIHOTPAIHBINA
YOKOTB Ch JI03aMHU €CTh cBakoM8 m3Bbcrans, mouem8 onmcaHia 1 He TpeOBETS.

The same originality is to be found at the end of the fourth chapter in which
Orfelin (ivi: 55) describes foreign wines, and so after discussing the above-men-
tioned famous European wines he mentions the wines of Srem, primarily of
Karlovci (whose quality, however, he did not appreciate):

VY cpem8, a naumnave y Kapnosuu u no vbkonms MHTBIpamMb €c8 Takoxe 10-
Opa u mocToAaHHa BiHa, 00ade 3aracurouepBieHaA €c8 upe3 Mmbp8 kpbmka. Bino,
xoe y KapnoBum n mo mbronmma MTeipams W Bepbu m3p uépmrneHora ¢pukora
m8cta gbnators. u lnnepoms Hapru8Th, €CTh IpenU3peaHOe 3apaBoe nmutie. OHO
MOJGUUTH KOJIOPH YEPBICHUKACTD, U KaJb MPECTOUTH TPH WM YETHIPE rojia, TO
non8uuts BKBCH npenspaanbituriii, u He nnauepasph nocib bia no exny wnm aBe
yaie, Kakw KpbrnuresHoe muTH, IIOHeXe €CTh BECMa CHITHOE.

Laza Cur¢i¢ also raises the isssue of citations of the Orthodox writers be-
cause in Orfelin’s work in addition to the Catholic works cited, there are also
citations from writers as such John Chrysostom, Basil the Great, Jeferm Sirin,
and so Cur¢ié¢ (2002: 336) assumes that Orfelin himself probably added them,
while he quoted the biblical texts according to Russian sources. Curié (ivi: 340)
also observes that no one has ever raised the issue of how and when Orfelin’s
interest in wine and viticulture came into being and he wonders whether it was
a good wine that Orfelin encountered as a young man in Carinthia and Styria, or
perhaps in Hungary, or in Vienna, or perhaps in Venice, spending his time with
the Greeks and Italians, or perhaps in Karlowitz, where he owned a small vine-
yard®. He (ivi: 341) concludes that Orfelin must have loved wine and that his
knowledge in that area was great, and that since he was ill and nearing the end

§  Curi¢ 2002: 341: “Buhe 1a je Tama KyIuo U jenaH Maiu BHHOIPAJ, KOjH HHje

mponao kana je Hammyctuo Cpemcke Kapmosie. Basbaa ra je Tama 3amyctio kana je 13.
mapra 1773. nmucao JakoBy Opdenuny ma 6u ce BuHOTpag Morao ooHoBUTH. HamepaBao
je Te roguHe Ja HOBIIEM O] ITpoaare HoBocaacke kyhe kynu u jenan Behin Bunorpan [...].
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of his life he felt that one of the only entertaining things left to do was to write
a book about wine:

Ca BuHOM je Opdenun xuBeo ayro |[...] mopao je Opdenun Bosetn BuHO. Kon
Bera je Jby0aB npeMa BUHY OWiia M U3 HEKe JINYHE HAKJIOHOCTH U YCIIe ] CTEeYCHOT
3Hama, TOIUIa U HeorpaHuyeHa. Ty Jby0aB je OH HeroBao, ojpxkaBao. Kama my je,
Beh GomecHoM, muhe Mo cBOj MPHUJIHIK OMIIO 3a0par-UBAHO TPAXKHO je U HAIA3HO
BErOBY yroTpeOy Kao Jiek. A MOYK/a BUIIIe HUje UMao HOBAIla HY 3a ciiada cpemMcka
BuHa. OcTalio je 1a 0 BUHAPCTBY M BUHY jOIIl HATIMIIIE KEHHTY.

As far as the model for Iskusni podrumar is concerned, Helmut Keipert estab-
lished that Orfelin in some parts of his book followed a German model, an anony-
mously published work: Der zu allerley guten Getrinken treuhertzig-anweisende
wohlerfahrne und curiose Keller-Meister (see Keipert 1990), known in two edi-
tions: 1705-1708 and 1731. Yet Keipert (ivi: 205) cannot make the unlikely that
Orfelin used only that book in light of the fact that more than fifty years passed
“between” the publication of the two books. Having compared some passeges
from the two books, Keipert showed convincingly that there is a similarity be-
tween the text of Podrumar and the tradition of the German Keller-Meister. At the
same time however Keipert also raised new questions based on some of the dif-
ferences found between the two texts: “Gleichzeitig konnen diese Textstiicke aber
auch schon veranschaulichen, welche Probleme sich kiinftigen Erforschern des
‘Podrumar’ stellen werden, denn zumindest ein Teil der hier ermittelten Divergen-
zen und mit Sicherheit alle sprachlichen Entscheidungen bei der Ubersetzung sind
auf Orfelin selbst zuriickzufiihren”. Keipert (ivi: 215) concludes that Orfelin prob-
ably had the 1731 edition to which he added his own commentaries. However the
question remains as to what extent Orfelin worked independently. Keipert hopes
that the discovery of some new edition of the German “Cellar Master” might shed
light on what he sees as the Germanisms in Podrumar.

A number of possibilities arise here: first, some other texts should be con-
sidered for further analysys as a possible influence on Orfelin such as Johann
Paul Knohll’s, Klein Vinicultur-Biichlein ([Dresden] 1667), as well as two other
books of Knohll’s: the first which appeared under Knohll’s pseudonym Since-
rus Philaletes, Der Curiose und Offenhertzige Wein-Arzt (Dresden 1700), and
the second which was published anonymously, Kurtze Beschreibung und Un-
terricht Des Wein-Baues (Dresden 1700; 1711). Johann[es] Paul Kno[h]ll[e]
(1628-1708), known also under the pseudonyms Sincerus Philalethes and Sin-
cerus Philalethus, was a wine expert who had vineyards of his own and wrote
on winemaking. In his Klein Vinicultur-Biichlein, that was commissioned by the
Elector, Knohll described traditional winemaking rules and added his own ex-
perience and this book set down the standard for Saxon winemaking. Knohll’s
works, together with the anonymous Der zu allerley guten Getrdnken treuhert-
zig-anweisende wohlerfahrne und curiose Keller-Meister belong to the genre

He 3na ce ga i je Tana 06HaBIFA0 BUHOTPAJI, [1a JIH j€ KyIIHO HOBH BUHOTPAJI MITH [a JTH
j€ Kynuo KJbYK U HanpaBuo BuHa U pakuje” (see also Davidov 2001: 24).
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of so-called Hausvdterliteratur, a genre popular in German-speaking countries
from the 16" to the 18" centuries which appealed to a readership of educated
land owners, especially nobles: these manuals or guidebooks dealt with agri-
cultural matters, including livestock, forestry, hunting, beekeeping, and wine-
making. “The popularity of Hausvaterliteratur grew from the fact that it offered
practical information on agronomy” (Berdahl 1988: 46). At the time of their
appearance, these works were called “Oekonomiken” or “House Books” (the
bases for these books were initially ancient sources, such as Aristotle, whose
concepts of oikos and polis were clearly an influence).

It is also conceivable that since Orfelin published his book in the second
half of the 18" century, he could have written this work on viticulture in re-
sponse to the reforms of the Viennese rulers in the Austrian provinces. The Vi-
ennese Court supported the development of the economy in those parts of the
empire where it was really needed. Joseph II, for example, “issued the Law of
the Heuriger, that gave every Austrian the right to sell his own wine to the pub-
lic on his own premises without a restaurant license, establishing the tradition of
the family wine taverns” (McNamee 2011), since wine was the most commonly
consumed drink in the Austrian Empire and per capita consumption was very
high (Blocker et al. 2003: 79). That Orfelin wrote in response to the Viennesse
Court reforms could be assumed from the fact that his original work was writ-
ten in German although he must certainly have had at his disposition a numer of
books on viticulture in French and Italian (see Simon 1913). Moreover, the Ser-
bian literary man moved in the cultural circles that orbited around the Austrian-
German Jurist, Joseph von Sonnefels (1732-1817) whose work was an impor-
tant addition to German economics and political science of the time. In addition,
it certainly would not have been the first time that Orfelin followed the reforms
of the Viennese court, for example, he repeatedly published penmanship books
(see Curéi¢ 2000) for the purposes of Serbian and Vlach schools.

This assumption of participating in the Viennese reforms holds true for an-
other “Serbian” winemaker, the text whose very title shows that it was a sort
of “ordinance” for winemaking: Kratkoe nastavlenie ot vozdélanii vinogradov
was published in Buda in 1818. The translater of this work remains unknown
but it is possible to trace our way back to the source. The Serbian bibliographi-
cal catalogue lists as possible source the two volumes of Theoretisch-practische
Abhandlung tiber den Weinbau (Vienna 1804). This work is actually a transla-
tion and adaptation of the French original entitled Traité théorique et pratique
sur la culture de la vigne avec I’art de faire le vin, les eaux-de-vie, esprit de
vin whose authors were Jean-Antoine Chaptal, Jean-Baptiste Francgois Rozier,
Antoine-Augustine Parmentier and Louis Dussieux and which was published in
Paris in 1801. Neither the Serbian nor the German text give the name of a trans-
lator, but on the frontispiece of the Serbian text the name of the author appears:
Ludwig Mitterpacher. Mitterpacher (1734-1814), born in Bilje in Croatia, was
doctor of theology and professor of Pasmanium Institute. In Vienna in 1808 he
edited a work, translated by Giuseppe Voltiggi, based on the above-mentioned
French text, Tractatus de vitis cultura et arte (Mitterpacher 1808). This work
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was then translated in to Hungarian, German, Slovak, Serbian, Rumenian and
published from 1815 to 1823. The Latin text is the adaptation of the French
original, while the edition in Serbian is based on the German translation-adapta-
tion of the French authors. Another curiosity: Giuseppe/Joseph Voltiggi (1750-
1825), linguist from Istria, was the author of the Illyrian grammar that appeared
in Ricoslovnik illiricskoga, italianskoga i nimacskoga jezika (Vienna 1803). He
(Voltiggi 1789: 149) had already mentioned wine in his 10" letter from Vienna
written in 1781, “Intorno ad alcuni capitali abusi consistenti nei rapporti tra i
cittadini viennesi”, about how in Vienna “Gli ostieri e i tavernarieti guastano i
vini confondendone diverse qualita, facendo diversi potaggi, conciandoli con di
zolfo e con di zucchero, onde colorir e addolcire 1’agrezza dei vini”.

Thus, a Serbian translation of the Winemaker from 1818 completes the cir-
cle both geographically and semantically, leading through the vineyards and
then back to the Croatian cultural environment, which is another confirmation
of the South Slavic parallels in the 18" century. The “wine road” ran through the
Balkans and connected various cultural environments, exchanging knowledge
and experience between Venice and the Austrian monarchy, among Illyrian liter-
ary men, who certainly cannot be defined as “wine tourists”, but who, no doubt,
thanks to their literary activity inspired cultural movements that followed Euro-
pean trends of wine-drinking and wine-making in the long 18" century.
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Abstract

Persida Lazarevi¢ Di Giacomo
“In Pinta studiorum essentia quinta”. The Wine-Drinking and Wine-Making Culture of
lllyrian Literary Men in the 18" Century

This paper deals with the wine-drinking and wine-making culture of Illyrian liter-
ary men in the 18™ century. In Croatia, by the end of the 17" century, Count Baltazar
Pataci¢ had already founded the Society of Wine doctors or Pinta for the purpose of
encouraging sociability. This wine society counted among its over 170 members a num-
ber of nobles and dignitaries. This and other Croatian wine associations were part of a
European phenomenon of associations and clubs, and they were actually the forerun-
ners of forthcoming social and scientific changes. The attempt to make suggestions in
the field of scientific winemaking was also present among Serbs and so in 1783 Zaha-
rija Orfelin published Iskusni podrumar, a work on agronomy and applied science. In
some parts of his book Orfelin followed an anonymous German model (17317?; Keipert
1990), but the question remains as to what extent Orfelin worked independently and
this paper proposes other possible models, such as Johan Knohll’s wine-making books
(1660, 1700, 1711). Orefelin’s book may very well be related to the Viennese Reforms,
as was probably the case of Kratkoe nastavlenije (1818), another volume about “wine-
making”, first published in French and then translated into German. In this paper the
original French text (later translated into Serbian, Hungarian, Slovak and Rumanian) is
considered.



“Ogni cosa e dentro di te”. Lev Tolstoj e Vasilij Sjutaev

Roberta De Giorgi

Molto verosimilmente fu Aleksandr Prugavin, noto studioso di settarismo e
raskol, a richiamare, nell’estate del 1881, I’attenzione di Tolstoj su Vasilij Sju-
taev, iniziatore del movimento evangelico dei sjutaevcy (Tolstaja S.A. 2011, I
357); oppure, come si afferma in altre fonti, il nome del settario fu menzionato
a Tolstoj da Mitrofan Pavlovi¢ Séepkin, uomo politico, saggista e membro della
Duma moscovita'.

Nel 1880 il periodico “Tverskoj vestnik” aveva annunciato 1’apparizione
della nuova setta, sorta nel governatorato di Tver’ ad opera di un contadino, tale
Vasilij Kirillovi¢ Sjutaev (1819-1892) che, rifacendosi al Vangelo, rinnegava
rituali e sacramenti della chiesa ortodossa e si opponeva alla guerra, giacché nel
quinto comandamento veniva chiaramente detto: Non uccidere®. Notizie spora-
diche, e non sempre attendibili, apparvero anche su altri periodici, nonché sulla
stampa ecclesiastica locale’.

Nel 1881 Prugavin dedico ai sjutaevcy un lungo saggio che, apparso dap-
prima su “Russkaja mysl’” col titolo Alcuscie i Zazduscie pravdy, conobbe ne-
gli anni piu di un’edizione (Prugavin 1881a). Il saggio, basato su un’indagine
condotta sul campo dallo stesso Prugavin, nonché su suoi colloqui privati con
Sjutaev, rimane a tutt’oggi uno dei documenti piu significativi sul movimento.
Prugavin raccolse anche testimonianze di gente semplice e spaventata, come i
contadini della provincia dove la setta era comparsa, e del pope locale: raccolse
dunque notizie frammentarie, non del tutto affidabili, e talvolta esasperate da
timori, ignoranza e pregiudizi: i sjutaevcy, dichiarava il pope del villaggio, non
erano altro che nichilisti, intendendo il termine ‘nichilisti’ nella tipica accezio-
ne ottocentesca russa di terroristi o rivoluzionari: “N¢é Dio, né zar, non hanno
nessuno, non vogliono riconoscere nessuno” (Prugavin 1906: 37). La stessa te-
stimonianza di Sjutaev risulto alla fine poco convincente su un piano teologico,

' Cf. Popov 1937: 874; Tolstoj 1934e: 158.

2 Cf. [Anonimo], Novaja religioznaja sekta v Tverskoj gubernii, “Tverskoj vest-
nik”, 1880, 26.

3 Cf. [Anonimol, Sjutaevcy. Istoriceskie svedenija, “Tverskie eparchial’ nye ve-
domosti”, 1882, 9, 11, 13, 19; e [Anonimo], Korrespondencii iz “Torzka”, “Molva”,
1880, 245.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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e dalle loro lunghe conversazioni Prugavin poté concludere che Sjutaev, come
accadeva in altre sette razionaliste, rifiutava, perché li riteneva inutili o perché
non ne coglieva il senso, riti ¢ dogmi ortodossi, quali il battesimo, il matrimo-
nio, il culto delle reliquie, la presenza alla funzione. Egli non aveva elaborato
alcuna dottrina, né aveva mai pensato di organizzare un culto sostitutivo o di
riunire i suoi adepti in preghiera (come ad esempio facevano gli stundisti e al-
cune frange del molokanstvo), ma si prendeva la liberta di “celebrare” a modo
suo 1 matrimoni, di seppellire i suoi morti nell’orto di casa, e di non battezzare
il nipote, se non altro per non cedere alle richieste economiche del pope locale
(cf. Prugavin 1906: 70-78). Sembra che Sjutaev fosse stato iniziato alla lettura
del Vangelo a Pietroburgo, dove lavorava come tagliatore di pietre, dai seguaci
di lord Radstock (1833-1913), un evangelico inglese che predicava tra I’alta
societa la dottrina della salvezza per sola fede (Sochor-Trockij 1914: 191). I
Vangelo, secondo Sjutaev, “era stato dato agli uomini affinché, lasciandosi gui-
dare da esso, costruissero la propria vita sui principi dell’amore e della verita”
(Rachmanov 1908: 251). E fu cosi che successivamente Sjutaev vi cerco da
solo il fondamento alle sue convinzioni (cf. Sjutaev 1913), fino a quando negli
Atti degli Apostoli (At 4,32) non trovo il nucleo della sua dottrina: “E il gran
numero di coloro che avevano creduto era di un sol cuore e di una sola anima;
nessuno diceva esser suo quello che aveva, ma tutte le cose erano in comune
fra di loro” (cf. Rachmanov 1908: 251-252). Per tutta la vita, cerco di afferma-
re, € non solo tra i suoi familiari, un sistema di vita comunitario che abolisse
radicalmente la proprieta privata; nel 1881 il numero dei suoi adepti arrivava
a tredici (cf. Sochor-Trockij 1914: 200). Sjutaev non ammetteva la guerra ed
era contrario a qualunque commercio; riconosceva, come amava ripetere, solo
i governi buoni e non quelli cattivi, ma aveva fiducia incondizionata nello zar
(Gastev 1912b: 70). Non era mai stanco di leggere e predicare il Vangelo, com-
mentando a chiunque gli desse ascolto i passi pit complessi (Nikiforov 1914:
148); da una lettera, scritta da Tolstoj a Pavel Birjukov nell’estate del 1885,
risulta che avesse addirittura meditato di farsi rinchiudere in prigione, ovvia-
mente per qualcosa di insignificante, in modo da poter estendere la sua attivita
anche presso i detenuti (Tolstoj 1934g: 280).

Non si trattava, nel caso di Sjutaev, solo di idee teoriche: in prima persona
egli aveva messo in atto quello che predicava, togliendo serrature e lucchetti a
tutto cio che (un tempo) gli apparteneva. L’esperimento pero non era andato a
buon fine e, a fronte di continui furti, aveva, con sommo rammarico, ripristinato
i lucchetti, perché non era pensabile attuare una tale riforma se intorno gli uomi-
ni “continuavano a vivere su quegli stessi principi di non verita, di cattiveria, di
‘asservimento’, di ‘capitale’ di un tempo” (Prugavin 1906: 129). Sjutaev si com-
portava come un “vero cristiano” e nessuna delle persone interrogate da Pruga-
vin pronuncio alla fine parole di accusa: “Se si vivesse cosi come vive Sjutaev,
non ci sarebbe bisogno dei tribunali” (ivi: 132). Prugavin lo aveva ritratto come
un uomo giusto e nel fissare quest’immagine aveva volutamente messo in risalto
quanto egli fosse coerente, e lo fosse anzi tutto nei gesti, con I’insegnamento che
divulgava: “In Sjutaev la parola corrispondeva all’azione” (ivi: 125).
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Tolstoj naturalmente era al corrente dell’interesse, come anche degli scritti,
di Prugavin (cf. Tolstoj 1952a: 54), e fece visita a Sjutev tra il 28 e il 30 settem-
bre 1881 (Tolstoj 1952b: 162). 11 5 ottobre 1881, annotava sul diario: “Sono sta-
to a Torzok da Sjutaev, consolazione” (Tolstoj 1952a: 58). Tolstoj non descrisse
quel primo incontro, né lo fece Sjutaev, che si aveva imparato a leggere, ma
non era in grado di scrivere (Sjutaev 1913: 26). All’epoca della visita di Tolstoj,
il contadino di Tver’ aveva gia messo in atto, all’interno della sua numerosa
famiglia, un sistema di vita comunitario ¢ lo scrittore poté in prima persona
constatare quanto ogni cosa fosse condivisa, finanche i bauli delle donne*, e si
commosse nell’apprendere che, in seno a quella famiglia, la figlia e la nuora
si alternavano nell’accudire, e nell’allattare, 1 propri bambini (Nikifirov 1914:
152-153). A Tolstoj Sjutaev parlo di suo figlio Ivan, rinchiuso da quattro anni in
prigione perché, da cristiano, si era rifiutato di servire 1’esercito (Sochor-Trockij
1914: 200) e racconto e di avere egli stesso “celebrato” il matrimonio di sua fi-
glia: “[...] 1o li istruii su come vivere, poi gli preparammo il letto, li mettemmo
a dormire insieme, smorzammo il fuoco, ed ecco fatto il matrimonio” (Birjukov
2000: 482). A quel tempo Sjutaev portava spontaneamente al pascolo il gregge
dell’intero villaggio, scegliendo i luoghi piu congeniali alle bestie e assicuran-
dosi che non mancasse loro né acqua, né foraggio (ivi: 482-483). Trattava le
bestie — ricordera Tolstoj nel 1905 — come dei fratelli minori (Makovickij 1979,
I: 302), e nell’accompagnare lo scrittore dai possidenti terrieri, i Bakunin, con
il suo carretto, Sjutaev non una sola volta uso la frustra per incalzare il cavallo
(Birjukov 2000: 483; Sochor-Trockij 1914: 201).

Il modo di vivere di Sjutaev fu per Tolstoj una sorta di rivelazione, e in
una lettera scritta a Vasilij I. Alekseev, nell’autunno del 1881, e cio¢ a ridosso
dell’incontro, si diceva infatti ammirato nei confronti di quel contadino, che era
un vero cristiano nei fatti.

[...]- Qui ci sono delle persone. E Dio mi ha concesso di entrare in contatto con
due di loro: una ¢ Orlov, e I’altra, quella principale, ¢ Nikolaj Fedorovi¢ Fedorov.
[...]- Sono anche stato da Sjutaev, anch’egli ¢ un cristiano nei fatti. Il mio libro
Kratkoe izlozenie 1o hanno letto sia Orlov che Fedorov e noi condividiamo le stesse
idee; con Sjutaev fino ai piu piccoli dettagli (Tolstoj 1934b: 80-81).

Seguirono altri incontri, e fu Sjutaev a recarsi per la prima volta da Tolstoj
a fine gennaio 1882, quando lo scrittore, com’¢ noto, era impegnato col censi-
mento. Divento Sjutaev per un certo periodo addirittura un polo d’attrazione nel
salotti moscoviti: “[...] adesso — scriveva Sof’ja Andreevna a sua sorella — di lui
parla tutta Mosca, lo portano ovunque e ovunque lui predica™. Tolstoj spesso
lo esibiva agli ospiti, chiedendogli di esporre, in loro presenza, le proprie idee
(Tolstoj I.L. 2000: 267); la sua fama crebbe a tal punto che non solo Repin ne
dipinse il ritratto, di cui una copia, eseguita da Tat’jana L. Tolstaja, era espo-

4 Cf. Birjukov 2000: 482; Makovickij 1979, I: 302.
> La lettera di S.A. Tolstaja (30.1.1882) ¢ cit. da Birjukov 2000: 488.
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sta nello studio dello scrittore (Nikiforov 1928: 219), ma a Mosca nel negozio
di oggetti d’arte “Avanco” sul Kuzneckij Most venivano venduti i suoi ritratti
(Sochor-Trockij 1913: 6); perfino Eugéne Melchior de Vogii¢ — attingendo a
piene mani al saggio di Prugavin — ne traccio un profilo per la “Revue des deux
Mondes” (de Vogii¢ 1883).

Sjutaev sarebbe entrato a pieno titolo, accanto a un altro dissidente, il sab-
batariano Timofej Bondarev®, in un’opera di Tolstoj: Tak ¢to Ze nam delat’?, che
dettata direttamente dall’esperienza del censimento, fu iniziata gia nel 1882 e
scritta perlopiu tra il 1884 e il 1885. Di fronte all’indigenza delle masse cittadi-
ne, Tolstoj si riconosceva debitore a Sjutaev, poiché proprio quest’uomo sempli-
ce gli aveva rivelato come soccorrere i poveri:

Nel ricordare tutte le volte che in quel periodo era entrato in contatto con i
poveri delle citta, compresi che una delle ragioni per le quali non ero riuscito ad
aiutarli era perché essi non erano stati con me né sinceri, né veritieri. Tutti loro non
guardavano me come un uomo, ma come uno strumento. [...]. Come aiutare qual-
cuno che non dice tutto sulla propria condizione? [...], ma una sola parola di un
uomo straordinario, Sjutaev appunto, che in quel periodo era mio ospite, mi chiari
la questione e mi fece capire la ragione del mio fallimento. [...]. Mi trovavo da mia
sorella, da lei c’era anche Sjutaev, e mia sorella mi faceva delle domande sul mio
lavoro. [...]; le dicevo ogni cosa: come avremmo potuto monitorare tutta la miseria
di Mosca, come avremmo dato alloggio agli orfani, agli anziani e mandato via da
Mosca la gente della campagna che qui si era impoverita, come avremmo facilitato
la redenzione dei dissoluti [...]. Durante la conversazione gettavo lo sguardo su
Sjutaev. [...]; parlavo con mia sorella, ma rivolgevo il mio discorso piu a lui. Egli
stava seduto immobile con il suo pellicciotto di lana nera che, come tutti i conta-
dini, indossava sia fuori che dentro casa, e sembrava che non ci ascoltasse, ma che
pensasse ad altro. [...]. Dopo aver parlato a lungo, mi rivolsi a lui chiedendogli che
cosa ne pensasse.

— Tutte cose inutili —, disse lui.
— Perché?

— Perché tutta la vostra impresa ¢ vana, e non verra fuori niente di buono, ripeté
convinto lui.

— Come non ne verra fuori niente? Perché vana, quando noi aiutiamo migliaia,
o almeno centinaia di disgraziati? E forse sbagliato il precetto evangelico: Vesti
I’ignudo e dai da mangiare all’affamato?”

— Lo so, lo so, ma & questo che state facendo. E possibile aiutare in questo
modo? Tu cammini e uno ti chiede venti copechi. Tu glieli dai. E carita questa?
Fagli una carita spirituale, educalo; altrimenti che senso ha quello che gli hai dato?
Significa solo: “levati di torno”.

— Ma no, noi non facciamo questo. Noi vogliamo prima individuare le neces-
sita e a quel punto aiutare elargendo denaro ¢ facendo qualcosa. E trovare loro un
lavoro.

— Ma cosi non riuscirete a far nulla per questa gente.

¢ Su Bondarev e Tolstoj vedi in particolare Salomoni 2001.
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— Ma come, altrimenti moriranno di fame ¢ di freddo?
— Perché moriranno? Non sono in tanti qui?

— Ma tu lo sai — gli dissi io — che a Mosca le persone che hanno fame e freddo
sono circa ventimila? [...].

Egli sorrise.

— Ventimila! E i palazzi in tutta la Russia quanti saranno? Un milione?

—E allora?

— E allora, prendiamoceli nelle nostre case. Io non sono ricco, ma me ne prendo
subito due. Ecco, tu hai preso quel ragazzo in cucina; [...]. Lo prendi tu, e lo prendo
io. Noi andremo a lavorare assieme, ed egli vedra come lavoro io, imparera, berre-
mo insieme a tavola; e lui udira la mia e la tua parola. Ecco, questa ¢ la carita [...].

— Queste semplici parole mi colpirono, € non potei non riconoscere che lui
aveva ragione. [...], tanto pit mi avvicinavo ai poveri, tanto pitt mi venivano in

mente quelle parole e tanto pit aumentava per me il loro significato (Tolstoj 1937a:
233-234)’.

Nel febbraio del 1882 scrisse a sua moglie: “Il censimento e Sjutaev mi
hanno fatto comprendere molte cose” (Tolstoj 1938: 312). In piu di un’occasio-
ne Tolstoj, cedendo alla tentazione al paradosso, aveva amplificato I’importanza
di Sjutaev, attribuendogli un ruolo che quest’ultimo, forse, non possedeva, e lo
aveva fatto probabilmente perché ai suoi occhi quel semplice contadino simbo-
lizzava il modello di virtu cristiana che egli, invece, non riusciva a realizzare nei
fatti. Alla fine del 1882 scriveva infatti a Michail Engel’gardt:

Solo i poveri possono annunciare la buona novella, cioé insegnare una vita
assennata. lo posso fare splendidi ragionamenti ed essere sincero, ma nessuno mi
credera mai, finché mi vedra vivere in palazzi e consumare con la mia famiglia in
un solo giorno quello che una famiglia povera spende per mangiare un anno inte-
ro. [...] Lei certamente conosce Sjutaev. Ecco: ¢ un muzik analfabeta, ma la sua
influenza sulle persone, sulla nostra intelligencija, ¢ piu forte e piu importante di
quella di tutti gli studiosi e scrittori russi messi insieme, con i vari Puskin e Be-
linskij, a cominciare da Tret’jakov fino ai giorni nostri (Tolstoj 1934c: 122)%.

La discrepanza tra cio che Tolstoj sosteneva teoricamente e la forma quoti-
diana della sua vita lo riconducevano in modo naturale all’esempio di Sjutaev:
accennando alla stesura di un suo saggio sulla proprieta privata, molto probabil-
mente a Tak ¢to Ze nam delat’?, constatava quanto il suo rifiuto della proprieta
fosse in realta solo teorico, dal momento che di fatto egli continuava ad accettar-
la: “io rinnego il possesso della terra, ma riconosco quello del caftano. E comun-
que sempre la stessa cosa. Sjutaev ha fatto in modo che non ci fossero lucchetti, e
che non ci fosse cio che € mio e cio che ¢ tuo [...]” (Tolstoj 1934f: 196). Sjutaev

Tolstoj ricordo le parole di Sjutaev nel 1905 (Makovickij 1979, I: 136, 348).
8 Vedi anche Tolstoj 1958: 257.
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incarnava infatti quel modello concreto di carita e spirito cristiani a cui Tolstoj
stesso aspirava, ¢ Aylmer Maude, suo biografo e traduttore, riteneva a ragione
che I’influenza esercitata da Sjutaev su di lui non dipendesse tanto da quello che
il settario predicava, quanto dal fatto che egli aveva concretamente ‘alterato’ la
propria vita in base a cio che riteneva giusto, compiendo quindi quello che Tol-
stoj, con estrema difficolta, tentava di mettere in pratica (Maude 2008: 487). Gia
nel 1888 Anatole Leroy-Beaulieu (1888: 531) aveva osato affermare che quello
che il romanziere insegnava, il muzik, Sjutaev, lo metteva in pratica.

In una nota al testo di Tuk cto ze nam delat’? Tolstoj aveva dichiarato il suo
debito nei confronti di due uomini semplici e semi-analfabeti: Sjutaecv e Bonda-
rev: “Essi hanno avuto su di me una grande influenza morale, hanno arricchito
il mio pensiero e hanno reso piu chiara la mia visione del mondo. Non erano né
poeti, né studiosi, né predicatori, ma persone che, tutt’ora in vita, nell’arco della
loro esistenza hanno svolto il lavoro di contadini” (Tolstoj 1937a: 386). Solo
Prugavin scorse in queste parole di enfasi I’ombra del paradosso, giustificabile,
a suo avviso, dalla ricerca dell’assoluto che Tolstoj perseguiva in primo luogo
in ambito morale; e Sjutaev, che predicava la legge evangelica dell’amore verso
I’intero genere umano, rappresentava per Tolstoj un valore etico assoluto (cf.
Prugavin 1911); non a caso il tolstojano Petr N. Gastev, autore di un ricordo su
Sjutaev, lo defini un’immagine, un ideale, capace pero di migliorare moralmente
I’umanita (Gastev 1912b: 70).

A distanza di alcuni anni dalle celebre affermazione in nota a Tuk cto ze
nam delat’?, Tolstoj cerco pero di ridimensionare I’importanza di Sjutaev: in
una conversazione, svoltasi nel 1891, con Raphael Lowenfeld, suo biografo
tedesco, dichiaro che all’epoca dell’incontro con Sjutaev le sue idee erano gia
cosi ben radicate che nessuno avrebbe potuto esercitare su di lui alcuna influen-
za (Levenfel’d 1897: 590). Inoltre, quando nel suo saggio Le Tolstoisme (Paris
1893), Felix Schroeder lo defini discepolo di Sjutaecv e Bondarev, Tolstoj scris-
se immediatamente al critico una lettera per spiegargli che quella sua afferma-
zione rispondeva soltanto al desiderio di fornire un esempio impressionante
dell’inefficacia dell’influenza della letteratura scientifica (Tolstoj 1953-1955:
333); e puntualizzava inoltre che le idee di Sjutaev, come del resto quelle di
Bondarev, erano gia state ripetute, ¢ migliaia di volte, dai cosiddetti ‘settari ra-
zionalisti’ (ivi, pp. 333-334), ovvero da coloro che, secondo I’ottica ortodossa,
nel cercare una soluzione all’inquietudine religiosa si affidavano alla ragione.
Ma il “fraintendimento” di Schroeder fu accolto anche da un altro studioso di
Tolstoj, Eugen Heinrich Schmitt (1894: 60); e di nuovo Tolstoj (in una lettera
del 1895) si senti costretto a mettere in chiaro che, seppure 1’insegnamento
di Sjutaev concordasse in parte col suo, egli non si reputava suo discepolo, a
dispetto di quanto si erano inventati i francesi — che disquisivano di varie que-
stioni come un cieco delle tinte — nel leggere quella sua frase (Tolstoj 1954a:
62). Eppure, nel 1913, anche il tolstojano Konstantin Sochor-Trockij, interpre-
to allo stesso identico modo, alla lettera, quella celebre frase, affermando che
Tolstoj considerava Sjutaev ¢ Bondarev non solo uomini vicini nelle idee, ma
suoi diretti maestri (Sochor-Trockij 1913: 3).
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In realta, al di 1a delle sue affermazioni, forse eccessive e dettate piu dall’e-
mozione che non da un intimo convincimento, Tolstoj aveva inquadrato qual
era la parte dell’insegnamento di Sjutaev che coincideva con le sue convinzioni
morali, e non ebbe alcuna remora a riconoscere, ¢ in piu di un’occasione, che era
stato proprio Sjutaev a consolidare in lui I’idea che il nucleo principale dell’e-
sistenza umana, dei rapporti interpersonali, dovesse essere unicamente I’amore:
“Egli [Sjutaev] — affermava Tolstoj — ¢ totalmente pervaso dalla convinzione
che senza amore la vita umana perda qualunque significato, da ritenere che in
sua assenza diventi inammissibile, impensabile” (Prugavin 1911). In una va-
riante al saggio Konec veka (1905) Tolstoj accennava all’episodio in cui Sjutaev
non puniva la donna che aveva rubato in casa sua, ma le dava in dono una co-
perta pesante, e associava il muzik al vescovo Myriel dei Miserabili, con la sola
differenza che il primo era un uomo in carne ed ossa, il secondo un personaggio
d’invenzione (Tolstoj 1936: 482).

Nella lotta al male Tolstoj e Sjutaev erano approdati alla stesse convinzioni —
lo combattevano contrapponendogli I’amore cristiano — e sembra che gia nell’83
Tolstoj stesso avesse detto all’amico Gavriil Rusanov che, sebbene diversi sia
per struttura mentale che culturalmente, loro erano arrivati, per strade differenti
¢ in modo autonomo, alle medesime conclusioni (Rusanov 1912: 64). Nel 1886,
Tolstoj scriveva a John Kenworthy: “Sutaieff, of whom I think you have heard,
a peasant with radical Christian views, when he was asked, how they will man-
age so sustain the Christian life and what they will oppose to agressive violence,
answered with greatest conviction, that we, Christians, have something, which is
stronger, than the armies of the whole world, and to which nothing can resist, — it
is Christian love”(Tolstoj 1954b: 173). Tolstoj, sostiene a ragione Sklovskij, non
era in cerca di una religione, ma di un insegnamento morale (Sklovskij 1963:
571), e quella di Sjutaev era in effetti una dottrina morale, priva di un’ossatura
dogmatica e basata precipuamente sull’amore cristiano: “Dio ¢ amore. Dunque,
dove ¢’¢ amore, la ¢’¢ anche Dio e dove ’amore non c’¢, 1a non ¢’¢ nemmeno
Dio” (Prugavin 1906: 67). Non era il dogma ad inquietare Sjutaev — come del
resto non lo era per Tolstoj —, per questo la sua ‘religione’ non prendeva in consi-
derazione che I’esistenza umana (Leroy-Beaulieu 1888: 541).

Nel 1884 le visite di Sjutaev a casa di Tolstoj suscitarono i sospetti della
autorita: “Sjutaev ¢ vivo — scriveva Tolstoj. lo non posso vederlo. Mi hanno or-
dinato di non andare da lui e di non farlo venire da me” (Tolstoj 1934d: 156).
I1 loro ultimo incontro avvenne probabilmente nell’estate del 1888 a Jasnaja
Poljana (Rachmanov 1908: 250), nello stesso anno in cui Sjutaev si reco anche
a Pietroburgo nella speranza di ottenere udienza presso lo zar. Infatti, non riu-
scendo a convincere gli uomini a seguire i precetti evangelici, cosi come lui li
aveva compresi, sperava nel sostegno di una figura autorevole come quella del
sovrano, affinché il suo insegnamento raccogliesse proseliti’. Nemmeno Leskov

 In Cto takoe religija i v ¢em suscnosti ee? (1902), Tolstoj associava Sjutaev a

quei riformatori religiosi del popolo che si rivolgevano al sovrano affinché sostituisse la
falsa fede col vero cristianesimo (Tolstoj 1950: 195).
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riusci a dissuaderlo (Leskov 1928: 329). L’udienza non gli fu concessa, e Sjuta-
ev, considerato alla stregua di un malato di mente, fu rispedito nel suo villaggio
d’origine: “Non mi hanno fatto entrare, se lo avessero fatto, adesso tutto sareb-
be diverso”, commento Sjutacv (Rachmanov 1908: 256-257), mostrandosi in
questo simile ai numerosi settari che domandavano protezione allo zar dalle
angherie del clero e dalla violenza di compaesani e autorita locali. Sjutaev fece
ancora altri tentativi per realizzare, almeno tra una cerchia ristretta di persone,
il suo progetto di vita comunitaria, ma nel 1892, lo stesso anno in cui compro
un appezzamento di terreno per creare la sua comunita, passo a miglior vita
(Gastev 1912b: 70). Leskov raccontava, nel suo necrologio a Sjutaev, apparso
postumo nel 1928, che il settario gli aveva confidato che avrebbe ordinato ai
propri figli di scavare un fossa nel terreno che egli stesso aveva arato e di sep-
pellirlo proprio 1a, per poi di nuovo arare e seminare il terreno, in modo che vi
crescesse una messe di segale a beneficio degli uomini (Leskov 1928: 331). In
realta nessuno, neanche i figli, era in grado di indicare il luogo dove Sjutaev era
stato sepolto (Sochor-Trockij 1914: 203). Il suo insegnamento se ne ando assie-
me a lui; sembra solo che, dopo la sua morte, i figli avessero creato una sorta di
comunita basata su quei principi di uguaglianza difesi e propagandati dal loro
padre (Rachmanov 1908: 260).

L’interesse per Sjutaev, come spesso accadeva in Tolstoj, sfumo e di
quell’uomo naturalmente buono rimase solo un ricordo lontano, ma non del tutto
assopito. “Naturalmente — osservava Aleksandra A. Tolstaja —, [in L.N. Tosltoj]
queste esplosioni di simpatia verso gli jurodivye [...] non duravano a lungo, ¢
tutta questa masnada ne vivait que [’espace d 'un matin” (Tolstaja A.A. 2011: 33).

Negli ultimi anni della sua vita, in Tolstoj affiorava di tanto in tanto il desi-
derio di scrivere, o di far scrivere ad altri, un profilo di Sjutaev, trovando in de-
finitiva superficiale il saggio di Prugavin (Makovickij 1979, I: 302). Fu cosi che
medito, senza pero andare oltre I’intenzione, di comporre lui stesso tale profilo
con ’intento di inserirlo in una delle sue ultime opere, il Krug ctenija (Tolstoj
1956: 123-124). Nel 1906 suggeri a Ivan 1. Gorbunov, all’epoca responsabile
della casa editrice “Posrednik” (Il Mediatore), di predisporre un libretto su Sju-
taev (Makovickij 1979 1I: 150) e, interessato ai ricordi di Petr Gastev, lo inco-
raggio a pubblicarli'’. L’ insegnamento stesso di Sjutaev per Tolstoj si ridusse col
tempo ad una sola, semplice, frase: era una frase dello stesso Sjutaev, che Tolstoj
evoco, nel corso di molti anni, come una parola di consolazione, come se da
sola essa racchiudesse la soluzione ai mali dell’esistenza: “Vse v tebe”'': “Ogni
cosa ¢ dentro di te, cosi diceva Sjutaev, e tutto ¢ fuori dal tempo. Che cosa puo
dunque succedere con quello che ¢ dentro di me e che ¢ fuori dal tempo, oltre al
bene?” (Tolstoj 1937b: 144).

10 Cf. Tolstoj 1934a: 123; Makovickij 1979, II: 379; 1d., 1979, IV: 395.
" Vedi: Tolstoj 1955b: 89; Tolstoj 1955a: 16-17; Tolstoj 1955c.
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Figura 1.
Sektant (Il Settario, 1882) di Il'ja E. Repin
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Abstract

Roberta de Giorgi
“It’s All in You”. Lev Tolstoj and Vasilij Sjutaev

The paper focuses on the connection between Tolstoj and Vasilij Kirillovic¢ Sjutaev
(1819-1892). In 1881, Tolstoy visited Sjutaev who, in turn, was a guest of the writer in
Moscow. Their meeting originated from Tolstoj’s interest in Sjutaev’s Evangelic doc-
trine, well rooted in the New Testament. The centre of his teaching was reciprocal love.
Accordingly, evil depends essentially on the absence of love among mankind; and that
generates war. Sjutaev aimed at moral perfectionism and his followers endeavoured to
behave irreprehensibly, not to lie and to live with a spirit of brotherhood. They did not
recognize the Orthodox sacraments as such. Moreover, they refused to enrol for mili-
tary service. Tolstoj was deeply impressed by Sjutaev. One main reason for the influ-
ence that Sjutaev had on Tolstoj was that he had changed his life as Tolstoj himself was
teaching. In his book What Then Must We Do? he acknowledged Sjutaev for pointing
out the Christian value of charity: teaching the poor how to lead better lives was bet-
ter than any lavish gift of money. Tolstoj’s interest in Sjutaev did not last long: Of that
good man only the memory remained, the wish to write a profile; but also his affirma-
tion that “It’s all in you”, which Tolstoj used to repeat in a consolatory way, as if it could
contain in itself the solution to all human pains.






“Siamo due, siamo soli”. Jurgis Baltrusajtis scrive a Giovanni
Papini

Stefano Garzonio

In un saggio dedicato al ruolo di Jurgis Baltrusajtis nel movimento simboli-
sta russo Nikolaj Bogomolov (2010: 309-333) notava come il grande poeta litua-
no non sia stato prolifico come gli altri suoi coetanei simbolisti, Merezkovskij,
Sologub, Bal’mont, Brjusov, Vjaceslav Ivanov, ecc., e che la sua opera, in de-
finitiva, si riduce a due antologie di poesie, una in lingua russa, 1’altra in lingua
lituana, senza particolari apporti autobiografici (se si esclude la breve autobio-
grafia pubblicata da S.A. Vengerov [Baltrusajtis 1914]), e con a sostegno una
corrispondenza poco corposa e per di piu priva di una esplicita predisposizione
del poeta all’autoriflessione, alla descrizione dei propri modelli e dei principi
poetici adottati.

Lo stesso nome di Baltrusajtis negli scritti memorialistici del tempo non ap-
pare con la stessa frequenza e il peso di quello degli altri corifei del simbolismo
russo. La poetica di Baltrusajtis ¢ anche la sua immagine paiono cosi costruirsi
su di uno specifico modello di comportamento verbale ispirato al rifiuto della
verbosita e incline al silenzio riflessivo e contemplativo.

Fino ad oggi non esiste un lavoro monografico esaustivo dedicato al poeta,
traduttore e diplomatico, alla sua vita e alla sua opera, malgrado gli importanti
studi apparsi sia in Lituania, sia in Russia'. Manca inoltre una cronaca dettaglia-
ta della sua vita, dei suoi viaggi, dei suoi contatti, dei suoi legami artistici e d’i-
dee. Proprio in questa prospettiva, nell’indagine biografica, ma anche storico-
letteraria e poetica, risulta di grande rilievo la disamina dei viaggi in Italia e dei
contatti del nostro con i letterati italiani e la cultura italiana nel suo insieme. A
questo si aggiunga che la corrispondenza di Baltrusajtis con gli italiani risulta
nel suo complesso assai vasta e variegata e, caso di primissimo rilievo, ricca di
quegli elementi di autoriflessione, dei quali lamentava la penuria Bogomolov
nella corrispondenza russa’.

' Si vedano Gre¢iskin 1989, le edizioni Baltrusajtis 1983, 1989, le ristampe ana-

statiche con un volume di saggi Baltrusajtis 2005, la recente edizione dell’opera poetica
in lituano Baltrusajtis 2013 e il volume di studi Baltrusajtis 1999.

2 Su Baltrugajtis e I'Ttalia si veda la bella voce Vassena, Malcovati 2009 sul por-
tale Russi in Italia; si veda inoltre Garzonio 1999, 2008, 2009.
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Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Riassumo brevemente i dati fattuali relativi al rapporto di Baltrusajtis con
I’Italia. Come ¢ noto, Baltrusajtis aveva fondato, in collaborazione con Sergej
Poljakov ed altri, la casa editrice “Skorpion”, con il programma di pubblicare
opere, russe e straniere, di ispirazione prettamente simbolista. Negli anni succes-
sivi aveva collaborato con importanti periodici letterari, entrando a far parte del
comitato di redazione della rivista “Vesy” (La Bilancia), diretta da Valerij Brjusov,
e pubblicata da “Skorpion” tra il 1904 e il 1909. Il nostro aveva inoltre intrapreso
un’intensa attivita di traduttore: oltre a un dramma di Ibsen, che fu la prima pub-
blicazione di “Skorpion”, tradusse Oscar Wilde, Maurice Maeterlinck, Gerhart
Hauptmann, August Strindberg, Knut Hamsun (Kotrelev 1985). Fra gli italiani,
Baltrusajtis amo particolarmente Gabriele D’ Annunzio, del quale tradusse, nel
1900, La citta morta, La Gioconda e La Gloria; un decennio piu tardi, Sogno di
un tramonto d’autunno e Sogno di un mattino di primavera (cf. Colucci 1979).
Non ¢ da escludere che Baltrusajtis avesse conosciuto il Vate, durante uno dei suoi
soggiorni italiani, malgrado non esistano documenti comprovanti tale circostanza.

Nel 1904 grazie a Michail Seménov si ebbe un contatto diretto tra il gruppo
dei simbolisti moscoviti di “Vesy” e i giovani scrittori della rivista “Leonardo”,
in particolare con Giovanni Papini il quale, insieme a Giuseppe Prezzolini, ebbe
un ruolo centrale nella fioritura delle riviste letterarie italiane d’inizio secolo
(Kotrelév 1978: 134-136; Aveto 2008).

In una lettera del 12 ottobre 1904 Seménov scriveva a Brjusov di aver ri-
cevuto una corrispondenza dall’Italia di Papini e di tradurla per “Vesy” (Ko-
trelév 1978: 135). Proprio tramite Seménov Baltrusajtis poté conoscere Papini
a Firenze nel dicembre 1904 (la prima lettera di Baltrusajtis a Papini a noi nota
¢ datata 24 dicembre 1904). Ne nacque un’amicizia intensa e lunga nel tem-
po, come mostra la ricchissima corrispondenza, particolarmente intensa negli
anni 1905 e 1906, ma sempre viva fino al 1914 e con qualche ripresa anche
piu tardi’. Sempre in questa prospettiva risultano di grande interesse i contatti
con Giuseppe Prezzolini, Giovanni Vailati, e poi Giuseppe Vannicola, Ardengo
Soffici (interessante lo scambio di opinioni tra Papini e Soffici su Baltrusajtis
nel loro carteggio: lettere 45-47 [Papini, Soffici 1991: 72sgg.]), Emilio Cecchi,
Giovanni Amendola e la moglie di quest’ultimo, Eva Kiihn, originaria proprio
di Vilnius che poi tradurra in italiano le poesie del nostro: La scala terrestre,
Baldoni, Firenze 1912 (cf. Garzonio 2008). Un capitolo a parte ¢ quello con gli
artisti italiani che collaborarono poi con “Vesy”: L. Brunelleschi, R. Costetti, A.
de Carolis, A. Spadini e altri.

Ma concentriamoci adesso sul sodalizio del nostro con Papini anche al fine
di verificare se veramente BaltruSajtis avrebbe evitato qualsiasi forma di auto-
riflessione su se stesso e sulla propria opera letteraria. E opportuno sottolineare
in primo luogo il ruolo importantissimo svolto da Baltrusajtis nell’esperienza
letteraria e spirituale di Papini. Il suo biografo Roberto Ridolfi annota:

3 Le lettere di Baltrugajtis a Giovanni Papini sono oggi conservate presso 1’ar-

chivio della Fondazione Primo Conti. Centro di documentazione e ricerche sulle avan-
guardie storiche di Fiesole.
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Soprattutto fecondo fu per lui [Papini, S.G.] il sodalizio con il Baltrusajtis, che,
vedendo il suo fanatismo per Dostoiewski, attendeva a insegnargli la lingua russa,
ed ad aprirgli sempre piu lo scrigno di quella letteratura. Fece di tutto per aiutarlo,
mosso dal suo ingegno e dalla sua poverta; infine riusci a farlo nominare corrispon-
dente letterario per I’Italia della rivista “Vesy’ di Mosca... (Ridolfi 1987: 51).

Lo stesso Papini ebbe a scrivere di Baltrusajtis in un ritratto memorialistico
su di lui:

Nel remotissimo 1904 apparve nella mia vita la cara figura, mai dimenticata,
del poeta Jurghis Baltrusaitis. Lo incontrai a Firenze in quel caffé delle Giubbe
Rosse dove, in quegli anni lontani, si udivano e si leggevano tutte le lingue d’Eu-
ropa. Era, a quel tempo, un giovane sulla trentina, forte e dritto, con un viso che
pareva perpetuamente bruciato dai ghiacci del polo o dal sole dell’equatore e dove
splendevano due occhi chiari, sereni, azzurri che sembravano occhi di angelo in
esilio incastonati nella figura di un rude pastore del Settentrione. L’espressione del-
la faccia era seria, a momenti severa e quasi minacciosa ma se per caso sorrideva
si scopriva con meraviglia, in quel volto gia tormentato dal dolore e dal pensiero ,
la divina luce della fanciullezza. Si divento amici in pochi giorni, come avviene in
quella beata eta che corre dai venti ai trenta (Papini 1948: 155).

A detta di Papini Baltrusajtis tra i russi prediligeva Lermontov (declamava
spesso brani del Demone) e TjutCev. A lui e a Vailati egli impartiva lezioni di
lingua russa due volte la settimana:

. vedendo la mia grande ammirazione per Dostojevski gli venne la voglia
d’insegnarmi il russo e io fui lieto di avere un tal maestro. Aveva un metodo tutto
suo, che si fondava sopra una singolare teoria: tra il russo e 1’italiano non c’era,
secondo lui, quasi nessuna differenza. lo scherzavo volentieri su codesta sua fissa-
zione e lui, per convincermi, doveva ricorrere a complicatissimi alberi genealogici
di radici e di etimi, si da giungere a un primigenio monosillabo o bisillabo dal quale
derivavano, attraverso infinite variazioni, parole russe e italiane di simile signifi-
cato (ivi: 157).

Dal brano memorialistico veniamo anche a sapere che Baltrusajtis invito
Papini a Rimini presso 1’albergo Villa Adriatica:

Nel 1905 ando con la famiglia al mare di Rimini sull’Adriatico, e sapendo che
io non potevo permettermi di lasciare il solleone di Firenze, mi invito a passare
qualche giorno con lui, alla Villa Adriatica. Accettai di buon grado 1’affettuoso in-
vito e quei pochi giorni di Rimini sono tra i pit luminosi ricordi della mia giovinez-
za. Si stava tutto il giorno insieme, passeggiando nei lunghi viali che costeggiano
il mare... (ibid.).

Fu qui che Baltrusajtis gli parlo di un suo progetto di poema o dramma de-
dicato alla figura di Cristoforo Colombo: “simbolo eterno del genio che va verso
I’ignoto”. E particolarmente commovente ¢ I’annotazione:
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Quando si fu giunti, col treno, alle verdi campagne che si stendono fra il Trasi-
meno ed Orvieto, vidi ad un tratto illuminarsi di gioia il volto di Baltrusajtis.

— Guarda — mi disse.

Mi affacciai al finestrino e vidi, in un bel prato, un branco di rosei porci, che un
giovane in camicia bianca conduceva alla pastura.

— Vedi — mi disse — da ragazzo, nelle pianure della mia Lituania, sono stato
anch’io guardiano di porci e non posso rivederli senza commovermi. Ora mi ac-
corgo che furon quelli gli anni piu felici della mia vita. Feci male ad abbandonare
la mia campagna, la mia patria, per cercare il dolore nelle letterature e nelle citta.
Eumeo ¢ la piu poetica figura dell’Odissea (ibid.).

Alla corrispondenza tra Baltrusajtis e Papini ¢ dedicato un lungo studio di
Fausto Malcovati uscito nel 1979 (Malcovati 1979). A quella corrispondenza si
riferiscono numerosi lavori successivi e non solo dedicati a Papini (penso, ad
esempio, a un interessante saggio sulla poesia di Campana I/ russo che si vuole
ispirata proprio a Baltrusajtis [Chiari 2012]), e tuttavia, a tutt’oggi, questo inte-
ressantissimo documento rimane inedito a differenza, ad esempio, della corri-
spondenza tra Baltrusajtis e Amendola (Amendola Kiihn 1960).

E opportuno ricordare che al momento non sono note le lettere di Papini a
Baltrusajtis, anche se la complessa storia del retaggio archivistico del poeta li-
tuano fa sperare anche in futuri inattesi ritrovamenti e scoperte.

Nel suo saggio Malcovati offre numerosi spunti per la rilettura dell’opera di
Baltrusajtis e la sua collocazione nel panorama intellettuale italiano e europeo.
Qui vorrei riprenderne alcuni passando a una rassegna certo a volo d’uccello,
ma quanto piu possibile precisa e mirata alle lettere del nostro, anno dopo anno.

Innanzitutto la corrispondenza offre ricchi dati sugli spostamenti di
Baltrusajtis negli anni 1905-1908, ora in Italia, Firenze, Rimini, Roma, ora in
Germania, Svizzera con i vari rientri in Russia. Esse costituiscono certamente
uno strumento utilissimo per ricostruire tanti dettagli biografici e chiarire nu-
merosi collegamenti con luoghi e persone. Allo stesso tempo esse offrono dati
chiarificatori sui contatti tra la rivista “Vesy” e Papini in relazione alla pubbli-
cazione sulla rivista delle sue rassegne sulla letteratura italiana contemporanea.
Di questo tema, — ricordo che Papini pubblico complessivamente 5 articoli tra il
1904 e il 1908 e forse a lui appartengono anche alcune note bibliografiche, — ha
scritto ampiamente Nikolaj Kotrel€v nel suo saggio succitato (Kotrelév 1978).
Si parla anche della possibile traduzione e edizione di Un uomo finito e di alcune
novelle, ora nella traduzione di Eva Amendola, ora in quella di Anna Kolpinska-
ja, autrice fra I’altro di un ampio saggio sulla poesia di Baltrusajtis apparso su
“Rassegna Contemporanea” nel 1914 (Kolpinskaja 1914, Garzonio 2009).

Gia dopo I'uscita di Brjusov dalla redazione della rivista, com’¢ noto, ap-
parve la traduzione della novella L ultima visita del gentiluomo malato. Natu-
ralmente per un quadro piu generale delle questioni propriamente legate alla
traduzione e pubblicazione di testi italiani su “Vesy”, “Russkaja mysl’” e poi
“Zavety” sarebbe necessario allargare la prospettiva ad altre corrispondenze,
specie quella di Baltrusajtis con gli Amendola, Vailati ¢ Vannicola, ma questo
rimane al momento al di fuori della presente rassegna.
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Come gia accennato il sodalizio tra BaltruSajtis e Papini ¢ fin dal primo in-
contro caratterizzato da una piena consonanza spirituale che nelle tante lettere
di Baltrusajtis del 1905-1906 acquista i tratti di una vera e propria fratellanza
mistica.

Non ¢ dunque casuale che qualche anno piu tardi Papini scrivesse di
Baltrusajtis in una lettera a Valerij Brjusov del 28 XI 1910 dopo aver ricevuto
in dono dal poeta russo un copia del libro Zemnaja Os’: ... Baltrusciaitis m’a
parlé souvent de vous. Il vous aime beaucoup et comme il y a quelque chose de
moi dans B. je vous aime aussi — un peu...” (Kotrelév 1978: 154).

La lettura della corrispondenza, fin dalle prime lettere, chiarisce con evi-
denza la corrispondenza spirituale, ma anche la sinergia creativa che caratteriz-
za il rapporto tra i due scrittori. In alcuni passaggi Baltrusajtis tende a definire
poeticamente il proprio sodalizio con Papini:

Bisogna riposare, liberarsi di questo raccoglimento e tensione terribili, almeno
per qualche giorno, mettersi un po’ in oblio di qualsiasi sogno meno sanguinante,
lavare un po’ la crudele amarezza dalle labbra secche. In che triste modo si con-
suma la vita nostra! Della sosta! Del riposo! Del buon sonno senza visioni, senza
incubi! O meglio cosi... Nel terribile cerchio dei boschi ardenti, delle montagne
che crollano, dei fiumi ignei! O meglio cosi... Nelle vicende di sforzi sovrumani,
nella furia della corsa sull’orlo di abissi vertiginosi, nel volo procelloso e smisurato
fra i rombi e squilli e gridi tra i denti strettissimi, col petto nudo, aperto al fumo,
alla flamma, ai venti brucianti! E con calma — laggiu... perché veramente, per noi,
non ¢’¢ ombra abbastanza densa per riposarci tranquilli, non c¢’¢ silenzio dove non
penetrasse sussurro instancabile e vigilante il quale ci chiama, ci ammonisce, ci
stringe, ci fa cauti. Tutt’altro non ¢ che inganno, illusione, la fiammella errante la
quale fa solamente il deviare inutile... Su, su, zingaro! La pianura ¢ immensa! Non
c¢’¢ tempo per guardare come siano fatte le botteghe e gli alberghi umani, divertirsi
della contemplazione, dello scarso svago della vita vilmente cotidiana. Bisogna af-
frettarci il passo verso la Festa grande! Ecco la strada! Ecco la rugiada del mattino!
E poi verra la pienezza del mezzogiorno. E poi la calma della sera — e la campana
conciliatrice — e poi la grande Notte, il regno vastissimo del di 1a di ogni lamento,
di ogni sospiro, di ogni anatema. E sia cosi!” (Baltrusajtis-Papini 10.VIL.1905).

Nelle lettere possiamo rilevare anche alcune affermazioni di carattere stori-
co-politico che, sia detto per inciso, evidenziano la piena organicita all’epoca di
Baltrusajtis con il mondo russo. Quanto detto vale, ad esempio, per il giudizio
che il poeta da della guerra russo-giapponese:

E finita la comedia si vuol strettamente chiudere tutte le finestre che danno sul
deserto umano, impoverito dagli zar col loro Witte without wit, per concludere la
piu intima alleanza colla sua lampada cellulare. Amen. Non credevo che ’'Uomo
fosse vile e stupido in tal grado. In tutto 1’affare Kuropatkin-Witte c’¢ anche finis-
sima ironia intrinseca. Me ne rallegro. E poi questa Pietroburgo che riceve la pace
suo malgrado! E poi questo Witte che propone a Konura /% Sakhalino, mentre Ko-
nura — ne sono sicurissimo — aveva da Tokio I’istruzione di rinunciare al Sakhalino.
Che bel regalo! E Konura non ¢ riuscito a nascondere la sua gaia sorpresa metten-
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dosi d’accordo in fretta perché Witte non ritirasse il suo dono regale! Brava gente!
No, no! Tutto sta benissimo! Me ne rallegro!” (Baltrusajtis-Papini 2.VII1.1905).

Ma quello che mi sembra particolarmente rilevante ¢ il complesso di ri-
ferimenti alla propria attivita letteraria e al proprio mondo poetico. Se nelle
lettere sono presenti continui riferimenti alla dimensione filosofico-esistenziale
del mondo artistico di Baltrusajtis, in esse sono rintracciabili anche interessanti
dettagliate disamine della propria opera. Porto come esempio il seguente brano:

Puo darsi che io e Tiutcev abbiamo qualche linea comune. E me ne rallegro.
Baratynski — benché dovrei conoscerlo — non conosco. Sono sicuro che molti im-
becilli parleranno di qualche influenza di quei due grandissimi russi. Ma ognuno
che distingue 1’anima un po’ sa benissimo che 1’accordo mio ¢ ben diverso, ¢ soli-
tario senza paragone. Chi dice altro € un cieco, un sordo. E poi devi una volta per
sempre sapere che nessuno mi conosce. Anche fra miei pochissimi amici intimi.
Perché per esempio — ¥ del mio libro che si stampa non I’ho letto a nessuna anima
viva. Il mio mondo lirico, I’ho fatto nella solitudine della mia volonta, nel silenzio
delle mie tristezze, dei miei spasimi, troppo profondi per comunicarli a qualcuno.
Fuori forse di te solo. Ogni opinione non m’importa, ma vorrei pero sapere il nome
(Baltrusajtis-Papini 10.X1.1910).

Molte notizie sono inoltre relative all’opera di BaltruSajtis traduttore. Con-
cretamente nelle lettere si parla delle traduzioni da Byron e Moliére. E ancora
ai molti progetti sui quali varrebbe la pena indagare in modo piu approfondito.

Accanto a cio sono numerosi anche i dati fattuali di incontri e collegamenti
a uomini della cultura del tempo che necessitano certamente di ulteriori appro-
fondimenti. Mi riferisco, ad esempio, all’amicizia di Baltrusajtis con Gordon
Craig conosciuto a Firenze (Sardelli 1987), o ancora agli incontri legati al Con-
gresso internazionale di Filosofia di Bologna dell’aprile 1911, al legame con
Lev Sestov e molto ancora.

D’indubbio rilievo sono infine i testi poetici dello stesso Baltrusajtis pre-
senti nelle lettere. Accanto al gia noto ritratto di Papini,

Ritratto di Giovanni Papini scritto da Jurghis-Bey

Il tuo avere — ? — Niente a nolo.

11 tuo seguire — ? — Altissimo volo!

11 tuo compagno — ? — Da solo! Da solo!
Che cos’¢ che fai — ? — Il mio destino!

Ma cosa raccogli — ? — N¢é orzo — né lino.
Un tuo tesoro — ? — Cammino! Cammino!
Ma cos’¢ che cerchi — ? — Cuore umano!
Per dove tu vai — ? — Lontano! Lontano!
Ma dimmi il vero — per dove — ? — Gia dissi
Ma strade — luoghi — ? — Certissimi! Fissi!
Ma nome — il nome — ? — Abissi! Abissi!

Firenze, 21 maggio 1905 Giorgio Baltrusciaitis
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si registrano alcuni testi tradotti da Baltrusajtis che mettono a fuoco la compe-
tenza e la sensibilita linguistica del nostro in una lingua come 1’italiano nella
quale BaltruSajtis mostra di sapersi muovere con proprieta e gusto. Ne riporto
due esempi eloquenti (traduzioni delle poesie Ave, Stella Maria e Ave, crux dalla
raccolta Zemnye stupeni):

I

Ave, Stella maris

Presto si scioglie la riva sottile,

E gaio il pilota al timone,

Come una striscia quasi invisibile

Si segna la terra.

Tutta bolle la pianura viva

Io sono solo sopra le tenebre azzurre,
Sollevando le turbini della spuma

Urla I’abisso sotto la poppa.

La forza, Procella! Tendi con tutto il tuo slancio
11 velo bianco.

Perché, coronando la volonta coraggiosa
Si aprano tutti i cerchi.

Suomi, nella corsa senza tregua,

Si alzano le onde dopo le onde,

Nella loro lotta perenne

Io solo sono la calma e il silenzio...
Senza tremito, senza tristezza

Fermenta nel cuore il vino novello,

E io vedo chiare nel sogno le lontananze
Delle terre sconosciute e nuove.

1910.6.

II

Ave, Crux, spes unica

Lascia il tuo tetto, il tuo picciol focolare,
Il sogno nel petto insonne,

E accumula le rocce su le rocce

Nel silenzio del cielo.

Il mondo di Dio ancora non ¢ creato,

I tempio eterno non ¢ ancora finito,
Non ¢ distribuito che il marmo e legna,
Non ¢ data che la forza alle mani.
Fabbricando la strada alla fortezza dei monti,
Rompi il granito, togli via i colli,
[llumina il tuo buio tenace

Colla favilla strappata dalle tenebre.

Che lo splendore del pensiero creatore
Nutre i tuoi sogni vivi,

Che attraverso gli abissi fatali
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Passano i ponti.

Solamente facendo il tuo dovere severo,

Nel mondo del sonno, della menzogna dama,

Tu allargherai con una linea novella

I limiti secolari.

Solamente consacrato il tuo spirito alla pazienza,
Da essa salvato, ¢ giustificato,

Tu sarai un piccolo scalino

Nella oscura scala dei secoli.

Baltrusajtis ne chiarisce anche il ritmo nell’originale:

Bros svoi krov, sciag svoi maly,
Son v toskujushej grudi,
1 gromady skal na skaly
V vys nemuju gromosdi

Nelle lettere a noi giunte Baltrusajtis afferma di aver inviato a Papini anche
altre traduzioni e gliene promette delle nuove. Purtroppo nell’archivio di Papini
queste altre traduzioni non si sono conservate e anzi, se leggiamo con attenzione
in questa prospettiva le tante lettere di Baltrusajtis a Papini, ne deduciamo che
molte missive a cui si fa riferimento o che vengono annunciate sono in realta an-
date perdute. Questa circostanza risulta ancora piu evidente se si tiene conto che
i due corrispondenti distinguono tra “lettera breve” di carattere propriamente in-
formativo e “lettera lunga” o addirittura “lunghissima” di contenuto meditativo-
filosofico o artistico. Spesso troviamo riferimento a lettere lunghissime inviate
o annunciate delle quali poi non ¢ rimasta traccia nell’archivio. Un fatto questo
che costringe a qualche equilibrismo interpretativo o congetturale.

Lo studio e I’edizione della corrispondenza tra BaltruSajtis e Papini puo
essere un primo passo verso una disamina complessiva del retaggio epistolare
del grande poeta russo-lituano con i tanti corrispondenti italiani, tenuto anche
conto che qualcosa si ¢ gia fatto, come testimonia la pubblicazione non sempre
completa delle lettere agli Amendola e delle lettere a Caffi, Prezzolini, Soffici
e Vailati.
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Il palindromo in Velimir Chlebnikov: “specchio del suono”

Gabriella Imposti

La parola ‘palindromo’ deriva dalle parole greche palin (mdAwv, ‘di nuo-
vo’) e dromos (dpopog, ‘corsa’). Secondo una delle definizioni pit comuni, il
palindromo ¢ “una sequenza di lettere o di sillabe che possa essere letta anche
in senso retrogrado dando come esito o la sequenza di partenza o un’altra se-
quenza pure dotata di senso” (Bartezzaghi 2011). In greco, questa figura veniva
chiamata anche karkinike epigrafé (xapxivikn emntypoagn), ‘iscrizione del gran-
chio (cancro)’, ovvero semplicemente karkinoi (xapkivol, ‘granchio’), alluden-
do all’andatura a ritroso di questo crostaceo.

Nella Kratkaja literaturnaja enciklopedija, accanto alla parola di origine
greca, palindrom, Gasparov usa il termine pereverten’, formato su basi lessicali
di origine slava ed adottato da Velimir Chlebnikov coerentemente con la sua
poetica ‘slavocentrica’:

[...] dpa3a wau cTUX, K-pbIe MOTYT YUTATHCsI (110 OyKBaM HIIM TI0 CJIOBaM) CIie-
peau Ha3al u ¢33y Harepel, PU 3TOM COXPAHUTCS YAOBIETBOPUTENbHBIN CMBICIT
[...] Hpumep pyc. I1. (u3 mosmer B. XneOHMKOBa “Pa3un”, 1eUKOM HATMCaHHON
I1.): Pa6, mexp xen 6ap (Gasparov 1968: 655-666)".

La nozione di palindromo compare anche in ambito strettamente matema-
tico dove ¢ “una sequenza (a,, a,, ..., a,) di lettere di un alfabeto assegnato che
ha la proprieta di essere simmetrica (cio¢ tale che si abbia a; = a,,, ;peri=1,
2, ..., n) ma che da un punto di vista linguistico potrebbe essere (e cosi ¢ il piu
delle volte) del tutto priva di significato” (Buratti 2007).

Di palindromo si parla anche in biologia molecolare a proposito degli enzi-
mi di restrizione costituiti da sequenze palindromiche, ossia dotate di simmetria
bilaterale nella composizione nucleotidica, per cui dalla sequenza da sinistra a
destra di un’elica si ottiene la composizione dell’elica complementare da destra
a sinistra (cf. DM, s.v. enzima di restrizione).

' “Frase o verso che possono essere letti (lettera per lettera o parola per parola)

dalla fine a ritroso e dall’inizio in avanti e che mantengono un significato accettabile
[...] Un esempio di palindromo russo (dal poema di V. Chlebnikov Razin, interamente
scritto in palindromi): Rab, nez’Zen bar” (le traduzioni dal russo sono mie, salvo diversa
indicazione).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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La lingua russa abbonda di ‘palindromi naturali’, come kazak, kabak, tut,
pop, ierei, dovod, radar, oko, ded, lakal, zakaz, potop, madam, komok, topot,
nagan, letel, pup, ono®.

Non stupisce percio che i futuristi russi trovassero questa forma irresistibi-
le per le proprie sperimentazioni verbali e poetiche. All’inizio degli anni Die-
ci, come ricorda lui stesso alcuni anni dopo, Velimir Chlebnikov “B uuctom
Hepasymun’” compose Pereverten’, la sua prima poesia palindromica:

ITEPEBEPTEHb

(Kyxen, KyM, MyK B CKYK)
Konu, TOmoT, HHOK,

Ho ne peus, a uepeH oH.
Wnem, Mooz, 10JI0M Meu.
YuH 3BaH MeYeM HaB3HUYb.

Tonox, wem meu omor?

[Tam, a HOPOB Xy U AyX BOPOHA JIaIl.
A uto? S noB? Bons otua!
An, an, nans!
Wnm, uau!

Mopo3 B y3ei1, J1e3y B30pOoM.
CoJ10B 30B, BO3 BOJIOC.
Koseco. XKanko moxmax. Ocernoxk.
Canu, TUIOT ¥ BO3, 30B 1 TOJIIT U HAC.
T'opz nox, xon apor.

W nexy. Yxenu?

3071, TOJI JIOT JI03.

U x Bam u Tpem ¢ Cmeptu-MaBku

(Chlebnikov 1986: 79)*.

Esempi tratti da Stepanov 2009.

“In uno stato di pura follia”, Svojasi, in Chlebnikov 1986: 37.

La traduzione di questo componimento palindromico ha valore esclusivamente
di servizio: non si ¢ cercato di rendere in italiano i palindromi dell’originale. La seman-
tica del testo, specie nella traduzione, ¢ molto indistinta ed enigmatica. Nell’originale
la morfologia ¢ spesso difficile da determinare, considerata la sua subordinazione alla
componente fonetica che struttura tutto il verso, risvegliando “un’eco sonora” che costi-
tuisce di fatto il ‘significato’ del testo (Birjukov 1997), con un conseguente indebolimen-
to dell’aspetto semantico convenzionale, come sottolinea Jakobson 1921. Ad esempio,
solov potrebbe essere ricondotto a solovej, usignolo, oppure, come suggerisce SS, I: 492,
potrebbe derivare dalla parola ucraina soloviti, ‘diventare cupo, di colore scuro’. Esiste
inoltre 1’aggettivo solovyj, usato per indicare il colore giallastro del manto dei cavalli.
“Palindromo (Mogi, compari, tormenti e tedi) / Cavalli, scalpitio, monaco, / Ma non di-
scorso, ma ¢ nero lui. /Andiamo, giovane, per la valle del rame. / Il grado ¢ chiamato dalla
spada rovesciata. / Fame, per che cosa ¢ lunga la spada? / E caduto, ma I"umore ¢& cattivo
e lo spirito artigli di corvo. / Ma che? Sono io la preda? Sia fatta la volonta del Padre. /
Veleno, veleno, zio! / Vai! Vai! / Gelo in un nodo, striscio con lo sguardo. / Richiamo di
usignoli, un carro di capelli. / Ruota. Peccato per il carico. Mola. / Slitta, zattera e carico,

3
4
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Ricorda David Burljuk:

Kun B “PomanoBke”, MockBe; uacTo cukuBan y MeHs Buxrop Bnagumuposuy
XneoHnkoB. OTHAXKIBI IEpe TEM KaK OTHPABUTHCS B OaHio, ¢ Bukropom Buanu-
MHPOBHYEM 00CYKIalIN Pa3IMIHbIE BO3MOXXHOCTH PANCOANYECKUX BBISTBICHHH. 51
MIPEITOKII pruMOBaHHE CTPOK HavasamMu cBouMH |[...| IToxa s mpuics B Oane,
BuTA yrke OKOHYMII CBOM CTHXH: Ha3BaHHBIE UM “TiepeBepTens” (Burljuk 1930: 6)°.

Questo primo saggio di poesia palindromica, 17 versi in tutto (senza con-
tare titolo e sottotitolo), fu pubblicato nell’almanacco futurista Sadok Sudej I1,
nel 1913 e, come attesta Vladimir Markov, divento popolare quanto Zakljatie
smechom e Bobeobi (Markov 1962: 57).

Come sottolinea Ivan Cudasov (2005), anche un poeta simbolista come
Brjusov nei suoi Opyty, composti tra il 1915 e il 1918, ricorre al palindromo,
forse sulla scia dell’esperimento chlebnikoviano: “TomoT Tuie... TemuT TOMOT /
B nopoxxsnom momycue”’. Brjusov rivela una conoscenza approfondita dei diver-
si esperimenti latini e greci con il palindromo, rimanda esplicitamente alla tradi-
zione tardo-latina del poeta Publilio Optaziano Porfirio, che nel IV secolo dopo
Cristo compose in versi palindromici il carme XXVIII del Panegyricus dedicato
all’imperatore Costantino, e cita un celebre verso palindromico di Derzavin “S
uny ¢ medem, cyaus’”’. L’autore simbolista attribuisce tuttavia erroneamente a
Vasilij Kamenskij e non a Velimir Chlebnikov la paternita dei piu recenti palin-
dromi in lingua russa: “B nmociennee Bpems nucan nanuaapomMsl B. Kamencknit
(‘mepeseptan’)” (Brjusov 1974, 1II: 540)%. Si potrebbe dunque leggere questo
lapsus come il rifiuto da parte del poeta simbolista di ammettere il proprio de-
bito nei confronti del piu originale tra i budetljane russi che aveva rinnovato la
tradizione palindromica.

Se procediamo ad analizzare il componimento dal punto di vista metrico,
noteremo il prevalere del trocheo, in particolare di tetrapodie trocaiche, con
alcuni versi che presentano un andamento pit vicino al verso accentuativo con
quattro ictus (Cudasov 2005). E interessante notare, a parte la significativa ec-
cezione del ‘sottotitolo’ “Kykcu, kym, Myk u ckyk”’, dove prevale il fonema /u/,
il deciso prevalere del fonema /o/ in posizione accentata, a volte corrispon-
dente al grafema “e”, che, come sottolinea Zuravlev (1991: 158), il parlante
madrelingua russo percepisce come “O0JNBIION, TPOMKHHN, XpaOpbIid, MOTYUHH,

richiamo e delle folle e di noi. / Il superbo schiatto, il passo delle barre. / E giaccio. Dav-
vero? / Cattivo, nudo burrone di tralci. / E a voi e ai tre dalla Morte-Strega”.

> “Abitavo alla ‘Romanovka’, a Mosca: spesso stava da me Viktor Vladimirovi¢
Chlebnikov. Una volta, prima di fare la sauna, discutemmo le diverse possibilita delle ri-
velazioni rapsodiche. o proposi di rimare i versi con il loro inizio [...] Mentre mi lavavo
nella sauna, Vitja fini di comporre i suoi versi, che poi chiamo ‘pereverten’’ (palindromi)”.

6 “Scalpitio silenzio... & piacevole lo scalpitio / nel torpore del viaggio”, Brju-
sov, V doroznom polusne (Palindrom bukvennyj), in Brjusov 1974, III: 508.

7 “Vado con la spada, giudice”.

8 “Recentemente V. Kamenskij ha scritto dei palindromi ‘perevertni’”.
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myxkectBeHHbII ™ (cf. Bubnov 2002b). Per quanto riguarda invece la composi-
zione consonantica del palindromo, osserveremo, con Jakobson, che il quarto
verso “YuH 3BaH MedeM HaB3HUYL € costruito:

HA TPEX , IByX M U YCThIPEX H, U IICHTPOM CITY)KUT HHCTPYMCHTaJIbHAS (popMa
meueM (“YuH 3BaH MeUeM HazHuUs”), napasuiesnbHass HOMMHaTUBHOMY LICH-
Tpy msATort cTpoku (“romox YeM Mel moror”). Cp. criaB AecsiTka v C AEBATKON
y B “000I0IOTONKyeMOM ™ TTOBEIAHWH T03Ta O ThITKe “Pazmna”: “MeUn 6mUeM! /
My4 YyM. / MeUert, teUs UeM? / Mars UeM MeUtaM” (Jakobson 1987: 322)!°.

Nel gia citato saggio autobiografico Svojasi, Chlebnikov decifra questo
enigmatico verso come “BoiiHa”, e prosegue: “moHsu1 ux [i versi del palindro-
mo] Kak OTpakeHHbIE JTyur Oyayliero, OpoLIeHHbIE MOACO3HATENbHBIM S’ Ha
pasymuoe He00” (Chlebnikov 1986: 37)!. Da cio, uno dei maggiori studiosi
russi contemporanei della poesia palindromica, Sergej Birjukov, trae la conclu-
sione secondo cui:

[Manuaapom st Xi1eOHUKOBA — COKpAIIEHHE ITyTH K ITOACO3HAHHUIO U3 CO3Ha-
Hust. COKpallleHue MPOMUCXOIUT MMEHHO Oiaroiapsi ABOWHOMY XOIY CTPOKH, IO
HpUHILIKIY yAapa U oTaauu (Tak padoraer cepaue) (Birjukov 1997: 18)'2.

Come ricorda L.V. Zubova (2000: 339), la ripetizione lessicale ha una funzio-
ne affine a quella degli scongiuri e degli esorcismi. Anche Lotman sottolinea che:

Texcr npu “HOpManbHOM” YTEHUHM OTOXKIECTBISETCS C “OTKPBITON”, a MpH
o0paTHOM — ¢ 330TepHUYecKoi cdepoit KyasTyphl. [lokasarenbHO HCIIONB30BaHHE
MAJIMHPOMOB B 3aKJIMHAHMAX, Marmdeckux (opmynax, HAAMUCAX HA BOPOTaxX M
MOTHJIaX, T.€. B TOTPAaHUYHBIX M MAarn4eCKN aKTHBHBIX MECTax KyJIBTYpPHOTO MpO-
CTpaHCTBA [...] 3epKalbHBIA MEXaHHU3M [...] UIMEET CTOJIb IUPOKOE PACIIPOCTpaHe-
HUE [...], 9TO €ro MOXKHO Ha3BaTh YHUBEPCAJIbHBIM, OXBATBHIBAIOIINM MOJEKYISIp-
HBII YpOBEHb 1 00IME CTPYKTYPhI BeesenHoi (Lotman 1992: 23)13,

9
10

“Grande, rumoroso, coraggioso, potente, virile”.

“Su tre ¢, due m e quattro n, da centro funge la forma strumentale mecem (CiN
zvaN MeCeM NavzNiC'’), parallela al centro in nominativo del verso cinque (golod CeM
MeC dolog). Cf. la fusione di una decina di m con nove ¢ nel racconto ‘a doppia inter-
pretazione’ del poeta sulla tortura di Razin: ‘MeCi biCeM! / MuC CuM. / MeCet, teC’
CeM? / Mat’ CeM MeCtaM™.

" “Li ho compresi come riflessi dei raggi del futuro, lanciati da un ‘Io’ subcon-
scio sul cielo della ragione”.

12 “T] palindromo per Chlebnikov ¢ una scorciatoia del percorso dalla coscienza
all’inconscio. Questa scorciatoia esiste grazie appunto al doppio andamento del verso,
secondo il principio del battere e del levare (cosi funziona il cuore)”.

13 “Nella lettura ‘normale’ il testo si identifica con la sfera ‘aperta’ della cultura,
mentre nella lettura a ritroso con quella esoterica. E sintomatico I’uso dei palindromi
negli scongiuri, nelle formule magiche e nelle iscrizioni sulle porte e sulle tombe, cio¢
nei luoghi di confine dello spazio culturale attivi in senso magico [...] Il meccanismo
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Non a caso dunque, il componimento si conclude evocando la figura della
Mavka, una specie di strega del folclore ucraino, dalla cui schiena scarnificata si
intravvedono le interiora (Chlebnikov 1940: 448). In questo contesto il vocabo-
lo usato da Chlebnikov per indicare il palindromo, pereverten’, assume una con-
notazione ulteriore che richiama la valenza magica, addirittura diabolica, che si
attribuiva al palindromo nel Medioevo. Se si consulta il dizionario del Dal’, cui
peraltro Chlebnikov ricorreva spessissimo nelle sue ricerche linguistiche, sco-
priremo che un altro significato del verbo perevertyvat’é: “obopaunBarh KOro
BO 4TO0. BebMa mepeBepThiBacT AeBKy B copoky” (Dal’ 1956, II1: 37)!4. Sempre
sotto la voce perevertyvat’ troviamo il derivato perevertys, equivalente a pere-
verten’, che significa “BoBKynaka, 000poTeHb, onpokuaeHs” (ivi: 38)15. Appunto
la Mava/Mavka che compare nel verso finale del palindromo del 1912 ¢ dotata
di questi poteri di metamorfosi, ed ¢ analoga “000poTHIO, 31I0My IyXy, HEUH-
CTOIi cuIie, [...] CHMBOJIM3HPYET 3110, KOBAPCTBO, BOIHY U CMEPTh U MPEICTACT B
BHUJIC YKEHIIUHBI-COONA3HUTEIBHHUIIBI ¢ KpacuBbIM Juiom” (Parnis 2000: 650)1°.
Chlebnikov cita la Mavka anche in No¢’v Galicii, scritta circa un anno dopo il
primo componimento in palindromi, in cui peraltro utilizza materiale tratto dal
libro di I.P. Sacharov Skazanija russkogo naroda, come i canti e gli scongiuri
delle rusalki e delle streghe, che, secondo Chlebnikov sono “3ayMHbIM SI3bIKOM B
napoaom citoBe” (Chlebnikov 1986: 633)!7. Nell’ Izbornik del 1914, in cui Noc’
v Galicii ¢ pubblicato con illustrazioni di Filonov, al verso “Ona mmmnoBHuKa
kpacHei”"® Filonov disegna la “0”, che ¢ il simbolo del principio femminile:

C JIBOMHBIM JIMKOM — JKEHCKUM M MYKCKHM (eciii OyKBY IepeBepHYTbH), KaK
OBl ouepKUBasi MOTHB 0OOPOTHUYECTBA M IBYJIMKOCTH MaBbl. B 3T0ii npeorpam-
Me OUIIOHOB HAIIeN, MOKHO CKa3aTh, CBOCOOPa3HBIN Tpaduueckuii anaior xiaeo-
HUKOBCKOMY TaJMHAPOMY (WIJIH TepeBepTHIO) [...] DTa maeorpamMma o3Ha4aeT He
TOJILKO U300pa3uTeNbHbIN 3HAK MeTa(opHI ‘“‘MaBa — IMUITOBHUK’, HO U MPEACTABIIS-
€T CUMBOJINYECKOE N300pakeHHe CaMOi MaBbl, COCTOSIIIEE U3 IBYX YacTeil ee JBy-
JIMKOW CyTH: “NPEKpaCHbIH” BUJ CrIepear (LBEThI) U “y’KaCHBIW” — 331 (LINIBI U
kommoukn) (Parnis 2000: 655)°.

speculare [...] ha una diffusione tanto ampia che [...] lo si puo considerare universale e
pervasivo del piano molecolare e delle strutture generali dell’universo”.

4 “Trasformare qualcuno in qualcosa. La strega trasforma la fanciulla in gazza”.

15 “Vampiro, licantropo, lupo mannaro”. Un altro significato di pereverten’é an-
che “genoBek, BHE3aITHO M3MEHUBILIUH MOHATH, YOexaeHbs cBon” (“Persona che im-
provvisamente cambia le proprie concezioni € convinzioni”).

16 “a] lupo mannaro, allo spirito maligno, diabolico, [...] simboleggia il male, la
perfidia, la guerra e la morte e si presenta sotto 1’aspetto di una donna ammaliatrice con
un bel volto”.

17 “I] linguaggio transmentale nella parola popolare”.

18 “Della rosa canina ¢ piu bella / rossa”.

9 “con un duplice volto, maschile e femminile (se si rovescia la lettera), come
per sottolineare il motivo della metamorfosi e della duplicita della strega. In questo ide-
ogramma Filonov ha trovato, si puo dire, un peculiare analogo grafico del palindromo
chlebnikoviano [...] Questo ideogramma costituisce non solo il segno figurativo della
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Nella piece Mirskonca®, composta in quello stesso periodo, Chlebnikov
estende il principio del palindromo, letteralmente “correre indietro”, all’idea di
un rovesciamento del consueto flusso temporale: il tempo scorre alla rovescia e
la vecchiaia precede la gioventu:

Ecan BcTaBUTH B 3TO BBIPAXKEHHE OTPHUIIATENILHBIC 3HAYEHHSI, TO BCE ITOTEYET B
00paTHOM TIOpsIJIKE: CHavasa JIFOAW YMUPAIOT, TOTOM JKHBYT U POJISITCS, CHAaYajIa 110-
SABJISFOTCS B3pOCIIBIE JIETH, TOTOM skeHsiTest v Biroossitorest (Chlebnikov 1986: 689)7.

Come osserva Vladimir Trenin, in questa piece € realizzato il sogno di viag-
giare liberamente in avanti e indietro nel tempo, reso popolare dal romanzo di
H.G. Wells The Time Machine®. O forse, come commenta Greber (1998a), at-
traverso questa struttura palindromica viene realizzata “the idea of perpetuum
mobile, the autopoietic force that keeps itself going”.

11 palindromo rientra nell’elenco dei sistemi “linguistici” chlebnikoviani pit
complessi (Grigor’ev 2000: 123-124, 127), in quella “nepuonnueckas cucrema
croBa”?, cosi la definisce Majakovskij (1959: 23), che Velimir voleva creare.

[lluminante, per capire il valore del palindromo nella poetica di Chlebnikov,
¢ un’altra osservazione del semiotico russo Jurij Lotman:

[ManuHAPOM aKTUBU3UPYET CKPBITHIC IIACTHI SI3BIKOBOTO CO3HAHUS U SIBIISICTCS
HCKJTFOYUTEIBHO IICHHBIM MAaTEPHAJIOM ISl KCIIEPUMEHTOB |[...] [lanmuuaapom He
0eCCMBICIIeH, @ MHOTO-CMBICTIEH [...] B pycckoM e si3blke MajJuHApPOM Tpedyer
CIIOCOOHOCTH “BHIIETH CIIOBO IIETMKOM ™, TO €CTh BOCIIPUHUMATH €ro Kak IIeJI0CT-
HBIA pUCYHOK [...] Takum oGpa3om, oOpaTHOe YTEHHE MEHSET CEMHOTHYECKYIO
HpUpPOJLY TEKCTa Ha NpoTuBonoyoxkHyto (Lotman 1992: 22-23)%,

metafora ‘strega-rosa canina’, ma ¢ anche una rappresentazione simbolica della strega
stessa, che ¢ formata dalle due parti della sua essenza bifronte: di ‘bell’aspetto’ davanti
(i fiori) e ‘orribile’ dietro (le spine e 1 pruni)”.

20 La lettera “0” ¢ evidenziata con corpo diverso dall’autore per indicare la posi-
zione dell’accento. Pubblicato per la prima volta nell’almanacco Rjav’! Percatki (190§-
1914 gg.), Petrograd 1914, pp. 16-20. Cf. anche Chlebnikov 1986: 420-423 e 1d. 2000-
2006, IV: 220-225.

2l “Se si introducessero in questa espressione dei segni meno, tutto scorrerebbe in
senso inverso: dapprima le persone muoiono, poi vivono € nascono; prima compaiono
i figli gia adulti poi ci si sposa e ci si innamora”. Cf. anche Chlebnikov 2000-2006, IV:
383-84. In una lettera a Krucenych dell’estate del 1913, Chlebnikov accenna al progetto
di scrivere una piece su questo tema, cf. Chlebnikov 1940: 367.

22 Cf. le note a Mirskonca in Chlebnikov 1986: 689.

2 “Tavola periodica della parola”.

24 “I1 palindromo attiva gli strati nascosti della coscienza linguistica e costituisce
un materiale eccezionalmente prezioso per la sperimentazione [...] Il palindromo non
¢ privo di senso, ma al contrario ¢ dotato di una molteplicita di significati [...] Nella
lingua russa infatti richiede 1’abilita di vedere ‘la parola nella sua interezza’, ovvero di
percepirla come un disegno unitario [...] In tal modo, la lettura all’inverso muta la natu-
ra semiotica del testo nel suo opposto”.
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Nel 1920 Chlebnikov dedichera all’eponimo brigante cosacco secentesco
Sten’ka Razin® un intero poema, 408 versi, tutto scritto in palindromi, che all’e-
poca, come constata Krucenych, in 15 let russkich futuristov, era:

€IMHCTBEHHAs B JUTEpaType OoJbIlas Belllb, IOCTPOCHHAs Ha MPUMeEpe mepe-
BepTHS [...]. [lepeBeprens... Kazanack Obl, mryTka, 3a0aBa MOMSJIOBCKHX CEMUHA-
pHCTOB [...] X11€OHUKOB [...] MOIKpaJICs K MEPEeBEPTHIO MATKON 1MoCTy1bio “ITymbr”
7 TIOMMas MBIIIKY TIEPEBEPTHS — U ClIeNIa)l U3 Hero OoJblIoe W HacTosiiee. |...]
IlepeBepTeHb — npemKIe Urpa AeTel — cTana urpoil ruranToB. M naxke He urpoit, a
cepwesHbM genom (Kruéénych 1928: 18)%.

11 palindromo, nelle mani di Chlebnikov, va decisamente al di la dell’eserci-
zio formale di virtuosismo scolastico, assume dimensioni monumentali, fino ad
allora mai tentate da un poeta, ampliando la nozione stessa di poesia. Come os-
serva Krucenych nel gia citato articolo: “OToT npueM JaeT MakCUMyM 3BYKOBOH
HACBIILICHHOCTH, [09Ma — CIUIOIIHAS prudMa: Bce BpeMs OJIHA MOJIOBUHA CTPOKH
SIBIISIETCSI 00paTHOM pudmoii rpyroit nonosuHsl (cThIK)” (Krucénych 1928: 18)*.

Un poeta popolare all’epoca, Artém Vesélyj*®, che durante le purghe stali-
niane sarebbe stato fucilato cosi che del suo nome a lungo si € persa memoria,
ebbe a dire, come riferisce Kru¢enych, “XneoHnkoB — 3epkaino 3Byka” (ibid.)>.

La scelta di dedicare a Razin un intero poema palindromico rivela il valo-
re del palindromo come “chronotope of revolution (‘chrono-topos’: time-spa-
ce)” (Greber 1998a). 1l ‘tema palindromico’ assieme a quello della rivoluzio-
ne, collega e capovolge, superando i confini del tempo e dello spazio, i destini
del brigante Razin e del poeta futurista (Markov 1962: 157)*. Come afferma
Chlebnikov stesso in Truba Gul’ Mully:

%5 Stepan Timofeevi¢ (Sten’ka) Razin (c.a. 1630-1671), cosacco del Don che ne-

gli anni 1670-1671 capeggio la piu grande rivolta cosacca della storia russa di epoca
prepetrina.

26 “L’unica opera di grandi dimensioni in letteratura costruita sul modello del
palindromo [...] Il palindromo [...] sembrerebbe uno scherzo, un divertimento di semi-
naristi alla Pomjalovskij [...] Chlebnikov [...] si ¢ accostato al palindromo di soppiatto,
con il passo felpato di un puma e ha acchiappato il topo del palindromo facendo di esso
qualcosa di grande e autentico. [...] Il palindromo, che prima era un gioco da bambini, ¢
diventato un gioco da giganti. Anzi, non un gioco, ma una faccenda seria”.

27 “Questo procedimento produce il massimo della saturazione sonora, il poema
¢ tutto una rima: dappertutto una meta del verso ¢ la rima inversa della seconda meta
(anadiplosi)”.

28 Pseudonimo di Nikolaj Ivanovi¢ Kockurov (1899-1938). Nativo di Samara, nel
1917 entro nel partito bolscevico e partecipd alla rivoluzione e alla guerra civile. Scris-
se racconti, romanzi e opere teatrali, fu membro del gruppo Pereval e poi entro nella
RAPP. Fu arrestato nel 1937 con 1’accusa di essere a capo di un gruppo terroristico e fu
fucilato nell’aprile del 1938.

2 “Chlebnikov ¢ lo specchio del suono”.

30 QOsserva inoltre Barbara Lonnqvist (1986: 299) che “[t]he palindrom functions
on the formal level as a realization of the philosophy of inversion (zakon kacelej) per-
vading Chlebnikov’s poetic word”.
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S Pa3zuH Hanportus,
$1 PazuH HaBBIBOPOT |...]
OH rpaOuI 1 Ker, a 5 cIoBa OOKOK

(Chlebnikov 1986: 350)*'.

Con il poema Razin Chlebnikov diede nuovo impulso al potenziale della
poesia palindromica per un rinnovamento ‘mitopoietico’ della lingua che, nella
letteratura russa, sarebbe stato ripreso a distanza di quasi quattro decenni alla
fine del Ventesimo secolo, inaugurando quella che alcuni studiosi e poeti hanno
definito I“epoca di Velimir Chlebnikov” (Cudasov 2009: 16-21; Greber 1998a-
b; Birjukov 2003), quando hanno cominciato a fiorire le forme piu variegate del-
la poesia combinatoria. Tuttavia, dopo 1’esplosione iniziale degli anni Novanta
del XX secolo, comprensibile anche alla luce dei cambiamenti epocali di quel
periodo, anche in Russia recentemente il palindromo ha assunto un pitt marcato
carattere ludico e scherzoso, trovando fertile terreno di sviluppo nei siti spe-
cializzati e nei blog dedicati alla poesia combinatoria, diventati numerosissimi
negli ultimi anni. E anche diventato oggetto di tesi di dottorato in cui I’interes-
se scientifico si combina con la passione per questa forma di poesia (Birjukov
1993, Bubnov 2002a).

Oggi Razin ha perso il primato di poema palindromico piu lungo. Gia negli
anni Sessanta in Francia si ¢ assistito ad una vera e propria moda per la poesia
“potenziale” lanciata dall’OULIPO (Ouvroir de Littérature Potentielle), tra i cui
rappresentanti troviamo George Perec e Italo Calvino. Un fenomeno analogo
si sviluppa negli anni Novanta in Italia con ’OPLEPO (Opificio di Letteratura
potenziale) con Marco Buratti, professore di matematica e geometria, che non si
¢ limitato a scrivere dotti trattati scientifici sul palindromo in matematica, ma si
¢ dilettato con divertenti libretti di poesia palindromica come E poi Martina la-
vava [’anitra miope (181 palindromi) (Buratti 2005). Da questa rapida rassegna
emerge tuttavia un fatto significativo, e cio¢ che la fortuna e lo sviluppo inediti
del palindromo si sono verificati, appunto, in un secolo a sua volta palindromi-
co: il XX secolo.

Abbreviazioni

DM: Dizionario di medicina: <http://www.treccani.it/enci-
clopedia/enzima-di-restrizione (Dizionario-di-Medici-
na)/> (ultimo accesso: 05.08.2015).

31 “Jo sono un Razin al contrario, sono un Razin alla rovescia, lui rubava e bru-

ciava e io della parola sono il dio”. Ripubblicato in Chlebnikov 1986 con il titolo 7iran
bez Te.
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Abstract

Gabriella Imposti
Velimir Xlebnikov’s Palindrome: ‘Mirror of the Sound’

This article opens with a brief overview of the form and meaning of the palin-
drome in literature, mathematics and biology. It then focuses on the revival of the
palindrome by the Futurist poet Xlebnikov, who in 1912 composed a short poem con-
sisting of palindromes and who later wrote a long poem entirely in palindromic verses
devoted to the legendary historical figure of Stenka Razin.

The palindrome is a rhetorical device that means more than a mere verbal game
in Xlebnikov’s poetics. It reflects his conception of the word as a magic and cosmogonic
power which can transform and recreate the world. The palindrome is also a figure
suitable for the expression of a time of troubles and revolutions. Xlebnikov himself in-
terprets his own life as a palindrome of Razin’s, when he declares: “I am the opposite
of Razin, | am Razin inside-out”.

During the Soviet era, in particular during the rule of Stalin, the palindrome was
not approved of, as it was considered formalistic and purely rhetorical. Its revival in the
1960s and then again at the beginning of the 1990s acquired political and revolutionary
significance. From the 2000s onwards it has become very popular and many publica-
tions, sites and blogs in Russia are devoted to it, while its revolutionary significance has
noticeably declined. In recent times Xlebnikov’s once record-length palindromic poem
Razin has been overtaken, in terms of length, by numerous other poems composed in
various countries.



Milos Crnjanski da Sumatra a Serbia

Rosanna Morabito

Nel ‘manifesto’ letterario Objasnjenje Sumatre (Spiegazione di Sumatra,
1920) che accompagna la poesia Sumatra, Milo§ Crnjanski (1893-1977) affer-
ma la propria appartenenza alla “sinistra letteraria” jugoslava', adoperando il
pronome “noi” per indicare la compattezza della generazione di giovani usciti
dalla prima guerra mondiale. Gia figura nota e discussa dell’avanguardia let-
teraria serba?, negli anni Venti Crnjanski vivra una fase cruciale della sua vita
personale ed artistica. Da un lato ci saranno i crescenti conflitti con I’ambiente
culturale di Belgrado e i primi viaggi all’estero, dall’altro il matrimonio e gli
sforzi per inserirsi nella societa della capitale del nuovo stato. Nascono cosi i
suoi ultimi componimenti poetici di forma breve?®, i due poemi Strazilovo (1921)
e Serbia (1925)*, alcuni dei piu importanti scritti di viaggio, e il primo grande
romanzo Seobe (Migrazioni, 1929). Negli anni Trenta, poi, si sarebbe aperto per
Crnjanski un periodo buio, preludio all’emigrazione e al lungo silenzio lettera-
rio che sarebbe durato fino alla meta degli anni Cinquanta.

1. Sumatra: “la poesia diviene professione di nuove fedi”

In Spiegazione di Sumatra Crnjanski esprime 1’urgenza dei giovani poeti
di contrapporsi al sistema di valori che aveva portato al massacro della grande
guerra:

' Celebre & I’espressione “il socialismo, ad esempio, noi non lo diffonderemmo

tramite poesie liriche” (Crnjanski 2010: 194).

2 Ricordiamo la raccolta di poesie Lirika Itake (Lirica di Itaca, 1919), il roman-
20 Dnevnik o Carnojeviéu (Diario su Carnojevié, 1921) e i racconti Price o muskom
(Racconti sul maschile, 1920).

3 L’ultimo, Prividenja (Visioni) ¢ del 1929. La raccolta Lirica di Itaca conteneva
cinquantasei testi, a fronte di un totale di circa ottanta poesie scritte da Crnjanski.

*  Ilterzo ed ultimo poema sara Lament nad Beogradom (Lamento sopra Belgra-
do), stampato nel 1962 ma scritto nel 1956 durante il lungo esilio londinese cominciato
con la seconda guerra mondiale, da cui lo scrittore avrebbe fatto ritorno in patria solo
nel 1965. Tutti e tre i poemi furono scritti all’estero e sono noti come “zavic¢ajne pesme”
(Petrov 2009), ossia poemi della terra d’appartenenza (zavicaj).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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[...] La posizione, lo spirito, della nostra poesia, dopo la guerra e, non posso
non scrivere, dopo Skerli¢, ¢ del tutto nuovo e mutato. Sono cadute idee, forme e,
grazie a Dio, anche canoni!

L’arte piu recente, e in particolare la poesia lirica, presuppone una certa sensibi-
lita, nuova. [...] Ovunque oggi si percepisce che in migliaia e migliaia sono passati
accanto a cadaveri, a rovine, e hanno girato il mondo e sono tornati a casa, cercan-
do i pensieri, le leggi e la vita come erano stati. [...] Abbiamo rotto con la tradizio-
ne, perché ci gettiamo, a capofitto, nel futuro. [...] Scriviamo nel verso libero, che
¢ conseguenza dei nostri contenuti! [...] E per quanto riguarda i nostri contenuti,
ipermoderni, noi non li temiamo. Dietro di essi avanza la massa di coloro che tra
i cadaveri, sotto i gas velenosi, hanno avuto, eccome, sensazioni ‘ipermoderne’. E
hanno perso la gioia, che nemmeno la famiglia puo piu restituire loro. Essi hanno
sentito molto di quello che viene detto ‘malato’ nella poesia. Noi esprimiamo tutto
cio che essi ancora nascondono, che li tormenta, ma che li raggiunge inevitabil-
mente. Affermiamo, fanaticamente, che esistono valori nuovi, che la poesia, da
sempre prima della vita, sa trovare!

Tentiamo di mostrare, consapevolmente, quelle nuove componenti dell’amore,
della passione, del dolore. Tentiamo di liberare, molti, dalle passate vergogne, da
legami, leggi e fraintendimenti! [...] Se i feuillefon sono letteratura, allora la poesia
moderna diviene confessione di nuove fedi (Crnjanski 2010: 195-196).

Nella devastazione esistenziale del reduce balena come unica consolazione
una sorta di fede mistica in quel riparatore legame cosmico tra tutte le cose, che
trova espressione poetica in Sumatra. Nella Spiegazione lo scrittore racconta
come durante il viaggio di ritorno a casa dopo la guerra, grazie all’incontro
casuale con un altro reduce che gli racconta le proprie peripezie, gli si rivelino
legami misteriosi. In uno stato d’animo di profonda prostrazione e apprensione,
nello smarrimento per la spaventosa casualita che travolge le esistenze indivi-
duali, I’arte ha il compito di rigenerare la realta, affermare valori nuovi, non per
singoli individui o gruppi, bensi per “molti”.

Pensai: guarda, non esiste proprio nessun legame al mondo. [...] Niente puo
essere trattenuto. |...] Tutto e intricato. Ci hanno cambiati. Mi ricordai di come
prima si viveva diversamente. E chinai il capo. [...] Dove non sono giunti i nostri
dolori, cosa non abbiamo, in terra straniera, stanchi, accarezzato! Non solo io, e
lui, ma anche tanti altri. Migliaia, milioni!

Pensai: come mi avrebbe accolto la mia terra [zavicaj]? Le ciliegie ora sono
sicuramente gia rosse, e i villaggi ora sono allegri. Guarda, come anche i colori,
persino li fino alle stelle, sono gli stessi, sia per le ciliegie, sia per i coralli! Come
e tutto legato, nel mondo. “Sumatra”, dissi, di nuovo, beffardamente, a me stesso.
[...] Sentii tutta la nostra impotenza, tutta la mia tristezza. “Sumatra”, sussurrai,
con una certa affettazione.

Ma, nell’animo, profondamente, pur con tutta la resistenza ad ammetterlo io
sentivo un immenso amore per quei monti lontani, per i rilievi innevati, persino
lassu fino ai mari ghiacciati. Per quelle isole lontane, dove accade cio che, forse,
siamo stati noi a fare. Persi la paura della morte. I legami con cio che mi circon-
dava. Come in una allucinazione folle, mi sollevavo in quelle immense nebbie mat-
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tutine, per tendere la mano e accarezzare gli Urali lontani, i mari dell’India, dove
se ne era andato il colore anche dal mio viso. Per accarezzare isole, amori, pallide
figure innamorate. Tutto quel groviglio divenne una pace enorme e una consola-
zione sconfinata (ivi: 197-198).

Nel cosiddetto ‘sumatraismo’, che ha certamente la sua matrice nelle filo-
sofie orientali, gli studiosi individuano al contempo un ‘programma poetico’ e
una ‘religione personale’. L’altrove mitico di Sumatra esprime metaforicamente
la fede nella connessione armonica di tutte le cose che da senso a tutti i feno-
meni umani e naturali. Gia nel testo programmatico, tuttavia, si esprime 1’am-
bivalenza verso tale ‘fede’ e Sumatra, metafora di quei misteriosi legami, viene
evocata sempre con una sorta di “autoironia romantica” (Konstantinovi¢ 1983:
364-365, nota 22), valga ad esempio il frammento citato: “Come ¢ tutto legato
nel mondo. ‘Sumatra’, dissi, di nuovo, beffardamente, a me stesso. [...] Sentii
tutta la nostra impotenza, tutta la mia tristezza. ‘Sumatra’, mormorai, con una
certa affettazione”. La concezione dei legami universali si evolvera nell’evolu-
zione artistica dello scrittore, ma fin dal tempo di Strazilovo, nella sua poesia
domina una consapevolezza amara della circolarita dell’esistenza. La valenza
consolatoria di cio che I’autore con un certo sarcasmo definisce sumatraismo si
rivelera rapidamente una forma di pacificazione del soggetto tramite I’annulla-
mento della sua esistenza corporea e terrena’. Con il trascorrere del tempo, nella
visione dello scrittore crescera la consapevolezza che la persistenza del mondo,
della vita e di un senso trascende 1’esistenza individuale.

2. Scrivere, viaggiare: “respirare per molti”

Crnjanski trascorrera buona parte della vita lontano dal suo paese. Fin dal
principio, viaggiare, e scrivere racconti di viaggio, in un ininterrotto dialogo let-
terario con la terra di appartenenza (lo zavicaj), ¢ una delle modalita essenziali
del suo rapporto con la realta. Viaggiando, e scrivendo del viaggio, lo scrittore
porta avanti un costante confronto con la tradizione culturale e letteraria euro-
pea occidentale e slava. Di opera in opera intesse una fitta trama intertestuale in
cui temi, motivi e procedimenti formali si ripetono e si richiamano, varcando
i confini tra poesia e prosa®, con variazioni che ne marcano ’evoluzione, in un
contrappunto di immagini e parole chiave che di opera in opera delineano il pro-
prio senso (Petkovi¢ 1999: 118).

5 Giail poema Strazilovo (1922), di fatto, rivela precisamente questa valenza, cf.

Morabito 2010, 2013.

6 E ben rilevata nella letteratura la portata innovativa dei procedimenti formali
che Crnjanski, nel quadro dei movimenti d’avanguardia del tempo, applica sia in versi
che in prosa, scardinando le convenzioni letterarie ma toccando anche le stesse conven-
zioni linguistiche, tramite la forzatura della punteggiatura, della sintassi, dell’ordine
delle parole come della stessa semantica della lingua serba (Petkovi¢ 1985: 24-46).
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Dal primo viaggio in Francia e in Italia nel 1920-21, con i testi poi raccolti
in Pisma iz Pariza (Lettere da Parigi, 1921) ¢ in Ljubav u Toskani (L amore in
Toscana), 1’autore intesse un intenso dialogo con i suoi lettori®, con la cultura
europea e con la sua tradizione culturale d’appartenenza stabilendo esplicite
connessioni tra la terra straniera (tudzna) ela proprla (zavzca]) tra il Vlagglo
e la scrittura. In particolare ‘scrivere’ e ‘viaggiare” appaiono come processi di
ricerca finalizzati non solo alla formazione personale e alla costruzione dell’ap-
partenenza allo zavicaj, ma anche a “liberare, molti, dalle passate vergogne, da
legami, leggi e fraintendimenti”.

Anche nei ‘racconti di viaggio’ di L’amore in Toscana’, che ancor piu dei
precedenti mettono in discussione le convenzioni della letteratura di viaggio',
Crnjanski continua il dialogo con la tradizione culturale e letteraria occidentale
e con la tradizione e la comunita (artistica, culturale, nazionale) di appartenenza,
e a tessere la trama intertestuale che lega tutta la sua produzione, e che i suoi
lettori sono chiamati a riconoscere (Morabito 2013: 229).

Lo scrittore vive il primo confronto con la terra straniera sentendosi porta-
tore del destino di sofferenza che ritiene proprio degli slavi. A Parigi. “vedendo
gli angeli nudi, le bellezze nude sui rilievi della chiesa”, immergendosi nella
latinita, “comprende tutto” e manifesta un moto di insofferenza verso la slavita:
“Se potessi all’intera anima slava, a tutto il nostro cosiddetto ‘essere nati per
soffrire’, fare un’unica iniezione di latinita” (Crnjanski 2010: 287, corsivo mio).

11 tema dell’amore, che domina negli scritti ‘toscani’, ¢ introdotto gia nelle
Lettere: “mentre, finora, gli amori erano coordinati, ed erano legate nell’amore
solo cose vicine, io avrei legato con 1’amore anche cose distanti 1’una dall’altra,
e avrei trovato il legame tra esseri disuguali” (ivi: 307). Nel viaggio in Italia
porta con s¢ il bagaglio della tradizione culturale ed enormi sono le aspettative
dall’incontro con la patria del rinascimento, simboleggiato dall’immagine della
Madonna del parto, la Madonna gestante: “rinascimento ¢ amore per la gestante,
che significa mescolanza di impetuoso con cio che ¢ mite, onnipotente™!!.

Tormentato, indifferente a tutto, quando giunse la primavera, partii per 1’Italia,
per mutare e anima e corpo. La dove andarono tutti i popoli, tranne quelli slavi,

7 Meditazioni di viaggio stampate progressivamente sulla la rivista zagabrese Nova

Evropa e solo in parte dedicate a Parigi, cronotopo letterario e meta simbolica per la sua
generazione. Sulla presenza regolare di cronotopi nei titoli di Crnjanski, cf. Stojni¢ 1996.

8 Gia il titolo della prima raccolta afferma il carattere dialogico dell’opera: “ri-
volgendosi con le ‘lettere’ ai lettori, al suo zavicaj, lo scrittore in-forma il suo pubblico,
definendo contemporaneamente la propria individualita poetica”, Morabito 2013: 227.

L’Italia € una meta ripetutamente evocata nelle lettere ad Andrié, che nel 1920-
1921 lavora all’ambasciata presso il Vaticano a Roma e che lo accompagnera nel viag-
gio in Toscana.

10" Come ¢ noto, il libro suscitd un’aspra polemica letteraria e fu stampato solo
nel 1930 da Geca Kon. Anche i testi di questa raccolta coprono un’area geografica e
tematica piu eterogenea di quella dichiarata nel titolo.

" Crnjanski 1930: 24.
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andai anch’io in maniera confusa, per trovare la stella del mattino (Crnjanski 1930:
145, corsivo mio).

Proprio in L’amore in Toscana Crnjanski fornisce il paradigma della sua
appartenenza allo Slavenstvo (slavita), segnato da un obiettivo decisamente am-
bizioso, la realizzazione di cid che chiama amore:

Ma io non sono, come gli altri viaggiatori, venuto, in maniera allegra e spensie-
rata, per vedere questo. Dalle mie parti neanche in una decina sono stati qui, ¢ i0
sono venuto per stabilire con mano tremante legami, invisibili ¢ incredibili, carez-
zando questa chiesa (ivi: 17).

Per I’amore sono partito, per immergere in esso popoli nuovi. [...] O Slavita,
I’amore ci attende, di esso inonderemo, come questa voluttd ravennate sui tetti,
tutto cio che ¢ stato finora (ivi: 19).

11 beneficio profondo donatomi dal mio vagare per la Toscana, lo chiamo con il
nome torbido di Amore, e lo sento come una cupa connessione, che chiamo mitez-
za, con tutto il visibile e l'invisibile (ivi: 59, corsivo mio).

Viaggiando nella culla della cultura occidentale, egli cerchera di coniugare
la slavita con la tradizione culturale della latinita, in particolare con la fioritura
delle arti e dello spirito del rinascimento. Gli Slavi, popolo nuovo, attendono di
essere guidati verso [’amore, un “amore nuovo, piu potente della passione” (ivi:
20), verso una nuova sintesi di civilta che ricomporra la frattura tra Oriente e
Occidente: la civilta occidentale forgiata nel rinascimento, innestata con la tra-
dizione bizantino-slava, dara frutti nuovi.

La mia terra che tace ¢ di questo non sa niente, per lei ho viaggiato [...] Scrive-
ro della gestante, speranza oscura ¢ dolce, purezza ultima, per coloro che morirono
per le strade di Pietrogrado, per le nostre misere cittadine, anche in terra straniera,
riponendo ogni speranza nella slavita [...] e lo scrivere, e il viaggio, si fonde nel
senso del respirare per gli altri, per molti, e torbidamente, sotto le palpebre, con la
figura della fanciulla appaiono anche le onde agitate dei colli e delle querce della
mia terra (ivi: 66-67, corsivo mio).

Nell’ultimo testo della raccolta, San Gimignano, cui ¢ affidata la funzione
di sintesi delle tappe del viaggio interiore e di indicazione programmatica della
direzione di viaggi futuri, il narratore si volge definitivamente allo zavicaj, con
una consapevolezza nuova del rapporto tra la creazione e I’appartenenza:

Piu impetuosa delle dimensioni violacee della mente, piu potente del contorci-
mento selvaggio del corpo, era la mitezza del generare. Vidi che il creare e solo una
tempesta, che lascia dietro di sé pietre come rovine, straordinari resti pisani, freddi
e vuoti. [...] Con lo sguardo rivolto in me stesso, in mezzo alla primavera senese,
mi avvidi che tutto cio che si vede ¢ transitorio, ma che c’¢ in me la possibilita di
una stella, che splende in eterno (ivi: 146-147, corsivo mio).

Ora la ‘stella del mattino’ ¢ la Slavita, che “in quel mondo di sforzi, di volte,
archi e ampiezze, tremolava come la stella del mattino” (ivi: 146, corsivo mio). E
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si afferma la necessita del ritorno: “Il silenzio contadino e il profumo del grano mi
fecero tornare in me e io vidi che I’Italia mi aveva fatto impazzire, e che il pericolo
non era che tornassi a cid che mi apparteneva, bensi che non tornassi” (ivi: 147).

3. Lappartenenza alla patria utopica: un’aporia insolubile

11 viaggio psico-poetico in Toscana sfocia nella splendida architettura me-
lodica di Strazilovo, prodigio di corrispondenze di suoni e sensi nel susseguirsi
circolare di immagini “di acque e cieli” (Petkovi¢1999: 115), in cui pero la vi-
sione degli oscuri legami di tutte le cose al di la dello spazio e del tempo non
appare piu realmente consolatoria (Morabito 2010).

Il ritorno significo per Crnjanski la necessita di crearsi uno spazio nella nuo-
va societa serba, tra molte difficolta, in gran parte dovute anche al suo carattere
problematico. Il matrimonio con Vida gli aprira la cerchia dell’alta borghesia ser-
ba. Dovra trovare un impiego: la tormentata esperienza dell’insegnamento come
professore di Storia nelle scuole superiori sara accompagnata da una sempre piu
intensa attivita giornalistica per poi concludersi con il passaggio al lavoro nelle
ambasciate (ma, a differenza di molti altri scrittori dell’epoca, non come diplo-
matico). Non facile nemmeno la conquista di un ruolo nell’ambiente letterario:
in contrasto con le convenzioni letterarie e i loro rappresentanti ma anche con i
compagni di un tempo, in breve sara coinvolto in conflitti sempre crescenti (di
cui sara spesso iniziatore) che finiranno con I’isolarlo anche dagli amici. Intanto,
vaste letture e ricerche d’archivio preparano il terreno per la stesura del primo
grande romanzo, Seobe (Migrazioni, in volume nel 1929), che gli assicurera il
pieno riconoscimento artistico e un posto indiscusso nella storia letteraria.

Solo pochi anni dopo Strazilovo, troviamo la dissonanza tetra e intricata
del poema Serbia, scritto a Corfu dove I’autore ¢ in visita alle tombe dei serbi
deceduti sull’isola a seguito della tragica ritirata di esercito e civili attraverso
I’ Albania tra 1915 e 1916".

Negli scritti del viaggio a Corfu, alle immagini del viaggio reale verso I’iso-
la greca I’autore sovrappone un’immagine speciale della Serbia, “ultraterrena”,
“eterna”: “I cimiteri a Corfu e I’isola di Vido, alla vista del mondo intero ¢ di
tutte le navi. In essi riposa una Serbia ultraterrena, meravigliosa e superba, lu-
minosa come un arcangelo, immobile e perenne”!3.

12 La ritirata, durante e a seguito della quale scomparvero pit di 200.000 persone

tra morti e dispersi e percio nota come ‘Golgota albanese serbo’ (Mitrovi¢, Ivi¢, Zivkovié
2000: 97-101), si impresse traumaticamente nella coscienza dei contemporanei, ispirando tra
I’altro una celebre poesia di M. Boji¢, Plava grobnica (Sepolcreto azzurro, 1917). Per fron-
teggiare I’emergenza, migliaia di morti furono sepolti nel mare attorno a Corfu e all’isoletta
Vido, che si trasformo cosi in un ‘sepolcreto azzurro’. Nel 1930 Crnjanski raccoglie i repor-
tage del viaggio a Corfu appunto con il titolo Krf plava grobnica (Corfit sepolcreto azzurro).

13 Crnjanski 1995: 231. Anche in L ’amore in Toscana compaiono passi che rive-
lano il segno profondo lasciato nel giovane scrittore da quella tragedia nazionale (cf.
Morabito 2014)
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Molti elementi tematici che compongono il tessuto dei racconti di viaggio
in Italia, come il concepimento, la “durezza” della terra del narratore, la stella
che splende come segno della possibilita di un futuro felice, ricompaiono in
Serbia dove perd marcano un insieme dissonante, un percorso del tutto diverso:
qui il ‘concepimento’, il ‘generare’, e lo scriverne, sono gia svuotati della loro
valenza salvifica, tanto per I’individuo, quanto per la sua terra e il suo popolo.

Sul piano formale, la struttura di Serbia appare estremamente irregolare'®,
cosa che va annoverata tra le ragioni dell’attenzione relativamente ridotta che
gli studiosi le riservano. Data ’assenza di regolari “corrispondenze sintattiche e
tematiche nell’organizzazione della struttura strofica”, Petrov (2009: 107) indi-
ca come unico “fattore di organizzazione strutturale”, ossia come “unico fattore
della sua unitarieta I’intonazione interrogativa, o piu precisamente, interroga-
tiva-esclamativa (stupori!), molto indicativa per la comprensione del suo pia-
no del significato”. Anche sul piano del significato, tuttavia, compaiono molti
passi di difficile interpretazione, punti che sembrano in contrasto con la poetica
dell’autore accanto ad elementi che rappresentano un “lato del tutto oscuro, e
del tutto poco indagato, nella lirica di Milo§ Crnjanski”'®. Al di la dei giudizi di
valore anche molto discordanti, il poema rimane pero una tappa importante nel
processo creativo di Crnjanski, verso la realizzazione del romanzo Migrazioni e
la conclusione della prima fase della sua produzione.

Mentre in Strazilovo compaiono elementi legati ad immagini reali rifles-
se nell’acqua o proiettate nel cielo e nell’aria, in Serbia il soggetto emerge dai
flutti marini in un cimitero, di cui non sappiamo se rappresenti un luogo reale
(Corfu?) o la Serbia ultraterrena, dimensione ideale di appartenenza, “cronotopo
utopistico” (Petkovi¢ 1999: 114), “assoluto” scoperto e nel contempo “negato”
(Petrov 2009: 183). Sulla base dei racconti di viaggio, si puo ritenere si tratti di
Corfu, cui il poeta approda dopo aver rivissuto interiormente la tragica esperien-
za ‘albanese’ del suo popolo.

Se elemento portante di Strazilovo ¢ lo spazio (Petkovi¢ 1999: 113), in Ser-
bia I’unica dimensione individuabile & rappresentata dal tempo: eppure, le deter-
minazioni temporali, frequenti ma indefinite (ora, allora, quando, gia), avulse da
un contesto spaziale concreto (qui, li, da noi, in nessun posto), rappresentano un
elemento portante debole, che rende fluida la struttura del testo. Gli aoristi che
compaiono nelle prime strofe, comunque, introducono il lettore non nel tempo
del calendario, non nella Storia degli eventi, bensi piuttosto nel passato come
dimensione interiore, fluida, di individui, popoli, terre.

Lo spostamento temporale ¢ segnalato gia dalla forma arcaica del toponimo
del titolo, con una marca fonetica slava ecclesiastica di matrice orientale. Anche

14 Petrov (2009: 98-108) rileva solo delle tendenze ad una certa regolarita nella

disposizione dei versi in alcuni tipi di strofa.

15" Cosi Petkovi¢ (1999: 114) a proposito della similitudine tra lo zavicaj e il “fos-
sato” che accogliera la decomposizione del corpo del poeta, nella strofa 7. Recentemen-
te anche Vrane$ 2013 mette in rilievo la difficile ricezione critica del secondo poema e
ne analizza diversi elementi di difficile interpretazione. Cf. Morabito 2014.
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in questo caso il titolo € un cronotopo, ma con una connotazione specifica che
rimanda direttamente al passato di migrazioni del popolo serbo, in particolare
al XVIII secolo. Nel romanzo Migrazioni, ambientato nel Settecento presso i
serbi dell’impero asburgico, con la forma ‘Serbia’ sara chiamata la patria, a quel
tempo gia da secoli sotto il dominio ottomano, abbandonata dai padri intorno al
1690, alla quale nel XVIII secolo le milizie confinarie serbe nel sud dell’impero
asburgico speravano di tornare.

All’inizio del XX secolo, con il termine Serbia Crnjanski indica in sostanza
il luogo del suo desiderio di appartenenza ad un popolo, per antonomasia la pa-
tria cui non si puo tornare: “Sono forse io, che con sguardo acceso brucio,/ Tutto
quel mondo, dove non posso piu tornare?” (strofa 27).

11 titolo quindi richiama direttamente il passato di sradicamento dei serbi
che nel Settecento si trovavano nei confini dell’impero asburgico per rimanervi
fino oltre la nascita della Serbia moderna, cui solo nel 1918 sarebbe stata an-
nessa la regione della Vojvodina. Non va dimenticata la particolare posizione
esistenziale di Crnjanski rispetto al concetto di ‘terra d’appartenenza’. Fino alla
formazione del Regno di serbi croati e sloveni nel 1918, per i Serbi di Ungheria
la Serbia era una patria ideale, sostanziata dai racconti orali e dai canti popolari,
e I’appartenenza era ancora solo un’aspirazione'®.

Per il giovane poeta, I’appartenenza slava, prima ancora che serba, aveva
come portato un destino di infelicita e sradicamento che la poesia, la letteratura,
aveva il compito di cambiare. Gia nella sua prima esperienza di viaggio all’e-
stero, al tempo di L ’amore in Toscana e di Strazilovo, stabilisce dichiaratamente
una stretta connessione tra “lo scrivere e il viaggio”, come pure tra lo scrivere e
la costruzione del suo popolo. Dopo la prima guerra mondiale, Crnjanski sente
profondamente e drammaticamente la necessita di costruire una patria comune,
un nuovo stato'’. L’impegno a costruire il ‘nuovo’ a tutti i livelli della vita nazio-
nale, superando i miti del passato, si esprime in Crnjanski programmaticamente.
Da qui anche la decostruzione del sistema tradizionale di convenzioni poetiche
e le riflessioni sulla tradizione letteraria del suo popolo. In un saggio contempo-
raneo a Serbia troviamo osservazioni sul “grigio abisso epico” che ¢ a suo dire
la letteratura serba: in “quell’abisso epico non ¢’¢ vegetazione né germogli: una
nebbia fitta e bagnata cala su tutto cio che vedo”, finché con Njego$ compare
“la brama di un destino nuovo e di un senso per la nostra esistenza nel mondo”,
e poi con B. Radicevi¢, “lontano dall’epica, mormorio di tristezza ¢ brama di
fusione, versi lirici. La stella del mattino™'®.

16" Particolarmente drammatica percio la posizione dei giovani serbi di Vojvodi-

na che, come Crnjanski, durante la prima guerra mondiale erano arruolati nell’esercito
austroungarico, sul fronte opposto a quello dei loro fratelli. Cf. Rai¢evi¢ 2010: 55 ¢
passim.

17" Circa tre decenni piu tardi, lo scrittore parlera della sua convinzione giovani-
le che “la cura migliore per tutte le sventure del nostro popolo fosse uno Stato nostro”
(Crnjanski 1959: 138, corsivo nel testo).

18 Razmisljanja o Njegosu (Riflessioni su Njegos), in Crnjanski 2011: 412-415, a
p. 412 (corsivo mio).
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Rapidamente, pero, a fronte del bisogno di “costruire un popolo” e un nuo-
vo stato, emerge |’inconciliabilita tra la sua visione della patria ideale e la realta
storica della vita e della letteratura nella patria reale. Il poema Serbia ¢ incen-
trato sul momento della presa di coscienza dell’inconsistenza delle convinzioni
e delle speranze giovanili: nella patria da costruire, nel potere dell’arte di “co-
struire un popolo”. E la storia del suo rapporto con 1’appartenenza al suo paese
e al suo popolo, cosi come quel rapporto gli appare nel susseguirsi di visioni tra
I’allucinatorio e il mistico durante il viaggio al “sepolcreto azzurro” e dopo aver
constatato I’incuria e I’ingratitudine del giovane nuovo stato verso i morti che la
costruzione di quello stato hanno permesso. Rievoca cosi la nascita in terra stra-
niera e lo struggente attaccamento alla Serbia del passato mitico trasmessogli
dalla famiglia (“Alla nascita in terra straniera, sotto la neve gelata, / mi nutriro-
no con la tua voce, la debolezza e la cura. / Mi posero nell’impotenza dell’in-
fanzia, per amarti / e di pena, per Te, per una vita intera, ammalarmi”, strofa 5).
Rievoca il patriottismo estremo, le aspettative e la delusione seguita all’impatto
con la Serbia reale (“come un fossato ora attende la mia terra,/ che io marcisca, e
non mi innalzi piu, vivo”, strofa 7; “non solo per le mie ombre non trovai pace, /
ma neanche delle pene, che nacqui per lenire, / so piu il sussurro, lo sguardo, né
il tocco!”, strofa 12). Allude a ingiustizie subite, a umiliazioni (“Il dolore vergo-
gnoso della prima ingiustizia, falso marchio di infamia, / ¢ la prima umiliazione,
caustica come una risata”, strofa 26), al disamore (“Torbido I’amore pit non
rosseggia sulle mie labbra [...] L’ardore spento per Te mi splende ancora in pet-
to, / ma pieno di afflizione e smania disperata”, strofa 30). Consapevole che nel
paese reale “I’alito del vivere ¢ meno, che in terra straniera, puro”, ¢ consapevo-
le anche della distanza incolmabile dalla Serbia ideale, patria utopica (“moriro
per la Serbia, senza neanche esserci incontrati”, strofa 14).

Di fronte all’intrico inestricabile e conflittuale di realta e aspettative', ora
Crnjanski orienta la ricerca alle radici dell’appartenenza, al passato delle mi-
grazioni serbe. Tanto strettamente connesso con 1’appartenenza ¢ il rapporto di
Crnjanski con la letteratura, che leggendo Serbia, del 1925, occorre ricordare
come dopo il grande romanzo Migrazioni, nell’attivita artistica dell’autore si
avra una lunga impasse. Anni di inefficaci tentativi letterari, di varia produzione
pubblicistica, di difficile relazione con I’attualita, tanto sul piano artistico, quan-
to su quello sociale e — non ultimo — ideologico. Nel 1934 Krleza stigmatizza
violentemente alcuni suoi articoli “scritti sulla linea di Goebbels e von Papen”,
affermando che “il giornalista Crnjanski offende il poeta Crnjanski” (Krleza
1973: 183). Lo scrittore paghera con decenni di silenzio e di emigrazione la
sua compromissione ideologica con i regimi nazifascisti degli anni Trenta, e
ancora alla meta degli anni Cinquanta il suo amico di un tempo M. Risti¢ af-
fermera che, dopo un “periodo di lento morire del poeta” tra il 1921 e il 1929,
I’uomo Crnjanski sarebbe sopravvissuto come “suicida vivente” (Risti¢ 1954:
252-253). La fase nuova che si aprira nella sua produzione artistica nella secon-
da meta degli anni Cinquanta modifichera molti giudizi.

19 Ricordiamo la sequenza di domande senza risposta che segna il poema Serbia.
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Milos Crnjanski from Sumatra to Serbia

The author traces the artistic evolution of Milo$S Crnjanski in the Twenties, from
his short poem Sumatra to his poems StraZilovo and Serbia and then to his novel Mi-
grations. It was precisely in this period, crucial both for his creative work and for his
personal life, that a growing conflict emerged with the Serbian literary world, along
with Crnjanski’s affirmation of his nationalist orientation, his gradual shift from poetry
to prose, and from attention to contemporary reality to the projection of his artistic
research into the historical dimension of the Serbian people.






“Si scrive ‘guerra’, ma si chiama rivoluzione...” Un’eco russa
della Grande Guerra: Leonid Andreev

Rita Giuliani

Nel centenario dell’inizio della Grande Guerra sono state innumerevoli le ini-
ziative editoriali e convegnistiche dedicate alla risonanza che il conflitto ebbe nei
vari Paesi, Russia compresa!. Restando nell’ambito di questo grande tema, vorrei
analizzare I’eco che il conflitto ebbe nella produzione letteraria e pubblicistica del-
lo scrittore russo Leonid Andreeyv, il quale non solo scrisse molto sull’argomento —
racconti, un dramma, articoli, pamphlet — ma nel 1915, alla vigilia dell’intervento
italiano, pubblico anche un appello agli italiani perché non scendessero in guerra
al fianco degli Imperi Centrali. L’appello non raggiunse mai i destinatari, non ¢
stato tradotto in italiano e non ¢ stato mai piu ripubblicato.

Andreev visse la sua non lunga vita (1871-1919) in uno dei periodi piu
travagliati della storia russa, periodo che ebbe una vasta risonanza nella sua
opera, come del resto in quella degli scrittori a lui contemporanei, per un’ovvia
“fisiologia’ del rapporto arte-vita. In Andreev pero ci fu qualcosa di piu che una
semplice eco: ci fu ’ascolto profondo del “rumore del tempo”, il tentativo di
elaborare ed esorcizzare con la scrittura quei drammatici eventi, ¢ un perdurante
sgomento, uno sgomento panico che dalla sfera intellettuale e letteraria arrivo a
investire anche quella fisica, quando la guerra, da concetto astratto e lontano, si
fece tragica realta quotidiana, sconvolgendo a tal punto la vita dello scrittore da
provocargli un infarto, mortale, durante la guerra civile seguita alla rivoluzione
bolscevica. In Andreev ¢ interessante anche la singolare evoluzione dell’idea
stessa di guerra, come pure la peculiarita degli strumenti stilistici e narrativi
impiegati per descrivere una realta a lui inizialmente sconosciuta ma non per
questo meno spaventosa.

Andreev fu un uomo e uno scrittore in crisi in un tempo di crisi, al punto
che negli anni di feroce reazione seguiti alla rivoluzione del 1905, allorché in-
crudeli nel Paese un’ondata di suicidi, molti, prima di togliersi la vita, inviava-
no un messaggio allo scrittore, cantore della vuoto esistenziale, dell’angoscia e

' Cf Graceva et al. 2014; I&in 2014; Brui$, Katcer 2014; Polonskij e al. 2014;
il sito IMLI-RAN Pervaja mirovaja vojna i russkaja literatura. Politika i poétika: isto-
riko-kul turnyj kontekst (La Prima guerra mondiale e la letteratura russa. Politica e poeti-
ca: il contesto storico-culturale), con informazioni esaustive sulle iniziative convegnisti-
che ed editoriali dedicate al tema: <http://ruslitwwi.ru/> (ultimo accesso: 14.08.2015).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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dell’impossibilita di vivere (Gor’kij, Cukovskij, Blok 1970: 52). Andreev con-
tinua ad essere uno scrittore per tempi di crisi, destinato a tornare d’attualita in
momenti di particolare inquietudine sociale e morale, come I’attuale, non solo in
Russia?, ma anche in Italia, dove in tempi recenti sono state rappresentate alcu-
ne sue opere teatrali: Quello che prende gli schiaffi, libera versione del dramma
Tot, kto polucaet posceciny, regista, sceneggiatore e protagonista Glauco Mau-
ri (2011)*, e Mysl’ (Il pensiero), col titolo mutato in Pensiero e delitto, regista
Giancarlo Gori (2012)*.

Uomo senza certezze, dominato dall’angoscia di vivere, con I’incubo del
nulla e della morte, Andreev percepiva la vita come mistero, come scherzo del
diavolo. Amo molto I’Italia, che visito quattro volte tra il 1906 e il 1914, sog-
giornando a Capri, Venezia e Roma (Giuliani 1998). La nostalgia dell’Italia lo
accompagno fino all’ultimo, scriveva nel diario nel marzo 1918: “Cerco sempre
libri in cui si parli delle palme e del sole. Ho voglia di palme! Ho voglia d’Italia”
(Andreev, Beklemiseva 1930: 37).

In Europa occidentale la Prima guerra mondiale ¢ la ‘Grande Guerra’ per
antonomasia, in Russia no. Il paese ne ha conosciute di piu ‘grandi’, come te-
stimoniano gli epiteti dati alla guerra contro Napoleone — ‘guerra patriottica’
(otecestvennaja vojna) — e, soprattutto, alla Seconda guerra mondiale — ‘grande
guerra patriottica’ (velikaja otecestvennaja vojna). La Prima guerra mondiale fu
per la Russia un evento terribile e devastante, che non concluse, ma si inseri in
un periodo di disordini sociali e politici, guerre e rivoluzioni. Segnata pesante-
mente dal terrorismo di matrice rivoluzionaria fin dagli anni Sessanta dell’Otto-
cento, la Russia inauguro il nuovo secolo con la guerra russo-giapponese (1904-
1905) che si sarebbe conclusa con una cocente sconfitta. Sarebbero seguite le
rivoluzioni del 1905 e del 1917, la guerra mondiale e la guerra civile, che sareb-
be terminata solo all’inizio degli anni Venti.

Scrivere di guerra, nella letteratura russa del XX secolo, vuol dire seguire o
allontanarsi dal modello fornito da Tolstoj in Vojra i mir (Guerra e pace), I’epo-
pea russa per eccellenza. Tutta ’opera di Tolstoj, che la guerra I’aveva fatta in
prima persona, ¢ costellata di opere che hanno per argomento la guerra: dai rac-
conti Nabeg (L’incursione, 1852) e Rubka lesa (1l taglio del bosco, 1853-1855),
al ciclo dei Voennye rasskazy (Racconti di guerra, meglio noti come Racconti

2 Nel 2007 in Russia ha preso ’avvio ’edizione dell’Opera omnia di Andreev

in 23 volumi (Polnoe sobranie socinenij i pisem, Moskva), di cui sono usciti i voll. I
(2007), V (2012), VI (2013) e XIII (2014). La precedente Opera omnia dello scrittore
era uscita nel 1913, I"autore ancora vivente. Nel 2010 sono apparse due importanti mo-
nografie (Ken, Rogov 2010; Rolet 2010); sono anche stati ripresi, in spettacoli di grande
suggestione, i drammi Zizn’ Celoveka (La vita dell’Uomo), al Rossijskij Akademi&eskij
Molodeznyj Teatr (Mosca 2011), presentato nell’allestimento del Teatro di Perm’, re-
gista B. Mil’gram, e Ekaterina Ivanovna, al Teatr dramy im. F. Volkova, regista E.
Marcelli (Jaroslavl’ 2010), e al teatro Modern di Mosca, regista S. Vragova (2012).

3 2-3 novembre 2011, Teatro Politeama (Poggibonsi); Teatro Piccolo Eliseo
(Roma), ripreso nell’ottobre 2012 al Piccolo Teatro Grassi (Milano).

4 26 aprile-6 maggio 2012, Teatro allo Scalo (Roma).
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di Sebastopoli) — pubblicati in volume nel 1856, in cui sono presenti elementi
di eroismo, ma senza né retorica né concessioni al nazionalismo e al trionfali-
smo, — a Kazaki (I Cosacchi, 1852-1863). Segui Vojna i mir, in cui lo scrittore
esplicito la sua filosofia della storia e della guerra, opera di un apparente altis-
simo realismo, ma solidamente sorretta da una tesi di fondo (Berlin 1986). Nel
romanzo Tolstoj cerca di capire quale sia il motore della storia, quale forza so-
spinga uomini e popoli, pervenendo quasi a una forma di determinismo: accade
cio che deve accadere e certo non sono i grandi uomini a fare la storia. “La storia
sarebbe una cosa eccellente se fosse vera”, affermo nel 1908 (cit. in Berlin 1986:
85), perché essa non puo considerare tutti i fattori in campo, le incognite del
comportamento, i moti spirituali dei singoli che la fanno. Secondo lo scrittore,
solo I’attivita inconsapevole da frutto, chi recita una parte nella storia non ne
capisce mai il significato. Dopo aver fatto un imponente lavoro sulle fonti stori-
che, nel romanzo Tolstoj ricostruisce le fasi salienti della guerra contro Napole-
one, prestando pero il fianco alle critiche dagli storici per le volute imprecisioni
contenute nel testo. Negli ultimi anni di vita, egli ritorno sul tema della guerra
col racconto Chadzi-Murat (1896-1904), uscito postumo (1912) mutilato dalla
censura: presa di coscienza profonda e sguardo lucidissimo sulla guerra impe-
rialistica e sulla sua violenza.

Andreev si considerava un discepolo di Tolstoj, ma era guardato dal pa-
triarca delle lettere russe al tempo stesso con interesse ¢ con sospetto (Bez-
zubov 1984: 12-79). Era diventato famoso nel 1901, allorché era uscita la sua
prima raccolta di racconti. A differenza di Tolstoj, la guerra non 1’avrebbe mai
fatta, ma sarebbe rimasto vittima della guerra civile, morendo d’infarto il 12
settembre 1919 nel villaggio finlandese di Nejvola (Neuvola), dov’era sfollato
per sottrarsi ai bombardamenti aerei dei bolscevichi (Ken, Rogov 2010: 352-
357). Era un pacifista, un difensore dei diritti civili, impegnato nella lotta contro
I’antisemitismo, attento alle dinamiche del terrorismo e non alieno da simpatie
filo-rivoluzionarie.

Anche in lui la guerra ¢ filtrata da un’idea, una convinzione, ma egli si di-
scosta completamente dal modello tolstojano. La sua prima opera di argomento
bellico fu il racconto Krasnyj smech. Otryvki iz najdennoj rukopisi (11 riso ros-
so. Frammenti di un manoscritto ritrovato, 1905), composto quasi alla fine della
guerra russo-nipponica, senza che 1’autore avesse alcuna esperienza personale
della vita militare e del fronte. La cornice del racconto ¢ quella del manoscritto
ritrovato (su cui non viene fornita alcuna informazione), la narrazione ¢ organiz-
zata come una sequela di frammenti di diario non datati. E il diario di un soldato
che, non reggendo I’orrore del conflitto, inizia a percepire un oscuro ‘qualcosa’
e a leggere il mondo che lo circonda attraverso il filtro della morte e della follia®.
Al pari degli espressionisti tedeschi Andreev vede la guerra come orrore puro,

5 Trad. it: I riso rosso: frammento di un manoscritto, tr. di C.A. Traversi, Roma

[19047]; 1 riso rosso. Frammenti, trad. di C. Castelli, Milano 1915; I/ riso rosso, trad.
di E. Lo Gatto, in: E. Lo Gatto (a cura di), Narratori russi, Roma 1944. Il riso rosso:
frammenti di un manoscritto ritrovato, a cura di P. Galvagni, Brescia 1994.
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astratto. Il racconto si apre con le parole “...bezumie i uzas”, che saranno il fil
rouge di tutta la narrazione:

U TyT BriepBbIC 5 TOYYBCTBOBAJ 3TO. S SICHO YBHU/IEIN, YTO TH JIIOIU, MOTYAIIH-
BO IIArarolfe B COJTHEYHOM OJIeCKe, OMEPTBEBIINE OT YCTAJIOCTH M 3HOS, Kayaro-
IIMecs W MaJIaloIue, 9To 3To 6e3yMHble. OHM HE 3HAIOT, KyJja OHU HIYyT, OHHU HE
3HAIOT, 3a9€M 3TO COJIHIIE, OHW HUYEro He 3HAIOT. Y HHUX HE TOJI0Ba HA IIeYax, a
CTpaHHBIC U CTPAIIHbIC Iapbl. BOT O/I1H, KaK U 5, TOPOIIIMBO IPOOHPAETCS CKBO3b
PsiABL U IIaZIaeT; BOT APYIoi, TpeTuil. BOT nmonHsAnace Hal TONIOO rOJI0BA JIOLIAIU
C KpacHbIMH 0€3yMHBIMH TJIa3aMH U IHIMPOKO OCKAJICHHBIM PTOM, TOJIBKO HaMeKa-
IOIIMM Ha KaKOM-TO CTpaIIHbI U HEOOBIKHOBEHHBIH KPHK, IO/IHSIIACH, yIIala, U B
9TOM MeCTe Ha MHUHYTY CTYIIAeTCsl HapoJ, IPHOCTAHABIMBACTCS, CIIBIIIHBI XPH-
TUTBIE, ITyXHUE TOI0CA, KOPOTKUH BBICTPEN, M TOTOM CHOBA MOTYAJIMBOE, OECKOHET-
HOE JIBIDKCHHE. YIKE 9ac CHKy s Ha 3TOM KaMHE, @ MUMO MEHSI BCE UIYT,  BCE TaK
e IPOKUT 3eMJIsl, M BO3AYX, U JaJIbHUE MPU3PavHbIe psiabl. [...] Yac Tomy Hazazg
st OBIT O/IMH HA 9TOM KaMHe, a Ternephb yKe coOpasiach BOKPYT MEHsI Kydka CepbIX
JIIOZICH: OJTHM JISKAT U HETIOJIBYKHBI, OBITh MOXKET, YMEPIIH; IPYTUE CHIIST U OCTOII-
OEHEII0 CMOTPAT Ha MPOXOJSIINX, KakK 1 sI. Y OIHHUX €CTh PYXKbsl, © OHM OXOKH Ha
COJIJIaT; APYTHE Pa3/eThl MOYTH JI0TOJIA, U KOXKa Ha TeJie Tak 0arpoBO-KpacHa, 4To
Ha Hee He XxoueTcst cMoTpeTh. (Andreev 1990-1996, 11: 23-24).

In un orrifico crescendo si giunge all’immagine finale, in cui il protagonista
vede il Riso rosso, personificazione stessa della follia sanguinaria della guerra:

MBI OIJISIHYIIHICH: C3aJi HAC Ha ITOJTY JIeXKAIIO ToJIoe OJIeTHO-PO30BOE TEIIO C 3a-
KUHYTOU ronoBoil. M. ceifuac ke Bo3j1€ HEro MOSBUIIOCH APYroe U TpeThe. M onHo
3a IPyTuM BBIOpachIBaja UX 3e€MIIs, U CKOPO MPAaBHIIBHBIC PSIBI OJICTHO-PO30BBIX
MEPTBBIX TEJ 3aTOJHIIN BCE KOMHATHI.

— OHH ¥ B JEeTCKOM, — CKa3alia HiaHs. — S Bujena.

— HyxHo yiiTu, — cka3ana cecrpa.

— Jla Benp HET mpoxoa, — oTo3Basics opar. — CmoTpuTe.

[IpaBna, TonBIMH HOTaMU OHH YK€ KacalHCh HAC U JISKAIH IUIOTHO PYKOIO K
pyke. I BOT OHM TOIIEBENBHYINCH W APOTHYIN, M TIPUTIOAHSIINCE BCE TEMH K
MIPaBUJIBHBIMU PSIAME: 3TO M3 36MJIM BBIXOJWIN HOBBIE MEPTBEIIBI U ITOTHUMAITH
UX KBEPXY.

— Onu Hac 3agywar! — ckazan s. — CnacemMTech B OKHO.

— Tyna venp3s! — kpukHyn 0pat. — Tyma Henb3s. B3miaam, uto Tam! ... 3a OKHOM
B 0arpoBOM ¥ HEMOABHIKHOM cBeTe cTosi1 cam KpacHbrit emex (ivi, I1: 73).

Il racconto ¢ tipico della maniera andreeviana, del modo tutto originale che
Iartista aveva di esprimere il rapporto col mondo e il suo sentire profondo. Il
critico Kornej Cukovskij scrisse di lui nelle memorie:

B TOM-TO W 3aKirOYaNiach 0COOCHHOCTD €T0 MUCATEIhCKOW JIMYHOCTH, YTO OH,
— IIJIOXO JIM, XOPOIIIO JIA, — BCETJa B CBOMX KHUTAX KacaliCsl W3BEYHBIX BOIIPOCOB,
MeTapU3NUeCKNX, TPAHCIECHACHTHBIX TeM. J[pyrue Templ He BOJTHOBamu ero. Ta
JUTEpaTypHas rpymrna, Cpear KOTOPO OH HeYassHHO OKa3ayics B HaYale CBOETO M1-
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CaTeJIbCKOTO Morpuina [ ...] Obia BHyTpeHHe yxaa Jleonnay Annpeeny. To Obun
ObITonucaresny, ObITOBUKH, BOJTHYEMBIC BOIIPOCAMHM ObITa, a HE OBITHS, @ OH Cpein
HHX OBUI €IMHCTBEHHBIN, KTO 33JyMaliCs O BEYHOM M TparndeckoM. OH — Tparuk
10 CAMOMY CBOEMY CYILECTBY, H BECh €0 dKCTaTHYEeCKUil, 9 PEKTHBIH, YhCcTO Tea-
TPAJIbHBIN TaJaHT, BICKYIINIICSA K OMIIE3HOMY CTHJIIO, K TPAAULIMOHHBIM IIpEyBe-
JMYEHHBIM (hopMam ObLT JIydllle BCETO MPUCIIOCOONEH Jisi MeTau3UKO-Tparnye-
ckux ctoxeros (Gor’kij, Cukovskij, Blok 1970: 52-53).

La tavolozza cromatica del racconto mostra un’orgia di rosso: la radice
krasn- si ripete nel testo 68 volte, gli aggettivi bagrovyj 8 volte e krovavyj 15.
Laltro colore dominante ¢ il nero (33 volte) ed ¢ alta ’occorrenza di un’indica-
zione latamente cromatica quale il colorito pallido (blednyj, 20). Particolarmen-
te indicativa della tendenza andreeviana all’astrattezza, alla generalizzazione
¢ la frequenza di termini indicanti concetti astratti, come follia (bezumie, 19
occorrenze), orrore (uzas, 30), paura (strach, 14), riso (smech, 33), fantasma-
tico (prizracnyj, 15). Sono stilemi gia pienamente espressionistici 1’iterazione
di parole — sumassedsij (pazzo, 24 occorrenze), bezumnyj/bezumno (folle, 20),
termini derivati dalla radice mertv- (morto, 32), trup (cadavere, 21), strasnyj/
strasno (terribile, 39) —, di intere espressioni, 1’atmosfera ossessiva, da incubo.
L’azzurro, colore bandito assieme al verde dall’ambiente naturale, ¢ riservato
solo alla casa del protagonista, in cui una delle stanze ¢ azzurra. Il protagonista
non ha nome, al pari di tutti gli altri personaggi, i luoghi non hanno nome, non
si dice di quale guerra si tratti, solo la presenza del treno e di armi moderne la
colloca nell’epoca contemporanea.

Considerato in vita un realista sui generis, guardato con sospetto sia dai
simbolisti sia dai realisti per la particolarita della scrittura e I’irritualita della
maniera, considerato dai futuristi un reperto del passato, Andreev ¢ ora general-
mente riconosciuto come uno scrittore espressionista®, particolarmente vicino,
per stile e concezione del mondo, al filone ‘fantastico-visionario’ dell’Espres-
sionismo, ad autori come Gustav Meyrink a Alfred Kubin (Giuliani 1977: 76-
81). Lo confermano la sua deformazione grottesca della realta, I’iperbolismo
della scrittura e delle immagini, il cromatismo violento, le iterazioni ossessive,
la supremazia della realta interiore su quella esterna, la visione tragica del mon-
do, il motivo ricorrente dell’urlo, in passi che sembrano ecfrasi dell’Urlo di
Munch (Iezuitova 1987).

A proposito della stesura di Krasnyj smech, Andreev scrisse:

IIpencrasbre cebe, Kakoe OIPOMHOE HEPBHOE HANPSKEHUE S UCIIBITHIBAII, KOT-
na ucan Kpacuwiii cmex. VIHOTa st ;ymai, 4To COMIy ¢ yMa, TaK KaK sl HHOTJA CO-
3HATEJIBHO MPUBOIUII Ce0sl K HACTOSIIIMM TaJLTIOIMHALIUSM, YTOObI BU/IETh BCE KaK
MOXXHO sicHee. KpacHuiii cmex st 3aKOHUMII 3a JBE Hezienu. MHe NMpUIIIOCh YCKO-
puTh paboTy, MHa4e HepBHI He BhAep:kan 05l (cit. Hellman 2009:74).

6 Cf. Ken 1975; lezuitova 1987; Bondareva 2006; Dzuliani 2007; Terékina 2008,
con bibliografia.
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L’empito visionario del Riso rosso si sarebbe smorzato fino quasi a scom-
parire nelle opere successive dedicate al tema della guerra.

Lo scrittore rischio di essere sorpreso a Roma dallo scoppio della Grande
Guerra. Era venuto a Roma, passando per Venezia, nel gennaio 1914. Rimase
in citta fino all’inizio di maggio, poi fece ritorno in Russia, con I’intenzione di
volersi organizzare in modo da passare un anno in Italia, come confido all’amica
Vera Beklemiseva (Andreev, BeklemiSeva 1930: 219). La guerra glielo impedi.

La sua prima reazione nei confronti dello scoppio del conflitto fu di prostra-
zione, ma gia alla fine di agosto il suo umore era cambiato: era speranzoso, quasi
euforico. Disse alla BeklemiSeva:

[... Ty Menst ecth npenBuacHue Oyaymiero. Sl Bceraa 4yBCTBYIO CBOIO JKU3Hb.
W Bopyr ¢ Havaia Jieta 3TO YyBCTBO MCYE3JI0, Bee cmyTanock, BIepeay TeMHBII
Xa0C ¥ ToCKa. S OOsiICs 3arsiIbIBaTh BIIEPE U J{yMall, YTO BCE KOHYHUTCS HE Ce-
rojHsi, 3aBTpa. C MOMeHTa OOBSIBICHUSI BOWHBI BCE MCUE3JI0: HET TEMHOIO yKaca,
HeT TockH. Eciin Obl MEHsI CIIPOCHITH, YTO CO MHOI 51 ObI CKa3aJl: 3TO BOCKpPEIICHHE
13 MCPTBBIX. 3TO HE TOJIbKO MO€ JIMYHOC BOCKPCHICHUC U3 MCPTBBIX, OTO MPEKIC
BCEro BOCKpCIICHHE U3 MEPTBBIX Poccuu.

— 51 3Hal0, UTO HE TOXKYCh B BOMHBI, HO €CJIM ObI HE 3TH OOJIM B PyKe U HE TOJI0BA,
st OBLT OBI TaM B Ka4eCTBE KOTO YrogHO (ivi: 268).

Era convinto che la disfatta della Germania avrebbe portato con s¢ la disfat-
ta della reazione in Europa e Iinizio di un nuovo ciclo di rivoluzioni. Scriveva
infatti a Ivan Smelev nel settembre 1914:

Jlyist MeHsI CMBICTT HAcTOSIIECH BOWHBI HEOOBIKHOBEHHO BEJIMK WM 3HAYHUTEINICH
CBBIIIIE BCAKOW MepBl. DTO OOph0a IEMOKpaTHH BCETO MHUpa C [IE3apH3MOM U Jie-
CIIOTHEH, TIPEICTaBUTENIEM KaKOBOM siBisieTcs [ epmanus. [...] pasrpom ['epmanun
OyJZIeT pa3rpoOMOM BCEH €BPOTIEHCKON peakiny U Ha9aJloM HOBOTO ITUKJIa €BPOTICH-
CKHX peBoMOIHi. [...] OTciona u s, aBrop Kpacnoeo cmexa (kak HUKAK!) Takxke
ctoro 3a BouHy (cit. Hellman 2009: 71-72).

Tra Dintelligencija serpeggiavano entusiasmo e paura. Alcuni, come Vale-
rij Brjusov e Aleksej N. Tolstoj, inviavano corrispondenze dal fronte, mentre la
guerra dettava a quelli che restavano a casa parole ora di speranza, ora di ango-
sciosa attesa. Soffrendo di non poter prendere parte attiva alla guerra, Andreev
si dedico anima e corpo al giornalismo, scrivendo articoli a sfondo patriottico.

Reagi all’invasione tedesca del Belgio con straordinaria tempestivita, scri-
vendo alcuni articoli e il dramma Korol’, zakon i svoboda (Le Roi, la Loi, la
Liberté!, parole della Brabangonne, 1’inno nazionale belga)’, che fu allestito
in tutta fretta a scopo propagandistico in ottobre al Moskovskij Dramati¢eskij
Teatr, registi A.A. Sanin e I. F. Smidt e, in dicembre, all’ Aleksandrinskij Teatr,
regista A.N. Lavren’ev. Nel dramma I’autore esprimeva la solidarieta persona-

" Trad. it: 1l Belgio vivra!, trad. di Markoff ¢ L.E. Morselli, Roma 1915; Re, leg-
ge e liberta, trad. di O. Campa, Lanciano 1915 (ristampa 1925).
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le e nazionale verso il piccolo e pacifico stato aggredito dai tedeschi, che An-
dreev considerava una forza bruta, inumana e incomprensibile. Il protagonista,
lo scrittore Emile Grelieu, era maschera letteraria di Maurice Maeterlinck, pre-
mio Nobel per la letteratura nel 1911, drammaturgo assai caro ad Andreev. In
Pervoe pis’'mo o teatre (Prima lettera sul teatro, 1912), manifesto programma-
tico del suo teatro del “panpsichismo”, lo scrittore russo aveva scritto di Mae-
terlinck con ammirazione: “quel furbone di Maeterlinck ha messo i pantaloni ai
suoi pensieri e ha fatto correre in scena i dubbi” (Andreev 1990-1996, VI: 512).
1l finale di Korol’, zakon i svoboda grondava speranza e una non piccola
dose di retorica. Alla moglie disperata per la morte di un figlio, Grelieu dice:

51 Brxy HOBBIHN Mup, JKanHa. 51 BH>Ky MO HapoJI: BOT ¢ HaJIbMOBBIMH BETBSIMU
OH BcTpeuaeT bora, BHOBB comesiero Ha 3emnto. [Inaus, JKanna, Tel mats! [1naus,
HecyacTHasl MaTeps, ¢ ToOo# madeT u bor. Ho OyayT cyacTiuBbie MaTepu — st BHXKY
HOBEII Mup, JXKaHHa, 51 BIKY HOBYIO Ku3HB! (ivi, Vi 177).

Lo spettacolo — potremmo definirlo un’opera-pamphlet — riscosse tiepidi
consensi ¢ accuse di eccessiva precipitazione, per aver immaginato che la re-
sistenza dei belgi si sarebbe spinta alla distruzione delle dighe e allo sterminio
delle truppe tedesche per annegamento. I critico teatrale Nikolaj Efros lo de-
fini “una corrispondenza drammatizzata, priva pero di veridicita” (ivi, V: 494).
Lo stesso autore riconobbe la debolezza del dramma, in cui egli aveva “messo
i pantaloni” e “fatto correre in scena” una riflessione sul ruolo di una grande
personalita in un momento critico per la patria e sul suo graduale processo di
superamento delle barriere psicologiche nei confronti della guerra.

Non mi soffermero in dettaglio sulla produzione letteraria di Andreev de-
dicata alla Prima guerra mondiale, dal momento che questa ¢ stata analizzata
dal collega e amico Ben Hellman in vari saggi, cui rimando volentieri (Hel-
Iman 2009). E una produzione di gran lunga inferiore, per mole, a quella pub-
blicistica: Andreev scriveva articoli sulla guerra a un ritmo febbrile, perdendo
spesso il contatto con la realta empirica del conflitto e vedendovi attualizzati
I’eterno scontro di due principi metafisici: Male ¢ Bene, Caos ¢ Armonia, incar-
nati rispettivamente dai tedeschi e dagli altri belligeranti. In totale solitudine,
sofferente nel corpo e nello spirito, nel gelido studio della sua enorme dacia
a Vammelsuu®, sul Golfo di Finlandia, lavorava instancabilmente, ora sorretto
dalla speranza, ora in preda al terrore per la possibile vittoria dell’elemento ca-
otico. La sua intensa attivita pubblicistica si puo divedere in due periodi: luglio
(agosto) 1914-1915, periodo di intensa collaborazione con una serie di giornali
di orientamento democratico-liberale, in cui egli diede alle stampe ben cinque
raccolte di articoli; e dicembre 1916-ottobre (novembre) 1917, periodo in cui lo
scrittore collaboro col giornale “Russkaja volja” (La volonta russa), che venne
chiuso dal Comitato militare rivoluzionario lo stesso 25 ottobre 1917 (Iezuitova
1989; Jasenskij 1992).

8 Villaggio a 8 km dalla stazione ferroviaria di Rajvola (oggi Ros¢ino, sulla linea

Pietroburgo-Vyborg), a circa 60 km da Pietroburgo.
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Nel 1915, mentre in Russia il fanatismo nazionalista era gia scemato e
un’ostica indifferenza verso i fatti di guerra si diffondeva tra gli uomini di cul-
tura, Andreev continuo [’attivita giornalistica e pubblico una raccolta di articoli
intitolata V' sej groznyj cas (In quest’ora terribile, Petrograd 1915).

Nell’imminenza dell’intervento italiano nel conflitto, egli pubblico sulla ri-
vista “Argus” un appello ai nostri connazionali intitolato /talii (All’Italia), per-
ché non entrassero in guerra al fianco della Germania. Lo riproduciamo inte-
gralmente:

Jlist MeHst TuaHO OBLTO OBI OOJNBIIICH Meuanbro, ecauObl MTanus He npucoenu-
HUWJIACh K JIep)KaBaM coriacus B 00pb0e ¢ HalIuM OOIIUM BParoM.

3a mocnenHue TOAB! s YacTo ObIBan B MTammu u 3a 3TO BpeMs MOTIOOWT UTa-
JIbSTHIIEB, a Pum mo0imto, kak MOCKBY.

Kak u Hama Mocksa, “Be4HbIi ropo” — NepBOHAYAIbHbIN TOpPOJ, BO3/BUTHY-
TBI HAPOJOM U3 HEJP CBOUX U IMEHHO HA TOM MECTE, IJIE OH OCTAJICSI BEUHBIM I1a-
MSTHHKOM Tiporioro. Hamry MockBy HUKyIa Helb3s CABHHYTH, HO IleTp mor 051
ocHoBats [leTepOypr u ceBepHee U IoKHEe, U 3To ObLT OB TOT ke [leTepOypr, — 3a
MockBO#l HaBEKM OCTal0Ch €€ MECTO B LICHTpe Poccuiickoli paBHUHBI, TaKOM ke
MpEKpacHbIl BbIpa3uTelb Hapoja Mtanuu u BeuHslil Pum.

S 1enbIMU JTHSIMU XOAMJI 110 3TOMY “‘BEYHOMY IrOpoAYy”’, M, KaK 3TO HU CTPAHHO,
OH Ka3aJICsl MHE TTOX0XHMM Ha MOCKBY, HE BHEITHNM, KOHEYHO, OOJIMKOM, a BHY-
TPEHHUM COZIep>KaHUEM, KaKOH-TO 0COOCHHOH FO)KHOW TETIIIOTOH JTyITH HapOIHOMH,
YTO 51 BCErJa 4yBCTBYIO U B MWION MHe MoOCKBe.

Bponst o Pumy, st He pa3 mro0oBajicsi UTAIBSHCKUMHU COJITATaMH, KOTJa OHU
00y4Jannch BOGHHOMY HCKYCCTBY Ha OTHOW M3 IUIOIIAJCH M MPEI0 MHOIO BOCKpE-
cax obpa3 6putoro pumistHuHA. Apmus Utannm — mpekpacHo oOydeHas apMus U
9NIEMEHTHI €€ CLEMIIEHbl CTPACTHOCTBIO FOKHOTO TEMIEPAMEHTa, U 51 3HAI0, 4TO
COBpPEMEHHBIC HaM MTAJIbSHIIBI OyIyT OUTHCS C BparoM, Kak JAPEBHUE PUMIISHE.
Ho s ¢ y»xacom iymaro o TOM, 4TO CTaHeT ¢ BeHenueil, koraa Haj HEIO MOSBITCS
HeMelkue “Tayoe”, Opocaromue 60MObL. Benp, Bcst Benenust — my3eli, ee 1aBHO ObI
CJIE/I0BAJIO TPUKPBITH CTEKJISTHHBIM KOJITIAKOM M COXPAHSATh, KaK PEAKOCTh. YXKEIn
HEMIIBI UJTH aBCTPHHIIBI HE OMAAT 1 ee?’

ITycTs mpasna, aro Mtanus — cTpana pa3BajiuH ObUToro Morymectsa ayxa. Ho
A C padOCTHBIM YYBCTBOM BHJCII, UTO CPEAU O3TUX pa3BaJInH HpO6I/IBa}OT HOBBIC
poctku Oynymniero Benmunsi Utamun. U s Bepro: BOOpYKEHHBIH MTAIBSIHCKUN Ha-
POJI B3JIEJIEET 9TH POCTKH.

Jleonnn Aunpees (Andreev 1915)

Durante la guerra il ricordo dell’Italia, come lontano paradiso di bellezza
e di spensieratezza, gli dono momenti di serenita e di levita, ispirandogli anche

®  Nel 1915 la stessa preoccupazione nei confronti di Venezia fu espressa da

Nikolaj Berdjaev (1994: 367) subito dopo ’entrata in guerra dell’Italia. Berdjaev sa-
luto con soddisfazione 1’alleanza dell’Italia con 1’Intesa: “Bonbmast pagocts mist Hac,
PaZIoCTh HE TOJNBKO 'OCYAapCTBEHHAs, HO M JIyLIEBHAs M KylbTypHas, uyro Wramms c
Hamu” (ivi).
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due racconti umoristici, entrambi del 1915, Rogonoscy (I cornuti)'’, ambientato
a Capri, sulla festa dei cornuti che si teneva un tempo nell’isola, ora testimoniata
unicamente dal racconto andreeviano, ¢ Osly (Gli asini), sull’impossibile tenta-
tivo di un cantante italiano di far cantare degli asini (Dzuliani 1998: 123-125).

Lo scrittore aveva ormai ben chiaro quale dovesse essere I’impegno fonda-
mentale di un artista. Il 18 ottobre scriveva nell’articolo Pust’ne molcat poéty!
(Non tacciano i poeti!), sul quotidiano “Birzevye vedomosti” (Il bollettino del-
la borsa):

[...] 3acTaBuTh yciblaTh BOIHY, COCPEIOTOYMTH HA HEHl M ee BOMpocax He
TOJIBKO YHCTO BHEIIHEE BHUMAaHKE, HO BHYTPEHHEE TIIyOOKO 3aMHTEPECcOBarh, 110-
TpsicTd, B3BoIHOBATE (Andreev 1990-96: VI, 620).

La realta di una guerra sempre piu avara di successi militari continuava a
riverberarsi anche nell’opera dello scrittore, che stava tornando a privilegiare
I’attivita letteraria. La tematica bellica aveva stancato il lettore ¢ Andreev ne
aveva preso atto. Nel racconto lungo 7go vojny'! (1l giogo della guerra, 1916),
Andreev introduceva una tematica nuova nella sua opera, tematica che ora gli
appariva fondamentale e storicamente necessaria: il rapporto individuo-collet-
tivo e la possibilita di conciliare in maniera armoniosa nella vita reale questi
due principi contrapposti. Non a caso il sottotitolo del racconto era Priznanija
malen’kogo celoveka o velikich dnjach (Confessioni di un piccolo uomo su
grandi giorni). La narrazione privilegiava ancora una volta la forma diaristica.
Il protagonista, 1I’ja Dement’ev, € un impiegato pietroburghese, a cui la guerra
che si combatte lontano non ha ancora sconvolto la vita. Egli annota, in data
15 agosto 1914:

[...] KuBY, KaK ¥ MpEeXJIe KUII: CIIYXKY, XOKY B TOCTH U JIaKe TeaTp MM KHHe-
marorpad 1 BooO1I1e HUKaKUX PEIIUTEIbHBIX N3MEHEHHH B MOCH KHU3HU HE HAOII0-
nato. He Gyznp Ha BoitHe [1aBimynia, skeHUH Opart, Tak U COBCEM IIOPOI0 MOKHO OBLIO
OBl T03a0BITh 000 BCEX ATHX CTPAIIHBIX MpoUCIIecTBIX (ivi, VI: 7).

Dement’ev € un borghese piccolo-piccolo, chiuso nel suo bozzolo di egoi-
smo. Ma a poco a poco il bozzolo si crepa, si spacca, fino a scoprire un cuore
non piu di pietra, ma di carne, in grado di soffrire con gli altri e per gli altri.
Dopo un anno, Dement’ev ¢ un’altra persona, ¢ un uomo che ha preso coscienza
della propria nullita, capace di piangere per il dolore altrui, partecipe come gli
altri della comune sofferenza e infelicita. La tragedia, da individuale e solipsisti-
ca com’era nelle opere del primo Andreev, ¢ diventata universale, affratellando
persone che in altri tempi sarebbero rimaste lontane ed estranee.

10" Trad. it: I cornuti, trad. di P. Galvagni, “Slavia”, 1998, 1, pp. 47-58, cf. <http://
www.slavia.it/volumi/SLAVIA 1998 01.pdf> (ultimo accesso: 14.08.2015).

' Trad. it.: 1l giogo della guerra. Meditazioni di un piccolo uomo durante la
Grande Guerra, Milano 1919 (ristampa 1927); Sotto il giogo della guerra. Confessioni
d’un piccolo uomo su giorni grandi, trad. di L. ¢ F. Paresce, Firenze [1919].
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http://www.slavia.it/volumi/SLAVIA_1998_01.pdf
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Il racconto fu accolto da un coro quasi unanime di critiche: Vjaceslav Po-
lonskij lo defini opera di “rara debolezza”, aggiungendo: “Un tempo Andreev
sulla guerra disse altre parole: ‘follia e orrore’. E ora? ‘Urrah! Le nostre trup-
pe hanno preso una fortezza...”” (ivi, VI: 621). Era una critica ingenerosa ma,
indubbiamente, nel passaggio dalla pura visionarieta di Krasnyj smech al reso-
conto della trasformazione interiore di un filisteo, la maniera andreeviana aveva
smarrito se stessa.

Giunse il 1917 col suo carico di rivoluzioni. Com’era gia accaduto in occa-
sione della rivoluzione del 1905 e dello scoppio della Grande Guerra, la prima
reazione di Andreev alla rivoluzione di Febbraio'? fu di speranza nell’ennesima
“risurrezione dai morti”.

L’8 marzo 1917, a distanza di pochi giorni dallo scoppio della rivoluzio-
ne, lo scrittore pubblico su “Russkaja volja” 1’articolo Put’ krasnych znamen
(Il cammino delle bandiere rosse), in cui affermava di aver annotato nel diario
nei primi giorni di guerra, dopo I’entrata della Germania nel conflitto mondiale,
queste parole:

D TO TONBKO MUIIETCS ‘BOWHA’, a HA3bIBAETCS peBojronueil. B cBoem noruue-
CKOM pa3BUTHH 3Ta ‘BOIHA’ NPUBEJET HAC K CBEP)KEHNIO POMaHOBBIX M 3aKOHUUTCS
HE 0OBIYHBIM IIyTEM BCEX paHee OBIBIIMX BOIH, 2 €BPOIICHCKON pEeBOMIO M E .
B cBoro ouepenp 3Ta €BpoONENCKas PEBOIONNS MIPUBEIET K YHUUTOKCHUIO MHJIH-
Tapu3Ma, T. €. IOCTOSTHHBIX apMUM M1 K CO3/1aHUI €BPOMEMCKHUX cOe-
OIMHEeHHB X mTaToB ' (Andreev 1985: 21-22).

Nel 1914 — lo ricorderemo — Andreev aveva confidato a Smelev la medesi-
ma speranza che la guerra comportasse la sparizione del vecchio e I’avvento del
nuovo, considerandola un evento di portata apocalittica, foriero di un “nuovo
cielo e una nuova terra”. Se non si considera la tensione apocalittica del pensiero
di Andreev, non si potra intendere correttamente il suo atteggiamento né verso la
guerra né verso la Rivoluzione.

Nel marzo 1917, sotto 1’'urgenza del rivolgimento politico in atto, lo scrit-
tore vedeva parzialmente inverarsi il suo vaticinio, che si faceva ancora piu
audace: la guerra non era piu vista solo come inizio di una rivoluzione europea,
ma anche come primo passo verso la scomparsa dei militarismi, con una visione
a forti tinte escatologiche che ricorda la profezia di Isaia — “il lupo abitera con
I’agnello” (Is 11,6), e come passo verso I’'unione degli stati europei: I’Europa
unita, quasi una Gerusalemme celeste.

Dopo I’Ottobre, il Caos, con cui Andreev aveva lottato tutta la vita, lo
avrebbe vinto'. Lo scrittore riprese I’attivita giornalistica, scrivendo appelli ac-
corati contro “I’inferno dantesco” (dantovskij ad) bolscevico, allorché “nella
Rivoluzione russa ha fatto il suo ingresso un nuovo protagonista — il Diavolo”

12 Cf. Andreev 1985; Andreev 1994; Dzuliani 1997; Hellman 2009: 100-109; Ro-
let 2010: 247-264.

13 La spaziatura ¢ di Andreev.

4 Sulla reazione di Andreev alla Rivoluzione d’Ottobre, cf. Andreev 1994: passim.



“Si scrive ‘guerra’, ma si chiama rivoluzione...” 383

(v russkuju Revoljuciju vstupil novyj geroj — D ’javol) (Andreev 1985: 190, 201).
Rilascio anche interviste dai toni e contenuti altrettanto drammatici. Aveva in
progetto un viaggio negli USA a scopo propagandistico, per raccogliere consen-
si e sollecitare interventi contro il regime bolscevico (Andreev 1994: 335-367).

La morte lo colse mentre stava lavorando all’articolo Evropa v opasnosti
(L’Europa ¢ in pericolo), che rimase incompiuto. Il testo terminava con queste
parole:

JBanuars msaroro oktsiopst 1917 1. pycckuit cTuXuitHbIH 1 s)kecTokHit ByHT npu-
00pet ToNoBy U 1ogodue opraHu3ayy. JTo rojiosa — YibsiHoB-JIeHuH. D1o nono-
6ue opranuzanuu — 6onbireBucTckas Coserckast BioacTs.

Ux napctBo.
e (VP 367)

In conclusione, I’eco della Grande Guerra si riflesse tanto nella produzione
letteraria di Andreev quanto in quella giornalistica, con caratteristiche peculia-
11, proprie della sensibilita e della Weltanschauung dello scrittore: guerra come
scontro tra Bene e Male, tra Caos e Armonia. In Andreev la visione della guerra
non si puo pero decontestualizzare, circoscrivendola al primo conflitto mondia-
le, va inserita nel pit ampio arco cronologico 1904-1919, ovvero dall’inizio del-
la guerra russo-giapponese alla morte dello scrittore: quindici anni di riflessione
su guerra, terrorismo e rivoluzione, in cui il concetto stesso di guerra trapassa
gradualmente da “follia e orrore” (Krasnyj smech) ad evento apocalittico, inter-
pretato in una prospettiva escatologica.

I1 vaticinio di Andreev si € rivelato eccessivamente ottimistico. E, sicura-
mente, troppo fiducioso nell’Europa, in questo ‘altrove’ talvolta detestato, ma
piu spesso appassionatamente amato dalla cultura russa.

In virtu della sua “preveggenza del futuro”, il 26 agosto 1914 lo scrittore
aveva annotato nel diario un’altra profezia, oltre a quella sulla creazione degli
“Stati Uniti d’Europa”, riguardante la successiva guerra mondiale, che avrebbe

visto contrapposte Europa, America e Asia. La guerra mondiale a venire avreb-
be portato al superamento delle unioni nazionali e all’unione delle razze:

Ho 5T0 Gynet Heckopo, 1 Tor/1a KOHYATCsl BOWHBI M TIOJIUTHKA. Tak MOXKET OBITb,
1 3T0 ecTh MakcuMyM (Andreev 1989: 209).

Il compimento dell’apocalisse, dunque, quando la storia finira e “il lupo
abitera con I’agnello...”.
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Abstract

Rita Giuliani
“One Writes War, but is Called Revolution...” A Russian Echo of the First World War:
Leonid Andreev

War is a central and recurring theme in the work of the Russian writer Leonid An-
dreev (1871-1919), who wrote short stories, articles, pamphlets and a play on the sub-
ject. In Russia, at the beginning of the 20" century, the First World War was just one link
in a chain of other horrible events: the Russo-Japanese War of 1904-1905, three revo-
lutions and a civil war. Andreev’s war theme covers a period of 15 years: his first story
about the war, Krasnyj smech (The Red Laugh), was published in 1905, and his last piec-
es on civil war, fiercely anti-Bolshevik, appeared in 1919. It is interesting to follow the
development of Andreev’s war concept, from an abstract and distant entity generating
pure horror, in the beginning, to a concrete reality of suffering, and then to an apoca-
lyptic struggle between Good and Evil. Also interesting is the choice of his narrative and
stylistic techniques: from an expressionistic visionary style (Krasnyj smech), Andreev
switches to a propaganda play (Korol’, zakon i svoboda; King, Law and Freedom, 1914),
then to realistic prose, focusing on the psychological element (/go vojny; The Yoke of
War, 1916) and finally, he devotes himself body and soul to political journalism.



‘Pyccknin nucatens’ xogmt no ‘MapuHne’. LLlonom-Aneiixem B
Hepsu

Jlaypa CanbmoH

1. Pycckoe Hepsu

HepBu — u3BecTHBII NOCENOK Ha JIMTypUICKOM MOpe, OTMEUarOIUi BOC-
TOYHBIN Kpail 3MeeoOpa3Horo ropoaa ['enys. Xots Tononum ‘HepBu’ BbI3bIBaeT
(B OONBIIMHCTBE €BPOIEHCKHUX SI3BIKOB) HEN30CKHYIO aCCOLUALINIO CO CIIOBOM
‘HepBBI’ ¥ OBITYET MHEHHE, OYITO Ha3BaHHE MPOUCXOAUT OT TOTO, UTO 3/1ECh Jie-
UM TyIICBHBIC 3200J1€BaHus ', UCCIIEIOBAHKS O €r0 SITUMOJIOTHH BElyT B HHOE
HarpaBieHne’. OHaKo, HE3aBUCHMO OT MPOMCXOXK/ICHUS TOMOHMMA, Ha MPOTS-
YKEHUH MOTyTOpa BeKOB HepBu ObLIO JeCTBUTEIBHO ‘KypOPTOM’ B JOCIOBHOM
CMBICTIE HEMEIIKOro cioBa ‘Kur-ort’ (T.e. MECTO, T/€ Jiedarcsi OOMbHBIE JIIOAN),
ocobeHHo B KoHIle XIX-Hauane XX BEKOB, KOT/ia CIO/Ia IPHE3KAI0 MHOTO HHO-
CTPAHLEB, MMPEUMYIIECTBEHHO M3 CEBEPHBIX CTpaH EBpombI, JeYUTHCA OT Ty-
Oepkyne3a, BOCCTAaHABIMBATh 3/I0POBbE MOCIIE OOIE3HN MITH IIPOCTO OTBIXATh U
3MMOBATh B I0’KHOM, YMEPEHHOM KJIMMaTe.

Cpenn uHOCTpaHIEB, KOTOphIe mpuesxaind B Hepsu B Hauane XX Beka u
OCTaHaBJIMBAIIUCH MIOPOI Ha JOJITHE CPOKH, OBIIIO OOJIBIIOE KOTMIECTBO o0ecte-
YCHHBIX POCCHSIH, OOJIBHBIX TyOepKyIe30M, OTIPaBICHHbBIX Bpadamu 13 Poccun
3MMOBaTh Ha KJIMMaTH4YeCKH OiaronpusiTHOW PuBbepe. BmecTe ¢ manmeHTamu
npuesxany B HepBu U Bpauu-poccHsiHe, OTKPHIBABILIUE 37€Ch CBOM KaOMHETHI
WIN AaKe KIWHUKH, CPeau KOTOPBHIX okazaimuch AOpam ComoMoHOBHY 3aiib-

' Burmyna @peiix (1990) HEMOCPEICTBEHHO YIOMHEHAET 00 STOM B TPETHEH II1a-

Be [lcuxonoeuu obwidennou sxcusnu: “TIallIeHT TPOCUT MEHA PEKOMEH/IOBATh eMy Ka-
KOH-100 KypopT Ha PuBbepe. Sl 3Ha10 0JJHO Takoe MeCTO B OJMIKANILIEM COCENICTBE C
I'enyeii, TOMHIO ()aMUIIMIO HEMELIKOTO Bpaua, IPaKTUKYIOIIEro TaM, HO CaMOH MECTHO-
CTH Ha3BaTh HE MOTY, XOTsI, Ka3aJI0Ch Obl, 3HAIO €€ IPeKpacHo. [IpuxomuTes monpocuThb
marpeHTa 000X /1aTh; CIenTy K MOMM JIOMAIIHUM U CIIpalinBaio Hammx gam: ‘Kak Ha-
3BIBACTCS 3Ta MECTHOCTD O3 [eHyn Tam, rae nedeOHnna 1-pa N, B KOTOPOH TaK JOJITO
JIeYUIIach Takas-To gama?’ — ‘Pasymeercs, Kak pa3 THI 1 TOJDKEH OBLT 3a0BITH ATO Ha3Ba-
nue. OHa Ha3piBaeTcs — HepBu’. U B camom ferne, ¢ HepBaMH MHE NPUXOIUTCS UMETh
JIOCTATOYHO fiena’.

2 Ele He yIalioch BOCCTAHOBHTH C MOJHOM YBEPEHHOCTBIO 3TUMOJIOTHIO TOTIOHH-
Ma ‘Nervi’. OnHaKo, JayKe €CITH IPETIOI0KHUTE O0IIEE CO CIIOBOM Heps- IPOUCXOKICHUE,
TO OHa B JIFOOOM CITy4ae YXOIHT B COBCEM IPEBHIOO 3IOXY, UCKITFOYast CBS3b C HEPBHBI-
MU 3a0oneBaHusIMHA. CKOpee 3TUMOJIOTHS CBS3aHA C STHOHUMOM KEJIBTCKOTO HACEIICHHUS
Neruij (cp. Lamboglia 1946: 62-63, Petracco Sicardi 1990: 440, Borghi 1997: 22).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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MaH 1 Buktop EBceeBnu Manzaens0epr, ‘1okTopa MEOWUIMHBI (Kak OHH ceds
PEKIIaMUPOBaJH), CTaBUIME B IIEPBOE JCCIATUIETHE XX BeKa CTAOMIBHBIM OpH-
EHTHPOM [l Bcel pycckoi konoHuu B Jlurypun. Onu coznanu B Hepsu us-
BECTHYIO PYCCKYI0 OMOIHOTEKY, KOTOPYIO pyCCKue, poXxuBatoue B JIurypum,
cpasy u30paiii CBOMM IIIaBHBIM MecTOM BeTpeuH (cp. Komomnosa 1998: 283-287;
Tamborra 2002: 63-65)%; HepeaKO OHU JICYHIIH COOTEUECTBEHHUKOB OSCILIATHO.

Kpome Toro, B Jlurypuro 4acto npuesxaan NpeACTaBUTEIN POCCHICKUX
MOJNOIBHBIX TOJIUTUYECKUX OpraHu3anuii u B HepBu Kuio MHOro moiutuye-
ckux OexxeHueB U3 Poccuiickold UMIiepuH, yaiile BCero Jitoieii 00pa3oBaHHBIX (B
HEKOTOPBIX CIydasX, 3TH ‘pPEeBONIOIMOHEPHI’ elle U 6osenu ‘gaxotkoit’). Cie-
JloBaTesibHO, B HepBH M B COCETHMX MECTHOCTSX PyCCKasi KOJIOHMSI BKJIIOdasa
0oJIbIIIOE KOJMYECTBO PAa3HOPOAHBIX JIONeH (B cpenHeM, okono 500 deroBek)
— OT caMbIX O0raThiX, IPOKMBABLIMX B U3SLIHBIX TOCTHHUIIAX, 10 CAMbIX Oe[-
HBIX, CHIMABIINX CKPOMHBIC KOMHATBI, CPEAM TeX M JPYTUX ObUTM M aKTHBH-
CTBI TOANIONIBHOM Poccun, Haxonusive B JIMTypun MaTepUaibHYIO OAAECPKKY
MECTHBIX COLMaNUCTHYeCKuX oprannzanuii (Tamborra 2002: 61). 13 nmucem ry-
OepHatopa I. ['eHyH K UTanbsiHCKOMY MUHHCTEPCTBY BHYTPEHHUX JIEJ, IUTHPY-
emMbIx AHpKeno TamOoppotii (mam gice: 61-62), MPUBOIMM HEKOTOPBIE KOHKPET-
HbIE JaHHBIE O TIPUCYTCTBUU pycckux B Hepsu:

ITo onlenkam r-nHa [TusuIbl, yIIOJIHOMOYEHHOTO 110 TOCYIAPCTBEHHOH Oe301acHo-
ctu B HepBu, B aHHO# MecTHOCTH B caMoM Hadasie 1909 r. Oyaro Obl HAXOMMIOCH
350 pycckux, u3 KOTopbix 120 B ToCTHHAIIAX (BEPOSTHO U3 COCTOSTEITHHOTO COCIIO-
BHSA), a “OCTaJbHBIC, TONIALINECS B CHUMaeMbIX KOMHATaX’; K CepeanHe (eBpast
TOTO K€ TOfa YMCIIO yBeIMunuBaeTcs: okoso 180 genoBek B roctuHunax, a 400 B
MeOIMpOBaHHBIX KOMHATaX; K cepenune mapra 1911 . “pycckas xononust B Hepsu
coctout u3 800 uenosek, u3 koTopsix 300, yCTPOESHHBIX B INIABHBIX TOCTUHMIIAX, &
uesntoBek 500, Iake TONMAMIMXCSA B KOMHATAX y PasHbIX X035€B” (mam oce: 61-62),

B nepsoe aecatunerne XX Beka B HepBu ClIaBUIICS Cpely NPUE3KUX U3
Poccun ‘Pycckuii nancuon’ (‘Pension Russe’ HaXOIMMBIIMICS 110 CErOIHSAIIHE-
My ajpecy via Aurelia, oM 25), KOTOpbIH ObLT OTKPHIT B 1898 Hemiiem AJiek-
carapom Mrosutepom (Dokukina Bobel, Fiannacca 2012: 9)°. B atom marcuone,

3 Ha o¢puumansHom caiite “KynsrypHoro napka Hepsu” NpHBOAMTCS CIUCOK

PYCCKUX Bpadeil, IpOKUBaBIIUX U ITpakTukoBasux B Hepeu B Hauane XX Beka. [Ipen-
JararoTcst 1 n300pakeHHst apXUBHBIX GoTorpaduii X peKIaMHBIX OOBSBICHUN Ha pycC-
ckoM si3bIke (<http://www.parcoculturalenervi.it/medici.html>). Bce npuBenennsie Tam
‘pycckue’ Bpaud Ha caMoM JieJie ObUTH eBpesMu u3 Poccuiickolt mmrieprun (B OCHOBHOM
eBpesMH U3 YKpaWHBI), 9TO CIENyeT U3 CaMHX MX (amMuiani (moMHUMO 3aJbMaHOBa U
Mamngens0epra, ynomunatorcs Cronkunn, [leiitnnH, MonceBud [BEpOSTHO OTUECTBO,
KoTopoe Biacti HepBu BHECIN B apXMB Kak (paMHIINIO]), HO UTAJIbSHIIBI BOCIIPHHUMAIIH
HX MPOCTO KaK ‘PyCCKUX .

*  3mech n HUKE, ECIIM HHAYE HE YKA3AHO, IIATATHI C HTAJIBSHCKOTO M aHIIIMHCKOTO
SI3BIKOB ITPUBOISITCSI B MOEM TIEPEBOAIEC HA PYCCKHM CO CCBIIIKAMH HA MCXOIHBIN TEKCT.

> Jloxykuna n dpsHHakka mpemiaraioT psa dpororpaduii Hepu magama XX
BEKa, B ToM uuciie u “Pycckoro mancuona” (Dokukina Bobel, Fiannacca 2012: 54).
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KakK TUIIeT B cBoux Bocnomunanusx Anacracus llseraesa (1983: 100-105), ¢
koHIa 1902 1. mo mast 1903 t. sxunu cecTpsl LIBeTaeBbI BMecTe ¢ MaTephIo, yaau-
HO JeuuBlIeiics B HepBu ot TyOepkysiesa.

Ecnu mo Bewepam mpokuBasiiie B HepBu pycckue BCTpeyanuch B TaK Ha-
3piBaeMoM ‘Pycckom kade’ (‘Caffé Russo’), HaxoauBieMcsi Ha IEHTPAIbHOMN
ynuue, via Grimaldi, om 2°, To THEM OHM TYJISUTH TPYTIIaMH 1O yiuie MapuHsbl
(‘via della Marina’), T.e. IO U3SLIHON JIOPOKKE, CIIE CETO/HS W3BUBAOIICHCSI
MOJ caMOM KeJIe3HOH TOpOroil BAOIb CKaIMCTOro Oepera Ha MPOTSHKEHUH OKO-
JIO JIByX KHJIOMETPOB. DTa Cyry0o Memiexo/Has Jopora, o KOTOPOM JKUTEIN
W TypUCTHI MOIJIM MIPOTYJIMBAThCS Ty[Aa U 00paTtHO OT mectporo mnopra Hepsu
JI0 CaMOT0 KOHEYHOTO IUishKa (M 00paTHO), M3BECTHASI COBPEMEHHBIM TeHYI3-
uam oz HasBanueM ‘Ilpomenan [Hepru]® (‘Passeggiata [di Nervi]’), xots ee
OropokpaTtnieckuM HazBaHueM siBisieTcst ‘[Ipomenan um. AuuTsl [apubanban’
(‘Passeggiata Anita Garibaldi’)’. B nauane XX Beka, T.e. B 310Xy IIOTOKa MPH-
e3KHX U3 apckoil Poccum, TopokKa HOCHIIA CBOE OPUTMHAIILHOE HA3BaHHE —
‘TIpomenan [Baomns] Mapunsr’ (‘Passeggiata della Marina’)?; o atoii mpuune,
1o cepenunbl XX Beka, Kak MPUEIKUE, TaK U PE3UICHTHI-POCCHSIHE HA3bIBAIH
ceronusimauil [Tpomenan npocto — ‘MapuHoit ™.

2. O memopuansHoli 0ocKe ‘espelickomy Yexosy’

B Hawu au1 BeICOKO HAa KaMeHHOM cteHe [Ipomenana, moj camoil xKene3Hoi
JIOpOTOi U MPSIMO HAaIIPOTUB MOPCKHUX CKaJl, HA HEPABHOM PACCTOSHUU JIPYT OT
Apyra BUCAT pa3HbI€ MCMOPHAJIbHBIC JOCKH, HAIIOMUHAIOIIHUE O TOM, KTO 31CCh
JKWIT U3 00JIee WITH MEHEe 3HAMEHUTHIX Jitojieil. HekoTopbie U3 J0COK BUCST 0C00-

® B mamm anu Tormamuss yi. Ipumansau HassiBaetcs yii. Kanonynro (Via Ca-

polungo).

Ee tak nepeumenoBanu B 1945 r., cpasy nocie okoHuaHusi Bropoit MupoBoit
BOMHEI, B 4ecTh skeHbI J[xy3emnre ["apubdanpau, AHUTHL. [l0 3TOTO, B PaIMCTCKYTO 3110-
Xy, TOpOYXKKa Ha3bpIBajach criepsa Passeggiata Principessa di Piemonte (ITporymnka mpun-
neccsl [Ibemonte), a ¢ 1944 r. (mpu Pecnyonuke Caio) u 10 KOHIIA BOWHBI, Passeggiata
X Flottiglia Mas (IIporynka necstoit gnormimun MAS, ot neBu3za otaenenus, Memento
Audere Semper, ‘He 3a0bIBail ep3ath Beerna’). CortacHo MHGOPMAIMH, TPEACTaBICH-
HOW (BMecTe ¢ pa3HbIMHU (ororpadusmu) Ha odunuansHoM caiite [lapkoB Hepsu, B
Hagasre XIX B. Ha MeCTe JOPOXKKHU CYIIECTBOBAJA TOJIBKO TPOITMHKA; pabOTHI IS CTPO-
eHus qoporu Hadanuch B 1862 1. (<http://www.parchidinervi.it/passeggiata.html>).

8 Passeggiata della Marina 6b11a ocTpoeHa B ABanaThle roasl XIX Beka BMe-
CTO cTapoi pbldarKoil TporuHku. OHa CTaja CerojiHs W3BECTHOW TypUCTHUUECKOH J10-
CTONPHMEUATEIILHOCTBIO.

° B uTanbsSHCKOM ITyTEBOIMTENE Hauasa Tpuanarkix ronos XX Beka (cm. Touring
Club 1932: 87) ona Ha3biBanach “Passeggiata al mare” (T.e. MOpcKast mporyika). ABTop
KHUTH PEKOMEHI0BAJI TypUCTaM TYJIATH 10 3TON JOPOXKKE, OTKPHITON JIUIIH MEIIeX01aM,
“COBCEM JIMIIEHHOHN MBUTH” ¥ Be3/ie CHAOKEHHON CKaMeHKaMHu.
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HSIKOM, JIpyTHE K€ MOOIKE APYT K IPYyTy. YAUBHTEIBFHO MAJO JIIOACH 3HAET O
TOM, YTO OJTHAa U3 3TUX JJOCOK MOCBSIIEHA 3aMe4aTeIbHOMY POCCUSHHHY, ¢ 1908 1.
10 1914 r. npuesxkasmemy B HepBu 3uMoBaTh, 4TOOBI ICYUTHCS OT OCTPOid Gop-
MBI TyOepkynesa. Peus unet o Benukom nucarene Conomone Haymosuue (LLo-
nome HoxymoBuue) PabunoBuue, B MUPY HpOCIaBUBILIEMCSI TIO]] ICEBIOHIMOM
lonom-Aneiixem'®. Vike 6onbine Beka [llonom-Anelixem cunraercst sMOIeMoit
Xy/I0KECTBEHHOW JIUTEPaTyphl Ha S3bIKE MMM (IIO-PYCCKH MMEHYEMOH ‘eBpeii-
CKOH’) M IIaBHBIM XYIO)KHHUKOM-TIEBLIOM BOCTOYHO-EBPOIICHCKOTO €BpElCTBA.
XoTs mUcareiab BIAAeN PYCCKUM SI3BIKOM “B COBEPIICHCTBE W PYCCKYIO JIHTE-
parypy 31an1 “npeBocxoano” (I'ypansnuk 1984, 297; cp. Taxke Waife-Goldberg
1999: 253-254), XOTs CO CBOUMH JIETbMHU OH TOBOPHJI TOJBKO MO-PYCCKHU U JICTH
€ro He TOBOPWJIM Ha MIMII ¥ HE MOIVIM YHTAaTh €r0 POU3BEICHUs'!, XOTsl OH PO-
JAJICSL, KT U yOJIMKoBasicsi B Poccuiickoit nMTIepHuH, OH PEeIInil UCTIONb30BaTh
B JIMTEPAType CBOW POAHOM eBpercKuil s13bIk — nauil. B konne XIX Beka, korna
HlonoM-AneiixeM Hadan CBOIO JUTEPATypPHYIO HESTEIBHOCTb, MIMII CUUTAIICS
KaproHoM’, sI36IKOM OBITOBOM M MeYanbHOM KU3HH eBpeiickoro n3rnanus. bia-
rojiaps Jke MUCaTeto, B ICPBOM JIECATHIICTHH XX BeKa ‘€BPEHCKUI SI3bIK’ OBLIT
npu3HaH opuIraIbHO, HA MEPOBOM YPOBHE, SI3BIKOM JINTEPATYPHBIM.

onom-AmnetixeM ObLT “TUTEpaTypHBIM TeHHEeM cBoero Hapoaa (Dawido-
wicz 1984: 65)'%; xak roBoput [oH MupoH, OH criepBa cTaji “yxom”, a MOTOM
“rmacoM” 1iesoi eBpeiickoil Macchl, oTKyza oH Bbimien (Dorman 2011: 00:35:40-
45); Mopuc CaMroaJ1 Ha3bIBaeT MUCATENs “3epKajIOM POCCUICKOro eBpeiicTBa”
(Samuel 1943: 5).

Hocka B yects lllonom-Aneiixemy Ha [Ipomenane HepBu mmacut Ha uta-
JbsTHCKOM si3bIke: “A ricordo dei lunghi anni di soggiorno a Nervi del brillante
scrittore in lingua yiddish Shalom Rabinovitz, in arte ‘Sholem Alejchem’ (1859-

10" TIceBnonum, BHIOpaHHBIN NUCATENEM, ABISETCS BHIPAKEHUEM HA UBPHTE “MHD

¢ Bamu”, ucrionpzyemMbIM Ha WAMIN TaKKe Ui MPUBETCTBUS €Bpes (B OTBET CIENyeT
MIPOM3HOCHTH “aneiixeM-monem”, T.e. “c Bamu mup”’). CinenoBarenbHo, camMo JUTEpa-
TYpPHOE MM$l ITHCATENs] ACCOLNUPYETCS ¢ OBITOBON JKM3HBIO €BPEHCKOTO MECTEUKa, /e
€BpEe NPUHYKJIEHHO KUJIU ¢ TeX BpeMeH, B koHle X VIII Beka, korna oHU cTaiu noj-
nmaaabIME Poccuiickoit ummepnn. [louka [lomom-Aneiixema Mama yTBepkaaet, Oyaro
IMCEBAOHUM T'apaHTUPOBAJI OTIY aHOHMUMHOCTBE KaK CpE€aI pOACTBEHHUKOB, TaK U CPEAU
Jesreneii Oupiku, rie oH paboTall JHEM, KOTOpbIe He JIOJDKHBI ObUIN Y3HATh O €ro ‘BTO-
poti xxu3an’ (Waife-Goldberg 1999: 84).

1" O towm, 40 METH NMCATEINS HE MOHUMAJIM MJIHIL, CM. HHTEPBBIO ¢ BHy4Koi [1lo-
nom-Aneiixema, nucarenpaulieii ben Kaydhman, B mokymenTtansHoM ¢unsme [lonom-
Anetixem: cmex 6 memnome (Dorman 2011: 00:35:40-45).

12 Enuncteennyio HobGeneBckylo IpeMHIO MO JIUTepaType Ha MU MONYYH B
1978 . 3ameuarenbHbIi npo3auk Vcaak bamesuc 3unrep (eBpeit u3 Ilonbmmm, smur-
pUpOBaBIINI B AMEpUKY), HO CBOMM BO3BBIIICHHEM Ha OJIMMI MHPOBOH CIIOBECHO-
ctu uaum o0s3aH Lllomom-Aneiixemy. [Tucarens npexxaeBpeMeHHO cKoHYaNcs B Hpio
Hopxke ot TyGepkynesa B 1916 .: uHTepecHo, 4To ero noxoposs (200.000 yuacTHU-
KOB) OCTaJIMCh JI0 CHX TOP CaMBIMH MacIITaGHBIMH 3a BCIo HcTopuio Hero HMopka (cM.
Dorman 2011: 01:14:30-38).
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1916), la circoscrizione IX Levante il di 27 febbraio 2003 pose”!®. Ycranos-
JIeHWe MeMOpUanbHOU nocku B aMsATh Lllonom-Aneiixema siBisieTcs: 3acayrom
redyssna JOnoapao KanaBese, 70 NMEHCUU BO3MIABISBILICIO MYHUIIUMATBEHOE
yUpexJIeHHe, KOTOPOE 3aHHMAOCh UCTOPHUENH U KYJIBTYPHBIMH MEPOIPUSTH-
smu Hepeu'’. KanaBese crienmaibHO ONpeNesui JJsi TOCKA MECTO HEIalIeKO
0T yuacTka, e koraa-to crostn otens Ctpana (Strand Hotel Miramare), T.c.
roctununa, B koropoit [llomom-Aneiixem xun B 1914 . Bo Bpemst nmocienuei
3MMBI, UM IIpOBelIcHHON B HepBu (ceromHsi Ha MecTe OTeNs HAXOAUTCS YacT-
Has BUJUIA)'S. VBB, JOCKY HEJIErKo OOHAPYKHUTh Oe3 MpeaBapuTeabHOi HHDOP-

13 “Yeranossena 27 ¢espans 2003 . BOCTOYHBIM JIEBATHIM PaiOHOM B TIaMSTh

0 MHOTOYMCJICHHBIX TOJ[aX, MPOBEACHHBIX B HepBu OnecTammM mucareneM Ha si3bIKe
nani [Hanom[om]| PabuHoBuu[em], u3BecTHBIM B JnTeparype noa umenem ‘Illonem
Aneiixem’ (1859-1916)”. Pacxox/ieHns1 B UMEHHU U (h)aMWJINH TTHCATENS OTPaXKaIOT MPHU-
HATYIO BJIACTSIMU CHCTEMY TPAHCKPHUIIINK HA KUpWumLy. [lapagokcanabHo, 4To eBpeii-
ckas obmmHa ['eHyn morpedoBana 3aMEHHUTH CI0BO “‘sommo’ (“Bermdaimmii”), mpea-
JIOKEHHOE HIDKE YIOMSHYTHIM T-HOM Kanasese (oTKpbeIBIINM CBs3b [1lomom-Aneiixema
C KypOpTOM M MHHUIIMHPOBABIINM IPOIEIYPY YCTAaHOBICHHUS JOCKH), HA UTATbSIHCKOE
“brillante”, KOTOpOE MO OTHOMIEHHIO K IHCATENO TAKOH BEIMYMHBI 3ByYHT HECKOJb-
KO yHHUUMmxuTeapHo. Ocranach 3anucka cekperapsi Kanasese (B ero JMYHOM apXHBe) ¢
ITHM ‘yKa3aHHeM eBpeickoi oOmuHbI. [10g00HEI (aKT CI0KHO HHTEPIPETUPYETCS;
BO3MOXKHO, OH SIBJISICTCS TIPU3HAKOM MMEIOIIET0Cs CPEel HEKOTOPBIX €BPEEB JKEIaHHs
HE TIO{4E€PKHBATh BEIUYIHE OTIA JINTEPATYPHI HA ‘S3bIKE N3THAHUA (BMECTO BO3POXK/IaB-
IIEroCsi UMEHHO B TO BPEMsI UBPUTA).

4 06 sToM MHe nMuHO pacckasbiBan 24 anpens 2015 r. r-u Kanasese Bo Bpe-
Ms1 oHUIMaAIBHON BeTpeun, cocTosiBieiics B opuce Putel [loppo, aupekropa MyHHIH-
nanpHOM 6ubmuotexku Hepsu um. bpokku, opranms3oBasiieii Berpedy. Emie 1o Toro, kak
TeMa JTOCKH ObLIa mogHATa, KaHaBese 3HAI 0 TOM, 94TO B Hadae XX Beka B HepBu sxut
‘pyccKkuil’ mucaTenb, OHAKO OONBIIMHCTBO HYXKHBIX CBEACHHN O €ro JUIHOCTHU OH I10-
JIY4HII OT YU4EHOTO U HepeBoqunka I'epuora Monaca (13 AnnepHaxa, [epMaHus), THUHO
3alIeanero B ero kouropy ocenbto 2001 . ¢ menbio NpoOyanTh HHTEPEC TeHYI3CKUX
BJacTell K mepeBoAUMOMY UM eBpelickoMy nucatento [llonom-AnelixeMy U yCKOPHUTh
YCTaHOBJICHHE MEMOPHAILHON JIOCKH B €TO YECTh.

15 Tlo crimeky, ocraBienHoMy r-ny Kanasese Ieprotom Honacowm, Illonom-Aneii-
xeM i ¢ okTa0ps 1908 1. o era 1909 1. B mancuone “Bel Sito” u Ha BuyuTe, MpUHAA-
nexasuieil cembe bpuan (villa Briand); 3umoit 1909 1. nucarens xuin Ha via (yauie)
del Pozzo, nom 65; 3umoii 1910 . — cHavyana Ha BuLie Po3eHrapTeH, a ¢ OCEHH TOro
K€ TO/Ia — B TOCTHHHIIE “D71eH”’; TaM jKe OH YKIJI BO BpeMsI CBOMX IpeObIBanuit B Hepsu
sumoit 1912 u 1913 . Dt cBeneHns ObUTH IOATBEPKICHHI B TUchMe K KaHaBese ot 2
staBapst 2003 1., moanucanHoM Mixokom HubGopckmm, nccienoBareieM 13 maprKCKoTo
T'ocynapcTBEHHOTO HHCTUTYTa BOCTOYHBIX SI3BIKOB M IMBHIIN3annii. OpuruHam nuchbma
XpaHHUTCA B apXMBe ACBATOTO paiioHa ['eHys3ckoro myannunanutera (Ne mporokomna 59
ot 7 suBaps 2003 r.). B 3ToM ke mucbMe, HaOMUHAsE O CBOEH POJIM HCCIIeNOBaTeNs
U TIPETIofiaBaTelsl eBPEHCKON KyIbTYphl M si3blka uaum, HuOopckuii BhICKa3bIBaJICS B
TIOAJICP)KKY MHUIIMATHBBI YCTaHOBJICHUs B HepBu MeMopunaibHOit 1ocku B mamste Llo-
noM-Aneiixema. B BocmoMuHaHUAX Miaamieit nouepu nucarens Mapycu (Mapu Baiig-
Tonpnbepr) yrBepxnaercs, Oyaro nepsyio 3uMmy B Hepsu [llomom-Aneiixem mpoBoaut
C pa3HbIMHU YJICHAMU ero ceMbr Ha Buiuie bpuan (Waife-Goldberg 1999: 247).
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Marmu. O0 3TOM yHOMHHAET pycHCT U nepeBoqunk Makcum Illpaep B mocie-
CJIOBWU K KHHUTE paccka3oB oTia, Jlasuna [lpaepa-Ilerposa (cp. Shrayer 2006:
208). B 2004 r. ciyuaiino rynssmmii B Hepsu no “Passaggiata” (sic/), Llpaep
BAPYT YCIHbIIIAN, KaK €ro aMepHKaHCKas )KeHa KPUKHYJIA €My MO-aHTIIHHCKHU:
“Look, Sholem Aleichem!” (“Ilocmorpu, Illonom-Aneiixem!”). Bynyuu cre-
LUAJIMCTOM IO PYCCKO-EBPEHCKON KYJIBTYpe U JIUTEpAType, OH TYT ke JOCTall
3alUCHYI0 KHWKKY M CTajl aKKypaTHO IMEPeNHChIBATH CIIOBA HA WUTAJbSTHCKOM
SI3bIKE, BHICEYCHHBIC HA Mpamope, MPUBJIEKAsi TEM CaMbiM BHUMAaHHUE TPYIIIIbI
AIETAHTHBIX MPOXOMKHX, “OMMHAKOBO OLICIOMJICHHBIX CaMOM JOCKOH, KOTOPYIO
OHH OYEBHIHO J0 ATOTO MOMEHTA He 3amedanu’ (mam oce: 209).

JleficTBUTENHbHO, OOHAPYXHUTh MAMSITHUK ‘TIEBIly’ €BPEHCKOr0 MeCTeuka
HAIIPOTUB palCKOro JIMrypuickoro Mopsi, MArkO roBopsi, HEECTECTBEHHO; Ka-
3anock Obl, HepBu u ciaBsHO-eBpeHCKuid wimemn (MECTEUKO) HHYEro ooie-
ro UMETh HE MOTYT — codeTaHue HecoBmecTumoe. ['ymstomuid o IIpomenany
YeJIOBEK MOJHOCTBIO OTJAaeTcs I0KHBIM apomaram, Men3axy cpeln3eMHOMOp-
CKOTO Oepera ¢ 3J1eraHTHBIMH JIFOABMH, MEAJICHHO MIaraloIMMU C 0COOBIM J0C-
TOMHCTBOM. CaMO HEOXKUIAHHOE ‘MPaMOpPHOE YIIOMUHAHHUE O JAJIEKOM, CeBep-
HOM M IBIJIBHOM aIlIKeHAa3KOM MHpPE, KOTOPBIH OKa3aJics IJIaBHBIM T10J1eM OUTBBI
B BoiiHe ['mtiiepa nporuB Poccum (cp. Samuel 1943: 326) u Obi1 cTepT darim-
CTaMH C JINIA 3€MJIM, BBI3bIBAET YYBCTBO COIPOTHUBIIEHUS, OLTYIIEHHE OCTPOIo
HECOOTBETCTBUS. DTOT YHUYTOXKEHHBIA MU wimemid, MeXJly IPOUUM, He CITy-
YaifHO PUHSITO Ha3BaTh “MupoM TeBbe” (cp. Butwin, Butwin 1977: 9), mo ume-
HU repost u3BecTHOro meaespa lonom-Aneiixema Tegve-monounux (Ha WAMIILL,
Tesve oep munxuxep, 1894-1916).

Ha camom nene, eme xorma [llomom-Aneiixem rymsit mo ‘Mapune’ B 6emoit
LUIATIE, MECTHBIE JKUTENN Ha3bIBaJIM €ro ‘pycckum nucareieM’. Kak u MHorue
ero coruieMeHHukH, 3amedaet [paep (Shrayer 2006: 209), lllonom-Aneiixem
ObL1 “eBpeeM B Poccun, HO pycckuM 3arpanuieii”. MtaiabsiHIb (BKITIOUas Biac-
TH) HE 3HAJM U BPSI JIU MPEJCTABISIIN, YTO ucaTens ‘u3 Poccun’ OblT Ha ca-
MOM Jienie eBpeeM u3 Ykpaunsl. Ero nouepu, Cappa (JIsst) u Mupuam (Mapycs,
Marie) muIyT B CBOMX MEMyapax:

Becs B 6estom, ryssier oH 1o 6epery Mops, 1o “mapune”. 3a Hum Tamapa [BHy4-
ka rucarenst; J/C). B ero pykax — 3HaMeHHTasi MaJICHbKasi KHIDKEUKa, B KOTOPOI OH
mUIIeT OBICTPO-OBICTPO, HA XOMY.

— “Ilucarens n3 Poccun!” — memayrces mpoxokue. Bee 3HaroT ero B Hepsu nox
9TUM UMeHeM: “Tiicatenb u3 Poccun” (PabuHoBuu 1984: 126).

Wranpsaaie! 3Hamm Hac Kak ‘Russos’ [sic! JIC| n oM OBITH CEpACYHO IpyKe-
CKHC, U MbI TOXKC JIIO0UIN HUTAJBAHIECB, OTCIl TOBOPUJI, YTO UTAJIBAHIBI €My HAIlo-
MHUHAJIM PYCCKUX, Oyayuu TeruibiMu 1 HaboxubiMu (Waife-Goldberg 1999: 256).

Mup Ilonom-Aneiixema HE TOIBKO OBUT TeorpadUIecKu U KIMMATHICCKH
JAJIEKAM OT CyOTpormdeckoit (iopsl mapkoB HepBu, HO 1 mpuHAAISKAT OyITO
OBl HTHOMY M3MEPEHUIO, HUYETo OOIIEero He MMEBIIEMY ¢ “O0KeCTBEHHOU CTpa-
HOi”, kyma B 1908 mpuexan Buepseie LllomomM-AmeixemM JICUUTHCS OT TYOCpKY-
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ne3a (cp. Hlomom-Aneiixem 1961: 722). [[Imemn, MOXXHO CKa3aTh, IPEACTABIISI
UeaJbHYIO U PE3KYyI0 MPOTHBOIOIOKHOCTD palickoro ‘Mecteuka’ JIurypuiicko-
ro nooepexbs. Camu (ororpaduu pOCCUICKOTO MOMIAHHOTO POIOM U3 YEPThI
eBpelickoil oceanocT Bo3ne ckail ‘Mapunsl’ B HepBu nim B cajuke cpeanzem-
HOMOPCKOM FOCTHHUIIBI, KOTOPBIH MUIIET IPyCTHO-CMEIIHbIE HCTOPUH TIPO J1aje-
Kui, eMy noporoii ‘mup TeBbe’, SIBISIFOTCSI M300paKEHUSIMHU TEX TPOTHBOPEUHIA
Y TOCKH, ITPONMTABIINMH KU3Hb POCCUICKUX eBpeeB. Eciu pycckue sMUrpaHThl
TOCKOBAJIM 110 POJUHE-MATepH, TO PYCCKHE €BPEH TOCKOBAJIM 110 POIUHE-Mavexe
(cf. Salmon 2015: 108 sgg.).

Opnum cnoBoM, B Hauajie XX BeKa HUKTO HE MOA03PEBaj, YTO TOCIOANH,
TYJSIFOIINH 110 ‘Mapune’ B U3SIMIHON 01Xk 1€, HEMPEMEHHO C KaKOH-TO OpHUrHU-
HaJBHOU aeranbio (mam oice: 17-18; Padbunosuu 1984: 119), B Oenoii nuismne u
CBETJIBIX OpIOKaxX, HEM3MEHHO C KapaHAalloM U TETPaJKod B pyke, ObLI COBCEM
HE ‘pyCCKUM THCaTeNIeM’, a BBICOUANIITIM MAacTepOM TePMaHCKOTO ‘KaproHa’,
Ha KOTOPOM ToBOpmIIO (B Hayasie XX Beka) MATUMUIUIMOHHOE eBpelickoe Hace-
nenue Poccuiickoit ummepun. A tem BpeMmeneM B ‘Poccuu’ u B Apyrux crpa-
Hax, IJIe €Bper MOIJIM €T0 YUTaTh, [LlonoM-Aneiixem OblJT CHMBOJIOM €BpPEHCKON
KYJBTYPBI; U JIaXKe CPEN CaMUX PYyCCKHX MUcaTeNeil OH MoJIb30BaJICs JII00OBBIO
U YBKEHUEM, KAK CAMBII U3BECTHBIN NPEACTABUTEINDL EBPEICTBA U €BPEUCKON
cnoBecHocTH (cp. Dauber 2013: 218). B koHIle IepBOTro IECATUICTHS TIPOIILIO-
ro BeKa, y>ke Bce B Poccun MOIIH ero 4uTaTh B PyCCKOM MEPEBOJE U C HUM I1e-
peNUCHIBANINCH TaKue Kopuden pycckoit mureparypsl, kak JI.H. Toncroii, A.IL.
Yexos, M. T'opbkuii, A.B. Am¢purearpos, B.I. Koponenko u ap.'®

[Noxanyii, HUKaKOH Ipyroi eBpeHCKHii miucaTesb TaK [ITyOOKO He OBIHSLI
Ha pOCCHUICKYI0 ciioBecHOCTh XX Beka, kak Illomom-AnelixeM. braronaps ynu-
KaJIbHOMY COYETaHHWIO HUILETHl U JYXOBHOCTH, SPYIAULINU U CyeBEpbs, KHIXK-
HOCTH M MEPKaHTHIBHOCTH, TPaAULMOHAIN3MA U OYyHTapCcTBa, BOCTOUHO-EBPO-
NENHCKUI MUP 4EepPThI EBPEHCKOU 0CEUIOCTH CTal HEUCUEPIIAEMbIM HCTOYHUKOM
MapagoKCcalbHOCTH U CKETCHUca, MPOMUTABLINX TUIUYHBIA IOMOp, CHJIBHO 3a-
pasuBILIHUI, 0COOCHHO B COBETCKOE BpeMs, PyCcCKyr0 KylbTypy (cp. CanbMoH
2008: 128-143; Salmon 2012, 2015). [TomoOHBI FOMOpP ONPEACIAETCS KaK CMex
CK603b C1e3bl I CUHTe3upyeTcs B Takux ciosax [llonom-Aneiixema:

51 ke HaoOOPOT — Xa-xa-xa Jla XU-XU-XH, BCErja >KMBOH, BCErna BeCelbli, U,
Isib, YUTUITHYI, YKOJIOJ, CKajl Ceplille B KOMOK, a TaM — B3/I0X, CTOH, cjie3a U
CHOBA Xa-Xa-Xa M OIATh XU-XU-XU [...] (u3 muceMa k SkoBy June3ony u3 Hepey,
OKTA6pE-HOA0pE 1908!7; cp. lllonom-Aeiixem 1961: 724).

Hcnonb3oBaHne HAPOAHOTO “JKaproHa’ B JHUTEparype ObLIO CTONb XKe K-
CHEpUMEHTAIbHO-TIapaIOKCaIbHBIM [IPUEMOM, KaK M M30UpaeMble MucareineM
M0 UCTHHE ‘4EXOBCKHE CIOXKEThl. UeXOB ObLIT caMbIM JIOOMMBIM PYCCKUM aB-
topoM Illonom-Aneiixema, 1 ¢ ero pacckazaMu U MOBECTSIMM OH HUKOTJA HE

16
17

O mepeBomax cM. mpum. 25.
Jarst micem 1llonom-Amneiixem n3 HepBu mpuBoasaTcs B Toit popme, B KOTOPOH
OHH OIyONHKOBaHbI B pyccKoM mepeBoze ¢ uaunil (cp. [llomom-Aneiixem 1961: 721-738).
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paccraBaricsi; oT UexoBa ObLTH UM yHACJICIOBAHbI JAKOHUYHOCTH 1 BHUMAaHHE K
MeJBYaliM JeTalisim croketa. B HepBu, paccka3seiBaet 1oub nucarelist Mapy-
cst (Waife-Goldberg 1999: 247-248), xorya oHa Kujia BMECTE ¢ OOIbHBIM OTIIOM
B Buyuie bpuan's, mo Beuepam, uToOBI OTEIl 3aCHYJI, OHA YUTAIa EMY MO-PyCCKU
pacckassl “mo0umMoro aBropa”, YexoBa, perympys CBO# rojioc 1o pUTMY BOJIH,
OMBIINXCS 00 CKAJIbI.

C onnoit croponsl, Illomom-Aneiixem ObuI, 0€3yCIIOBHO, CBOEro poja
‘eBpelickuM YexoBbIM’ (MMEHHO TaK BCE 3Bayid ero joma, cp. Shrayer 2006:
210), ogHaKo, C Ipyroil CTOPOHBI, OH ObLJI, TOXKAITYH, CBOETO poja ‘€BPEHCKUM
[MymkuapiM’, OO co37aBasl TUTEPATYPy JJIsS HAPOJA, MUChbMEHHOE HACIIEUe
Ha HAI[MOHAJLHOM SI3bIKE, TIPEOOPa30BbIBAsl JKUBYIO PEYb B MHCTPYMEHT Oec-
CMepTHOTO MCcKyccTBa!’. Tak Muca BBIIAOIIUIACS MOIT Ha s3bIKe uaui [epery
Mapxum (1984: 65):

[TpencraButh cede eBpeiickyro aureparypy Oe3 Illonom-Asneiixema Tak xe He-
MBICJINMO, KaK HEMBICIMMO IPEACTaBUTh ce0e KHUBOMU S3bIK O€3 IIeCHH HAPOIHOM,
KaK HEMBICIIIMO ce0e MPEeACTaBUTh MaTh 0e3 KoJIbI0ebHOI B yeTax. [Toatomy Llo-
JIOM-AJIEMIXEM HE TOJIBKO TOPJOCTh EBPEUCKOM JIUTEPATYpPbl, HO U ’KUBOE BOILIOILIE-
HHE HapoJa, €ro IyIH, ero yIbIOKH 1 ero cIe3bl, ero TopecTeil 1 ero pagocTei, ero
MKaKIbI )KU3HU U ero beccMepTusl.

3. Hb6uneli lllonom-Anelixema u e2o 3xo 8 Hepsu

[Honom-Aneiixem npuOs1 B HepBu B okTa0pe 1908 . u ocTtaHOBMIICS B
nancuone ‘Bel Sito’ (‘KpacuBas MmecTHOCTB), PSIIOM ¢ MYHHUIMITAIBHBIM Map-
KOM; OH ObLT TsDKeno OoneH. Ero 3aboneBanne MposiBUIIOCH BHE3AITHO B OEJ0-
pycckoM ropojnke bapanoBnum, 3a HECKONBKO Helemb 10 npuesna B Uranuio,
KOTJla TMcaTesb OCYUIECTBIIIT TypHE 10 TopojaM 3anagHoil yactu Poccuiickoi
UMIIEpUH, YUTasi B MECTHBIX TeaTpax CBOM IpoW3BeaeHHs. JlarHo3 okazasucs
TSOKETIBIM — OCTPBIM JIETOUHBIM TyOepkyne3. EMy mpomucanu crenuanbHyio
JIMETY U TEIUIbIM KiIMMaT. BblIo peleHo, yTo OH eAeT jeunTthes B Hepsu, o
I'enyeii, rae KIMMaT cuuTancsa TepaneBTHUecKku uaeanbHbIM (Butwin, Butwin
1977: 36; Jlesun 1984: 193; Waife-Golberg 1999: 238; Dauber 2013: 214).

Korna-To nucarens umn o0ecriedeHHo, 6iaronapsi UMyIIECTBY JKE€HBI, HO
[IOCJIe TIePeXUTOT0 (PMHAHCOBOTO Kpaxa OH HE pacroiaraj MaTephualbHBIMU

18 B pycckom Tekcre aByx nucem Illonom-Aneiixema (1961: 727, 729), nepe-

BEJICHHBIC ¢ ‘eBpeiickoro’ cootBercTBeHHO M. I'ypeBuuem u P. PyOounoii, ¢purypupyer
“Buiiia bpuano”, T.e. mouemMy-To UTANIbIHU3UPOBaHHAS (PopMa haMIITHK (PPaHIy3CKOTO
npoucxoxacHus ‘Briand’.
19 = o

Ecnn Mennene Motixep Chopum (kak pogoHaYaIbHUK XyHTOKECTBCHHON JIH-
TepaTypbl Ha WIMII) TTOIYYHII IPH KU3HN YBaKUTENBHYIO KINUKY ‘nemymka’ (tak Illo-
nmoM-ArneiixeM K HeMy oOpamaics U B CBOMX NMUChMax), To camoro Lllomom-Areiixema
CUNTAJIN ‘OTLIOM €BPEHCKOIl TUTEpaTypHl.
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CpeAcTBaMU IJisi JOJITOro NMpeObIBaHMs Ha 3apyOeskHOM Kypopte (cp. Waife-
Golberg 1999: 85)?°. Marepuanshoe monoxenue [lonom-Arneiixema ObLIO U3-
BECTHO €ro OJMM3KWUM MpPHUATENSIM M KOJUIEraM, W Kak TONbKo B bapaHoBHyax
onpenenuiachk Oonezns LllonoM-Aneiixema ¢ mociaeqyOMUM NPEANUCAHHEM
Bpadeil HeMeJICHHO exaTh B MTanuio, oHn npuayMaiu crnocod moMoyb nuca-
Temto. BcmomuuB 0 ToM, uTo B 1908 T. Kak pa3 oTMedaeTcs ABAAIATUITSI TUICT-
HUI TUTepaTypHbId I00MIIEH TIOOMMOTO Mucaressi, Apy3bsi yupeauian B Bap-
mase (T.6. B OJJHOM M3 IIaBHBIX IIEHTPOB €BPENCKON BOCTOUHO-EBPONEHCKOM
KyJBbTYpBl) IOOMICHHBIH KOMUTET C LEIbI0 coOparh y BceX Apy3eil, Koler u
yuTareseil OMIsIpa CpeCcTBa Ha TIEPBbIe MECSIbI NMPOKUBaHUs B MTtamuu?'.
Kpome Toro, uneHsl KOMUTETa CTaBHJIM Iepel coOOH 1eslb OKOHYATEebHOTO
BBIKYyTa y M3Jaresneil aBTopckux npas Ha Tpyabl Lllonom-Arneiixema, KoTopble
MucaTeslb B Hauaje CBOEW Kapbepbl HAUBHO MPOJAN MOKU3HEHHO 332 CMEXOT-
BOPHYIO CyMMY JIeHEer>.

Cpenu TaBHBIX WICHOB IOOMJICEHHOTO KOMHUTETa OBUIM €BpeicKue muca-
tenu ['epmon Jleun, Mopaexait (Mopaxe) Crnekrop u ko dunezon. Mmu
ObuTa ycTaHoBJICHA oduiinanbHas nara wowmies — 24 oktsaops 1908 r. (Jlesun
1984: 198):

W MBI pemmny B3sTh Ha ce0si MHULMATUBY 110 COOPAHMIO CPEJCTB HE TOJIBKO
JUIsl TOTO, YTOOBI MOXKHO Ob1TO OTIIpaBuTh Lllonom-Aneiixema B Utanuro, HO 1 Juis
BBIKYIIa €ro NPOM3BEICHUH y U3lareseil, IKCINTyaTHPOBABIINX €ro 0eCCTBhIAHeH-
M 00pa3zoM. “BBIKym’ e MPernoJHecTH eMy B Ka4ecTBe 1apa K ero 25-IeTHeMy
nucateIsCKoMy 100uero (mam sce: 196)%.

20 K xonuy nepsoro aecatuierus XX peka, ums [llomom-Aneiixema OblI0 yike

3HAMEHUTHIM KaK B €BPEICKOH cpejie, TaK U AAJIeKo 3a ee mpeaenamu. OfHaKo, 1axe ero
OTpPOMHAs Cl1aBa He u30aBuiIa ero ot noctostHHON Hy» bl (['ypmteiin 1939).

2l “B casu ¢ 1o6ueeM B IEpUOIMUECKO MeYaTu OTKPBLIM cOOp MOKEPTBOBA-
HU, KOTOpBIE MOTEKIIM CO BCEX KOHIIOB CTpaHbl. Hapox Hec cBOM TpPy/IOBBIE KOTCHKH,
9T00BI TOMOUB cBOeMy Jtoonmomy nucarento” (Iypmrreitn 1939). I[TogoOHas naunMAa-
THBA B T BpeMeHa He OblIa peakocThio. Kak Habmromaer Mapu Yeiid-Tonndepr, u unta-
Tesu [oppKoro codpanu HyXKHYIO CyMMY, YTOOBI KyITUTb JIIOOMMOMY MHCATENI0 BUILTY
Ha Kanpu (Waife-Goldberg 1999: 240).

2 B 1909 roxy, apysbsm u skeHe nucarens, Onbre Muxaiinosne PaGunosuy,
YAAJI0Ch OKOHYATEIbHO O(GOPMHUTH BBIKYI aBTOPCKHX IIPaB M OTYACTH BOCCTAHOBUTH
¢uHaHCOBOE Onaromnoiyune ceMbr. OJTHAKO, B CBS3H C BBICOKOH CTOMMOCTBIO MIPUIINY-
HOTO U TIPOCTOPHOTO XMhs B HepBu, Onbra MuxaiiioBHa ctanxa TaM paboTaTh 3yOHBIM
BpavoM, XOpOIIO MoApadarsiBas Ui CEMbH; MECTHBIN 3yOHOI Bpad M3penika ycTymall
eil cBOM KaOWHeT, rJie OHa HE3aKOHHO NMPHHUMaa poccuiickux smurpanros (Waife-
Goldberg 1999: 95). [leso B ToM, uto Osibra MuxaiiioBHa UMesa JUIJIOM HE Bpada, a
“neHtucTa”, noay4deHHbli B Kuese nocue AByxieTHeH NpaKkTHKHU B )KEHCKOW CTOMATo-
JIOTHYECKOH 1IKoJIe (mam dice), a NoRoOHbIH AuTuioM B MTamiu He npu3HaBascs.

2 HecMoTps Ha TO, 4TO IOpHAMYECKME paBa ObLIM HA CTOpoHe uszareneii (Jle-
BuH 1984: 198), B 1909 1. ro0mIIeifHOMY KOMHTETY yAAJIOCh Ha COOpaHHBIE TIOKEPTBO-
BaHMsI HAapoJia BBHIKYITUTh NPOW3BEICHHS MHcaTels ‘U3 Kaballbl YaCTHBIX MPEIAIPHHU-
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[TyOnuka oTBeTHIIa MTHOBEHHO. BO BCeX IMaBHBIX TOpPOAax eBPEHCKOro MHpa
OBLIM CO37aHBI KOMUTETHI [Tl OPTaHU3AlMK MPa3THOBAHUI B YECTh FOOMIIES, KO-
TOpBIC BKJIFOUAITH ceOst MyOIMYHbIC BHICTYIUICHHUSI C YTeHHEM paccka3oB Llomom-
AuneiixemMa U ¢ IEKIUSIMH, MTOCBSIICHHBIMU 3HAUYCHHUIO ero npousBeneHunit (Waife-
Goldberg 1999: 241).

KomuteT mo0umiics mojaoKHUTEIBHOTO pe3yibrara. 3a Kparkoe Bpems ObLia
coOpaHa cymMMa JICHET, MO3BOJIMBIIAsi OOJIBHOMY W €r0 POJAHBIM (IPUCYTCTBUE
KOTOPBIX 110 MPUYHHE €ro CIadO0CTH OBUIO eMy HEOOXOIUMBIM) JKUTh B Ollaro-
MOJTYYHBIX YCJIOBHSX PSIOM ¢ MopeM. B nuceme k JlnHe30Hy (OKTSAOpB-HOSAOPH
1908), Tonbko uto mpuexasmuii B Hepsu lonom-Aneiixem nucai:

[...] Moemy OpeHHOMY Teiry HEOOXOAMMO MPOBAIATHCS HE MEHBIIE TOAa y
MOpsI, B JKIJIHIIE, TOJTHOM CBETa M BO3/yXa, a Takoe xmimie ooxogures B 1500-
1800 dpanxoB B cezoH (600-700 pyOeit 11enKoBBIX). A TTOCKOIBKY TaKHe JCHBIU
MHE ¥ BO CHE HE CHWJIHCh, TO JIEJO IUIOXO [...] BOT u mpuxoauTcs nexars B maH-
cHOHe 0e3 COJHIIA, a 3TO CKBEPHO, CKBepHO, JuHeH3oH. HyxHo conHue, conHLe
nyxHo (ILlonom-Aeniixem 1961: 723-724)%,

Ve mo npuesac B HepBI/I, HECMOTpPA Ha MNCPBYKO HCYJAYHYIO TOCTUHHILY,
TAc eMy MpUIIOCh OCTAHOBUTHCA, C TIOMOLIBIO JOKTOPa MaHI[enL6epra nuca-
TCJIb Ha4YaJI MIOCTCIICHHO BOCCTAHABIMBATL CBOC 3/10POBbLE:

W neficTBUTENBHO, S BCTAN, TYJISIIO 0 “MapuHe” (B3MOpbE), U MEHS JIACKAIOT
JIy9IH TaKOTO COJIHIIA, KAKOTO 51 10 CHX IOp €Ille HUKOT/a He BuabiBal. Kakoe con-
ure! Kaxoit Bo3ayx! Eciu s oTcrona He yemy OoratsipeM, 3HaUUT Cyap0a Most pe-
mieHa (mucbMo K miemsinauie Haranuu EBceeBroit Masop ot 7-20 okrsiopst 1908
r., omom-Aneiixem 1961: 722).

[...]a connue 3aecsh, Pozet, He TO, KOTOpOE CBETUT NPUTBOPHO, TPEET XOIOAHOMN
YCMEIIIKOH, @ HACTOSAIIIEE COHIIE, CHSIOIIEE CBETOM TEPBBIX CEMH JTHEH TBOPEHHUSL.
OHO JacKaeT M rpeeT, Kak MaTb, a BO3IYX, Apyr Po3eT, cTpyHuTcs croga mpsmMo u3
past. I BOT TyT, y MOps, Ha BO3/lyX€, MO/ 3TUM COJIHBIIIKOM TyJsIET Ball OOJIbHOM
[ITonom-AneiixeM ¢ KapaHAAIIOM B pyKaxX U MHUIIET CBOM UCTOPHH |[...] (MUCBMO K
U. Posety ot 8 Hos16ps 1908 1., mam ce: 726)%.

Mareneir” u [llomomM-AneiixeMy BEpHYIH IpaBa Ha €ro COOCTBCHHBIC TPOHM3BCICHHS
(Typmrreiin 1939).

Cymma, Ha3BanHas LllomoM-Aneiixemom, B ppankax u B pyomsx B 2010 roxy
cootsercTBoBaia 30.000 momrapos (Dauber 2013: 213). ITaHCHOH GBI BBIIIE YIIOMSAHY-
Toiid ‘Bel Sito’.

25 Ve B HOs1Ope xena Onbra PabMHOBMY Harmycana Bpady U mucareito [ epuiony
JleBuHY, 4TO 30POBBE MY’Ka YXYAIIHUIOCH U OH “‘CTaj KanuIiTh KpoBbio” (JIeBuH 1984:
202). Ha camoM niere, “JHIIF MHOTO JIET CITYCTS MEJUIIMHA OOHAPYKUIIA, UTO IS OOITh-
HBIX TyOEpKyJIe30M HaXOAWTHCS Ha COJHIIE — 3TO TO, YET0 MMEHHO ClieayeT n3berars”
(Waife-Goldberg 1999: 247; Dauber 2013: 244).
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IIucema [lonom-Aneiixema u3 HepBu mnponuTaHsl yAUBUTEIHHBIM
IOMOpPOM?®; B HUX ITUCATEIIb OCMEUBAET, B YACTHOCTH, PEKUM TUTAHHs1, KOTOPOMY
IIOJIBEPratOT €ro KEHA U BPAYU:

bor co3nan xeHy 3areM, 4T0ObI MOPOYUTH HaM TOJIOBY OHIITEeKCaMu, MOJIO-
KOM M SIMLIaMM, IPUYEM TOJILKO ChIPBIMHU U BO MHOXecTBe (I1lonom-Aneiixem 1961:
725-726).

3a Te HEeCKOJIbKO HEJIETb, UTO 5 37eCh B OiarociioBeHHOM ropoje Hepsu, s npu-
0aBWJI IMOYTH YETHIPE KIJIO, TO €CTh necATh PpyHTOB. JlecsaTs ¢pyHTOB Msica. Cka-
JKUTE “HE CIMa3WUTh OBI”, CIUTIOHBTE TPH pa3a M MOKAXHUTE MHE 3a Iva3a KyKHII
[...]%. C Takum BecoM MHe y’ke He3aueM IHCaTh UM BBICTYHATh C MyOIMYHBIMU
YTEHHUSIMH, JOCTATOYHO MOKA3bIBATHCS Tepe] myonukoi! DTo HaMHOTO Jierye, 4em
MMCaTh WK BBICTYTATh. [la ¥ myOJInKe TOXKe HHTEpECHEE TOCMOTPETh Ha KPYNHO20
nHcaressl, 4eM CIymaTh ero. Uto ke kacaercs AMEpHKH, TO TaM MOXKHO 30JI0TO
3arpe0arb. S ye u pekiiamy npumgyMalt:

IYyno yypec!
IMpuxoaute! Banute Tonnamm! Cmotpute! /ltobyiitecs!
ICambli1 KpYMHbIA OMOPUCT B Mupe!
Becut Tpucta tpuguate pyHTOB!
— Wonom-Aneiixem! —
...Bxom ogmH ponnap [...]

Ox, 9Ta efa B MOTUTy BroHUT. OHa y MEHS yKe O JIOKEUKOH CTOUT (na yoe-
pekeT Bac oT 3Toro rocnojs!). [lyina u3 MeHs BOH, a OHH — 3Hall O/IHO: €CTb! ecTb!
ecth! (mUCHhMO K omecckuM apy3bsiM oT 7-20 oktsiopst 1908 r., llomom-Aneiixem
1961: 727-728).

Korma Bo Bcex crpanax mmpa, rae xwid nokiaoHHuku [llomom-Aneiixe-
Ma, Ha4aJIMCh Npa3{HOBaHUs 00WiIes, B HepBu ke, T/1e OH HaXOAUJICs, HEKOMY
OBLIO €ro MO3/IPABIISATH:

Jlenb 100uies HacTynwIl. B TOT Bedep ThICSYM JIIOJI BO MHOTHX Kpasx MHpa
cobpainuch, uToOb Bo3narh [llomom-Asneiixemy nodect. Berpeun cocrosumick B
TAKMX JaNeKuX JApyr OT Apyra MecTax, kak Bapiasa u ITapmk, Hero-Mopk u By-
sHOC Afipec, Jlonmon m MockBa. Ho He OBbIIO Tpa3gHOBaHWU B TOIl cTpaHe, Iie
OH kuJ1, 100 He ObUIO0 B MTanmuu eBpeeB, TOBOPSIIMX Ha WU, KaK U He OBUIO WX
B ero coOcTBeHHOM joMe. Hu y koro [B cembe; J/C| He Obu1o HacTpoenus. [loxa-
JyH, KOHTPACT MEX/Iy NMpa3HOBAaHUSMH 3arpaHHICH M €ro COCTOSIHUEM OKa3ajcs
CJIMIIKOM TATOCTHBIM. B TOT Beuep oH ObUI OJMH CO CBOEH cembeil u ObuT O0JIeH
(Waife-Goldberg 1999: 242).

%6 “Uyrars nuceMa lllonoM-AseiixeMa 1 He CMEATHCS OBLUIO MPOCTO HEBO3MOIK-

HO” (Cnexrop 1984: 191).
¥ Belpocuuii cpeau cyeBepHOro Hapoja, Illonom-AneiixemM Bepul B IPUMETHI U
naxe B nyxoB (cp. Waife-Goldberg 1999: 310; Dauber 2013: 128, 241).



398 Jlaypa CanbmoH

Cam r1o0misip, B yKe IPOIMTUPOBAHHOM MHCHME K JInHE30HY (OKTSOph-HO-
si0pb 1908), BrICKa3aJl COKAICHUE, YTO €My TPUXOUTCSI HAXOUTHCSI JJAJICKO OT
MECT Mpa3THOBAHUI:

S1 uyBCcTBYIO ce0sl Tak, Kak JOJDKHA ce0sl 9yBCTBOBATh TEJIKa, KOTOPYIO BCKap-
MJIMBAIOT HE TIPOCTO TaK, a C 33JHEH MBICIIbIO; KaK CTPEHOKEHHBIH KOHb B UYKOM
OBCE; KaK KOT, KOTOPBII CMOTPUT Ha MAacjo, HAKPBITOS CTAKAHOM; KaK CBSI3aHHBIN
MeTyX; KaK BEPHBIN TEC, IIOTEPSBIINI CBOCTO JOOPOTO XO3SIMHA WIIH, — IIOTOIHTe-
Ka! — KaK eBpeicKuil mIcaTelb, KOTOPBIi oTOapadanmi 20 JIeT, cTal KalIsITh KPo-
BBIO, J1a YOEpEeXKEeT Bac OT ATOTO TOCTIONb, M KaK pa3 K F0OMIICI0 3aBE3IIH €T0 Ky/a-To
TaMm B MTanuto, 3a0pajiu mepo u3 pyK U CTajau eMy TBepauTh: “TlodosbIie Bo3ayxa,
nobombine conuna!l Emb, ems, emp” (muckmo k [June3ony, Hepsu,; cp. Lllomom-
Auneiixem 1961: 725).

OnHako, yke 3a HEAEIO 10 0HUIIATFHON TaThl TOPKECTBA CTAJIN MTPHUXO-
IUTh B HepBu COTHM MO3/paBUTENBHBIX MMOCIAHUN Ha apec FOOMICHHOTO KO-
MUTETA, CIICHUAJIBHO YCTAaHOBJICHHOTO B HepBI/I. CaM MECTHBIN OYTaJILOH yKE
3HAJI, KTO 100mIIsip 1 3(HEKTHBHO HOCHII MMCHMa U TEJIETPaMMbl B KOMUTET HITH
[omom-AneiixemMy TOMO¥:

[...] moura mist HAC IPEACTABISIIA TAKYIO TSDKECTh, YTO HTAJIBIHCKHI ITOYTAIb-
OH [1a)K€ HE CTapaJICs JOCTABATH M3 CYMKH ITHChMA U3 3arPAHMIIBI, @ TIPUHOCHUIT €€
Ha HAIIy BUJUTY [ETUKOM, YTOOBI MBI CAMH BBIHMMAIH BCE TO, YTO OBLTO a1peco-
BAaHO HE HaM, M OCTABILSUIM MY, YTOOBI OH 3a0pal B CIEAYIONHIT CBOH MpHUXOX HA
BUILTY (mam oice: 242).

Tenerpad B HepBu OBLIT HECKOJIBKO THEW MOIPSI 3aHAT TOJBKO 00pabOTKOM
noutsl it Lllonom-Aneiixema (Jlesun 1984: 199).

HOOusip ObUT TITYOOKO TPOHYT TOPIKECTBOM, MOCIAHUSME U OOJIBIIIE BCETO
TETUIBIMH CJIOBAMHU, HAMMCAHHBIMH €My IPOCTBIMH JtonbMU 13 Poccun. OH ncan
Junesony: “Bunenu Ob1 BbI Tenerpammbl! MHOTHE M MHOTHE U3 HUX IPOHUKHYTHI
Tr00O0BBIO K HApOAY. [ .. .| Pa3Be 310 He JocTaTOUHOE BO3HATPAXKICHHE TSl [TUCATE-
1s1?” (muceMo u3 Hepsu, okTa0pb-Hos0ps 1908; cp. LLlonom-Adeiixem 1961: 723).

[IpazgHOBaHMS NPUBIICKIN BHUMAaHUE KYJBTYPHOTO MUpa K eBpeicKoi 00-
muHe BoctoyHoi EBporbl. [losiBUIMCE MHOTOUMCIIEHHBIE HOBBIC M3JaHUS LIIe-
nespos Lllonom-Aneiixema u BriepBble, MOKa OH Jeunics B Hepsu, nosBuiuch
pYCCKHe TepeBOAbl OOIBIIMHCTBA €ro KHHL. J[aBHO mucarenb MedTal yBHICTb
CBOM TPOU3BEACHUS HA PYyCCKOM S3BIKE, a TEIeph HE TOJIBKO €ro MeYThl CObI-
JIMCh, HO OH MOT HaCJIaXK1aThCs KpaliHe TOJIOKUTEIBHOM OLICHKON PYCCKHUX KPH-
THKOB (cp. Butwin, Butwin 1977: 37):

IlepeBo/bl MPOU3BEIEHHUI MOETO OTLA Ha PYCCKUIA S3bIK BCTPETHIIM C BOCTOP-
TOM He TOJBKO PElleH3EHTHI, HO U TJIaBHbIe CBETHIA pyccKoii criosecHocTn (Waife-
Goldberg 1999: 254)%,

2 O mepeBozax 1 0 npobieMax BOCIPOM3BOACTBA Crielu(UIECcKOro eBpeiickoro

kosoputa, cM. Dauber 2013: 104, 239-241. leransHee o0 pycckux nepeopax Lllomom-
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C oanoii croponsl, Hlonom-Aneiixem ObUT TITyOOKO TPOHYT KOJIMYECTBOM
U coliep’KaHUeM TO3paBIeHHMH, ¢ IPYroil Xke, Kak CIeqyeT U3 ero MUCeM, eMy
TPYCTHO OBLIO YyBCTBOBaTh ceOsi OTOPBaHHBIM OT CBOEH Cpelbl, OT Apy3ei u
mobumoro Haposa. Kak Obl XopoIiio Hu ObLTO €My B JIMTYPHICKOM “paro”, BCe
PaBHO OH TOCKOBAJI. DTOT (PAKT MOXKET Ka3aThCs MapaJOKCAIbHBIM, HO ACATENb
YyBCTBOBaJI ce€Osl AyHIEBHO KOM(OPTHO JIMIIb B MIPUCYTCTBUH ‘CBOMX’ JIOACH,
T.€. POCCHUHCKUX €BpEEB, O KOTOPBIX OH BCIO JKM3Hb MHCal U 4bs Cyan0a Oblia
emy gopora u omuska. [Ipu utennu ero nucem u3 HepBu cosznaercs Brieuatiie-
HHUE, YTO KOHTPACT MEXJly PaliCKUM MECTOM M €ro POJHBIM MHUPOM BBI3BIBAI Y
HETo BHyTpeHHee HanpshkeHne. Ero Mpicin ObUIH MOCTOSIHHO oOpatieHb! K Poc-
CHH, K €r0 MHPY, Y KOTOPOTO ObLT KAKOH-TO MPUBBIYHBIN ‘TIPUBKYC’:

Kak »xanko BeIvisimuT Teneps Kues mocie Onecrsmiero [lapmwka u mocne 4u-
crenpkoro beprmuua! W Bce-Taku, eciii ObI MHE TPEIIOKIIIN BBIOPATh OAMH W3
ITHUX TPEX TOPOJIOB, 51 OBI OCTAHOBHIICS TONBKO Ha KueBe, XOTs OH 1 He Tak Oiaro-
yXaeT U He Tak OraroycTpoeH. M uem garie s CIIBIITY, YTO MHE IPUIETCS OCTaBaTh-
Cs 3716Ch HE OJIMH CE30H W HE OJIMH TOJl, TeM OOJIbIIIe MEHS TSHET Tyna, OOMOLL. ..
(ITmecbmo x A JL Ipunkepy mis H.E. Mazop, Hepsu, 4-11-1909, [llonom-Aneitxem
1961: 732, kypcuB B TEKCTE).

Wmeertcs, cnaBa bory, u B Mtanuu 6ymara. Ho Oymara /Junesona coBceM He
T0. EcTh 1 yaii B Utanuu. 3a 1eHpru MOXKHO JIocTaTh Bce. Ho vait /lunezona nme-
et coBceM apyroi Bkyc (ITmcemo x Jlunesony u3 Hepsu, 27 mapra 1909, mam
arce: 737).

MpamopHast 10CKa Ha KAMEHHOW CTEHE OJJHON M3 CaMbIX KPacHBBIX MECT
Mupa OyJeT ele JOJIro CBHICTENbCTBOBATH O MECSLAX, MPOBOJUMBIX HA IPO-
TsxeHun cemiu net Lllonom-Aneiixemom B HepBu, B To Bpems kKak Ta OrpoMHast
pOJIb, KOTOPYIO OH ChIIpaj B Pa3BUTUM PYCCKOU M €BpeHcKoM nureparyp XX
BEKa, elle JKAET cBoero usydeHus. OcraeTcs Hajlexknaa, 4To CTOJIETHE CO JHS
CMEpTH IHcaTeNsl, KOTOPOoe 0TMeYaeTcss MMEHHO B 3ToM (2016) roay, moCIy KUt
MOBOJIOM JIJIl HOBBIX MCCIIEIOBAaHUI M AJisl BO3OOHOBICHHS MHTEpeca K YHH-
KaJIbHBIM XY/10’K€CTBEHHBIM MaMSTHUKAaM HCUe3HyBIIEMY ‘Mupy TeBbe’.

NecmoYyHUKu

I'ypanbauk 1984: V.A. Typaneuuk, B obwepaccutickom aumepamyp-
Hom koHmexkcme, B: OH xe (1107 pex. ), LLlonom-Aneti-
xem — nucamens u yenosexk, M. 1984, ¢. 294-307.

Aneiixema cm. Waife-Goldberg 1999: 251-254 u ®penkens 2012 (raoe, B 4acTHOCTH,
AQHAIM3UPYIOTCS MOTIBITKK aBTONEPeBOIOB). OUYEeHb NMepeIOBbIC HACH O MIEPEBOIC U3JI0-
skeHbl camuM Llonom-Aneiixemom B nucbMe K cbiHy Muiue u3 Hepsu ot 10-23.01.1909
(Iomom-Amneiixem 1961: 731-732). B cepeanne ceMUAECITHIX TOAOB MPOILIOTO BEKa
[omom-Aneitxem 0buT yike riepeBeaieH Ha 63 s3bika (Kaydhman 1984: 172).
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Abstract

Laura Salmon
A “Russian Writer” Walks Along the Marina. Sholem Aleichem in Nervi

At the end of the nineteenth and beginning of the twentieth centuries, many
Russians visited the seaside resort of Nervi, near Genoa, Italy. Most were socialists,
looking for support from Italian organizations and/or patients who suffered from tu-
berculosis and were in search of a milder climate. Indeed, the famous Yiddish writer
Sholem Aleichem (born Sholem Rabinovic) spent seven winters (1908-1914) on the Li-
gurian Riviera fighting a severe form of tuberculosis. Aleichem’s presence in Nervi was
commemorated in 2003 by a marble plague on the ‘Passeggiata di Nervi’, a wonder-
ful coastal promenade that a century earlier had been known as the ‘Marina’. Various
memoirs and letters, including the writer’s own epistles, offer interesting details about
his life in Nervi. Aleichem celebrated the 25th anniversary of his literary career there
while the rest of the Jewish and literary world held public readings and contributions
aimed at helping him cover the high cost of living at this Italian resort. This article ex-
amines the writer’s sojourns in Nervi, the celebrations of his writing held there, and the
paradoxical feelings of longing that he experienced on the lovely Mediterranean coast
for his poor, cold, and Jewish Russia.



Divagazioni attorno al roseau pensant pascaliano. The Thinking
Reed di Rebecca West e Mysljascij trostnik di Nina Berberova

Donatella Possamai

Man is but a reed, the most feeble thing in nature; but he is
a thinking reed. The entire universe need not arm itself to
crush him. A vapour, a drop of water, suffices to kill him.
But if the universe were to crush him, man would still be
more noble than that which killed him, because he knows
that he dies and the advantage which the universe has over
him; the universe knows nothing of this.

Pascal’s Pensees (West 2010: 4)'.

Rebecca West doveva nutrire una particolare affezione per il noto pensiero
pascaliano? e attribuirgli inoltre una pregnanza di significato tale da trarne il ti-
tolo del suo romanzo, ponendone in epigrafe quasi I’intero frammento.

Rebecca West, al secolo Cicely Isabel Fairfield, di origini irlandesi, fu una
delle personalita piu note del secolo scorso, giornalista, critica letteraria e una
delle scrittrici piu famose, tanto che il Time nel 1947 scelse 1’autrice ormai
cinquantacinquenne per la sua copertina ed ebbe a definirla “indisputably the
world’s number one woman writer’. Cicely Isabel Fairfield, sin da giovanissi-
ma, fu sempre socialmente impegnata su piu fronti e a soli vent’anni scelse di
usare come pen name Rebecca West — nell’originale Rebekka, una delle prota-
goniste di Rosmerholm (Villa Rosmer) di Ibsen — a testimonianza del suo preco-
ce impegno nella lotta per I’emancipazione femminile.

Nel 1936, quando esce The Thinking Reed, Rebecca West ¢ ormai una scrit-
trice affermata e una donna adulta, passata attraverso una relazione decennale con
H.G. Wells con il quale ebbe anche un figlio, Anthony West, che diverra a sua
volta scrittore. Nel 1930 aveva sposato il banchiere Henry Maxwell Andrews con
cui resto fino alla sua morte nel 1968; lei gli sopravvivera altri quindici anni. Non

' Qui e oltre le citazioni sono condotte sull’eBook West 2010; non esiste a

tutt’oggi una traduzione italiana.

2 Si tratta del celebre frammento 186 nella traduzione condotta su M. Le Guern:
Euvres compleétes, Paris 1998-2000: “L’uomo non ¢ che una canna, la piu debole della
natura, ma ¢ una canna che pensa. Non serve che I’universo intero si armi per ucciderlo.
Ma se I'universo lo schiacciasse, I’uomo sarebbe comunque pit nobile di cid che 1’ucci-
de perché sa di morire ¢ conosce il potere che 1’universo ha su di lui, mentre I’universo
non ne sa nulla” (Pascal 2013: 81-82). A testimonianza della predilezione dell’autrice lo
stesso pensiero viene citato anche in Black Lamb and Grey Falcon: A Journey Through
Yugoslavia del 1941. Sull’importanza del ruolo di elementi peritestuali quali titoli e epi-
grafi rimandiamo a Genette 1989.

3 Per una veloce consultazione sulla biografia di Rebecca West cf. Svendsen
2010; un lavoro ormai classico ¢ quello di Victoria Glendinning (1987).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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a caso The Thinking Reed reca la dedica: “To Henry Maxwell Andrews ... Viva-
mus, quod viximus, et teneamus Nomina, quae primo sumpsimus in thalamo™*.

Il romanzo ha come protagonista una giovane vedova americana, Isabelle
Torry, che giunge a Parigi per cercare di dimenticare la recente scomparsa del
marito. Qui intesse una relazione con un francese, a proposito del quale il nar-
ratore eterodiegetico afferma: “He was so finely made, so well dowered with
the dignity of grace, that on all fours he was as little at a disadvantage as a tiger.
He was an idiot, but his body did not know it” (West 2010: cap. I). Quest’ulti-
ma frase rivela appieno la pungente ironia di cui I’autrice rende spesso bersa-
glio il genere maschile. Alla scena della brutale rottura con il francese ¢ casuale
testimone il vero prescelto di Isabelle, un americano giunto a Parigi proprio per
chiederle la mano, ma che dopo aver assistito alla scenata, stupefatto, si ritirera.
Ex abrupto Isabelle decide di sposare un industriale francese, Marc Sallafran-
que, di cui non ¢ affatto innamorata pur apprezzandolo come persona. Tutto il
resto del romanzo ¢ dedicato alla storia di questo amore che va consolidandosi
nel tempo e che conoscera alti e bassi, tra cui una lunga depressione della pro-
tagonista in seguito alla perdita del figlio non ancora nato e altre vicissitudini.
Personaggio di contorno, ma sempre presente, un’amica di Isabelle, la réfugié
russa Luba (sic/), un impasto di bonta d’animo e nobile naiveté. Sullo sfondo
si delinea costantemente una forte critica alla societa europea del tempo e alla
natura dei rapporti di genere, che qui vediamo emergere in uno stralcio di con-
versazione tra marito e moglie:

Yes, our life sometimes forces us into surroundings that are not sufficiently un-
like a drain,” he said soberly. “But what would you have us do? Go Bolshevik?”

“Why not?” she asked, as soberly. But his brows came together and he bent on
her a kind, teasing smile, as if she had said something endearingly, femininely fool-
ish. She thought, “How queer men are, they cannot detach themselves from their
surroundings and criticize them; it is as if they were joined to the earth where they
stand by the soles of their feet (West 2010: cap. XIII).

In molti punti del romanzo traspaiono ulteriori giudizi negativi sulla strut-
tura dei rapporti sociali tra i sessi suggerendone la natura classista; alcune di
queste posizioni sembrano preconizzare gli assunti piuttosto radicali del femmi-
nismo americano della fine degli anni *60, inizio *70°:

Perhaps men, and the social structure which men have made, saw to it that
women were worked till they dropped, so that there should be no force in them that
was not expended in the service of their men.

But if that were so, and women must always be friendless, they were sentenced
to a privacy of fate which made a living woman not so alive as a living man, a dead
woman deader than her dead man (West 2010: cap. V).

*  E I’incipit, dagli evidenti echi catulliani, dell’ Epigramma ad uxorem di Deci-

mo Magno Ausonio di cui la West tralascia I’iniziale “Uxor”.
> Per una attenta disamina del femminismo della West cf. Scott 1991.
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Nella recensione apparsa su The New York Times, subito dopo 1’uscita del
romanzo, Louis Kronenberger mette in giusto risalto lo spirito critico che salda
la struttura di tutto il romanzo e osserva acutamente:

What finally does satisfy us as thinking beings, what does make the scenes sig-
nificant as well as thrilling, is no creative purity on Miss West’s part, but a critical
purposefulness. She possesses a rare gift — not mere critical clarity, but downright
critical intensity; and that has at times the appearances of creative fire (Kronen-
berger 1936).

11 “fuoco creativo” della West si sostanzia quindi in critiche radicali al ruolo
della donna nella societa dell’epoca; il portato ontologico del pensiero pasca-
liano diventa la chiave di lettura di tutto il romanzo e il modello che informa il
percorso della protagonista, Isabelle Torry, che attraversando la vita, riuscira a
rimanere fedele a quell’ideale di “canna pensante™ declinato al femminile.

Ventidue anni piu tardi vi sara un’altra scrittrice, di una decina d’anni piu
giovane della West, che decidera di usare lo stesso titolo per una sua opera. E
una Nina Berberova ormai cinquantasettenne, con due matrimoni alle spalle’,
quella che nel 1958 scrive Mysljascij trostnik. Corre ormai I’ottavo anno del suo
esilio americano ed ¢ anche I’anno in cui comincera la sua carriera accademica
all’universita di Yale. Prima dell’approdo americano, i suoi vagabondaggi per
I’Europa si erano protratti a lungo; sin dai primi anni venti, inizialmente insieme
al primo marito, Vladislav Chodasevi¢, aveva seguito i percorsi classici di molti
altri émigrés russi di quegli anni. Nella sua terra natale avra occasione di tornare
soltanto nel 19893, a quattro anni dalla morte.

La narrazione del Mysljascij trostnik berberoviano ¢ condotta dalla prota-
gonista in prima persona ed il plot ¢ estremamente lineare: due amanti, lei, di
origine russa ma trapiantata a Parigi, lui svedese, sono costretti a lasciarsi all’i-
nizio della seconda guerra mondiale. Lei resta a Parigi mentre lui torna in Sve-
zia. Finita la guerra, lei si reca a Stoccolma per altri motivi e qui ritrova Ejnar, il
suo primo amore, sposato con un’italiana ed ormai appiattito in una banale quo-
tidianita. L’epilogo avviene a Venezia, dove lei ha raggiunto la coppia e dove
rifiuta di diventare I’amante di Ejnar, pur amandolo ancora:

— 51 3aBTpa yemy, DitHap, — U 1 CMOTPIO HA HETO BHUMATEIIHHO M OJIM3KO BHXKY €TI0
a3a, — 1 sl X041y BaM CKa3aTh Ha NPOILAHBE, UTO s KOe-UueMY Hay4uMJIach 3a 9T TOAbI.
Teneps, Koraa NPHOTKPHIBACTCS IBEPH WK MIPUTIONHIMACTCS PeIIeTKa — CJIe3bI Oa-
TOZIapHOCTH OOJIbIIE HE JIylIaT MeHsl, HeT, He aymar! S He BCsKOW BO3MOKHOCTBIO
MOJB3YIOCh U HE BCSIKOMY Pa3pelleHuIo KiaHaock. Ilocne Beero, 4To s Buziena, MHe
HE X04eTcst OBbITh, JaXKe B CAMOM MaJIOM, TOH CepOii CKOTHHKOM, KOTOPYIO MOOMIIH3Y-

6
7

O forse, meglio, “giunco pensante”, ma su questo torneremo pitl avanti.
E un terzo con un russo naturalizzato americano per problemi di permesso di
soggiorno.

8 Per la biografia e una bibliografia generale sull’opera della Berberova cf. Deotto
2009.
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0T, MYIITPYIOT, TOHSIT KY/Ia-T0, KOPMSAT IIIOMOUpAMHU MM MOPST TOJI0IOM, HaKa3bl-
BAaIOT WIIH JAFOT OPICH 3a XOKeHuUE 1o cTpyHKe (Berberova 1994a: 257).

11 Mysljascij trostnik berberoviano ¢ stato piu volte letto e interpretato attra-
verso la rifrazione del pensiero pascaliano nella nota poesia di Tjutcev del 1865
Pevucest’est’v morskich volnach...’:

ITeByuecTb €CTh B MOPCKHX BOJHAX,
I'apmoHUs B CTUXUHHBIX CHIOpaX,

W cTpolinblit MyCHKUICKHNA MIOPOX
CrpyunTcst B 3bI0KMX KaMblIIax.
HeBo3myTumslii cTpoit Bo BceM,
Co3Byube MOTHOE B IPUPOIIE, —
Jluib B Hamme# npuspadHoi cBodoe
Pasnag Mbl ¢ HEtO CO3HAEM.
OTtkyna, Kak pasnaj BO3HUK?

U otdero xe B o01eM xope

Jymia He To moeT, 4To, Mope,

U pommieT MBICISIITHI TPOCTHHK?
W ot 3emiu 10 KpaitHUX 3BE3[1

Bc€ 6e30TBeTeH UM MOHBIHE

I'mac Bomuromero B MycThIHE,
Jyum otyassHHON poTect?

La protagonista stessa afferma verso la fine del racconto:

— Brl 3Haere, DiiHap, — TOBOPIO s, HE OTHUMAs y HETO PYKH, — Y MEHS B I0HO-
CTH OBLIO OJHAKABI TSDKEIOE Pa3odyapoBaHue (3TO 5 BaM PACCKA3bIBAIO O PYCCKUX
CTHXaX), KOI/ia s y3Hajla, YTO Hall BeJIHKHUH 1Mo3T TIOTYEB CBOIO JIyUINYIO CTPOKY
YKpaix y onHoro ¢paniysa. I, coOCTBEHHO, 10 CHX HOp OT ATOTO HE OIPaBUIIACh
(Berberova 1994a: 256).

Il racconto si chiude quindi con una separazione ineluttabile dettata dal
bisogno primario della protagonista di mantenere una posizione etica, con un
definitivo atto di rifiuto di qualsiasi compromesso, ben sottolineato dall’im-
magine di una Venezia che scompare: “CpoiictBo BeHenuu: ucue3arb Mrao-
BCHHO, HE OeKaTh 3a MOE3/10M, HE KMBaTh TO CJCBa, TO CIIPaBa, KaK JCIaroT
JIpyTrue ropoga, KOTOpele OCTaBIIACIIb, & Kya-TO [IPOBAIUBATLCSA B OJUH MUI,
OynTo ee HeT U HUKoTAa He Obu10” (Berberova 1994a: 257). La chiusa era stata
anticipata e resa ipotizzabile dalla teorizzazione della no man's land, quella
terra di nessuno, luogo dell’animo umano dove ciascuno ¢ padrone di se stes-
so ¢ dei suoi pensieri, dove la persona, uomo o donna che sia, pud condurre
un’altra vita libera: “4 Oblna, Kak Bcerma B JKU3HU, MOJHOW U €IUHOIMYHOMN
x03stiikort Moero no man s land’a” (Berberova 1994a: 239). 11 concetto stesso

®  Anche nell’epigrafe tjutceviana troviamo un verso di Decimo Magno Auso-

nio, con la modifica dell’originale “est et”: “Est in arundineis modulatio musica ripis”
(Tjutcev 1965: 199).
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dino man’s land e 1a forza assertiva con cui la protagonista lo esprime'® ci sem-
brano ricordare non tanto il mormorare del pur pensante giunco tjutéeviano
quanto piuttosto la forza morale e la ferma compostezza dell’originaria canna
di Pascal: “Tutta la nostra dignita consiste dunque nel pensiero. E da qui che
bisogna partire, non dallo spazio e dalla durata, che noi non sapremmo riem-
pire. Impegniamoci quindi a pensare bene: ecco il principio della morale” (Pa-
scal 2013: 82)'". E nel pensiero, sostanza intangibile della no man's land che
la protagonista trova rifugio.

Nel confrontare il frammento di Pascal e la poesia di Tjutéev, Sarah Pratt
ne rileva gli elementi comuni: “Here we find a ‘thinking reed’, water imagery
and a troubled relationship between man and the universe”; non manca pero di
sottolineare la profonda diversita di atteggiamento tra il filosofo e il poeta:

But the sense derived from the combination of these elements is a vastly differ-
ent one, for Pascal posits man’s consciousness, his ability to think, as the basis of
his superiority to nature rather than as a source of undesirable discord. [...] Tjutcev
[...] nonetheless disagrees with Pascal on the crucial issue of consciousness: Pas-
cal maintains that thought, or rational consciousness is man’s gravest metaphysical
problem; Tjutcev here portrays it as the root of man’s gravest metaphysical prob-
lem (Pratt 1983: 216)'.

Per Pascal quindi ¢ la fede autoconsapevole in Dio, che potremmo piu la-
tamente intendere come un atteggiamento profondamente etico nei confronti
dell’universo, a rendere 'uomo “pensante”, — tutta la forza semantica cade su
quel pensante — laddove per TjutCev proprio quell’essere “pensante” sembra
porsi alla base della percezione disarmonica del mondo e della conseguente
infelicita dell’'uomo. E la Berberova Pascal lo conosceva bene, in Kursiv moj il
nome di Pascal ricorre pit volte e nel dicembre 1939 Ia scrittrice annota:

10 MHe ¢ caMbIX paHHUX JIET FOHOCTU AYMAJIOCh, YTO Y KaXXAOT'0 YCJIOBCKAa €CTh

CBOI1 no man's land, B KoTOpOM OH caM ce0e MOJHbINA X03I1H. Buanumas ai1st BceX KHU3Hb
— OfiHa, IpyTasi IPHHAUICIKHUT TOIBKO €My OJHOMY, M O HEeil He 3HaeT HUKTO. DTO COBCEM
HE 3HAYUT, 4TO, C TOYKU 3PSHUS MOPAJIH, OJHA — HPABCTBEHHAs, a ipyras — Oe3HpaBCT-
BEHHas!, WM, C TOYKU 3PEHHs TIOJIUIIMH, OJIHA — JJO3BOJICHA, a pyras — HEJI03BOJICHA.
[...]. MHe xaub Jitofield, KOTOpbIC OBIBAIOT OJHU TOJILKO y ce0sl B BAHHOH KOMHATe, U
Gounbie Hurne 1 HUKOTAA (Berberova 1994a: 237-238).

1" La “dignita della canna pensante” ¢ un’immagine che torna anche nella Nausée
del 1938 di Jean Paul Sartre; Antoine Roquentin, il protagonista, al culmine di una delle
sue visioni apocalittiche esclama: “Je m’adosserai a un mur et je leur crierais au pas-
sage: ‘Qu’avez-vous fait de votre science? Qu’avez-vous fait de votre humanisme? Ou
est votre dignité de roseau pensant ?°” (Sartre 1981: 189).

12" Naturalmente ai fini del presente lavoro il confronto tra il filosofo e il poeta si
limita unicamente ai materiali considerati; per una trattazione comparativa approfon-
dita rimandiamo all’ampio lavoro di Boris Tarasov e, piu precisamente, al capitolo F.1.
Tjutcev i Paskal’ (antinomii bytija i soznanija v svete christianskoj ontologii) (Tarasov
2009: 286-319).
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S npounrtana xuury ITackans o Xpucrte. OcoOEHHO MEHS MOPa3UI0 TO MECTO,
rae [lackans roBopuUT ¢ OONBIION cuMMIaTueil o HauBHOCTH Xpucta (Berberova
2014: 483).

Queste differenti interpretazioni del racconto della Berberova, piu ‘tjut-
Ceviane’ o piu ‘pascaliane’, potrebbero costituire una delle motivazioni delle
notevoli variazioni che la traduzione del titolo originale presenta nelle dif-
ferenti lingue: dal Giunco mormorante italiano, dove il rimando all’ormai
attestata, ancorché non elegante, “canna” pascaliana si perde quasi completa-
mente'?, al tedesco Das rauschende Schilfrohr, pressoché equivalente all’ita-
liano in quel rauschende ma che conserva vivido il richiamo a Pascal nel so-
stantivo, per giungere a Le Roseau révolté, La caiia rebelde (tradotto pero dal
francese), e chiudere con un laconico 7he Revolt. Forse per Marian Schwartz,
la traduttrice accreditata della Berberova in lingua inglese, erano ancora vivi
gli echi di The Thinking Reed di Rebecca West, — ma siamo nel campo delle
supposizioni —; sta di fatto che in francese, spagnolo e soprattutto in inglese
il titolo accentua quel carattere di resistenza e di opposizione (come artico-
lazioni del pensiero) che sono, a nostro avviso, elementi portanti dell’opera
della Berberova.

Con ottime probabilita 1’autrice del Mysljascij trostnik conosceva il ro-
manzo omonimo della West; il nome di Rebecca torna piti volte nella Zeleznaja
Zenscina, e la Berberova ne aveva quantomeno sentito parlare gia dai tempi
della liaison della West con H.G. Wells'*:

On [H.G. Wells] 0bu1 MHOTO JTeT cBs3aH ¢ Pebexkolt YacT, OT KOTOpoit nmen
LIECTUJIETHETO ChIHA, HO OTHOIICHHUS 32 MTOCIEIHUH IO/l CTAJIM YK€ HE COBCEM Te,
4yT0 OBUTH (OH pa3opBal ¢ Hell B 1923 rony). Ee KHUTH MMenu OrpOMHBIN ycieX y
yuTaTenei, ee okpyxainu B JIOHTOHE NOKIIOHHUKH, OHA CTAHOBUJIACH 3HAMEHHTO-
CTBIO, €€ JIOBWJIM M3/1aTeIIH, ¥ JICHbI'H CBINAINCH Ha Hee. M OH cTal ¢ Hel KecToK
U naxe wHorna rpyo: B [lapmxe, rae oHM HeTaBHO OBLTH BMECTE, B TOCTHUHHUIIE,
Korjaa oH momren Kk Axaronio ®paHCy U OHA MONMPOCUIA B3STh €€ ¢ co0oi, OH
cKazaj, 4ToObl OHA CH/Iela JI0Ma, IOTOMY YTO OHA TaM OyJeT eMy MeliaTh U BCe
paBHO OHA HEJOCTATOYHO KpacuBa, 4TOObI HATH B rocT K @pancy. Kak ona mto-
ouna ero korna-to! Ho oH, kaxeTcst, yOusI 3Ty Jr000Bb TAKMMH OTBETaMHU, CBOCH
TpeOOBaTENILHOCTHIO K HEH M HECHOCHBIMH Kallpu3aMu. A oHa OoJIbllle, 4YeM UM,
ceifuac yBiedeHa npuineanield k Heit ciasoit (Berberova 2001: 331).

13 Tant’¢ che la curatrice ha premesso al testo 1’intera poesia di Tjutéev, compien-

do un’operazione piuttosto incisiva sul peritesto.

4" La conoscenza con Wells datava dal soggiorno di questi nella famosa casa di
Gor’kij nel Kronverksij Prospekt a Pietrogrado nel 1920, periodo in cui vi abitavano
anche Chodasevi¢ e Berberova (Berberova 2014: 219-220). Talvolta, come vedremo
anche piu avanti, le notizie fornite dalla Berberova nelle sue opere sono fonte di con-
troversie, e non solo per il complesso rapporto tra memorie, scrittura creativa e fiction:
cf. Peterson 2001.
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Irina Vinokurova, che ha lavorato a lungo sul fondo donato dalla Berbero-
va all’archivio dell’universita di Yale'’, in un interessante articolo del 2012',
rivela interessanti echi e consonanze tra Kursiv moj e i primi tre volumi del-
le memorie di Simone de Beauvoir, (Mémoires d’une jeune fille rangée, La
Force de I’dge, La Force des choses, I’ultimo ¢ Tout compte fait), giungendo
ad affermare:

Comnocrasnenne “Kypcupa” ¢ aBrodomnorpaduueckoil mpo3oii boByap obnapy-
JKMBACT MHOXKECTBO JIPYTHX T€pPECEedeHHH, OONBIIMHCTBO U3 KOTOPHIX HE MOXKET
OBITH CITMCAHO Ha MPOCTYIO CiTydaitHocTh. Hanmio HanpspkeHHBIH auajor ¢ bosy-
ap, WIymuii Ha BceM TpocTpancTse “Kypcupa”, XoTs apumupoBaTh STOT JUATOT
bepbepora otHronp He cTpemutcs (Vinokurova 2012).

Vinokurova segue passo passo I’opera della Berberova confrontandola con
le memorie della de Beauvoir e enumerando convincentemente i paralleli sia da
un punto di vista strutturale, sia da un punto di vista delle tematiche affrontate,
tra cui, non ultimo, il problema dell’autorealizzazione di una scrittrice, sul piano
professionale e sul piano personale.

Tra The Thinking Reed e Mysljascij trostnik esiste un filo sottile che non
siamo in grado di dipanare come vorremmo: si dovrebbe cercare a lungo nelle
carte berberoviane per trovare, forse, qualche riferimento diretto; carte che co-
munque, come suggerisce Vinokurova, la Berberova era molto attenta nel va-
gliare, lasciando solo cio che le sembrava opportuno ¢ cancellando o distrug-
gendo quanto le pareva inappropriato.

Due scrittrici, due donne, sicuramente diverse, la West e la Berberova, con
un comune interesse per i destini femminili e un comune apprezzamento per
quelle donne (e protagoniste delle loro opere) che riescono a vivere e non solo
a sopravvivere!’, nonostante tutti gli ostacoli che la sorte, il mondo, la societa
pongono sul loro cammino. E con il titolo di un’opera in comune, quel roseau
pensant scomparso nelle traduzioni del Mysljascij trostnik. Resta comunque un
ragionevole interrogativo: chissa se la Berberova intendeva in qualche modo
rispondere al Thinking reed della West, riappropriandosi cosi di una tradizione
che sentiva profondamente sua.

15" Che ha utilmente inserito in rete anche una descrizione dettagliata del fon-

do Nina Berberova Papers, General Collection, MSS 182, Beinecke Rare Book and
Manuscript Library, Yale University: <http://drs.library.yale.edu/HLTransformer/
HLTransServlet?stylename=yul.cad2002.xhtml.xsl&pid=beinecke:berb&query=&cl
ear-stylesheet-cache=yes&hlon=yes&big=&adv=&filter=&hitPageStart=&sortFields
=&view=tpftttitlepage>.

16 E anche in una recente intervista rilasciata a Ivan Tostoj (2015).

17" Parafrasando il titolo dell’articolo sulla Berberova di Sergej Kostyrko, /3Zit’,
Ctoby zit (Kostyrko 1991: 216) che a sua volta gioca con il titolo di uno dei capitoli della
Zeleznaja Zen$cina, Zit’, ¢toby vyzit’ (Berberova 2001: 470).
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Abstract

Donatella Possamai
Digressions about le roseau pensant: Rebecca West’s The Thinking Reed and Nina Ber-
berova’s Mysljascij trostnik

Through an analysis of the works The Thinking Reed by Rebecca West and
Mysljascij trostnik by Nina Berberova, the author aims to reveal the two writers’ com-
mon pattern; if, on the one hand The Thinking Reed raises the question of gender equal-
ity in society, on the other Mysljascij trostnik is clearly a woman’s claim on the dignity
of human beings. The author suggests that the choice of the same title (the Russian
mysljascij trostnik means exactly ‘thinking reed’ in English) recalls Blaise Pascal’s well-
known Think. If this is out of the question regarding West, even in Berberova’s short
novel, whose title has always been thought to be derived from Tjutcev’s famous poem
Est in arundineis modulatio musica ripis, (in which the poet re-elaborates the subject
of the French philosopher’s pensée), one cannot avoid linking it to an immediate sug-
gestion drawn from Pascal.
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Gli slavi e la ricerca






In margine alle ricerche di Evel Gasparini. Cultura, lingua e
relazioni interetniche

Raffaele Caldarelli

Tra i materiali che arricchiscono la riedizione della fondamentale opera sto-
rico-antropologica di Evel Gasparini curata da Marcello Garzaniti ¢ Donatella
Possamai figura anche un’eccellente prefazione di Remo Faccani (cf. Gaspari-
ni 2010: XI-XXX)!. Dopo aver rievocato in pagine al tempo stesso obiettive e
ricche di umana partecipazione il percorso biografico di Gasparini, Faccani ri-
percorre nei suoi momenti fondamentali la genesi della sua linea di ricerca stori-
co-antropologica. Vediamo qui chiaramente evidenziato il passaggio da un pre-
valente interesse letterario a un pit ampio orizzonte storico-culturale, in quanto
Gasparini si convince progressivamente che ¢ possibile ritrovare, secondo le
sue parole, “orme sicure di tradizioni millenarie in pensieri, stili, concezioni e
sensibilita che si ha il torto di ritenere troppo originali” (Gasparini 2010: XX).
Cosi, Gasparini andra aprendo alle sue ricerche orizzonti storico-antropologici
sempre piu vasti con profonde implicazioni sulle premesse della cultura slava
comune e degli sviluppi culturali nelle diverse aree della Slavia?; ipotesi sempre
estremamente originali, vagliate e corrette, in un lungo spazio di tempo, attra-
verso un processo di costante e severa autocritica.

All’inizio del § 13 della sua prefazione Faccani sostiene I’impossibilita di
“una pur sommaria rilettura critica di un’opera della vastita e complessita del
Matriarcato slavo” (Gasparini 2010: XXV). Formulata da uno studioso della
sua statura, questa osservazione non puo che indurre a un’estrema prudenza’.
E vero: la risposta da parte del mondo della slavistica che uno studioso di ri-
lievo mondiale come Mircea Eliade preconizzava in un suo intervento apparso

' Faccani rielabora qui, come egli stesso segnala in una nota asteriscata (cf.

Gasparini 2010: XI), un suo precedente testo: Evel Gasparini. Dalla letteratura russa
all’etnologia slava, “Studia mythologica Slavica”, X, 2007, pp. 119-136.

2 Gia presente in Gasparini 1934: 5-7, I’idea della stratificazione antropologico-
culturale trovera una bella formulazione metaforica in Gasparini 1968: 3 con I’immagi-
ne di “una cultura slava antichissima che, come il letto sassoso di un torrente, increspa
le acque di superficie con moto sempre uguale e sempre disuguale”.

3 Contestualmente Faccani fornisce un brillante esempio delle possibilita euri-
stiche che Gasparini puo aprire applicandone la prospettiva all’interpretazione di alcune
tra le berestjannye gramoty novgorodiane (Gasparini 2010: XXV-XXVI).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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in “History of Religions™ in sostanza non ¢’¢ mai stata; e non favorisce certo
una riscoperta approfondita del nostro autore la scomparsa di alcuni studiosi,
soprattutto russi, le cui competenze in materia di storia della cultura, antro-
pologia ed etnogenesi sarebbero state certamente preziose nel promuovere un
dibattito adeguato al livello dell’opera gaspariniana’. A piu ampie riletture e
riconsiderazioni si potra pensare in un futuro probabilmente non immediato.
Da parte mia vorrei qui intanto riflettere su alcuni aspetti, talora particolar-
mente problematici, delle ricerche di un Gasparini ancora giovane, anche alla
luce dei risultati raggiunti dalla ricerca successivamente. Anche nell’introdu-
zione di Remo Faccani viene posto il problema degli elementi di continuita e
di discontinuita che si possono riscontrare comparando la Cultura delle steppe
del 1934 e il Matriarcato slavo del 1973, che accoglie in una vasta sintesi i
risultati di un lunghissimo lavoro di ricerca confortato da conoscenze biblio-
grafiche davvero sterminate e maturato anche in connessione con la pratica
didattica®. Una riflessione su questo problema puo partire utilmente dal con-
cetto eponimo del lavoro datato 1934, quello di “cultura delle steppe” che Ga-
sparini coniuga con quello di un’indoeuropeicita “arcaicizzante” degli slavi,
visibile anche in una forte solidarieta etno-linguistica col mondo iranico (cf.
Faccani in Gasparini 2010: XX). La concezione delle relazioni etniche e cultu-
rali degli slavi secondo il Gasparini del 1934 ¢ sintetizzabile all’incirca come
segue: a) gli slavi sono linguisticamente vicini all’elemento indoeuropeo piu
arcaico’; b) le loro sedi originarie sono probabilmente da collocare molto ad
est®; ¢) il mondo slavo antico ¢ vicino, linguisticamente e culturalmente, alle

4 Lo ricorda Faccani in Gasparini 2010: XXII, XXV.

5 Faccani nomina in particolare N.1. Tolstoj (ricordandone il fervido apprezza-
mento da lui espressogli oralmente per il Matriarcato), V.N. Toporov e V.V. Sedov. I ter-
mini entusiastici e scientificamente profondi del giudizio di Tolstoj rendono ancor meno
spiegabile I’isolamento scientifico del nostro autore (cf. ancora Garzaniti, Possamai in
Gasparini 2010: VII-VIII).

¢ Questa capacita di trasfondere nella didattica i risultati scientifici ¢ ben docu-
mentata da una serie di dispense prodotte durante gli anni dell’insegnamento padova-
no; alcuni contenuti venivano riproposti annualmente, altri variavano secondo il corso
monografico annuale. Ho gia avuto occasione di citare la dispensa dell’A.A. 1967-1968
(Gasparini 1968).

7 Gasparini concorda con Feist nel considerare la prima mutazione consonantica
germanica come frutto di un adattamento della (di una?) favella indoeuropea trasmessa
a popolazioni alloglotte, in netta polemica con Kossinna ¢ la sua visione dei germani
come portatori di un’indoeuropeicita “originaria” (cf. Gasparini 1934: 21).

8 Come ricorda Faccani in Gasparini 2010: XX (in particolare nota 9), lo studio-
so parte da una collocazione dell’ Urheimat indoeuropea in Asia Centrale (tra I’Amu-
Darja e il Syr-Darja, con Feist, o piu a nord verso i monti T’ien Shan con Berthelot) pur
notando che I’ipotesi di Schrader sulle pianure meridionali della Russia si concilierebbe
meglio con il nesso iranico cui egli pensa (Gasparini 1934: 51, nota 1). Optera poi de-
cisamente per le steppe eurasiatiche, con una prospettiva simile a quella che sara poi di
Marija Gimbutas. La collocazione centrasiatica pud sembrare oggi bizzarra, ma all’epo-
ca riscuoteva largo credito: in Gasparini deve aver suscitato molto interesse la scoperta
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etnie/lingue indoeuropee orientali, anzitutto all’iranico, al quale lo legano sia
concordanze nella conservazione di elementi indoeuropei arcaici sia relazioni
di prestito intervenute a piu livelli cronologici; d) il mondo slavo delle origini
accoglie anche elementi “turanici’, in misura particolarmente notevole nella
cultura che ha prodotto le byliny antico-russe; la “cultura delle steppe” di cui
parla Gasparini ¢ fatta propria dagli slavi sostanzialmente nelle vesti di una
simbiosi irano-turanica.

Mi sembra che si possa formulare qui una considerazione sulla strategia
conoscitiva del nostro autore. Gasparini si ¢ mosso sempre con grande consa-
pevolezza metodologica e con estrema prudenza. Cio non toglie nulla alla sua
capacita di inseguire idee completamente nuove, di seguire vie del tutto origi-
nali: in questa sua tendenza a sintetizzare cautela e ardimento risiede, direi, uno
dei motivi peculiari che rendono cosi affascinante il suo discorso scientifico. Il
settore della ricerca in cui sceglie di osare ¢ ben determinato; da altri campi egli
attinge piuttosto dei dati destinati a consolidare le sue intuizioni. Il nucleo della
sua ricerca ¢ nella fase iniziale 1’indagine storico-culturale destinata a conte-
stualizzare e spiegare in modo largamente nuovo il fatto letterario. Questa dire-
zione di ricerca si verra poi meglio determinando come indagine eminentemen-
te antropologico-culturale, inizialmente soprattutto sulla base delle suggestioni
della scuola antropologica di Vienna e in particolare di Seifert ma poi, sempre di
piu, attraverso 1’incontro con i grandi etnologi polacchi, soprattutto Kazimierz
Moszynski. La linguistica gli offre, come accennato, soprattutto elementi di ri-
scontro e consolidamento. Colpisce la consonanza tra la sua idea di uno slavo
delle origini arcaico e sostanzialmente fedele al fondo indoeuropeo e quanto
dice Meillet 1934: 13:

[...] tout en présentant peu de formes qui soient exactement identifiables
a des formes indo-européennes, il [i.e. “le slave”, RC] continue sans rupture
I’indo-européen; on n’y apercoit pas de ces crises brusques qui ont donné
au grec, a ’italique (et surtout au latin), au celtique, au germanique leur
aspect caractéristique. Le slave est une langue indo-européenne faconnée
par un long usage, profondément altérée par beaucoup d’influences, mais
qui a conservé un aspect général archaique. Ceci tient sans doute a ce que
les Slaves sont restés longtemps a 1’écart du monde méditerranéen |[...].

del tocario A e B nel Turkestan cinese, che negli anni Trenta poteva ancora sembrare
un indizio a favore di una collocazione centrasiatica dell’ Urheimat. Oggi ovviamente
tale ipotesi appare totalmente inverosimile. Su una possibile migrazione di popolazioni
indoeuropee verso est che avrebbe dato luogo all’area tocaria, nonché sull’ipotesi al-
ternativa definibile come quella della “catena centroasiatica”, cf. Villar 1997: 589-594.
Nell’opera maggiore Gasparini cita il tocario una sola volta in maniera del tutto occa-
sionale accennando, con un rimando a R. Heine-Geldern, ad una “emigrazione pontica
prescitica, forse tocaria”, cf. Gasparini 2010: 707.

Gasparini segue qui una terminologia oggi superata dall’uso prevalente in sede
linguistica dell’etichetta di “uralo-altaico”. Di fatto si riferisce qui sempre al ramo altai-
co e in questo ambito in particolare al gruppo delle lingue turche.
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Nel prospettare una stretta simbiosi slavo-iranica'®, Gasparini fa riferimento
alle due modalita che nella storia degli studi sono state considerate come genera-
trici di affinita tra le due famiglie: prestito (Rozwadowski 1914-1915) ed eredita
comune (Meillet 1926, che esclude esplicitamente la possibilita di apprezzabili
fenomeni di prestito dall’iranico, qui determinato come scitico, allo slavo). Sulla
base dell’evidenza disponibile nel 1934, le concordanze grammaticali e lessica-
li tra slavo e iranico erano generalmente considerate interessanti ma comunque
limitate: in sostanza, non si andava molto oltre i lavori di Rozwadowski e Meil-
let. Credo che sia questo uno dei motivi che indussero Gasparini a mettere in
seguito decisamente in secondo piano il motivo dell’affinita slavo-iranica. Che
rinunciasse del tutto a riconoscere una certa importanza all’elemento iranico nel-
la storia etno-linguistica slava, non credo; se non erro, tale elemento, pur senza
essere esplicitamente menzionato, ¢ tacitamente presupposto come una sorta di
catalizzatore della fase numero tre nella successione di quattro stadi di sviluppo
(caccia-raccolta, agricoltura matriarcale, parziale “patriarcalizzazione” dell’agri-
coltura e della societa, civilta urbano-cristiana) descritta in Gasparini 1968: 5-8;
insomma, i popoli iranici vengono visti come portatori di aspetti dell’indoeuro-
peita che gli slavi hanno condiviso o finito per condividere. D’altra parte rimane
innegabile il fatto che il nostro autore ha lasciato alquanto da parte questo filone
iranico. Lo vediamo spesso procedere cosi: se non puo addurre sufficiente evi-
denza documentaria a sostegno di un’intuizione, si ferma e la lascia in secondo
piano. Non c’¢ da stupirsi che abbia battuto poi altre strade, soffermandosi in
particolare a vagliare la portata dell’influenza finnica sul mondo slavo antico, in
particolare orientale (cf. oltre). Se scrivesse oggi, Gasparini troverebbe ben piu
vasto conforto a questa sua lontana ipotesi iranica in studi che mi sembra abbiano
dimostrato una solidarieta linguistica tra slavo e iranico degna di considerazione
(cf. in particolare Reczek 1991 e molti altri lavori, tra cui quelli di Aleksandar
Loma; cf. Bocek 2014: 265-287 per uno sguardo d’insieme)'!.

Il quadro che Gasparini provava a delineare nel 1934, tra molte incertez-
ze ¢ senza una base sufficiente di riscontri a supporto, aveva un suo interesse
quantomeno come ipotesi di lavoro. In sintesi, egli aveva in mente un quadro
dinamico di relazioni tra gli antichi slavi, altre popolazioni dell’area indoeuro-
pea orientale (tra le quali il ruolo di maggiore spicco spettava senza dubbio agli
iranici), e popolazioni finno-ugriche. Ora noi abbiamo piu elementi per dire che
questo quadro di relazioni ¢ una realta e torna a ravvivarsi ricorsivamente (cf.
Pisani 1978: 187-189) con modalita diverse e con un ruolo ora pit ora meno
marcato dei diversi soggetti. Sicuramente entrano in gioco, con un ruolo di
considerevole rilevanza, almeno due ondate di contatti slavo-iranici. Sembra
anche difficile rifiutare in toto 1’idea, discussa con impegno da Meillet, Pisani
e molti altri, di un influsso iranico sulle credenze e la vita spirituale degli slavi

10" Cf. comunque Gasparini 1934: 27, nota 2 sulle limitazioni da porre a suo avvi-

so al concetto di “iranismo”.
' Non sembra che Gasparini abbia conosciuto Brendal 1928-29 , importante a
proposito delle relazioni slavo-iraniche e di altre convergenze linguistiche (cf. oltre).
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(probabilmente legato ad un lavoro di elaborazione cultural-religiosa che sfo-
cera nella riforma zoroastriana)'2.

Per la definizione delle due ondate risultano abbastanza attendibili le due
etichette ormai invalse di “scitico” e “sarmatico”!: la prima ondata sarebbe av-
vertibile tra I’VIII sec. a.C. e, forse, il VII, la seconda a partire dal II a.C.; ma
le vicende di contatti sono state molto articolate, con fasi alterne e spostamenti
anche molto ad occidente'®. T sarmati sono certamente coinvolti nel convulso
scenario delle migrazioni di popoli (o invasioni barbariche, secondo 1’etichetta
piu comune in ambito italiano) sullo sfondo della crisi dell’Impero d’Occiden-
te. Abbiamo notizie che li danno presenti anche in Gallia e in Bretagna, met-
tendoli in relazione anche con 1’uso delle rune e con pratiche spesso avvertite
come pertinenti all’ambito magico (Brendal 1928-1929: 29-30). Scott Littleton
(1982) ha addirittura formulato 1’ipotesi, certamente molto ardita, di un’origine
alano-sarmatica del motivo arturiano della spada nella roccia. E da notare qui
I’osservazione di Gasparini (1934: 183) sugli alani unica popolazione iranica
“emigrata in corpore in Europa”.

Nel 1934 I’articolato lavoro di indagine sulle relazioni linguistico-culturali
tra slavi e iranici i cui frutti possiamo oggi raccogliere era ancora in gran parte di
la da venire. Come si ¢ detto, quindi, il nostro autore accantona ipotesi non suf-
ficientemente sostenibili mediante evidenza documentaria, pur tenendole sullo
sfondo delle sue ipotesi interpretative. Va quindi precisata la possibile impres-
sione di un totale rovesciamento di prospettiva tra 1934 e 1973, con il passaggio
da un’ipotesi di arcaicita indoeuropea visibile soprattutto in forma di relazione
slavo-iranica alla focalizzazione preponderante dell’elemento finnico nella ge-
nesi della cultura protoslava, visibile soprattutto come sostrato (agrario-)ma-
triarcale. Credo che un’invariante si possa rinvenire lungo tutto I’arco dell’at-
tivita di Gasparini: I’idea di una complessa simbiosi slavo-iranico-finnica. Egli
scrive infatti (Gasparini 1934: 52)'5:

Per misurare la portata di questa influenza scitica, basta considerare I’in-
cremento che il regime ciyile delle cinque tribu finniche della Russia centra-
le (Merja, Ves, Muroma, Ceremis e Re$cera) ebbe a subire al contatto iranico
inun’epoca in cui il loro territorio confinava con I’antico abitato balto-slavo.
Quando nel secolo XI Novgorod iniziera la colonizzazione di queste regioni

12 Cf. Pisani 1978: 188-189. Su un’influenza piu tarda e piu vicina, almeno nella

percezione delle popolazioni occidentali, alla sfera del magico, cf. oltre nel testo.

13" Cosi per esempio Pisani 1978: 189.

4" Brondal 1928-1929 presenta un esame molto interessante di sei parole “sciti-
che” che si ritrovano in un’area vastissima (antico nordico, slavo, ugro-finnico, lingue
romanze).

15" T popoli finno-ugrici cui fa qui riferimento Gasparini appartengono tutti ai finni
del Volga tranne i vepsi del gruppo balto-finnico. Rimando a Gheno 1977 per un primo
orientamento. In particolare, cf. Gheno 1977: 159-166 sui vepsi; su mordvini e cere-
missi cf. Gheno 1977: 203-239; sulle popolazioni estinte dei meri (merja), muroma e
mescera (se non erro rescera appare frutto di un refuso) cf. Gheno 1977: 272-273.
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destinate a divenire il cuore del futuro impero moscovita, cio che permettera
una convivenza tra le due razze ed una progressiva assimilazione ¢ il fatto
che la civilta finnica locale si ragguagliava, in fatto di costumi, con quella
degli slavi invasori sulla base di un comune denominatore iranico.

Naturalmente queste affermazioni, ammesso che le si voglia condividere,
vanno comunque precisate ¢ vagliate in particolare sul piano cronologico: ¢ da
vedere quanto rapporti pressoché indubitabili intorno all’anno 1000 possano es-
sere proiettati all’indietro, e molte questioni non sono a tutt’oggi chiarite. Quello
che pero sembra reggere nel tempo come ipotesi di ricerca ¢ I’idea di un gioco
complesso di rapporti interetnici nei primi secoli dell’era cristiana, che almeno
in qualche misura puo contribuire a spiegare alcuni aspetti dell’etnogenesi slava.

Nel passo sopra riportato non si parla di popoli proto-turchi, ma nel contesto
generale della Cultura delle steppe anche questa presenza ¢ contemplata nel qua-
dro delle relazioni interetniche esistenti al livello cronologico della fase comune.
Qui pero, per procedere spedito e correggere la sua prospettiva, Gasparini doveva
rimuovere un ostacolo. Nell’opera del 1934 ha gran peso una serie di proposte
etimologiche'® relative alla mutuazione in slavo di termini provenienti dalle lin-
gue turche, in particolare dalla parlata dei chazari. Queste ipotesi erano destinate
a rivelarsi in massima parte fallaci, e il nostro autore le abbandonera senza farvi
piu ritorno'’. Non mancano, invece, solidarieta sul piano delle istituzioni sociali
e culturali. Le situazioni sono diverse, e a dire il vero queste solidarieta spesso
coprono aree che si estendono molto oltre I’ Asia centrale, a volte fino al Sudest
asiatico (cf. per esempio Gasparini 2010: 707). In ogni caso nell’opera del 1973
Gasparini non parlera piu di “cultura delle steppe” nell’accezione del 1934.

E invece nell’analisi delle concordanze antropologico-culturali slavo-finni-
che che Gasparini raggiungera i ben noti risultati, davvero eccezionali. Partico-
larmente indicativo al riguardo ¢ il saggio sulle concordanze finnico-slave negli
usi matrimoniali (Gasparini 1958).

Come osserva giustamente Faccani (in Gasparini 2010: XXVII), lo scritto
del 1958 ¢ sostanzialmente “un messaggio-invito nella bottiglia per slavisti-
etnologi delle generazioni future”. Qui Gasparini compara fatti antropologici,
di ben piu difficile maneggio rispetto alle unita linguistiche, con un processo
che riesce a garantire una sicurezza analoga a quella del metodo comparativo

16 Gasparini attinge soprattutto a J. Peisker e a J.D. Brutzkus, grande conoscitore

della storia e delle antichita ebraiche, ma non sempre attendibile come linguista (cf. Ga-
sparini 1934: 76-77).

17" Mi limito qui a pochi esempi dal complesso dei materiali citati in Gaspari-
ni 1934: 76-77. Se reggono alcune proposte in chiave altaica (paleoturca), per esem-
pio cugun (forse dal ciuvascio) e, probabilmente ma non con certezza, krem!’ (Fasmer,
Trubacév 1986-1987, IV: 377; 11: 370-371 rispettivamente), molte altre appaiono oggi
del tutto insostenibili: cf. varjag (!), in realta dall’ “antico scandinavo” secondo Vasmer,
basnja, dall’it. bastia con adattamento suffissale, veza, riconducibile al fondo protosla-
vo, topor, certamente iranico come gia visto da Niederle, cf. Gasparini 1934: 77, e da
molti altri; cf. (rispettivamente) Fasmer, Trubacév 1986-87, 1: 276, 139, 285; IV: 79-80.
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in linguistica storica. Egli ammette una unita culturale “aria” contrapposta a re-
alta “anarie”, ma si muove con grande liberta e, accanto ad un’ottica definibile
come genealogica, ricorre anche, quando cio ¢ utile a chiarire la fenomenologia
in esame, a comparazioni esterne condotte su base tipologica con aree dalla piu
diversa collocazione geografica.

Un pensiero estremamente interessante e piu netto che altrove, come ri-
cordano Marcello Garzaniti ¢ Donatella Possamai (Gasparini 2010: VIII), lo
studioso lo espresse in una lettera a Giovanni Maver, conservata nel Fondo Lo
Gatto alla Biblioteca Nazionale di Roma. Rimandando a una sua conversazione
con Valentin Kiparsky, adduceva I’esempio dei lapponi, finnici di lingua ma non
di cultura'®, per affermare poi: “gli Slavi parlano una lingua indoeuropea, ma la
loro cultura non ¢ indoeuropea”. Prudente come sempre, Gasparini non si espri-
me in termini cosi espliciti nelle sue opere scientifiche, ma certamente egli qui
pensa alla Slavia soprattutto come frutto di una indoeuropeizzazione linguistica
di popolazioni ugro-finniche.

Il tema del matrimonio risulta particolarmente interessante anche in quanto
offre un terreno di confronto tra I’approccio di Gasparini e quello di uno stu-
dioso, Georges Dumézil, che, pur con metodi ed orizzonti di riferimento total-
mente diversi, ha in comune con lui I’interesse per le culture protostoriche ¢ la
loro ricostruzione. Va rilevato anzitutto che sul piano strettamente cronologico
I’opera dello studioso francese non ¢ propriamente posteriore all’opera di Ga-
sparini che, nell’edizione sansoniana del 1973, ne cita in effetti due opere. Una,
risalente a vari decenni prima, ¢ citata alquanto marginalmente a proposito di
un aspetto minore della mitologia iranica (Dumézil 1924: 549, nota 51); I’al-
tra, gia frutto del nucleo centrale delle idee duméziliane, molto piu vicina nel
tempo (Dumézil 1958), ¢ citata con rilievo assai maggiore (cf. Gasparini 2010:
375-376) a proposito della tripartizione romana (societa divisa su base ternaria,
donde fribus), con riferimento esplicito al trifunzionalismo, che il nostro autore
accetta in linea di massima ma che non ritiene applicabile (o quantomeno non
direttamente) al contesto slavo'’. Intorno a questa idea dell’ideologia tripartita
“degli Indo-Europei” ruota tutto il pensiero di Dumézil. Essa ¢ stata sottoposta
da piu parti a critiche anche assai aspre e costituisce ancora oggetto di anima-
to dibattito?. Nel corso degli anni (in particolare negli anni Settanta) lo stu-
dioso francese ha pubblicato opere di grande acume e vastissima dottrina che

18 Sul problema, comunque assai controverso, dell’appartenenza linguistica ed

etnica dei lapponi cf. Gheno 1977: 195-198.

19 Per un tentativo di applicazione alla mitologia e alla religione slava del trifun-
zionalismo duméziliano cf. Gieysztor 1982.

20 Per una trattazione molto acuta ed articolata del percorso scientifico di Dumézil,
cf. Grottanelli 1993, che non prende posizione sull’annoso problema della distorsione
ideologica “di destra”. Rileva giustamente il rischio di circolarita logica insito nella po-
stulazione di un’etnia indoeuropea, evocando anche la critica invero alquanto estrema di
Trubeckoj 1939. Molto marcata la critica di uno storico del diritto come Bucci, che tra
I’altro rinnova contro Dumézil I’accusa di Wilamowitz-Moellendorf a Nietzsche (“filo-
logia dell’avvenire”) e gli addebita momenti di dogmatismo (Bucci 1995: 78). Per un
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certamente hanno avuto il merito di evidenziare vari tratti che accomunano in
particolare la cultura giuridica e quella religiosa (ovvio del resto notare 1’inter-
connessione dei campi) dell’India antica e dell’antica Roma (per molti temi la
comparazione ¢ stata estesa con buon successo all’area celtica e germanica). Se
questo basti per convincersi dell’esistenza di una cultura indoeuropea caratte-
rizzata dall’ideologia tripartita & questione di gran lunga troppo complessa per
essere dibattuta in questa sede. Inoltre non si pud dimenticare che 1’applicabi-
lita del trifunzionalismo all’ambito slavo ¢ assai dubbia, e in generale appare
piuttosto labile la possibilita di un’analisi strutturale d’insieme. Nonostante i
grandi progressi realizzati negli ultimi anni dalla mitologia slava comparata,
sappiamo infatti ancora poco delle credenze slave nella fase piu antica e appare
molto difficile ricondurre ad un quadro unitario le notizie di una certa ampiezza
riguardanti la religiosita degli slavi del Baltico e le scarse informazioni su fasi
piu antiche forniteci da Procopio di Cesarea (cf. Maver 1950: 945). Com’é noto,
per la religione slava precristiana manca qualcosa che sia anche lontanamente
paragonabile a quella straordinaria camera stagna di conservazione che fu I’l-
slanda per le credenze e i miti precristiani del mondo germanico?'.

Nel presente contesto ci interessa soprattutto la convergenza di interessi tra
due studiosi certamente assai diversi su una tematica specifica, quella del matri-
monio. Il quadro delle istituzioni e dei riti matrimoniali che ci si presenta in ri-
ferimento all’India antica ¢ di notevole complessita: i testi dell’antica tradizione
indiana ne descrivono ben otto forme (Dumézil 1984: 39-52). Anche escluden-
do dal computo una o due forme abnormi e squalificate eticamente (tale ¢ certa-
mente [’unione violenta del tipo paisaca), resta una pluralita di modi, con ampia
variabilita del ruolo della donna e della sua autonomia. Naturalmente si puo an-
che interpretare questa situazione come coalescenza di elementi ‘ari’ ed ‘anari’.
E pur vero, perd, che la piul antica tradizione indiana, che linguisticamente trova
espressione nelle varieta dell’antico indiano di ascendenza indoeuropea, presen-
ta una mescolanza sostanzialmente inscindibile di elementi di stampo patriar-
cale e matriarcale (per usare questa coppia polarizzante di etichette). Lo stesso
vale per il matrimonio a Roma (Dumézil 1984: 61-76). Nel diritto romano, dove
tutto ¢ regolato “dal gioco inflessibile e complesso dell’imperium, delle potesta-
tes, dell’auctoritas” (Dumézil 1984: 71), lo studioso francese delinea elementi
importanti di autonomia della donna nella sfera matrimoniale (in particolare 1’u-
surpatio trinoctii, cf. Dumézil 1984: 66-68), che, sia pure con differenze e una
diversa contestualizzazione, trovano comunque dei paralleli nel mondo indiano
(matrimonio gandharva ecc.)” e anche in altre aree indoeuropee. Per lo studio-

esempio di ricostruzione di tratti ideologici indoeuropei, secondo me molto piu prudente
e piu cautamente fondata su dati testuali, cf. Lazzeroni 1998.

2l A dire il vero non mancano anche qui riserve sulla congruenza tra la mitologia
tramandataci nell’ambiente islandese ¢ il fondo germanico comune. Ne discute anche
Dumézil 1974a: 39-40.

22 Interessante il legame di queste forme con la condizione del guerriero, di per
s¢ instabile e dinamica; cf. Dumézil 1984: 57. Sulla liberta del guerriero, spesso proble-
matica quanto alla sua conciliazione con I’ordine sociale, cf. Dumézil 1974b: 65-69.
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so francese si tratta verosimilmente di vestigia di stati precedenti, nei quali la
condizione giuridica e sociale della donna era diversa. Resta pero il fatto che
questi elementi giuridici appaiono sincronicamente ancora vivi in molte culture
di espressione indoeuropea. Lo stesso Dumézil ci offre qui una possibile indi-
cazione metodologica con la sua analisi del pantheon germanico articolato nelle
due classi degli Asi e dei Vani (Dumézil 1974a), la quale subordina decisamente
I’origine degli elementi all’architettura del sistema, che puo essere imperniata
appunto su un contrasto, su una dialettica degli opposti.

Quanto alla ricerca su singoli aspetti nella sfera della morale familiare e
sessuale, ¢’¢ un punto negli studi di Gasparini sul quale il suo cambio di opinio-
ne nel tempo ¢ particolarmente netto. Mi riferisco allo snochacestvo, vale a dire
alla possibilita per il suocero di unirsi sessualmente (senza che vi sia riprovazio-
ne morale) con la nuora qualora il figlio, legittimo marito della donna, sia impu-
bere, assente o per qualunque motivo (malattia, impotenza ecc.) impossibilitato
a unirsi sessualmente con lei. Qui la svolta di Gasparini ¢ inequivocabile. Nel
1934 egli, seguendo Schrader, considera questa istituzione come manifestazione
di assetto patriarcale, insieme ad altri aspetti di costume come la prostituzione
ospitale (Gasparini 1934: 31-32). Nel 1973, con un’analisi molto fine e metodo-
logicamente assai simile a quella relativa alle concordanze matrimoniali finno-
slave (cf. Gasparini 2010: 5-7), confuta Schrader evidenziando il valore funzio-
nale totalmente diverso dello snochacestvo rispetto a usanze apparentemente
simili ¢ mostrandone la valenza matriarcale (ritorna qui anche 1’uso sicuro e
illuminante di paralleli tipologici attinti alle aree piu diverse).

Non posso fare a meno a questo punto di chiedermi quali potessero essere
in ultima analisi le idee del Gasparini maturo sulle premesse indoeuropee della
Slavia. Queste premesse tutto sommato egli non si impegno particolarmente a
discuterle, preferendo accordare priorita a concreti problemi di storia della cul-
tura indagati per fasi cronologiche piu vicine. Certo ¢ che la ricerca di Gaspari-
ni, con 1 suoi grandi risultati da una parte e con le prospettive aperte e i terreni
segnalati ma in parte ancora inesplorati dall’altra, costituisce, oggi piu che mai,
una sfida e uno stimolo. Qui vorrei soprattutto sottolineare come la prospettiva
di un mondo slavo che sostanzialmente ingloba elementi anche etnicamente di-
versi nella sua compagine, caratterizzata in primo luogo sul piano linguistico,
sia in larga consonanza con tanta parte della ricerca successiva (cf. per esempio
Pisani 1978: 194 e, pur con grandi differenze di presupposti e metodi, anche
Holzer 2006: 47-48). Indubbiamente lo slavista comparatista non ha un bisogno
diretto di spingere il suo sguardo verso fasi cronologiche che possano avvici-
narsi ad una fase indoeuropea comune del resto piuttosto elusiva. Mi sembra
comungque che la storia linguistica delle aree che ci interessano si intenda meglio
se si rinuncia alla ricerca dell’unita a tutti i costi, se si ragiona in termini di etno-
genesi complessa a tutti i livelli. Non mi sembra che abbia perso di attualita la
tagliente polemica di Pisani contro I’errore logico di chi inferisce dall’esistenza
di sistemi di corrispondenze linguistiche quella di realta omogenee culturali ed
etniche (egli si riferiva, in relazione all’indoeuropeo, per esempio a Pulgram e
Marchand, cf. Pisani 1969: 22-25). Quanto a Gasparini, quando si impegna nella
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redazione del Matriarcato egli sembra perdere interesse al problema dell’esi-
stenza o meno di una cultura indoeuropea unitaria. In linea di massima, e cer-
tamente quando discute del difficile problema dello snochacestvo, egli sembra
dare per scontata, o quantomeno per estremamente probabile, I’esistenza di una
fase culturale indoeuropea dai tratti fortemente patriarcali come termine di con-
fronto per il quadro slavo. Cio ¢ comodo sul piano della strategia espositiva ed
¢ certamente accettabile come ipotesi di lavoro. Personalmente pero ritengo che
sia necessario lasciare spazio a un sano dubbio metodico su una corrispondenza
biunivoca tra istituzioni patriarcali e una realta linguistico-culturale etichettabi-
le come “indoeuropea” (tanto piu se la si concepisce come unitaria)®.

Se ¢ vero, come affermano Garzaniti e Possamai in Gasparini 2010: X,
che “si avverte [...] la necessita di un approccio interdisciplinare e di un recu-
pero della [...] linguistica all’interno di una visione pit complessa e comples-
siva della storia culturale” ed ¢ vero anche che la strada per raggiungere questo
obiettivo € cosparsa di difficolta e trabocchetti, ¢ evidente che lo studio attento
delle tematiche e dei metodi di Evel Gasparini puo offrire preziose occasioni per
consolidare 1 metodi e le prospettive delle nostre discipline.
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aderenti ad una, invero sfuggente, realta storica (cf. Renfrew 1989: 211-13). Assai meno
convincente ¢ la pars construens dell’archeologo Renfrew, le cui incertezze e carenze
sul piano linguistico sono state piu volte sottolineate e mai da lui del tutto eliminate; per
non dire che la sua proiezione cronologica all’indietro ¢ tanto marcata da rendere in ogni
caso difficilmente rilevante il suo discorso per lo slavista.
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Cyabba npoekTa SHYUKa0Meoua cAasAaHCKoU ¢hunonoz2uu B
1920-e rogbl (MO apXMBHBIM UCTOYHUKAM)

Muxaun AHOpeesuy PobuHcoH
Jludus NeaHosHa Ca3oHosa

WNuavnnnarvuBa u3nanust DHyuKkioneous CLassaHcKol (unorozuy puHajie-
skana Otnenenunto pycckoro sizbika U ciaoBecHocTH (OPSC) ummn. Cankr-Ile-
TepOyprckoit Akagemun Hayk. OOCYXKJIEHHE MPOCKTa COCTOSUIOCH TaKKe I10
unuiaruse OPSIC Ha npeBapuTeIbHOM Che3/1€ CIIABIHCKUX (DUIIOIOTOB, ITPO-
xonuBiieM B 1903 r. B IlerepOypre (Jlanresa 2012: 17-31). U.B. Sruu, npu-
rnameHHsit OPSC B kayecTBe npexacenarens cbesna, ormeyan: “Pemenne Ot-
JICJICHUS B3SITh B CBOM PYKHU W3/[aHUE DHIUKIIONEANH U 00CCIICUYUTh €r0 CBOUM
aBTOPUTETOM M CBOMMH CPEICTBAMH |[...]| IPEACTABIISUIIO JJIsi MEHS TaKOe pyda-
TEJIBCTBO YCIIEXa, YTO 51 OXOTHO COTIIACHIICS OBITh PEIaKTOPOM DHIMKIIONCIVH,
n3gaBaeMor oT uMenn Otaenenus’.

Ha cbe3ne ObuT OATOTOBJICH TUIaH OyayIeld DHIMKIONESINH, IIPH 3TOM: “C
ono0penus OTHEICHUS TOCTAHOBJICHO M3/IaBaTh DHIIMKJIONCIAMIO BBIITYCKAMHU,
HE I10 MOPSJIKY IPOrPaMMBbI, a [0 OYEPE/IH MOCTYIUICHUSI TOTOBOI'O MaTepralia B
penakuuto” (Sruy 1908: V). Ilpocnexm Duyukioneduu crassinckoil guioniouu
Obu1 onyonukoBaH SArudem (mam ace: VII-XI).

C 1908 mo 1916 roxn 6wuT0 M3MaHO BoceMb BhIMyckoB: E. bymae, Ouepx
ucmopuu cospemenHo2o aumepanypHozo pyccrkoeo asevixa (XVII-XIX 6s.), X1I,
CII6. 1908; JI. Hunepne, Obospenue cospemennozo crassaucmsa, 11, CIIG.
1909; U.B. Sruu, Ucmopus craesncrou ¢unonoeuu, 1, CI16. 1910; O. Bbpok,
Ouepx gusuonocuu crasauckou peyu, V/2, CI10. 1910; I'paguxa y crassn: 1.
W.B. Arwuy, Bonpocwl o pynax y craean; 2. B. I'aparraysen, I peueckoe nucomo
IX-X cmonemuit; 3. 1.B. Slruy, Ihaconuueckoe nucomo, 111, CII6. 1911; IT.A.
JlaBpos, [laneoepaguueckoe obospenue kupuinosckoeo nucoma, IV/1; D. Ka-
IyxHAKUH, Kupuinoeckoe nucomo y pymuoin, 1V/2, I, 1915; 3. KanyxHsii-
kuii, A. CoO0NICBCKUH, A1bOOM CHUMKOS C KUPUTLOBCKUX PYKONUCEL PYMBIHCKO-
20 npoucxogicoenus. Tlpunooxcenue x evin. 1V/1-2, TIr. 1916; C.M. Kynn0akuH,
I pammamuxa yepko8HO-CABAHCKO20 A3bIKA NO OPEBHEUUUM NAMAMHUKAM, X,
IIr. 1915; A.A. laxmaroB, Quepk OpesHeliueco nepuooa UCMopuu pyccKo2o
saszeika, X1/1, Ir. 1915.

Ho pesomonust 1917 1. u ['paxnanckas BoitHa (1917-1922) cepresno Hapy-
IIWIA BCIO M3MIATENBCKYIO NEATeILHOCTh Poccuiickoii AkageMun HayK, B 3TOT
MIEPHUOJT HU OJIMH BBITYCK DHITUKIIONCANN HE YBUICI CBET.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Hauano 1922 r. jis PAH o3HameHOBanoch COOBITHEM, 3aTpardBaBIIAM
ee HayuHbelid mpectmk. Ot [lonmbekoit Akagemun 3Hanuil (Polska Akademja
Umiejetnosci, Krakéw) moctynmio mpeioxkeHne, Kacaromieecs JaibHenei
CynbOBI DHYuKI0NCOUU CLABAHCKOU huniosocuy. ITO 00palleHue, HaMCaHHOE
Ha nosibckoM sizbike (CIIOMA PAH, ¢. 9, on. 1, x. 1125, n. 1), noanucano 16
dbespamnst 1922 1. mpesugenrom Akagemuu K. MopaBckum! U ee TeHepaTbHBIM
cekperapem C. BpyoneBckum?, K TOKyMEHTY TPHIIOKEHA KOTHS ¢ 0OpalieHu-
em Kk IIpesunenty PAH nHa ¢paniysckom sizpike (“L’Académie Polonaise des
Sciences et des Lettres de Cracovie”) (mam oice: 1. 2-200).

VYxe B mepBOi CTPOKE MUChMa OTMEUYAIOCh, YTO “‘Benukoe aeno” CraBsH-
CKOM DHITMKJIONEINH, HAUaTOe POCCUHUCKOM AKanemMueH, “BcTpedaeT B MOCHIE-
HUE TOJbI MTOYTH HEIPEOIOJIMMBIC MPEMSITCTBUS, KaK 110 MPUYHUHE 3aTPYyIHCH-
HBIX OOCTOSITENILCTB [0OLICHMSI| MEXKIYy AKajeMueld U IJIABHBIM PEIaKTOPOM
OHIMKJIONENH, TaK U B PE3YJIbTAaTe BEICOKUX I[EH U MHOTHUX JPYTUX U3BECTHBIX
npuuuH’. 3acBUJIETENILCTBOBAB 3aciHyru Poccuiickoil AkaneMuun B H3y4E€HUU
CJIaBSIHCTBA, MOJIbCKHE YYEHbIC OTMETHIIH, YTO MX AKajeMHUs, IPUCTYIUBIIASL
B 1904 r. K BBIITyCKY COOCTBEHHOU DHYUKIONEOUU NOTbCKOU, XOTENa OBl CIOo-
CcOOCTBOBAaTh MPOAOJDKEHHIO MpoekTa CIaBsiHCKOW SHIMKIIONEIUU. YKa3bIBas
Ha cBoii ombIT, [lonbckas Axagemus 3anpamuBana paspeuieaus y PAH oGpa-
TUTHCSA, B CIIy4ae €€ COIIacusi, KO BCEM CJIaBIHCKUM AKaJIEMHUSIM “‘C TIPU3BIBOM
O00BEIMHUTD YCUJIHSI JJISI COBMECTHOM PalbOTHhI 10 JalibHekeMy n3nanuio Cra-
BstHCKOH sHIMKIoneann” . PAH npemiaranoch HampaBUTh CBOETO IIPEICTABUTE-
JI51, @ TaK)Ke MpesicTaBuTeNel “Bcex Apyrux ciaBsiHCKUX Akagemuil B Kpakos ¢
LIEJTBbI0 00CYK/ICHUS TATBbHEUINX AeUCTBUN” (mam gice: 1. 1),

[Tocnenosasiiee u3 [lonbim npeanoxenne Bbi3aito cpeaun wieHoB OPAC
KuBOM oTkIKMK. CaMa uzest IPOAOJDKUTE U3IaHrue DHITUKIONEIUN OOTBIIUHCT-
BOM TPUBETCTBOBAJIACh, HO BBI3bIBAJIA U MHOTO BOIIPOCOB, B YACTHOCTH, OTHO-
CUTEJILHO (paKTHUECKOTO MEPexX0j/ia PYKOBOACTBA MPOCKTOM B PYKHU IMOJIbCKUX
xojuter. Tak, B.H. Ilepetii nucan 6 mapra 1922 . A.. CoGoneBckomy:

Tenepp y Hac B Akaj[eMuu]| BaKHBIM BOMpPOC, O KOT[OpOM| MHE pacckazal
Buepa Hect[op] Aun[excangpoBuu] K[omasipeBcku]it. Ilombckas KpaxoBckast
Axazn[emust] npemiaraet npofnoukuTh Cnap[siHCKyro]| sHu[ukinoneauto]. C ox-
HOW CTOPOHBI — pa3 y HUX €CTh BO3MOXHOCTB, OTYETO OBI HE cornmacuthes. Ho
C IPYToil — MOXKHO JIH PEIIUTHCS YIIYCTHTh U3 PyK HA9aTO€ MO WHHUIIMATHBE Ha-
meit Axaa[emuu] neno? Xoporrno OyzneT “IpofoKeHue” Ha MOJIbCKOM s13[bIke]?
MHe 3Ta necTpoTa He HPaBUTCS, XOTS 5 YBaXKako MOJIbCKUX YUEHBIX U yMalo, 4TO
oHH, coOpaB paccessHHBIX M0 EBporie pycckux cnaBuctoB (Kynpbakun, [Toronus,
®panues, Sctpe6os’ 1, BEpOATHO, APyrUe) CMOTYT OPraHU30Bath Aeio. Jymaro,
9TO HawuM, HaXomammMces B Poccnn crmaBucTam, — HE CIIPaBUTHCS C HUM B TEX

Kazumup Mopasckuii (1852-1925) — uionor-kiaccuxk.
Cranucnas Bpyonesckwuii (1868-1938) — npasosen.

3 C.M. Kynbbakun (1873-1941) u A.JI. IToroaun (1872-1947) o60cHoBanuCh B
Koponesctee CepboB, XopBaros n CioBenres, a B.A. ®panmnes (1867-1942) u H.B.
Slcrpebon (1869-1923) — B UexocnoBakuw.

2
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YCIIOBHUSX, B KOTOPBIX HAM MPUXOJMTCS KUTh U pabortars! Jla u medaranue y Hac
— noutu HeBo3MoxkHO (PTAJIN, ¢. 449, om. 1, 1. 290, 1. 1706-20).

[pencenarenscrBymmii B OPSIC B.M. Hctpun npuctynun kK cOopy MHe-
HUU KoJuter. AkameMuku, WwieHbl OTAeleHns, TpoKuBaBIre B MOCKBe, MOTy-
YHBIINE KOMHMHU MOJHCKOTO OOpallieHns !, OTKIMKHYIUCH CIICIHAIbHBIMU 3aIld-
ckamu. Tak, yxe neporo mast 1922 r. M.H. Cnepanckuii coobman Mcrpuny,
YTO TIPOIOIKEHNE DHIMKIIONEANH “‘KOHEYHO, BeChMa kearenbHo”. OH nucan
0 TPYIHOCTAX MPOJOKEHUS JIea BBULy OTCYTCTBHS Y AKaJIeMUH JIEHET:

Heob6xoanmo Oyaer uckath 3TUX CPEICTB HA CTOPOHE, TaK KaK HAAEXK[ MOIy-
YUTb 3TU CPEACTBA B pa30peHHON Poccuu u Npu COBPEMEHHOM HalpaBiICHUU Ha-
1Iei 00IEeCTBEHHOM M rOCY/IapCTBEHHOM JKU3HHM OUeHb M O4eHb Masio. OcoOeHHO
Helb3sl ce0e MpeCcTaBUTh, YTOOBI CPENICTBA ATH HAIUIUCh B TAKOM KOJIMYECTBE,
4yT0OBI AKaZieMUsi MOIJIA B3SITh Ha ce0sl TeNepb U3/1aHHe TAKOr0 MOHYMEHTAIILHOTO
10 00BEMY | IICHHOCTH TPy, KaKoBa DHIINKIIOIEIS.

BBuny storo mpemioxkenue KpakoBckoil AkajgeMuu — MPEeBpaTUTh U3JIaHUE
Poccuiickoii AkageMuy B KOJJIEKTUBHOE BCEX CIABSHCKUX AKaAeMHH — MOXHO,
MOHSATHO, TOJBKO IPUBETCTBOBATh, HO IIPH YCJOBHUAX, KOTOpPhIE ObI obOecrieuu-
T HETPEPhIBHOE TCUATaHUC U TOSIBIICHUE OTICIBHBIX BEITYCKOB C[IaBSHCKOH |
s[anuknonennn] (CITI6DA PAH, ¢. 9, om. 1, 1. 1125, 1. 8).

Opnako y CriepaHCKOTO BO3HUKJIM W COMHEHHS B IyOJMKATOPCKUX BO3-
MokHOCTAX [lonbckoii AxkageMun:

[...] oTyacTH MHE U3BECTHO, — MUCAN YUYEHBIH, — 4TO U 3a mpenenamu Poc-
CHUH TIOJIOKEHUE HE TAKOBO, YTOOBI MOYKHO OBLIIO HTHOPHPOBATH ATy CTOPOHY JIeia;
Tak 1o coobmeHusaM u3 [Iparu, Yenickas AxameMusi HE MOXKET BBITyCKaTh MHOTHX
CBOWX U3/IaHUH BCIEACTBHE HEOOBIYafHON TOPOTOBU3HBI TUIIOTPACKUX padoT (13
nuceMa npod. FO.U. Ionusku).

Ho xax oco6o momguepkuBan CriepaHCKAN, BCE BOSHUKAIOIINE BOMPOCHL:

[...] MoxxHO pa3pemuTh OoJiee WM MEHEE OTIPEIEIEHHO TONBKO MOCIE CHOIIIE-
HUH ¢ TaBHBIM penakropoM C[nasstHckol | 3[Hipkmonennn | U.B. Sruuem; cHomre-
HUS )K€ C HUM, 110 clioBaM KpakoBckoit AkajieMuu, 10 CUX TIOp 3aTpy/AHEHBI. B uem
MMEHHO 3aKJIIOYAIOTCsl 9TH 3aTpyIHEHUs], U3 cooduieHust KpakoBckoit Akanemun
HE BUIHO, 1 00 W.B. SIruue MHE HUYETO HEM3BECTHO, KPOME TOTO, UYTO OH — B BeHe
HAXOAWTCS B TSHKEJIOM ITOJIOKCHHUW MAaTEPHALHOM (CBEICHUS IMOTYYCHBI MHOKO
takke gepes [Ipary). be3 cHomenuit ¢ U.B. Srumuem npencraBisieTcss HEYIOOHBIM
W pemarb BONPOC O BO300HOBIeHHHM u3maHus C[naBsHCKON| D[HIMKIONEANH |
(mam ace: 1. 800).

WuaTepecoBan CriepaHCKOTO BOIIPOC, HA KAaKOM SI3bIKE Oy/leT MpomoiiKeHa
DHIMKIONEIUS:

4
21, 1. 1).

Taxas xonmst xpauures B apxuse A.M. Cobnesckoro (PTAJIN, ¢. 449, om. 1, 1.
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[Nonararo, ObUTO OBI XKEJATEIBHO MPOJOKUTH 3TO W3IaHUE, MPHUICPKUBASICH
YCTaHOBJIEHHBIX ¢ camoro Haudaja C[naBsHCKOM]| s[HLMKIONEAWH| MPHUHLIMIIOB,
B TOM YHCIIC U OTHOCHUTEIHFHO OCHOBHOTO SI3bIKA M3JAHHUSA, T.C. IT0 MPEIKHEMY IIe-
garaTh ee Mmo-pyccku. [Ipu 3TOoM, OgHAKO, MoJIararo, 4To B ciydae KOJUICKTHBHO-
CTH U3JAaHUS U YYaCTHs B PEIaKTUPOBAHUHU €T0 M MHOCIABIHCKUX AKaIeMHH, HE
HCKITIOYeHA BO3MOYKHOCTH BOSHUKHOBEHHSI BOIIPOCA U 00 S3bIKE WIIU SI3bIKAX M3/a-
Hust (mam xce: 1. 800-9).

Y4eHsbli JoITycKall B OJHOBPEMEHHOE U3/IaHue: “Ha JII000M M3 CIaBSTHCKIX
S3BIKOB, HO TPH YCJIOBHUU OJJHOBPEMEHHOTO TEPEBOA €T0 Ha SI3BIK PyCCKHA, Ha
KOTOPOM OH W BOWJIET B NIEPBOHAYAIBHYIO CEPUIO N3TAHUS .

Kacancs Criepanckuii 1 ApYyTUX BOIIPOCOB, CBA3aHHBIX C IIPAKTHIECKOH pe-
anu3aiuen nmpoekra:

IToaTomy 51 Haxoaus ObI ¢ CBOEH CTOPOHBI BIIOJIHE IEJIECO00Pa3HBIM 00IIIee COo-
BEIllaHWE TPEICTaBUTENICH CIaBIHCKUX AKalneMuil Juisi Oojee JeTaJbHOro M BCe-
CTOPOHHEr0 00CYKJCHUSI 3TUX CYIIECTBEHHBIX BOIPOCOB, PABHO KaK JUIsl JPYTHX,
KOTOpBIC €CTECTBEHHO BO3HUKHYT IPU BO300OHOBJICHUM W3/IaHMS Ha W3MEHEHHBIX
Tenepb ycnoBusx [...] [loatomy u nocnennee npenioxenue KpakoBckoit Axane-
MHH — B3Th Ha ce0sl OPraHU3aIlHI0 TAKOTO TPEIBAPUTEIHFHOTO COOpaHHs IpecTa-
BHTENEH CIaBIHCKUX AKaJeMUH — 51 CAMTAIO TIeNIeco00pasHbIM (mam dice: 1. 9-900).

[To-Bumumomy, Torna ke Ha 3anpoc Otnenenus orBeTmiu A.M. Cobones-
ckuii 1 M.H. Po3aHoB (OKyMeHT He 1aTHpoBaH). YUeHbIe HaYalld CBOE MOCIIa-
HHE C caMOTo OOJIE3HEHHOTO BOIPOCA, OT PEHICHUs KOTOPOTO B OCHOBHOM U
3aBHCEJI0 JETIO0:

Hama Axanemust Hayk HE MOXKET PacCUMTHIBATH HA aCCUTHOBAHHE €l CKOJBKO-
HUOYJb 3HAYUTEIBHBIX CPEACTB HE TOJBKO B TEUEHHE ONMHKANIINX TOI0B, HO U B
TEUCHUE psAJa AalbHEHINX, 1 notoMy OTeNeHne JOJKHO IPU3HATb, YTO MPOAOII-
JKEHHEe HayaTtoro uM u3naHus CraB[IHCKOH ] SHIIMKIONEIUHN APYTHMHU CIaBSIHCKHU-
MU AKaJIeMUSIMU BIIOJIHE JK€JIaTeNbHO.

Tax xe, xak u Criepanckuii, Co0oneBckuii 1 PO3aHOB COMHEBAIHCH B TOM,
CMOTYT JIM HOBBI€ YYaCTHHUKH TPOEKTA MPOJOKUTH NeYaTaHne CepHuH, W Ha-
cramBasim Ha ocoOoit pomu OPSC: “Umeromuecs B Poccum cBenenus o BO3-
MO>KHOCTH M3ATEIbCKON IEATEIbHOCTH JUIsl KpakoBCKOM M APYTHX CIaBIHCKUX
AKaneMuil B HacTosIIee BpeMs KpaiflHe CKyIHBI M IIOTOMY HaM TPYIHO Tpe-
CTaBHUTb, YTO OBI MOTJIH OBI JenaTh 3TH Akaaemun 0e3 ydactus OtmeneHus .
Onu monaraniy, 9To B HACTOSIIWNA MOMEHT 3TO y4acTHe: “‘MOHKHO OTpPaHUYNTh-
cs mepenadero OTaeneHneM cIaBIHCKUM AKaJIeMHUsM ero 1paBa Ha MoJTydeHue
oT ak[ageMuka] Slrmya HaXONALIMXCS B €T0 PACIOPSHKEHWH TOTOBBIX CTaTeil
CrnaB[sIHCKOH | SHITUKIIOTICANH .

VY4enple noxaranu, 94To npeactaButenb OTaeneHus o KeH MPUHAT yJac-
THE B PEATIOIaraeMoM COBEIIIaHUH, TaK KaK: “ObLT0 OBI XxKenaTenbHo st OTe-
JIeHHs 3HaTh O TaHax KpakoBckoi M JpyruX CIaBSHCKUX AKaJleMHil B BOTIPO-
ce o mpogorkeHnu CraB[sSHCKON | SHITUKIIOTICANH, YTOORI OTHeIeHue, eCiTu He
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OyZeT MpensTCTBHIA, MOIJIO BBICTYIHTh CO CBOMMH YKa3aHHSIMH U COBETaMH’’
(mam once: 1. 7).

W3 obenx 3amucok cjeqoBaio, 4To HEOOXOAMMO CBs3aThecs ¢ Srnuem.
Hctpun, 6e3yciioBHO, 1 caM MPEKPaCHO MOHUMAJ, 4TO 0e3 00CYKACHUS Npe-
noxenuit [Tonbekoit AkageMun ¢ peJakTopoM DHUUKIIONEANH, IPUHATH KaKHe-
0o pelieHus, HEBO3MOXKHO. B kadecTBe mocpennuka B 3ToM aene HMcrpun
n3bpan B.A. ®panuesa, obocHoBaBmerocst B Ilpare. Urak, eme 20 ampens
Hctpun 060 Bcem Hamucan @panneBy (mam gwce: 1. 5). ToT B CBOIO ouepe/b
n3BecTui Slruua u k cBoemy nucbMy Mcerpuny ot 12 mas 1922 . npunoxui 06-
HIMPHYIO 3anKcKy oT Sruua, natupoBannyto 10 mast: “Tlo moBoay cooO1IeHHOTO
MHe npumamenus KpakoBckoil AkajeMun HayK 4ecTh UMEIO B BUJI€ OTBETa C
Moen CTOPOHELI CKa3aThb, YTO 4 IMOJIOKUTCIIBHO HE B COCTOAHUUA NaTh KaKOI\/'I-.HI/I6O
COBET HACUET CAEIaHHOTO 3ampoca co cTOpoHbl KpakoBckoit Axkagemun”.

Slruya, Kak ¥ ero KoJuier, MHTEpecoBaia BO3MOKHOCTh pean3aluy roTo-
BBIX K TIeYaTH padorT:

51, kKOHEeuHO, OUeHb XKeJasl Obl BUACTH MPOIOJIKCHUE HAYATOTO Y HAC MPEIIPHs-
THUSI, HO MHE COBCEM HEU3BECTHBI HEIHEIITHHE YCIIOBHSI, B KAKHX HAXOIUTCs BTopoe
Otnenenue. B COCTOSHUM T OHO MPHUCTYIUTH K MPOAODKCHUIO DHYUKIONEOUU
CILABAHCKOU (punono2u, IMEET JIM HEOOXOMMBIE JIsl TOTO CPEACTRA, NEUCTBYET JIN
ObIBIIIAST aKaJeMUuIecKas Turmorpadus?

UYrto KacaeTcst COOCTBEHHOU pou B CIIOJKHMBIIEHCS CUTyaluu, Slrmg oTmeyan:

...KaK OBIBIIEMY pEelaKTOPY M3JaHHBIX JOCEIE BBITYCKOB J1a OyAeT MHE MO3BO-
JICHO HAaIllOMHUTH, 4T0 OTIENCHNIO MPUAETCS ONPENEINTh HOBOTO PElaKTopa, TaK
KaK B JJaHHBIX OOCTOSITENBCTBAX BECTH PENAKIMIO M3JaHus, BbIXxopsmero B Ile-
Tporpaze, u3 Bensl BoBce HembIcnumo. HecMoTps Ha Bee kenaHue Ob1Th OTrene-
HUIO K YCJIyTaM sl He MOT'Y JIaJIblle UCIIOMHATD 3Ty JOJKHOCTb.

OO0BsacH:N SIrud cBoe perieHne TeM, 4TO MePeChiIKa PYKOTIHCeNH U KOppeK-
Typ HOTpeOyeT OueHb OOJIBIINX PACXO/IOB!

Cyns o BceM npusHakaM OTjienieHue BCe ellle HaXOAUTCs B O€3BBIXOTHOM T10-
JIOXKCHHWH, KOI'Jla HC MOXKCT Ja’X€ CBOUX IICHATHBIX 1/13)1211{1/1171 JOCTAaBJIATH YJICHAM 3a
TPaHUILY, B YUCIIC KOTOPBIX 5, TOJDKHO OBITh, YK€ MO CTAPUIMHCTBY 3aHHUMAIO Tep-
BOE MecTo (mam dce: 1. 3).

O6mras uzaes [lombckoit Axkamemun BbI3bIBaja y Sruda Oonblive cOMHe-
gust. OH BCIIOMHHAJT:

Ckaxy elle HeCKOJbKO CIOB 1o moBoxy Oymaru KpaxoBckoit Akanemun. B
CBOE BpeMs s CTapaJiCsi BCEMHU YCUIMSIMU MPUTAHYTh K y4acTHUIO B Halled DHIU-
KJIOTIEZIMN TaKXKe TMOJIbCKUX YUCHBIX. 3a UCKIIIOUYeHnEeM OHOTO npodeccopa bpuk-
Hepa® B BepinHe, 1ocTaBUBIIEro MHE XOTh HECKOIBKO cTatell (OHM y MEHS B py-

> Bproknep (Briickner) Anekcanap (1856-1939) — nonbckuii puUI0I0r-CIIABKCT.
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KOITHCH ), BCE MOM YCHJIUSI OKa3aJIUCh O€3yCHeNIHbIME. S TTOMHIO J1axe, YTO Halle
Otenenne CHaOMIIO OBIBIIErO TOTIA MOIOAOrO yueHoro Hurua® u geHe:xkHbIMu
CpeICTBaMU, U PEKOMEHAAUSAMHE [UTS Pa3be3IoB Mo mapcTBy [1oIbCKOMY C HEThio
M3yYCHUS MOIBCKUX TOBOPOB, HO JUIA HAmIei DHIMKIONEAWH OT 3TOTO HE OBLIO
HUKAKOU MOJIb3EI.

VYyeHsbli moIYepKuBa:

Heocrniopum Toibko (akt, YT0 UMEHHO Hallle MPEANPHUSITHE a0 TMOJbCKUM
YUEHBIM TOIYOK K U3IAHUIO TOJILCKOW DHIMKIONESMH. B 3TOM MX perieHuu s yc-
MOTpEJ JKeJIaHUE UITH CBOMM ITyTEM, CAMOCTOSITE]IbHO M HE3aBUCHMO OT Hac, PO-
THB Yero HeYero Bo3pakarb. OrpaHHYUBIIKCEH Pa3padOTKOI0 BOIPOCOB B Ipeaeaax
CBOEH TOJILCKOW HAIIMOHAIBHOCTH, OHM 3HAYMTENILHO 0o0Jierymiy cede 3aiauy, ux
MpENpUsITHE U0 Naxke ObIcTpee Hamiero. Mos 3amava, OOHSBIIAS COBOKYITHOC
CJIaBSIHCTBO, BCE CIIABSHCKHE SI3BIKM U HAPEUUsi, BCE JINTEPATYphI, OBIT BCEX Cla-
BSIHCKHX IUJIEMEH, CIaBSHCKYIO 3THOrpaduio, IpEeBHOCTH — MPEICTABISUIO HECPaB-
HenHo Ooubine TpyaHocreit (CII6MA PAH, ¢. 9, om. 1, a. 1125, 1. 300).

Us MMPOAOJIKCHHUC!

ITocie Bcero cka3aHHOTO S HE MOTY BBIICHHTH cebe, B UeM COOCTBEHHO MO-
JKET 3aKJII0UaThCsl ydacTue, mpeuiaraeMoe co croponsl Ilonbckoit AkagemMuu, niau
Jla)ke W BCEX MPOYMX CIABIHCKUX AKaJEeMHH, B MONb3y HaIleH DHIMUKIONEANH.
Jpyxeckuii 0OMEH MBICISIMH M IIJIaHAMH, KOHEYHO, JKEJaTeJIeH, HO 9TO MOXKHO
CIIOKOHHO IPEAO0CTaBUTh peJakTopaM 00enX SHIUKIONEANH, KaK Halel obeca-
BSHCKOH, TaK U KPAaKOBCKOH CIIeUaIbHO NONbCKOH. Bo Bcem mpoueM 310 ABa U 1o
COJEPKAHUIO, U MO SA3BIKY HE3aBUCHMBIE PYT OT Apyra NPEeINpUsTUs U U3IaHUs.

Texkct 3amucku CBUACTCIBCTBYCT O TOM, UTO Sruy Bce-Taku HaaCAJICA Ha

TO, YTO JIEJIO0 C U3aHUEM DHIMKIONEIUU ocTaHeTcs Toibko 3a OPSAC. On yxe
OBLI TOTOB B3SIThCS 32 PEIICHUE OpraHU3aIlMOHHBIX 33]1a4:

B cocrostnum 1n B Onmokaiiem Oyaymem Bropoe OTaenenne npoaoikuTh Ha-
YaToe JeJ10, TOr/a s HAMETHII ObI pelaKTopy, MOEMY ITPEEMHUKY, KaK IEpBYIO 3a/1a-
1y BO30OHOBHTH C TIPEKHUMH COTPYIHUKAMH (HACKOJIIBKO OHHM €IIIE )KUBBI, TPHIEM
sI C YyBCTBOM IPHCKOPOMS BCIIOMHUHAIO HEBO3HATPAIUMYIO YTpaTy He3a0BEHHOTO
Hamero Anekc[esi] An[ekcanaposuua] [IlaxmaroBa) HOBBIE YCIOBHS UX y4acTHS,
a JyIsi BOCTIOJIHEHUS! ITPOOEIIOB TOCTapaThesl O MPUUCKAHUHM HOBBIX COTPYIHHKOB.
[Toka s emie MOTy 3TO CZeJaTh, sl TOTOB OBITH MOJIE3HBIM €My YKa3aHUsIMU M JI0-
OpBIMH COBETAMH.

Tem HE MCHEC, Srug He BBICTYIIAJI IPOTHUB BO3MOKHOCTHU MCXKAYHAPOAHOI'O

00CYXICHUS eI C U3JJaHUEeM DHIMKIIOTICVH:

3a ciydait, eciu 061 OTJENeHNE TOPEIINIIO MOCIATh CBOETO MPEACTABUTEIS
JUTst coBeanus B KpakoB, Ha MO#t B3IJISAI, JTy4Ille BCEX MOT ObI B35Th Ha ceOs ATy

¢ Kasumup Huu (1874-1958), nosibckuii s3bIKOBE/-CIIABHCT.
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o0si3aHHOCTh Bramumup AnzpeeBnu @paHIieB, OTIIMYHO BIAACIOMINI MTOJBCKUM
SI3BIKOM M XKMBYIINH Hepaneko oT Kpakosa B Ipare (mawm orce: 1. 4).

3aBepmias 3anucky, Arud npocun Mctpuna: “nepenats BceM wieHam OT-
JIeJICHUS], a TAaKKe U WICHAM MPOUYUX OTICICHUM MOU CEepACYHBIC MOXKEIAHUS
00 yJIy4IIeHUU BCEX YCIIOBUH KHM3HH, 0€3 Yero U YCIIEXU B HAYUHBIX 3aHATUIX
HEeMBICTIUMBIL (mam dice: 1. 400).

B cBoem oTBeTe dpaniieB, 0€3yCIOBHO, MOJJCPKUBAI UJICHO BO3POIUTH U3-
IaHue DHIUKIIONEIUN:

[To moBomy mpemnoxenus: KpakoBckoit AkajeMuu s MOTY CKa3aTh OJTHO: KO-
HEYHO, BO300HOBJICHUE (TIPOMOIKCHUE) W3MAHUS DHYUKIONeOUu Clas[sauckoi]
¢@un[onoeuu] BecbMa XelaTeabHO, OHO MPUOCTAHOBUIIOCH CHIIOI0 HEOIAarompHusT-
HO CIIOKHMBIITMXCSI OOCTOSITEBCTB, HO HE 3aIIOXII0 OKOHYaTenbHO. [To-BuamMomy,
MOJIFCKHE YUCHBIE B HACTOSIIINI MOMEHT CKJIOHHBI ObUTH OBl MPUHATH OoJiee IIu-
pOKOE yyacTue B OOIIICi CIIaBIHCKOM padoTe, Y4eM OHHU MPOSBUIIM €0 PaHbIIIe. ITO
MOXET OBITh — KEJATCIIBHO. ..

IIpu sToM DpaHiieBa SBHO HE yCTPaWBall IJIaH peaqnu3aiuy MPOCKTa, BBIJI-
BUHYTHIN [Tonbckolt Akanemuei:

IIpennoxenne Kpak[oBckoii] Ak[anemun] 11 MeHs He coBceM sicHO. [Tocpen-
HUYECTBO €€ B JIeJie NMPHUIVIAIICHHUS YUCHBIX COTPYIHHKOB €Ba JH HEOOXOAMMO,
BeJlb IUIaH DHIMKIIONEIMH OBl B CBOE BpeMsI OAPOOHO pa3paboTaH U poJIU CO-
TPYAHUKOB pactpeiesieHbl. boIbIIMHCTBO N3 MPUIIANICHHBIX K Y9aCTHIO B padoTe
CJIaBSIHCKUX YUYCHBIX JKMBBI, M HaZ0 TOJIBKO BHOBb HAIOMHUTH MM O MX 3aJaHUSAX,
MIPUTIIACUB UX BHOBB (mam dice: 1. 5-500).

ITo muenuto @panuesa, Toapko OPAC nomKHO pyKOBOIUTE BCEM MPOLEC-
COM BO3POXKJICHUS M3aHUS DHIIMKIIOTICTUH:

OTaeneHunio, o MOEMy MHEHHIO, HE CIIeOBAIO Obl MepeaaBarh HHUIIUATHBY
CHOIIIEHUH CO CIaBSHCKUMHU yueHbIMH KpakoBckoit Akaa[eMuu], 1 MHE JyMaeT-
Csl, YTO M B KpyraxX 3THX YYCHBIX TaKOC MOCPEIHUICCTBO MPOU3BEITI0 ObI CTPAHHOE
BIleuatiicHue. Jpyroe 1eno — mupoKoe y4acThe MOIBCKAX YUCHBIX B TEX OTIEIAX
DHIUKII[ OTIeINH |, KOTOPBIE TIOCBSIICHBI OYIyT MOIBCKUM qucnuruimHaM. O0 3ToM
C HUMH CIIeJTyeT MePEroBOPHUTh U CTOIKOBATHCS (mam dice: 1. 500-6).

Y4eHblil canTant He0OXOAUMBIM PYKOBOJICTBOBATHCS MO3UIINEH, KOTOPYIO, B
KOHIIE KOHIIOB, 3aiiMeT B 3ToM aeiie OPAC:

Bsl numere nmo nosoxy monbckoro mpeayioxkenus: “Iloka y Hac HacTpoeHue
orpunarensHoe...”. Eciom 3To Tak, — nmonaran ®@panxues, — 1o exa s Otafenenue]
MPHU3HAET MOJE3HBIM TOCBUIATH CBOETO MPeACcTaBUTENs B KpakoB 1IIs COBELaHHUs C
[IOJIbCKMMHU YYEHBIMHU, Kak 3T0 pekomenayet M.B. fruy.

Tem HEe MeHee, DpaHIleB OBLT TOTOB MOexaTh B Kpakos, eciiu Ha TO Bce-Ta-
ku Oynet pemenne OPSC. [Ipu sTom OH 0O4eHb 4eTKO C(hOPMYITUPOBAT YCIOBUS
CBOEH BO3MOKHOM MUCCHHU:
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[opyuenne Otafenenusi], €Cliu ero yrogHo OyIeT BO3JIOKUTh Ha MCHSI, ST TOTOB
WCIIOJIHUTH, HO TIPH YCIIOBHH CHA0KEHUSI MCHSI COBEPILICHHO OIIPEICIICHHBIMY HH-
CTPYKIIMEH U IUPEKTUBAMH, Na0BI 5T SBUJICS BBIPA3UTENIEM JIUIIb NpUHATHIX OT/Ie-
JICHHEM MHEHUH U pemeHnit (mam sce: 1. 6).

B nannom ¢parMeHTe JOKyMEHTa MPECTaBISIETCS] HHTEPECHBIM [IUTUPYe-
MBIl @paHIEeBbIM OTPBIBOK U3 NcbMa McTpuHa. Ha ocHOBaHMM KakMX MHEHUI
Uctpun npencrasun odmee HacTpoeHue B OTAEICHNH Kak “oTpHuLaTenbHoe”?
Jlesno B TOM, 9YTO K MOMEHTY OTIpaBKH cBoero nuceMa @panney, 10 anpens
1922 r., oH emie He nony4an 3amucok Crnepanckoro, Cobonesckoro u Po3ano-
Ba. MHEHHE 3THX aKaJIEMHKOB CKOpee CKIOHSAJIOCH K HEOOXOIUMOCTH IPUHSTH
npegnoxxenue [lonbckolt AkageMuun Uiy, 1o KpaifHe Mepe, BCTYIHTh C HEIO B
neperosopsl. M3 mucema Ileperna CoOoaeBckoMy OUEBHIHO, YTO TPU HEKOTO-
PBIX KOJIEOaHMSX OH TOXKE OBbLI COTNIACEH C 3TUMH MPEATIOKEHUSIMUA U a0COITIOT-
HO He BepuJI B BO3MOKHOCTH OT/ieneHns NpoJ0/DKUTE /110 Ha poauHe. McTpu-
Hy OCTaBajoCh YCIHbIIIATh MHEHHE akaJeMHKOB, uynuciauBiuxcs mo OPAC u
npokuBaBinx B [lerporpane; nx Bmecte ¢ HuM (kpome [leperna) Taxke ObII0
yetBepo: E.®. Kapckuii — maBHblii penaxrop M3sectuit OPAC, H.A. Kotspes-
ckuit — qupexrop [lymkunckoro Jloma n H.K. Hukonbckuit — qupexrop bubnu-
orexu Akagemuu Hayk. [Tucema Sruya u eme 6osee dpannesa JOKHBI ObUTH
YKpenuTh 310 “oTpuuarensHoe” HacTpoeHue B OPSIC. Bnionne Bo3MOXXHO J10-
IIyCTUTb, YTO UIMEHHO B KPYTYy 3THUX aKaJIEMHUKOB C(HOPMUPOBAIOCH HAMEPEHHE
BO3POAMTH AEJI0 U3JaHus DHIMKIone U B Poccuu.

Perenue o npogomKeHNU U3aHKS BCKOPE ObLIO IPUHSTO, O YeM U3BECTHIIH
Bcex akageMukoB. CoOomneBckuii mucan nepsoro utoiist 1922 . Uctpuny: “bonb-
moe cracubo u 3a coobuieHue o perrennu Otnenenus HacueT ClaB[sHCKOM |
sHi[ukionequu]. Sl man ero npouects CnfepaHcko|my u Plo3aHO|BY” (mam
ace: ¢. 332, om. 2, 1. 151, 1. 39). A nepsoro asrycra Mcrpuny orBetun ®@pan-
LeB: “Bamre nuchMo ¢ NpuiiokeHUeM BBITUCKU U3 MPOoToKoja 3acealanus] Ot-
nenenus s nonyuni. Pemenune Ota[enenusi] u orBet, JaHHBI MHE [lonbckoit
Axan|emuetii], cooowmmn Mue yxe U.B. Aruu” (mam oce: n. 177, 1. 3).

O HenpoCTHIX OBITOBBIX YCIOBHUSX, B KOTOPBIX OKazaiucs Sruy B cBou 84
roza, M 0 ero peakuuu Ha peuienne OTaeneHus MpoaoKUTE padoTy Han Cia-
BSIHCKOM 3HIMKIoneueit, ®panines nsroro asrycra 1922 r. coobman Cre-
panckomy: “Crapuk Sruy B Bene Opan oOensl u3 aMepuk[aHCKOH| KyXHU
(YMCA)'. 4 nucan Bam, 4to B Hadane ¢eBpaiisi CrieluaibHO e3auil B Beny
HaBECTUTh CTapHuKa’™.

OnHako, BOCXHUIIAJICS YUEHBIH:

7 YMCA (“Young Men’s Christian Association) 3anuManach opranusanueii B

roas! [lepBoit MUpPOBOW BOMHBI 1 TIOCIIE HEe MOMOMIM OSKEHIIAaM U PYCCKHM BOEHHO-
TUICHHBIM.

8 JleiictBurensHo, ®panues nucan McTpuHy BOCBMOIO Mas O TOM, YTO OH B
¢espane mocernn B Bene “Urn[atns| Bux[entseBrual. OH 601p 1 Kperok, paboTaeT u
nonon sHeprun” (CITODA PAH, ¢. 172, on. 1, x. 312, 1. 12).
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DHeprusi ero U TPy0CHOCOOHOCTh U3YMHTENIBHBIE. B mocnenHeM nucsme Ko
MHE OH BBIpa)kaeT PagocCTh I10 OBOY oOpaieHus k Hemy Otafenenus] p[ycckoro]
s13[bIKa| U CJIOB[€CHOCTH | € IPEUIOKEHUEM MPOJOIKATH U3AaHHE DHLUUKIIONEINH.
Hymaro, uro Ot enenue] oka3pIBaeT BEIIUKOMY CTapPITy CIMIIKOM Majo BHUMAHWSA,
a MEXIy TeM OH TaK JIOPOKHT CBs3bI0 ¢ AKamemueil. OCOOeHHO OBl eMy XOTeI0Ch
MOJIYYUTH TO, YTO 32 nocieauue rofp Otafenenuem| obuo nznano (CII6DA PAH,
¢. 172, 0m. 1, 1. 312, 1. 9).

He uckmoueno, uro pemenne OPSAC BepHYTHCS K OCYIIECTBICHHUIO H3-
TAaHWUS DHIMKIONEINNA OBLIO CBA3aHO C HAMETHUBIIMMUCI OCEHbIO 1922 1. n3-
MCHCHISIMHU ¢ BO3MOXKHOCTSMH ITyOJTUKAIIMA CBOMX MaTepuasioB. Eme BecHOM
1922 1. 6pima XapakTepHa cCUTyalusi, oTMeueHHas B mMaprte [leperuem: “/la u
reJyaranue y Hac — moutu HeBo3MokHO” (PTAJIN ¢. 449, om. 1, a. 290, .
17006). U manee eme pa3 B TOM e MMUCBME OT 6 MapTa 0 CBOCH OOJIBITION padboTe
C HECKpBIBaeMOU TOpbKON MpoHUeH: “B Hamexae cimaBel u Jo0pa 3aHUMAIOCh
y’KacHO HYKHBIM B HaIlle Bpems esioM: rotoBimio C[1o6o] o n[onky] He[opese].
TexcT roTOB, MOXOMpPAI0 CTUIUCTUYI[eCKHE]| U JICKCUKOIOTHY[ECKIE | KOMMEH-
Tapuu — ¥ Bce 0e3 Hamexapl KoTaa-Tn0o u3marh B cBeT! KoMy Bce 3TO HYXHO™
(mam once: 1. 2000).

W Cnepanckuii, u CoboneBckuii ¢ Po3aHOBBIM B CBOMX 3aITMCKaX, COCTaB-
JICHHBIX B ampejie-Mae, COMHEBAINCh B M3IAaTEIbCKUX BO3MOKHOCTIX OPSIC.
B cents6pe sxe CoOoeBCKUi MOTYYHI MACHMO C OYeHB OOHAICKUBAIOIICH
napopmanment. Mrak, Kapcknii mpemmaran yaenomy: “Ilpuceimaiite “Pyccko-
ckud[ckue] atronsr”’. [loimer B Ne 1 1921 1., koTopkIit OymeT HaOMpaThCS B KOH-
1e 3Toro roaa, T.K. Ne 2 1919 . ycmnenno Habupaetrcs, a 1920 . (TTocBsImeHHbII
[ITaxMaTOBY) YK€ OKaHIHUBACTCS .

B ToMm xe muchMe OT 7 CeHTSAOpsi ObUIM OTMEUYEHBI U M3IaTENbCKHE Iep-
criektuBHbL: “Buepa Obuto 3acemanme Otnmenenus. O6cyxnmamu cmeTy Ha 1923,
Ha mevaranne nam otmymeno 250 n[uctoB]” (PTAJIA, ¢. 449, om. 1, a. 187,
1. 6). Takum oOpa3om, MepcreKkTHBa OBICTPO JINKBUANPOBATH HAKOITUBIITYIOCS
M3JaTEIhCKYIO 33/I0JDKEHHOCTh SIBHO BIIOXHOBIISUIA yaeHOe coo0mecTBo. [lanb-
HelmmM cBonM 1maroMm OTAeNeHre MOCYUTAI0 He0OXOAMMBIM TTOTHOCTHIO BOC-
CTAaHOBHTH TJIABHOTO penakTopa CraBSHCKON SHIMKIIONEANH SIruda B craTyce
NeHCTBUTETHLHOTO, a He WHOCTpaHHoTro, wieHa PAH. B centsaope 1922 1. Ob6miee
cobpanne PAH B0o30ymnio xomaralicTBO “0 BOCCTaHOBICHUH akai. M.B. Sruay
mTaTHoTo akagemuaeckoro cogepxanus’ (CII6DA PAH, ¢.1, om. 1a, o. 172, .
139). O6 stux pemenusax McrpuH cpasy Hamucan SArudy, KOTOPBIH TYT K€ OT-
KJIINKHYJICS OOJTBITAM TTUCBMOM OT TIEPBOTO OKTSIOpst 1922 1.

Kpome u3bsiBIeHUST pafoCTH OT IMOMyYE€HHOTO HW3BECTHS, YUEHBIH THCAl
Uctpuny:

[...] st ctan 3amaBarh cebe BOMPOC, KakK, KAKUM CIIOCOOOM 51 MOT OBl OBITH TTO-
ne3HpIM OTICIICHHUIO 110 HALIEMY BEJIUKOJICITHOMY MPEANPHUITHIO, CTOJIb BHE3AITHO
MPEPBAHHOMY BOWHOW W IMOCJICIOBABIIUME COOBITHSIMU, IO DHyuKioneouu cia-
6sIHCKOUL hunonozuu. Beero TyIIor TSHET MEHS K 3TOMY JCIy, st ObI ObLIT CUACTIIHB,
ecii OBl MOT COJIEHCTBOBATH K MTPOOKEHHIO €T0.
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HacTtpoenue ydeHoro siBHO U3MEHWIIOCH, OH YK€ HE TOBOPUJI O Mepenade
(YHKIMIH TTaBHOTO pelakTopa APYroMy KoJjuiere:

Ckaxky OTKPOBEHHO, €CJTH ObI 51 OMATH B3sUT HA CeOs1 PEAAKIIUIO U3IAHUS, TO 5
JKeJaln Obl UMETh JIeJI0 B CBOUX PYKaX, PaclopspKaThCs COTPYAHUKAMU, [IEpecMa-
TPUBATH UX CTAThU, BXOANUTH C HUMH B TIEPETINCKY, YKa3bIBaTh Ha MPOCIEKT (Harre-
YaTaHHBIN TIPH 12 BBITYCKE), KOTOPBIM MBI JIOJKHBI PYKOBOIUTHCS, €CITH HE XOTHM,
9yT00BI TipenpusTre 6e3 miana Beiuio rudis indigesta moles!?

VYuenblii umen B Buny “‘IIpocnexm DHyukioneouu CiaéaHcKou ¢hunono-

29
euy” (Srma 1908: VII-XI). Srud moceroBalt Ha TO, YTO U CaM HapYIIHJI TIAHO-
BbIe 00BeMBI Tpyaa: “Bot, Hamp[umep], MO MCTOPHS CIABIHCKOW (DUIIOIIOTHU
BM[ecTo] 10 nucroB oOHsa — 60! HeoOXoanMo WM MpUaep:KUBaThCs IIaHa,
WM COCTaBUTb HOBBIN IUIAH, @ TO U3AAHUE 3aTSIHETCS 10 OECKOHEUYHOCTH .

B kadecTBe CyIIeCTBEHHOTO 3aTpyJHEHUS AJIs JdajgbHeWiield paboThl Hax
OHuMknoneauei Aruu ykaspiBai Ha TO, YTO:

CMEpTh MOXHUTHIIA HaM Yepecdyp MHOTO COTPYIHHKOB, Ha y4acTHE KOTOPBIX
MBI MOTJIH PACCUUTHIBATh. [lepedrciio XOTh caMbIX IaBHEIX: [ ebayep, [LITpekens,
®dopryHatoB, YinbsHoB, [Ilaxmarto, Kopr, Jleckun, Munpaetnd, KanyXHsmKui,
XKurenxwuii, bpauar, Hepunr, [kpaGen, Bynmanu, Amoor'® — na, MOXKET, 51 U He
nepeuuciui Becex? Bot BuanTe, kakoe nopakeHue, Kakas morepst sl DHIMKIONe-
JIAM, 17151 CIIAaBSHCKOM HayKH.

OueBuiHO, 4TO VICTpUH yXe MPUCTYNUI K OOCYKIACHUIO ¢ SIruuemM KoH-
KPETHBIX 3a]1a4 TI0 PeaTn3alliu MPOEKTa, COOOIINB O TOATOTABINBAEMBIX MaTe-
puanax. Ha yto fAruy naBan cBOM peKOMEHIalluu:

Ynomunaemsie Bamu crathu Criepanckoro u CoOO0JICBCKOTO TI0 HAIIEMY pO-
cnekry Bxomar: Cobonesckoro nociie JlaBposa u KaxyxHsKoro (3Toro BbIITycKa
[eMm. JIaBpoB 1915 n Kanyxusanxuit 1915], Belmeaniero nocie Hadajuia BOUHBL, Y
mens nem)'!, a CriepaHCKOTO psiioM co cTaTbeit Koctiya B cieayronieM NoToM Bbl-
mycke. Cratest Koctrua ornedarana yxxe mo-cepocku [Kocruh 1913: 1-62], a Crre-
paHCKUH, KOTOPBIH, TOMKHO OBITh, 3HAET Ty CTATHIO, MOT OBbI B3STh Ha ce0sl TPYI

®  “Rudis indigesta moles” — rpyaa ()akTOB M JIaHHBIX, HE CBA3aHHBIX B OJIHO 1ie-

Joe obuie uaeel 1 HabpocaHHBIX 0e3 TMOopsAKa U IUIaHa.

10" Nuarsucrer: SIn TeGaysp (1838-1907) — wemicknii; Kapen tpexens (1859-
1912) cnosenckuit; ©.0. @oprynaros (1848-1914), I'K. Ymesuos (1859-1912), A.A.
[MaxmaroB (1864-1920), ®.E. Kopm (1843-1914) — pycckue; Asryct Jleckun (1840-
1916) — nemeukuit; Y. Munsaerny; Omuns Kamyxssukuit (1845-914) — nonbekuii;
IL.U. XXurteuxwuit (1836/1837-1911) — pyccko-ykpaunckuii; P.d. Bpaunr (1853-1920)
— pycckuii; Bnagucnas Hepunr (1830-1909) — nonbsckmii; Cranucnas Hlkpaber (1844-
1918) — cioBenckwid; [Tepo bynmanu (1835-1914) — xopsarckuii; Ockap Amoor (1852-
1920) — BeHTEpCKHA.

' 3nech u manee Bee COBA, BBIIEIEHHBIE KYPCHBOM, MOMYEPKHYTHI aBTOPAMH
MIHCEM.
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nepeBojia ee mo-pyccku. [Ipodeccopy Meillet'? st roToB HarmucaTh U CCOBOPUTHCS €
HUM. CTarhs ero J0JpKHa Obl 3aMeHUTh PopTyHaToBa 1 3aHATH ero MecTo (CITODA
PAH, ¢. 332, om. 2, 1. 192, 1. 1800).

B Ilpocnekre Onnukioneanu 3a CriepanckuM B pasjene “TaitHoe nucsmo”
ObL1 3akperieH naparpad “Y pycckux”, KOTOpbIH men nocie naparpada “Y
toxHbIX cinaBsH” J[. Koctuua (Sruu 1908: VII). CobosieBckuii ObUT IpejicTaB-
neH B [Ipocnekre B paszaene “Kupuiosckoe nuceMo”, naparpad — “Ha Pycu”
(Arng 1908: VII).

He ocTapnsiin yueHoro u coMHeHHsI B PUHAHCOBBIX BO3MOKHOCTAX OPSC:
“MHe nepenaBail HECKOIBKO MECAIICB TOMY Ha3aJ akaJeMHuK BepHaackuil mo-
JOKeHHe AKaJeMHU B TaKOM BHJIE, YTO Sl IOTEPSUT OXOTY HauyaTh MEPEIUCKy ¢
MIPEKHUMH U HOBBIMU COTpYIHUKaMK™ (mam dce: 1. 18).

IToceroBan Sruu u Ha dpaniieBa, KOTOPBIA JIJIs HETO “‘00€MIANCS HABECTH
KO€-KaKHe CIpaBKM’~, HO MOKa 3TOTO He caenal. TeM He MeHee Y4eHbI oTMe-
yayt: “/1yst MeHst ObLTO ObI, KOHEYHO, O4Y€Hb YI00HO, et OH ocTaHeTcs B [Ipare,
MMETh B HEM COTPYJHHKA 110 DHIMKIIONE TN .

BosBpariasich k mpoOieMe coOCTBEHHOTO MOIoKeHus B pamkax PAH, Sruu
BBIpaKas omnpezaeieHHble omaceHus: “Uro xacaercss mocraHoBieHus: OOmiero
coOpaHusi AKaJeMUU OTHOCUTEIBHO MEHS, 5, KOHEYHO, MPUHUMAIO IIar, CIe-
JIAHHBIA AKaJIeMHUEIO B TTOJIb3Y MOIO ¢ OOJIBIIIO0 O1aroqapHOCTHI0, HO COMHEBA-
F0Ch, COIVIACUTCS JIM HA 3TO MPaBUTEILCTBO” . OH ¢ 00U 10# oT™MEeYal:

S1 BBIYEPKHYT (HE 3HAIO TIOYEMY) U3 CIHCKA JICWCTBUTENBHBIX WJICHOB, XOTS 4,
HaunHast ¢ 1886 TI. (¢ 0ceHM), YHCIIICS TTOCTOSHHO JACHCTBUTEIHHBIM YWICHOM H B
9TOM Ka4deCTBE IMeUaTaii MO0 (haMIITHIO B TAMSTHBIX KHIDKKAX ', a TeTeph IOTall
“B CITUCOK JIUII, “HOCSIIUX 3BaHKE aKaJIeMUKOB™” (mam oice: 1. 1806-19).

Ho ecnu neno ¢ moiaHbIM BOCCTaHOBICHUEM BCE-TaKH COCTOUTCS, TO Sruy
paccuMThIBA TONYYaTh aKaJeMHUYECKOE >KaJOBaHbE ‘‘30JI0TBIMH PYyOIsIMH,
CKOJIBKO OBI YK HH ObLIO™:

Ora cybcunus Obuia Obl MHE Ha CTAPOCTH MOHMX 85 JIET, MpaB/ia, OYeHb Keja-
TeNbHA, OHA TI03BOJIMIIA OBl HHOTJA CHECTh KyCOYEK MSICA WITM BBHIMUTH CTAaKaH-
MK BUHA, YTO B JAHHBIX OOCTOATEIBCTBAX TIPH HAIIEH TOPOTOBU3HE HEBO3MOKHO
HUMETb, HO 51 JIOJKEH TPUOAaBUTh, YTO TIPH MOMX OYEHb YMEPEHHBIX MOTPEOHOCTSIX
ST HE MOTY JKaJIOBaThCsl, 3I0POBbE Y MEHSI CHOCHOE, AMEPHUKA KOPMHT HAc, Mpo-
(heccopoB, 3a JIEIIEBYIO [IEHY JIOBOJILHO MOPSA0YHO, XOTs 6e3 Msca U, KOHEYHO,
0e3 aJKoroJs.

Ho He Tonbko coOCTBEHHOE MaTepuabHOE TOJI0KEeHUE Oecrokono SAru-
ya. OH npeaBuaen, yTo (GuHAHCOBBIE MPOOIEMBI 00513aTETbHO BO3HUKHYT HPH
Hayasie pabotel: “YKny Bammx manpHeimux cooOuieHuid, M[exay]| np[odnm]
0 TOM, €CJIH 5l HauHY BECTH MEPENHCKY C CTAPbIMH U HOBBIMH COTPYIHHKAMHU

12 Tlons-Xionb-Autyan Meiie (1866-1936) — dpaHIly3CcKHii THHTBUCT.
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o DHUMKIIONEINH, KaKOH TOHOpap s Mory UM obemars? Benb napom ceromns
HUKTO HUYETO He nenaet”’ (mam gkce: 1. 19).

Crenyromee nuceMo SAruya 0buT0 cBszano ¢ npemtokernneM OPSC mpe-
JIOCTaBUTh OTYET O ero Tpyhax 3a 1922 r. Yuensiit orBetun Merpuny 17 Hosd-
Ops 1922 . B cBoeM nHChbME OH TPEAIOKUIT OMTYyOJIHKOBATh €r0 OTYET LEIUKOM:
“[...] mycTb OTpa3uTCs B HEM Hallleé HE3aBUIHOE B3aMMHOE OTHOILIEHHUE, KOTAa
MBI, TO-BUJIUMOMY, HE MOKEM BBIITYTATHCS U3 3TOW Pa30pPBaAaHHOCTH .

Srud cBsizaa 0CTPO CTOSBLIYIO MPOOJIEMY OTCYTCTBHSI KHUTOOOMEHA MEXK-
ny Benckoit Akanemueti u PAH ¢ opranusamueit padot no CiaBsHCKOH dHIIH-
kyoneauu. OH yke MpsIMO JKajoBajics Ha To, 4yTo “DpaHIIEB HE OT3BIBACTCS
HUKakUMHU n3BecTHAMH U3 Ilparu Hu oTHOCHTENnbHO OTHENEHUs, HI OTHOCH-
TEJIBHO y4yacTus B DHIuKIonenun” . M B utore koHcTatupoBai: “Utak, naxe B
9TOM OTHOUICHHH JEJI0 He ABMKeTCs (mam ace: 1. 2000).

Tem BpemeneM koiieru Sruda nponosskanu ¢Bou xyonotsl. Tak, Merpun
cooburmt Ha 3acefnanuu OPSIC 17 suBaps 1923 1., “4T0, 110 €ro CBEACHUSM, B
HACTOSIIIIEe BPeMsl UMEeTCs CBOOOIHBIN OJMH akajnemudeckuit okian’. 1M Ot-
JieJIeHue TTOCTaHOBWIO “npocuTh lIpaBieHue, B MCIONHEHNE TOCTAHOBIECHUS
O6miero CobpaHusi, 3a4UCIUTh Ha UMEIOIIUICS CBOOOIHBIN oknan VM.B. SIruua”
(mam xce: ¢.1, om. 1 a, 1. 172, 1. 139).

3ampoc o SArude Obu1 oTIpaBneH B HapoaHslli KoMuccapuar 1o npocBele-
HUIO, 0TBeYaBIIUI B TO BpeMs B CoBHapkoMme 3a aedreiabHocTs PAH. B oreete
13 MIPABUTEILCTBA, HHTEPECOBAIINCH:

Ha ocnosanun nocranosnenus Ipesuauyma Komnernn HKII ot 18-1 mo Bo-
IIPOCy 0 BOCCTaHOBJIEHHH ITpodeccopa Sruua B mpasax wiena Poccuiickoit Akaje-
mun Hayk, Cexperapuar Komrernn HapkoMmpoca mpocuT cooOIuTh, Kakue cre-
uabHBIe pabOTHI BHIMTOMHACT B HacTosmee BpeMs npod. SArua s Poccniickoit
Axanemun Hayk (mam oce: 0. 1137, 1. 27).

Uepes tpu aus1, 3 deBpans 1923 1. cocrosumoch ouepennoe 3acenanne O0-
miero coopanust PAH, Ha kotopom McTprH npencTaBui 3alncKy, XapakTepu3o-
BaBIIYIO MECTO SIruya B HAyYHOM MUDE:

B orer na ornomenue Cekperapuara Komnernn Hapoanoro Komuccapua-
Ta o [IpocBemenuto ot 26 stHBapst cero roma 3a Ne 1790 ([emo Ne 2, 1923 1) ¢
poch00il COOOIINTH, KaKKe CIeMalbHbIe pa0OThI BHIITOJIHSIET B HACTOSIIIEE Bpe-
Mst ipod. SAruu uis Poccuiickoit Akanemuun Hayk, OTieneHue pyccKoro si3blka 1
CJIOBECHOCTH UMEET YECTh COOOLINUTH CIIEAYIOIIEe:

VYueHast 1esSTeIbHOCTh aKaA[eMUK| SIruua CIMIIKOM M3BECTHA, YTOOBI HY>KHO
ObLTO 0 Hel pacpocTpaHAThes. Ero cBeime yem 60-1eTHSS yaeHas qesITeIbHOCTD,
BbIpa3uBIIasicsi B KpymHoW 1u¢ppe 700 cIUIIKOM HaydHBIX padoOT, U3 KOTOPBIX,
WHBIE MIPE/ICTABISIIOT 00BEMHUCTBIE TOMBI, — TOBOPHUT CaMo 3a ce0st, 0e3 BCSIKHX I10-
sicHeHnil. B pasnuunbie ero o6unen u B Poccuu, m 3arpaHuieil HEOJHOKPATHO
OBbUTH N31aBacMBbI B UECTh €10 COOPHHKH, Pa3bsICHSIONINE €r0 3HaUYeHNE B 00/1aCTH
CJIaBSHOBEJCHUS BOOOIIE M, B YACTHOCTHU, B OOJACTH PYCCKOTO SI3bIKa U PYCCKOH
JUTEPaTyphI.



Cydbb6a npoekma IHUMKNoNeaMNa CAaBAHCKON duaonorum 439

I[anee I/ICTpI/IH Pa3bACHAI CBA3b Sruya ¢ U3JaHUEM 3HHI/IKJ'IOHCI[I/II/I§

B 1902" 1. OTaesneHne pycckoro si3blka U CIOBECHOCTH TPEANPUHSIIO OOIIHP-
HOC WM3IaHUe DHYUKIONeous CIABIHCKOU (unonozuu, B KOTOPOH TOJDKHBI OBLIH
MPUHSTH |, JEHCTBUTENHHO, MPUHITH y4aCTHE MHOTOYHCICHHBIC yUYCHBIC, PyC-
CKHe W 3aT1aTHOEBPOIICICKIe, TTIaBHBIM 00pa3oM ClIaBsHCKHE, U akaa[eMuK| Srud,
B CHJIY YKa3aHHOI'O CBOETO HAyYHOIO 3HAYCHUS B CIABIHCKOM MHPE, ObLIT Ha3HAYCH
penaktopom storo uzganus (CIIODA PAH, ¢. 9, om. 1, n. 1137, 1. 25).

W, naxonen, McTpuH MOAXOIWIT K TIIABHON TIpoOIIeMe:

B ncrexmem, 1922 roxy, Ilonbckas AxageMuss HayK, HCXOIS M3 YOCKACHUS,
yTo Poccuiickas AkageMus HayK HE MOKET IPOJOIDKATh MPEKHIOI YICHYIO U U3-
JIaTeNbCKYIO JIeATENbHOCTD, MIPEATIOKIIIA iepeaatsh e, [Tonbekoit AkagemMun, u3-
nanue CraBsHckoi sHiKoneanu. Ho OTnenenne pycckoro s3bika U CJIOBECHO-
CTH, BO30OHOBJISISI CBOKO YYCHYIO U U3/IATEIBCKYIO JCSTEIBHOCTD, MIPUCTYIIIO K
MIPOIOJDKEHUIO M CTONb TPAHANO3HOTO M3IaHUS, KaK DHYUKIONeOUs CLABAHCKOU
@unonozuu. PemakropoM BHOBE Ha3zHadeH akaja[emuk] Arud. K stomy Otnenenue,
KpoMe JIMYHBIX 3aciyr akaja[emuka] Sruda, moOykaaercs eme TeM 00CTOATEIb-
CTBOM, YTO IIPU HACTOAIIUX 3aTPYAHUTCIbHBIX CHOLMICHUAX Poccum ¢ 3araiHOCB-
POTIECHCKUMH YYCHBIMHU, YKa3aHHYIO 3anady OTIENICHUS B KAuCCTBEC PENAKTOpa U
MOXET C yCIIEXOM BBITIOJHUTH TOJBKO JIUIIO, KUBYIIEE TIOCTOSIHHO 3arpaHUIlCid 1
CTOsIIIIee B IIEHTPE BCETO YYCHOTO CIIABTHCKOTO MHUpa. TaKuM JIMIIOM U SIBISCTCS
akan[emuk | Arua (mam orce: n. 25-2500).

He noxunpasicey 3aBepuieHus Jena ¢ BO3BpallleHHEM Sruuy ero mecra B
PAH, Otaenenue Hauano paboTy MO MOATOTOBKE OYEPEIHBIX BBHITYCKOB M3Ma-
Hust. HactynuBmmii 1923 1. Hauancs ¢ nmpo0ieM, KOCHYBLIMXCS U DHLIUKIIOINE-
nuu. Uerpun nucan CriepanckoMy 26 stHBaps: “OmsTh KaKHe-TO 3aJEPKKU C
neyaranueM. Topmo3ut OnpaeHOypr Ha ToM ocHoBaHuH, uTo 1l Otafenenue]
CJIMILIKOM MHOTO neyaraert. [loka Bce mouTy NpuocTaHOBMWIIOCH, U ClaB[sHCKas |
SHIMKIIONEUS He IBrkeTcs” (mam oce: ¢.172, on. 1, m. 135, 1. 49).

Tem He MeHee, paboTa TpoAoIDKanach, U B MEPBYIO ouepenb Ui MOATO-
TOBKM m31aHus Oblna m3dpana [laneorpadust CoboneBckoro. Pabotsl yueno-
ro o naneorpaduu (CodoneBckuii 1901) mpu3HaHBI UCCIIEIOBATEIIMU HOBBIM
9TaroM B Pa3BUTHUHU AAHHOM Hayku. OIHAKO, C TEPBBIX K€ CaMOCTOSTEIbHBIX
1aroB MO MOJArOTOBKE M3/IaHUs YUEHBIN CTOIKHYIJICA C pAAOM npensaTcTBuil. OH
cetoBal B nuceMe Mctpuny ot 2 despanst 1923 r.:

CripaBKH U IEPETOBOPHI OTHOCHUTENBHO (hoToTpaduii 1 mmHKOrpaduii 1uist Moei
pabote mo CraB[sTHCKOM | DHII[MKIIOTIENH | ITOKA HE TIPUBEITH HU K KAKOMY Pe3yITb-
tary. [Ipexnero Mmoero mactepa ['yceBa 51 He pa3bICKal (XOTs, TOBOPST, OH JKHBET B

13 Tak B Tekcre. Bpsin mu etpuH He 3HaI, 94TO penieHre 00 M3IaHul DHIUKIIO-

nenuu Opw10 TipHHATO B 1903 T, a mepBrIit BeIycK Bhimen B 1908 . Bo3moxkHO, HEBep-
Hasl 1aTa BO3HUKJIA NP IeperedaTKke Tekcra, y McTpuna upesBbluaiiHO TpyJHOUNTAE-
MBI MTOYEPK.
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MocKkBe); HOBbIE COBETCKHE YUPEKJICHHUS JJIsl HAC HETOIXOASIIN, TPeOyIoT 00JIb-
IIMX aBAaHCOB, HE J1aBasi HUKAKUX rapaHTHH, 1 He 00CIatoT HUYETo OIpeJIelICHHO-
ro. O cmeTax He4ero Jymarh B BUJLy IIOJIHON HEOIPEAEIEHHOCTH 1IeH.

Henosonen CoboneBckuii OBIIT M BO3MOXKHBIME TPYTHOCTSIMHE C TOCTYITHO-

CTBIO JIJIS1 TEXHHYECKON PabOTHI HEOOXOAUMBIX PYKOITUCEH:

[Momumo dotorpaduii 1 HUHKOrpapHil TPO3SIT BCIKMMH OMACHOCTSIMH BIACTH
Uctopuu[eckoro] myses (Tme cOCpenOTOYCHBI IMTOYTH BCE MOCK[OBCKHE| PYKOIH-
cH). XOTAT HavaTh IIEPEHOCKY CBOMX MaTEpUaioB M3 KOMHATHI B KOMHATY M HOTO-
MY 3aKpbIBaIOT BXOJ B OTACJICHUC IJIA 3aHATHH. 5{, KOHCYHO, 6y)1y UMCTH BO3MOXK-
HOCTb 3aHUMATLCA B OTACIICHNUU, HO YTO CKaAXXYT O MacTCpax — IMyCTAT UX WU HeT?

B HUTOI'C, CJIOKUBIIAACA CUTyallus IpUBCIIa C000IEBCKOT0 K MECCUMMCTH-

4eckoMy BbIBOY: “Eciy He HE0OXOUMO MO BBICIINM COOOPAKEHHUSM JIBUTaTh
TENeph Ke PyCcCKyo najeorpaduio, s Obl OTIOKHI ee 10 Ooiee yaIoOHOTO Bpe-
MeHu” (mam ogice: §. 332, om. 2, 1. 151, . 48-4800).

Ot umenu OPSIC na nucemo CoboneBckoro orknukHyincs Ilepern. Kome-

' CTPCMUIINCH 060,I[pI/ITL YUCHOT'O U IOABUTHYTH €T0 Ha pa60Ty Haa U3JaHUCM:

B cpeny mbl B Otnenenun 3acenaid U oOCYy)XIallM, KaK HaM BBIPYYHUTb OT
Bac Bamy naneorpaduio mist CafaBsiackoit] Ouu[uxionenuu]. OdeHb mpo-
cuM Bac maTh mockopee TEKCT, 4TO e KacaeTcsl cHumKkos, To Tumorp[adueii] ¢
muHKorp[adueii] — Bam Bo3uUThCS He3aueM: JOCTaBbTE TOJIBKO CHUMKH C TeX
MOCKOB[CKHX | pyKom[uceii], koTropsie Brl cuntaeTe HEOOXOIMMBIMHA BOCIIPOU3BE-
CTH, ¥ CIIICOK TeX MeTepO[yprckux| pykomucei, ¢ KOTopbix Brl skenanu Obl crie-
JaTh CHUMKHU. Bb11o OBI ouens, ouenv oropunTensHO, eciau Obl B CiifaBsHCKO]
Duulukionenuu| He 6put0 Bameit [Taneorp[aduu].

On paccunTbIBaJI Ha OJIArONOIYYHOE pa3pelleHUe BOpoca ¢ OyayIeH my-

omukanuei Tpyna: “lleuaranue Temepr coBepiieHHO HajaxkeHo. O Hem 3a00-
tutcs EBd[umnii] @en[oposuu ]| Kapekwnii”. Ho yBepennoctu [lepernia B ycriexe
Jiefia COIyTCTBOBAJIM U HEKOTOPbIE OIIACEHHSL:

no 6b1 eme syuine, ecau Obl Hame OTafeneHue] MONb30BaJIOCh PACIOINIO-
skeHneM OupieHOypra, a To BOT yX 3 Mec[sina] He HaOpaHO JuIsl Hac HU JIMCTA.
Ho B urore — takoe mza[anue] BceeBpomn[elickoro| 3HaueHus, kak CilaBsHcKas |
DOHn[ukIoneans| Bce ke He OymeT UM 3a/epkaHo, s B 3ToM yBepeH (PTAJIN, ¢.
449, om. 1, 1. 290, 1. 28-2800).

VYnajHu4YeCKrue HACTPOCHUs He ObutH CBOMCTBEHHBI COOOJICBCKOMY, U OH

BCC-TaKU PCUINJI 3aHATHCA U3JAHUCM, ITOIIPOCHUB Y KOJUICT ITIOMOLIH. Ha »stot pa3
oH peumi odparuthkes K [leperiyy. CoboneBckuii nmucai:

Bepycr omsate 3a mepo. Ilokopreiimas x Bam mpocrba: BozpMeTe Ha cebds
TPYI MOBO3UTHCS ¢ Moel maneorpadueii? S pemni, He MyAPCTBYs JyKaBo, Ie-
perneyaTarb LEIUKOM HE TOJBKO TEKCT 2-TO W3JIaHUs, HO U BCTAaBJIEHHBIE B TEKCT



Cydbb6a npoekma IHUMKNoNeaMNa CAaBAHCKON duaonorum 441

CHUMKH ¢ OykB. OHU BBIILIM Y MCHS YJa4YHBI, U TIOTOMY, HAJCIHOCh, HC UCIIOPTIT
akaj[emuueckoi | DHipkonequu. Hamo ToapKo cMOTpeTh, YTOOBI OYKBBI OBLIH
MOCTaBJICHEI HE BBEPX HOTaMH (3TOT TPEX €CTh BO 2-M H3I[aHUU]).

Janee yuenslit chopmynupoBan oOiire TpeOOBaHUS K WILTIOCTPATUBHOMN
YacTU U3JIaHUS:

Anp00M TOIDKEH OBITH TOTO ke (hopMmara, 4To TEKCT Tak, YTOObI MOKHO OBLIO
copomrtopoBars BMecte. Mou desiderata Bot kakue: 1) MOCKOBCKHX PyKOITUCEH I10-
MEHBIIIE, I 00OUTHCH 0e3 HuX; 2) Oorociyk[eOHBIX | ToMeHbIIe; 3) mapck[oi]
6[nbnmoTe|kn moMeHbIIe. 3aTo MPEACTABUTH PYKOMICH BO3MOYKHO TTOJTHO, I BO
BCEX ee IMoYepKax, WK B OOJIbIICH UX 4aCTH.

Co0oeBckHii PUBEN OOIIMPHBIN CIHCOK PYKOIHCEH, CHUMKH C KOTOPBIX
OH XOTeJI NOIXy4nTh. KOCHYICS OH M TEMaTHKU HCTOUHUKOB U TEXHUUECKUX CTO-
POH BOCIIpOU3BeIeHHs CHUMKOB: “Ecnu hopmaT BeMK — 4acTh CTPAHULIBI WIH
OIMH cTosOew (M ero 4acTh). 3a 3acTaBKaMu He rHaTbcs. OpHaMm[eHTaIbHbIE]
WHULMAJbL XKenarenbHbl. ['pamMoT He Hamo. Hanmuceir Toxe. [Joctarouno 50
CH|[MIMKOB], HO 5, KOHEYHO, HUYETO HE UMEIO TIPOTHB nosviueHus” (mam sxce: ¢.
1277, on. 1, 1. 78, 1. 60-60006).

OueHb SICHO YUEHbIH W3JI0KHI T€ CTOPOHBI B ITOATOTOBKE M3JaHUsl, KOTOPHI-
MU OH 3aHMMaTbcs He OyzeT: “S He Oepych HU 3a yroBop ¢ dotorp[adom] B Mo-
CKBE, HM 32 HaOJIOACHME 3a €ro MOBEICHWEM, HH 32 KaKHe JIeHeXH[ble]| nena’.
3aBepruas cBoe MUCHMO, yueHbId ormedan: “Ilumnry BooOlie, Tak Kak HE UMEIO
HU cBoeii [lan[eorpadun], HU cBoMX aTLOOMOB M HE HACKOCh UX JIOOBITH. Besne
“B351T0””” (mam arce: 1. 6000). Yxe 22 despans [leperir orBernn CoboneBckomy:

S coobimmn OTeneHuio mocieHee MucbMo, rae Bel cornainaerech arth Kak
TeKCT — 2-o¢ n3a[anue]| Bameii [Taneorpadun u xak anb00M — psii CHUMKOB C py-
Komucei nerep6[yprekux| npu ycnosud, uto B [lerp[orpaze] s ;ocMOTpIO 3a BBI-
0OPOM U U3rOTOBJICHHEM CHUMKOB (Ha YTO COIIAIIAKCH OXOTHO) (mam ace: §. 449,
om. 1, n. 290, . 31).

ITepetir coobmran CoGoneBckoMy O TOM, 4To McTpwH obeman HaWTu u
npuciate emy dk3emiunsip [laneorpaduun. Ipu sTom nmepenan CodoneBckoMy u
HEKOTOPBIC 3aMEYaHusl, Kacarolluecs onpeaeicHHON 1opaboTku TekcTa. [Ipen-
JIarajoch HEKOTOPBIC Pa3/ieibl YBEJIUYUTh, a JIPyrHe, HAa00OPOT, COKPATUTh, B
9acTHOCTH ‘“‘TaifHOonmch”. “O He, — otmeuan llepeTir, — ecTh OoMbIIas CTAThs,
ecnu iomaUTe — M.H. Crieparckoro” (mam owce: 1. 3100). IlogBoas uroru mo-
YKEJIAaHUM, YUEHBIN 3aKIIr04a:

Bor desiderata, koropble s nepenaro Bam mo HOpy4eHHIO MHOTOYBa)KaeMBbIX
KOJUIET C JIUIJIOMaTH4eCKOH TOUHOCTBIO, HO, M[okeT| O[bITh], 6e3 auruiomaruye-
CKUX YJIOBOK, a TIOTOMY IPOCTO, O YEM MEUTaId HEMHOTOUUCIICHHBIE YJIEHBI 2-TO
Otnlenenus). Uro kacaercsa meTp[orpaackux| pyKomn[ucei] — s mpemnararo CBOM
YCIIyTH, aBOCh, CTOJIBKO JIET BO3SICh C PYKOIIMCSIMH, 51 CMOTY OIpaBziath Barire 1ose-
pue (koTopoe Brl MHE 10 gacTH maneorp[adun| okazanu eme 20 et ToMy Hazam).
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Bot oTHOCHT[€/IbHO | MOCKOBCKHX PYKOTI[ICEi | — HUUEeM HE MOTY OBITh TIOJIE3H[bIM],
HO, M[okeT]| O[bITh ]|, Bbl cMorm OBl HCTONB30BaTh MOero “chiHa”, C.A. byrocnas-
cKoro'*, kor[opsIii] MHOTO padoTan 1o pykomn[ucHoi | wactu (PTAJIN, ¢. 449, om. 1,
1. 290, 1. 33-3300).

WNudopmuposan Ilepery CoboneBCKOro nu 0 TOM, YTO HA4yalloCh COKpa-
meHue u3garenbckux mianoB Otaenenus: “Ha ece ornmymeno 40 ney[aTHbIX]
a[ucroB]”. Ho npu 3ToM ydeHBIH ellle He Tepsl ONTUMHM3Ma U MOTYEpKHUBAI:
“Ho Duyuxa|onedus] calasauckou] gpualonoeuu] — ocob6o” (mam ace: 1. 3300).

[Ipomuto poBHO MoOAToa ¢ Hauaia XJIOMoT O BOCCTAHOBIEHUH SIruya B Impa-
Bax wieHa PAH u, HakoHel, B IpaBUTENBCTBEHHBIX c(hepax ObLIO IPUHSTO IMO-
JOXUTENbHOE petienne. B Buinucke uz ocypuana Ipaenenua PAH om 2 anpens
1923 2. coo01manocs:

Cnymanu: Ilocranosinenne Hapoanoro Komuccapuara mno IlpocerieHuto
(mportoxon Nel6/78 3acen[anmst| [Ipesummyma Kommernn HKII ot 24/111-23 1) O
BOCCTaHOBIICHHH TIpod. Arndy akanemmdeckoro conepxkanus. [locranosmmm: Co-
obmmte Oyxrantepun Otnen[eHusi| pycck[oro] si3pika u cnoBecHOCTH (CIIODA
PAH, ¢. 9, on. 1, 1. 1137, 1. 24).

besycnoBno, o cimyunBmeMcs Uctpun coodmrnn B Beny, u 15 anpens Srug
emy orBeTmiI. Ho Ha 3TOT pa3 MUChMO yKe He OBUIO MPEUCIIONHEHO MpeKHEH
sHeprun. Cyzas mo otBety Srwmda, McTpuH cooOmmiI eMy 0 BCe HapacTaBIINX
npeter3usax k OPSIC co ctoponsl pykoBoactBa PAH. Bo3moxkHO, 4TO B TCEME
Onl1a Ta ske nHpopmarus, o kotopoii [lereptr B ToM xe anpere, 23 drcia, Tucail
CoboneBckoMy:

ObocTpsiercs Bonmpoc ¢ AkageMud[eckuM | n3aarenbeTBoM. Celgac UueT nepe-
cmomp Turnorpadekoro mrana Ha 1923 (a, m[oxker] 6[bITh], 1 BOOOIIE Ha roa!) ¢ e-
JIbIO COKPATUTHCA, T.€. COKPATUTh THYCHBIX T'YMaHUTAPOB, KOTOPBIC OTATYatOT Axa-
Jemuio Ha rope rT. CTekoBbIx ' 1 nip[ounx | BepInuTeseil Halel akaaeM|[n4ecKoi|
JKU3HU.

Coneprkanach B IMCbME U MH(DOPMAIUS O COCTOSHUU PA0OT 110 DHIUKIIO-
NeJIM1, KCTaTy, MOATBEPKAaBIIas 1aH Aruya:

Konkperno ¢ maneorp[adueii] cTouT Jeno Tak, B 3armace Ha O4epeu JieKar
pabotsl Koctnua n Cnepanckozo, 3arem 10 s13bIKy Bblyck Meite. Jlait bor ynpa-
BUTHCS C 3THM, ToToMy 4To Ouba[eHOypr| ¢ oxmabps He cliall B HOBBI HaOOp 1O
Hamemy Otalenenuro| nu cmpouku!

4 C.A. Byrocnagckuii (1888-1945) — yuennx B.H. Tleperua, uctopux apeHe-

PYCCKOM JINTEpaTyphl, My3BIKOBE/I.

O >kemaHWM BHUIlE-TIpe3UIeHTa AkagemMun Matematnka B.A. CrekioBa
(1863/1864-1926) yamutoxuts OPAC u 0 connmapHocTH ¢ HUM HempeMeHHOTO cexpe-
tapst Akagemun C.®. Onpaendypra cM., Haripumep, Poouncon 2015: 91.
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C OonbIIMM OTOpYEHUEM YYEHBIH KOHCTaTUpoBai: “Buanmo, pycck[yio]
nayieorpaduio NpUAETCS OTIOKUTH Ha HeompeneneHHoe Bpems. Eciu 061 Bl
KUK 371€Ch, TO, M[0XkeT]| O[BITh], KOH-KTO 1 TIocoBecTmiics Obl. Ho 3a maza —
camu 3Haere!” (PTAJIU, ¢. 449, om. 1, 1. 290, 1. 34-3400).

Bosznuxkmme y OPAC npobnemsbl qanu Srudy moBo BCHOMHHUTE BpeMst co0-
cTBeHHOTrO npedbiBanus B [lerepOypre:

C OonpmImM WHTEPECOM TIpoden s Bamie muckMo U, MpU3HATHCS, HE OBLT 00-
pazmoBaH conepkaHueM ero. borsHO MHE OBIITO MPOYECTh B HEM, YTO OTHOIICHUE
Btoporo Otnenenust K 000MM OCTaJIbHBIM yXK€ OIATH MOMIATHYJIOCH M YIajo Ha
YPOBCHB, 3HAKOMBII MHE B ObITHOCTH MO0 B Otnencaun. Toraa Mer, wieHsl 11 o1-
JIeJIeHHSI, HE CUMTAJIUCh BIIOJIHE PABHONPABHBIMU C WieHaMu JIBYX npouux OTne-
JIEHUH, U 3TO CO3HAaHWE HEPOBHOCTH, HEBO3MOXKHOCTH CYIIECTBOBaTh ujeHoM Il
Otaenenusi, IOMUMO MOJOKEHUSI B YHUBEPCUTETE WJIM HA KOW APYrol AOJKHOCTH,
ObLTa OHA M3 IPHYUH, 9y Th JIH HE caMas IJIaBHAsI, MOETO MPEATIOYTCHNUS, TAHHOTO
Bene. Ho s Hazmeroch, 4To Bce-Taky HET omacHOCTH ist OTAeaeHusl, XOTs AeITeNb-
HOCTb €0 Ha JIeJie OYeHb CTECHEHA.

TonbKO MOTOM YYEHBIH OTKJIMKHYJICS Ha Ooliee MPHUATHOE JJIsl HEro MU3Be-
crue. Srud nucai:

Yro Bbl coobiiaere MHE O COCTOSIBIIEMCS] O0OPEHHH, YTOOBI 51 KaK JeHCT-
BUTEJIbHBIN WICH MOJyYall €KEMECIYHOE JKATOBAaHbE WM BO3ZHATPAXKICHUE, TO,
MpaBIy CKa3aTh, 00pagoBaIo OBl MEHS TOJIBKO TOT/IA, €CIIH ObI ObLTa 1aHa MHE BO3-
MOKHOCTE Oblib noje3HbiM KaKol ObI HU OBLIO OesamenbHocmbio IS AKaaeMun
Ha OCTABIIUKCS I MEHsI, 00IOCh, OUCHb HEIPOODKUTEIBHBIN CPOK HKI3HH.

Haunee Sruu nogenwics nadpopmalreid, Ha OCHOBAHUU KOTOPOH OH cJiesal
Takue HEeyTeUINTEIbHbIE MIPeNoIoKeHus: “B Teuenne nociaeqHuX IBYX Mecs-
LEB s CTPaAall JOBOJIBHO CEPhE3HO OT aCTMBI U OOSICS yiKe, 4TO KOHEI OJIM30K.
[locneanne AHU HECKOJIBKO MHE Jy4Ille, €CJIU TOJILKO HE TIOBTOPUTCS .

3aBepmanock muckMo (pasoit: “O00 Bcem npouem Hanuiry Bekope” (CII6-
®A PAH, ¢. 332, om. 2, 1. 192, 11. 2). Ho 310 OBLIO MOCIIEAHEE TUCHMO YYSHOTO
Hcrpuny. HeussecTHo, ycnen iy SIrud nojsy4uTs akaJeMU4eCKUN OKJIaJ XOTs
Obl 32 OIMH Mecsl. YUeHbII CKOHYAJICS Yepe3 TPU ¢ HeOOIbIINM MeCsIIa, MsATO-
ro aBrycra 1923 r. Ha 86-0M oy KHU3HHU.

Oo6mee cobpanre PAH mouTwio ero mamMsiTh BCTaBaHHUEM Ha 3aceaHUU
MIEPBOTO CEHTSOPS, a “HEKPOJIOT MOKOWHOTO ObUI MPOYUTAH akajgeMukoM E.D.
Kapckum™ (mam oce: §.1, om. la, 1. 172, 1. 2000).

ITonoxenue ¢ uzpanuem TpyaoB OPSC npomomkano yXyamarscs, 4To Jajio
nosox MctpuHy BecbMa 3MOLIMOHAILHO OTO3BAaThCs O PYKOBOJCTBE AKaJIeMHU.
Taxk, neBsitoro utons 1923 r., coo6mas CriepaHckoMy 0 33IepKKaX ¢ BHITUTATOM 3ap-
TUIaThI, Y4eHbIH oTMedat: “Takke MpeKkpalaloT BCSIKOe MeyaTaHue n3-3a HeyIia-
ThI cTapeIX 10aroB. Jla 3apaBcTByeT CoBerckas BiacTh u Hamm akajaem[udecue]
npen Heit npu[Hp30]Temu!'®” (CIIODA PAH, ¢. 172, on. 1, a. 135, 1. 52).

16" CnoBo HanucaHo Hepa36OPUYUBO, BOSMOKHO, CIIELYeT UNTaTh “IIpuxjedarenu’.
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Co3naBieecss TOJNOKEHUE N0 OcHOBaHME B OTdHeTe O AEATEIbHOCTH
OPSIC 3a 1922-1923 roapl KOHCTaTUPOBATH CIEIYIOIICE:

Bo30yxmaer onaceHue u cyap0a MOHYMCHTAIBHOTO M3IaHUS DHYUKIONeOUs
caaeanckol gunonoeuu. HagaBmast BeIxoguts ¢ 1908 I. 1 HACYUTHIBAIOIIAS YIKE
8 BbINyCKOB, DHIMKIoNeAUs ¢ 1914 1. npuocTaHOBUIIaCh U3-3a MPEKpPaALIEHUs
CHOIIICHUH C 3arpaHUIHBIMH CIIABIHCKAMHE yueHbIMH. B 1921 .17 [Tonsckast Aka-
JleMHsl HayK, OTKa3aBIIascs B CBOE BpeMsl MPUHUMATh y4acTHE B PyCCKOW DH-
nuKIonenuu, npeanoxuaa OTaeneHuto nepenars u3gaHue DHIMKIONEeIUN €,
ITonbckoit Akanemuu, ykasbiBasi Ha TO, 4To Poccuiickast AxkajemMusi HE UMEET
BO3MOXKHOCTH IIPOJIOJDKATh U3ganue. Ho HayaBiieecs ObUIO 3HAYUTEIEHOE BOC-
CTAaHOBIICHHE HAYYHOW W W3IATEIHCKON JEATEIPHOCTH AKaJeMHUH Ai0 OCHO-
BaHue OTIENCHUIO CIeNaTh MOMBITKY K BO30OHOBICHHIO W DHIMKIoneaun. Ho
OTCYTCTBHE CPEJCTB CTABUT HEMPEOJOJMMOE MPEMATCTBUE K OCYIIECTBICHUIO
HamepeHusa OTaeneHus.

C Takum nonoxxkeHueM aena B OTAeNeHN CBSI3BIBAIN U ““HEPaCTIOIOKEH-
HOCTB CO CTOPOHBI BiIacTel ko Bcemy ciaBstHckoMy” (CIIODA PAH, ¢. 9, om. 1,
o 1131, 1. 5).

XKecTtroe cokparenune myonmukaropckux Bo3moxkHocTet OPSAC cramo ce-
PBE3HBIM TIPETSITCTBUEM ISl TIPOJOJDKEHUS] CEPUH M3MaHUH DHyukioneouu
caassanckou ¢unonoeuu. 1924 1. e npunec oodmerdenus. Kapckmit mucam Co-
OoneBckoMy 25 deBpans: “...HaM Ha TOI OTHycKaroT il “U3BecTuii” Bcero
20 n[ucroB], a “COOpHHK” M COBCEM HE BBIXOMIHT. |[...] BooOrie mevaranue mo
namemy Otnenenuto B ymangke” (PTAJIN, ¢. 449, on. 1, o. 187, n. 11-1100).
06 m3narensckux nemax Kapcknii mucan CoboneBckomy u 17 oktsiops 1925 1.
“Ha nHactynatomwii akagemud|eckuii] ron Hamemy OTtnenenuto odemanu 150
TUCTOB”. YUeHBII MPUBEN MPUMEPHOE pacIipe/ieieHne JINCTaXa Mo OyTyIuM
W3JIaHUSAM, U CPEIH HUX MIPUCYTCTBYET CIELUANIbHBINA MYHKT — “CliaBsIHCKasl 9H-
nuktonienwst (5)” (mam oce: 1. 13).

Menee uepe3 mecsi Kapckwii 3aTpoHys1 BOpoc 00 DHIMKIIONEINN B CBOEM
3asBJICHUN HA 3arpaHUYHYI0 KOMaHIHPOBKY OT 3 HOSOps, B KOTOPOM BTOPBIM
ITyHKTOM €€ 3aJ[a4¥ 3HaYMJIOCh: “ysCHEHHe BHOBB IOIHATOTO BOIIpoca 00 m3za-
Hnn Cnasackor sHImKIoneann” (CI16dD APAH, ¢. 9, om. 1, x. 1151, 1. 22).
Kapckomy BHOBB MIPHIIITOCH TIOATBEPKAATH CBOE HAMEPEHHE MOTyYUTh KOMaH-
mupoBKy 13 ¢espans 1926 r. 1 BHOBb BO BTOpOM IYHKTE, HO yXKe Oosee Toj-
pobHo Kapckuii ocTaHaBIuBaiICs Ha Mpo0ieMax, CBI3aHHBIX ¢ DHIIMKJIONEIHCH:

Ectp obmme Bompock, kacatomuecs 1 AH CCCP, o ycuineHnio o0mmeHus ¢
3arpaHUYHBIMH, B TAHHOM CIIy4ae CIaBIHCKUMHU YI€HBIMH, 3T0 — 00 m3gannu Cia-
BSIHCKOHM DHIIMKJIONIEINH, K YYACTHIO B KOTOPOW MPHUBIIEYEHBI U MHOTHE U3 HAIIUX
yueHbIX; kpoMe Toro, OPSIC erie He 0CTaBUIIO CBOETO HAMEPEHUS, O/ AEPKaHHO-
ro O[6mum]| CoOpaHrieM, TIPOJOKUTE HA pycck[oM| si3bike CHAaBSIHCKYIO DHIIU-
KIIOTICANIO. DTH CIIOKHBIC BOIPOCH MOKHO BBISICHHTB TOJBKO IIPH JTMYHOM OOTIIe-
HUU CO CIaBIHCKAMH YUCHBIMU (mam oce: ¢. 292, om. 2, 1. 176, 1. 13).

17" Ommbxka B 10KyMeHTe.
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Kpome manHOTO MyHKTA, B XOIaTalCTBE OBLI €Ille OINH, TAKXKE CBS3aHHBIH
C TUIAaHOM H3/aHus B cepud KHUT CraBsHCKOH »HUMKIonenuu [laneorpadumn
Cobonesckoro. [leno B ToM, uto 1 Kapckuii roroBuiicst u3naTh coto [laneorpa-
¢uro. Eme B oruere OTnenenus 3a 1922-1923 ronsl B pasjene, OTHOCSIIEMCS K
paboram Kapckoro, oTMe4anock, 4To OH “miepepadoTai U BIIOJHE MPUTOTOBUII
k nieuatn Crassncxyio Kupunnoscxyio naneoepaguro” (mam sce: @. 9, on. 1, 1.
1131, 11. 9). Ho, oueBuHO, pabora ObLia “BIIOJIHE”, HO HE OKOHYATEIHHO MO0~
TOBJICHA, TAaK KaK B 3asIBICHHU O KOMaHAUPOBKE OT 13 deBpans 1926 1. yueHslii
coo01mat: “MHOI IPUTOTOBJICHO K Tieuatu 0obinoe (35 J[UCTOB]) COUYMHEHNE
o Crassinckoti Kupunnoeckoii naneoepaghuu, s KOTOPOTo HEOOXOAMMO HaBe-
CTH HEMAJIO CIIPAaBOK B pyKOMHUCsx oubmuotek 3arpeda, Jloonsubl u benrpana
(B FOrociaBumn)” (mam oce: §. 292, om. 2, n. 176, 1. 13).

Bcxkope nocie Bo3BpaieHus u3 koMananposku, Kapckuit oOparuices k Co-
OoneBckomy. B muceme ot 22 centsoOps 1926 r., mepenaBas IpuUBETHI OT 3apy-
O€KHBIX KOJUIET, OH CIIPalINBal:

B Axkaznemuueckoil OnOIMOTEKE W apXHMBE XPAaHUTCSI MHOTO CHUMKOB M JaXe
KJIMILIE, IPUTOTOBIIEHHBIX BaMu 1 omnaueHHbIX AKageMueil, A npeanonarasiie-
rocs BeITycka CitaB[THCKO¥ | SHITMKIIONETUH 0 pyccKoii maneorpaduu. Kakoe Ha-
3HaUCHUE B HAcTosIIee BpeMs Bbl mymaeTe gaTh 3TUM CHUMKaM 1 KJIuIe?

OOBsACHSIT CBOM HMHTEPEC YUEHbIH CIEAYIOIUM 00pa3oM: “3aBOXKy O HHUX
peub 51 BOT oueMy: OTaeneHue pa3peinio MHE U3/1aTh Ha cueT AKaJeMUH 3aHO-
BO nepepaboTanHyIo Moto Crnaganckyo kupuniosckyio nareoepaguio” (PTAJIN,
¢. 449, on. 1, 1. 187, n. 14-1400). Yxe 24 centsaopst CoO0nMEeBCKUI OTBETHIL:

Sl He UMEro TOCTATOYHO SICHOTO TPE/ICTABICHNS, KAKHE CHUMKH B BUe (hoTOT-
paduii, HEraTUBOB M KJIMIIIE, U3 YUCIIA 3aKa3aHHBIX MHOIO Jijist CIaBSIHCKOM SHIIU-
KJIOME/IMU, COXPAHWINCh B OHOIHOTeKe AKaJeMUH HayK; HO, TEM HE MEHee, OXOT-
HO TIPEOCTaBIII0 UX B Baie pacropsbkenne'®. TIpu yCioBHsSIX HaIIero BpeMeHH
s el Ha HOBOE M3JaHKWE CBOCH Majeorpauu MOTY PacCUUTHIBATh, HO HUKOUM
00pa3oM He Ha U3aHue HOBOTO maleorpaduueckoro aapooma (CII6® APAH, ¢.
292, om. 2, 1. 131, 1. 53).

W3 nucbMma cTaHOBUTCSE ICHO, 4TO COOO0JICBCKUI OTKa3ajCs OT pabOThI Hal
MOATOTOBKOM HOBOTO M3/IaHUs, O KOTOPOM IIjia ero nepemnucka ¢ [lepernem, a,
BO3MOJKHO, HaJIeSJICS Ha [TPOCTOE MEepen3aHue CBOETo BToporo naaanus [lane-
orpaduu 1908 . OH 0XOTHO coriacuics momMoub Kapckomy, y KOTOpOro mpo-
JIOJDKAJIM BO3HUKATh BOpockl. Tak, 3 okTsi0pst Kapckuii mucan CobosieBCKOMY:

Bcex Bamux knuiie B oubnunorexke AH okaszanochk 26. M3 HUX [1s npenonara-
€MOT0 MHOIO M3aHUS MOJXOIUT TOJIBKO 9. CHUMKHU C HUX BMECTE C CUM MOCHUIAI0
Bawm. I'pamoty Hosr[oponckoro] ku[s3s1] Auapes 1301 r. u Jlyukoro emn[uckomnal

18 Kapckuii moguepkHyi (pasy “oX0THO MpeAOCTaBIsio UX B Balle pacropsike-

tH)

HHUC .
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Hoanna 1398 1. 4 Touno onpezensato. OTHOCUTENBHO OCTANbHBIX 7 KIIUIIE Y MEHS
SIBJSIFOTCSL pa3Hble HEJOYMEHMs, Kak Bbl yBUANTE N3 NPUIIOKEHHBIX MHOIO I1O[-
nceid. 51 6but OBl oueHb Onarogaper Bam, ecin Obl Bl BHECIIH CBOM MOIIPABKH U
pasbsicaenus (PTAJIN, ¢. 449, om. 1, o. 187, 1. 16).

Co0OoneBckuii cpasy J1al HCUEpPIIBIBAIOIINI OTBET Ha Bompockl Kapckoro B
otkpeITKe OT 10 okTs10ps (CI16D APAH, ¢. 292, om. 2, n. 131, 1. 54).

Ecnu neno ¢ monroroskoii [aneorpadun CoboneBcKoro B Ka4ecTBe BBIITY-
CKa B CEPUU DHYUKIONEOUs CAABSHCKOU Quiosoeuu ¥ 3aKOHIUIOCH HUYEM, TO
Ha odepenu cTosina eme padora Crepanckoro. M HecmoTpst Ha To, 4To B 1927
. OPSIC kak camocrositensroe Otnenenne PAH Obiio yanutoxkeno (Poouncon
2004: 313-344) myist u3naHus, HAKOHEII, BO3HUKIIA OllaronpusiTHasi cutyanus. B
1929 1. B IIpare coctosuics [lepBoiii MeXTyHapOAHBII Che3]] CIABUCTOB, Ha KO-
Topeiii oT Akanemun Hayk CCCP Obiia HampaBieHa ouiuanbHas Jeeramnus
(Pobuncon 2013: 589-607). K ero nauany u 6611 ommyonukoBas Tpya Crepanc-
KOT0, COCTaBHBILIMH MOCJIECAHUHN BBITYCK DHYUKIONEOUU CIABIHCKOU Quioio2uu
(Cnepanckuit 1929).

Cniucok cokpauweHul

OPIC: OTtneneHne pycCKOrO S3bIKa W CIIOBECHOCTH HMII.
Cankr-IlerepOyprekoit Axamemmn Hayk (Cankt-Ile-
TepOypr).

PTAJIN: Poccuiickuii rocyaapcTBEHHBI apXHUB JUTEPATypbl U

nckyccrBa (Mockga).

CII6®A PAH: Cankr-IlerepOyprekuii Guiamnan Apxua Poccuiickoit
akagemuu Hayk (Cankr-IletepOypr).
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Abstract

Mixail A. Robinson, Lidija I. Sazonova
The Fate of The Encyclopedia of Slavic Philology in the 1920s (According to Archival
Sources)

For the first time, this article examines the history of the project known as The En-
cyclopedia of Slavic Philology on the basis of archival sources. The project had been ini-
tiated by the Russian Academy of Science, but that edition was interrupted during the
1917 revolution and the Civil war. Then, in 1922, the Polish Academy suggested renew-
ing it as an international project. Russian scientists, however, discussed this problem
with the editor-in-chief L.V. Jagi¢ and decided to continue the edition in Russia. Jagic
was restored to his rights of the academician of RAS. After his death, the preparation
of the following issues was complicated by organizational problems. The most recent
issue was published in 1929.
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MARCELLO
AMICO ET SODALI IVNIORI
DICATVM

Alcuni giorni in cui il nostro Marcello puo festeggiare il proprio Genetliaco:

SINASSARI MARTIROLOGI

16 gennaio [?]
M. I Papa

1 marzo
M., Antonino, Silvestro e Sofronio

20 o 22 maggio
M. e Codrato

14 agosto
M. di Apamea
4 settembre
M. di Chalons-sur-Sadne

4 settembre
M., venerato a Treviri

15 settembre
M., egumeno di Solovki
7 ottobre
M. e Apuleio
M. I Papa [?]

9 ottobre
M. di Tangeri
3 novembre
M. di Parigi

23 novembre
M. di Nicomedia

29 dicembre 29 dicembre
Marcello I’ Acemeta Marcello I’ Acemeta

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
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I. Marcello, Egumeno del Monastero degli Acemeti

[Ipenomo6HbBIit Mapkesut, urymeH oourenu “Heyceimatonux”’, ObU1 pooM
n3 . Anamen B Cupuu. OH paHO JTUIIHAJICS CBOWX poauTenei-xpuctuan. O0-
paszoBaHHe MONYyYHI cHavdana B AHTHOXHH, 3aTeM B Edece. Beé nmenue, mo-
CTaBILIEECs OT POJUTETICH, OH PO3Jall HUIIMM, ITOpBaB cBA3b ¢ MupoM. B Edece
10J] PYKOBOJCTBOM OIIBITHOTO CTapiia MapKeyl BCTYIHJI Ha MyTh MOABHKHU-
4YeCcTBa, HO 3aTeM yiuen B BuzanTturo k npenonoOHOMY AJEKCaHIpPY, UTYMEHY
oburtenn “Heycpimaromux”. OOnTeNh MOMydniIa Ha3BaHUE OT TOTO, YTO B HEl
IICAJIMOIICHUE COBEPIIATIOCH OECIPEPHIBHO — IEHb ¥ HOUb. [IpernonoOHbIi mpu-
Hs11 Mapkesniia 1 IOCTPUT €ro B UHOYeCTBO. PEBHOCTHO 1OABU3asCh B OJICHUH,
IIOCTE U MOJIUTBE, CBSTON PAHO YJOCTOMJICS BETMKUX TYyXOBHBIX 1apOBaHUN U
napa npo3zopiauBoctd. OH MPoBUEI JeHb KOHYMHBI aBBbI AJIEKCaHIpa U CBOE
n30paHue UTYMEHOM, HO, OyIyud caM elle MOJIOZ, HEe 3aX0TeJl UMETh I10JHa-
YaJIbHBIX M BPEMEHHO yJaJIWiICA U3 00uTeNu, 0OXOOMI MOHACTBIPHU, HOIy4ast
Ha3uAaHue OT CTapLEB.

[Tocne cmeptu cBsiTOro AjekcaHapa, Korja UIT'yMEHOM OblI HOCTaBIICH aBBa
WNoann, Mapxkernn BepHyCs, K BeNMUKOW pagoctu Opatun. ApBa MoaHH creman
Mapxkesura OmkaldiiiM cBouM moMoIHuKoM. [locne cmeptu MoanHa cBsTOM
Mapkein1, BOOPEKH CBOEMY JKEIaHUIO, ObT N30paH UTyMEHOM MOHACTBIPS U
B 3TOM caHe npeObiBas 60 jer. Jlajeko pacmpocTpaHMIIaCh CllaBa O €ro CBs-
Toi >xu3Hu. K Mapkeniy npuxonwin uzgajieka 3HaTHbIe M IPOCTbIe, Oorareie
u yoorue. OKpy>KaBIIME CBITOTO MHOIO Pa3 BUAEIH AHIEJIOB, COITyTCTBOBAB-
X CBATOMY M oXpaHsBmmx ero. [lomompio boxkueit odutens “Heyceimaro-
mmx” OnaroyctpamBanack. CBsaTol Mapkesul, moirydasi OT BEPYIOIIHUX JHONei
CpEZCTBa Ha €€ pacIIUpeHHe U YKpalleHne, HOCTPOMII IIPEKPACHYIO OOJIBIIYIO
LIEPKOBB, OOJIBHUILY, CTPAHHOIPUUMHBIN 10M. CBOEH MOIUTBOU MPEnog00HBII
BpaueBaj 00JIe3HHU, U3TOHsT OECOB M TBOPHI uyneca. Tak, OAuH U3 HHOKOB ObLI
nocnad B AHKapy ¥ Tam 3aboinein. Byayun npu cMepT, OH MBICICHHO BO33BaJ K
cBOeMy aBBe. B TOT ke "yac mpenomoOHbIii MapKemn TyXOBHBIM CIIyXOM YCIIbI-
LIajl BOIUIb YYEHHKA, BCTAJl HA MOJINTBY, U OOJNBHOW TOTYAC K€ BBI3AOPOBEIL.
Korna xopabib, Ha KOTOPOM HAXOIWIIMCH €r0 MHOKH, HAaXOAMJICSA B OMACHOCTH,
MOJIMTBOM HpenomoOHBIH yTHIINI MOpPCcKyto Oypro. Korma cesitomy ckazanm,
4yT0 B Buzantuu Oy1ryer moxap, OH CJIe3HO IIOMOJIMIICS 3a OrHOAroIuii B OTHE
ropof, ¥ NOXKap yTUX, Kak Obl HOTYIICHHBIH ciie3aMu MpenogoOoHoro. OaHaxIbl
CJIyra HEKOETo BeJIbMOXKU ApJlaBypusl, HE3aCIy*KCHHO OOBUHEHHBIH, YKPBUICS B
o0HTEeIM OT THEBA rOCHOANHA. ApJaBypHuil ABaKAbI TpeOoBai OT cBsiToro Map-
Kemia, 9ToObl OH Bl eMy MoaHHa, HO TOT BCsAKUM pa3 oTkaspiBajics. Tor-
Ja AplaBypuil mpHuciiall OTpsiJi BOMHOB, 1 MOHACTBIPb ObLT OKPY’KEeH. YIaBlLIne
IyXOM OpaTus MPULLIN K aBBe, pocs n30asienus ot 6eapl. CBaToil Mapkest
OZIMH OeccTpalllHO BBILIET 38 BOPOTAa MOHACTBIPS K BOMHAM, jAepka kpecT. [1pe-
MOAOOHOTO OKPYXKaJlo CUSTHUE, OT KPecTa UCXOIMWIN MOJIIHUH; CIIBIIIAJICS TPOM.
Torga orpsin obparuicst B 6erctBo. ApAaBypHid, y3HaB OT BOMHOB O CIIy4HB-
LIeMcsi, IPULIET B yKac U, palu cBiToro Mapkeia, IpOCTHII CIIYTY.
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[Ipenono6ueIii MupHO npectaBuics K bory B 485 rony. Ero BepHsIii yue-
HUK JlyknaH TSHKKO cKopOen 0 HeM, HO Ha TISITBIH JIeHb N0CJie KOHYMHBI MTPero-
JIOOHBII MapkeIut sIBUJICS €My M yTEIWII, Ipe/icKa3aB CKOPYIO KOHUUHY.

KoHpaak npenogobHoro Mapkenna

enac 8

SIko 3Be3/a, KpacHo cusis, / oT Edbeca npoBo3cusit ecu Ham, BCeOIaKeHHE, 110~
CTIDKHO, / U T0OpOAETEIbMU BO3IPEMENT €CH, / HACTABHUK MHOKOM MHOTHMM OBIB,
Mpernoooue, / TOro paayu U NapCTBYIOIINN Tpajl IPOCBETUI €CH, / U CEro Pay BO-
mueM Tu: / pajyiics, oTue BceOnaxenne Mapkerie.

Tponapb npenogobHoro Mapkenna

enac 8

B Tebe, oTye, u3BecTHO cmacecs, exe 1o oopasy, / mpuum 60 Kpecrt, mociemno-
BaJI ecy XPUCTY / ¥ iesl YUWII €CH TIPE3UPaTH yOo 10Tk, PEXoaAuT 00, / mpuiexa-
TH K€ O AyIIH, Belu 0e3cMeptHeil. / Temke u co AHreINbI CpagyeTcs, MPernogooHe
Mapxkenne, 1yX TBOI.

MEeaua Torwike BB K0-H AENb.

CTHINE MAAAENELD ﬁ’eTblpeN&Aecx.\'rM ThICALYIB, x?'r& PA'AM
H3BIENNBIXD B ﬁPwAz\ BB BHOACEMTE 157 T EMB:

7] ﬂ])ﬁBNM‘W OTUX NALLIETW MAPKEAAN, Ar¥mena OBrTeAH
Ne¥ehINAeMbIXS.

CAXRA, npﬁsnom& rAXes A, [opdBens: CICé?W I‘I?G,A,BAPI/‘I:

THETOTHT OYTABMH NPEAWTHCTHR ASIWY, TEA0 WES3AZAB 601 KB
NETABNNBH Kp'ﬁnoc'rn, BCEXBAABNE MAPICéAAe: TEMB R MOKASXACA
&on GBATEANLIIE BRTBENNOE, NEAXTH BIrONAA, NPocEBLIXA BEor0
n?ﬁcnw I'IPHXOAALI_ILIA K TeB'E, 0 BOCKBAAAIOLILIA TA.

<days.pravoslavie.ru/name/1469.htm>
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Marcello 'Acemeta, santo

[...]. M. riformo il monastero degli Acemeti, riabilitandolo e facendolo ap-
parire puro d’ogni sospetto di fanatismo e di eresia. La preghiera continua resto
la piu spiccata caratteristica dei monaci, che continuarono ad essere riguardati e
considerati gli insonni vigili di Dio. Il lavoro, specialmente quello intellettuale,
non solo non fu proibito, ma anche obbligato: la biblioteca degli Acemeti, la pit
antica biblioteca monastica di cui si faccia menzione nella storia della Chiesa
greca, divento una delle piu ricche di tutto I’Oriente [...].

M. s’impose all’attenzione dei posteri, come dei contemporanei, che gli fu
attribuito anche parte di quel che avevano operato i suoi due predecessori |...].

L’egumenato di M. che si estende per circa un quarantennio, ¢ caratterizza-
to da una sorprendente attivita svolta in ogni campo, entro e fuori del monastero,
soprattutto nel settore delle costruzioni [...].

Pur attendendo a formare 1 suoi monaci dell’Ireneo, a costruire altrove co-
lonie monastiche, a raccogliere reliquie e leggende di santi, ad accogliere pelle-
grini, che venivano a consultarlo o a visitare il suo monastero, trovava il tempo
per prepararsi a partecipare a conferenze dommatiche e a sessioni conciliari.

Nel 448, a Costantinopoli, insieme col patriarca Flaviano, con trentuno ve-
scovi e ventidue archimandriti, sottoscrisse la condanna dell’archimandrita Eu-
tiche [...]. Nel 449, durante il cosiddetto “latrocinio efesino”, allorché il mono-
fisismo sembro trionfare, egli dispiego tanto zelo contro ’eresia, da meritare le
lodi di Teodoreto di Ciro [...].

Grazie al prestigio e alla fama di santita di cui universalmente godeva e di
cui ¢ prova il fatto che il 2 sett. fu attribuito alle sue preghiere 1’arresto dell’in-
cendio di Costantinopoli, egli poté lottare ad oltranza contro 1’arianesimo del
goto Aspar Ardaburo, console nel 427, e della sua famiglia. Per due volte, nel
469 e nel 471, impedi che salisse sul trono imperiale un membro di quella stessa
famiglia, la quale cadde in rovina cosi come aveva profetizzato 1’archimandrita
degli Acemeti?.

2 Biblioteca Sanctorum (in seguito: BSS), VIII, Roma 1967, p. 661.
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Marcello, Vescovo di Apamea, leromartire

Kvicoaig vontaig tov Oeov kabndvvag,
Kai caprog avtov 160velg kvioon [atep.

Buoypaoia

‘O Tepoudptog Mdapkerrog, Enoe v €moyn tod avtokpdtope. Oeodo-
ciov t0D A’ tod Meydiov. Kataydtav amod v Kompo, oty omoio kol Erape
Koouko G&iopa, avabétovtdg tov Vv dloiknomn tod vnowod. Katda v didp-
KEWL TV KOGHIKDY TOV KAONKOVI®OV, TPosmddnce v eivol mévta dikoiog,
Kt wov €EEmnée tovg mhvteg oTO vnol. Apyotepo Eywve iepéag kal Emeita
"Enicronog Anapeiag tiic Zupiag. ‘Qc IMowevapyng, NTov 6m6Todg Ko dikoiog Ko
npoonobodoe va Ppicketal GUVEYELN KOVTO GTO TPOPANLOTO TOD TOYLVIOV TOV.
Avadeiytnke 6¢ Oepuog MAmig TG ToTEWC, GTOV XPIOTIAVIGUO, AVEYEIPOVTAG
TOALEG EkkAnGieg Kol ykpepuilovtag cuyypoOvMg TOAAOVG EIOMAOAATPIKOVS VO
00¢. X’ &va paMota amd avtovg, O 0moiog o6&V ykpeuldtay ué timota, Epiée
aylacpévo vepd Kai Guécmg O vadg odTdg, ToO NTAV APlepmUévoc oTov Ala,
wipe oTIa Kol E€apaviotnke. ME deopur| T0 yeyovog adtod Tov cuvélafoy Kol
Tov Epréav otV Kauwvo. M’ adtov Aotmov tov Tpomo 0 Aytog Mdapkellog Topé-
dwaoe 10 mvedua tov otov Kopo®.

3 <http://www.synaxarion.gr/gr/sid/371/sxsaintinfo.aspx>, cf. <www.saint.

gr/2266/saint.aspx>.
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Luoghi

San Marcello, posto sul piu alto colle a sinistra dell’Esino, vanta un’altezza
di 233 metri s.l.m., una superficie di 25,52 Kmq ed un numero di abitanti pari a
2050. La cittadina, dotata di una bella serie di mura castellane, ¢ particolarmente
ricca di belle palazzine in stile rinascimentale*.

Parrocchia di S. Marcello Papa e Martire
Anversa degli Abruzzi (AQ)

Altre chiese dedicate ad un S. Marcello si trovano in Argignano, fraz. di Fa-
briano (AN), Capua (CE), Monsano (AN), Montorso Vicentino (VI), Pacentro
(AQ), Paruzzaro (NO), Pistoia, Umin, fraz. di Feltre (BL), ecc.

4 <http://www.comune.sanmarcello.an.it>.
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IV.

Altri Marcelli, Santi e Martiri

Marcello, Antonino, Silvestro e Sofronio, santi, martiri

I sinassari bizantini annunciano insieme questi quattro martiri al 1° marzo,
come se si trattasse di un unico gruppo, ma senza fornire la minima precisazione
di ordine geografico o cronologico.

Marcello e Apuleio, santi, martiri

Il Martirologio Romano li commemora il 7 ott. attribuendoli a Roma e ri-
ferendo che dopo essere stati discepoli di Simone Mago, furono convertiti alla
fede dall’apostolo Pietro ed ottennero la palma del martirio sotto il consolare
Aureliano.

Queste notizie, che provengono da Adone, sono perd completamente false
sia topograficamente, che storicamente come si puo constatare da un rapido esa-
me delle fonti.

Il Martiroloia Gerinimiano infatti conosce il solo M. come martire di Ca-
pua, e lo ricorda ai giorni 6 e 7 ott. (questa ultima data ¢ il vero dies natalis); egli
solo ancora ¢ notato nel Calendario mozarabico e in quello marmoreo di Napoli
e la sua immagine era riprodotta nei famosi mosaici della basilica locale di S.
Prisco del sec. VI [...].

Un altro falsario componeva una nuova leggenda, conservata in un ms. di
Farfa del sec, IX-X, in cui si narra che M., fervente cristiano romano, esiliato
dall’imperatore Tiberio a Capua ed arrestato durante la festa dell’imperatore per
non aver voluto partecipare ai sacrifici, fu condannato a morte; il suo servo A,
poco dopo lo segui nel martirio.

Secondo altre redazioni piu recenti, in cui sono confuse in un solo racconto
le notizie riguardanti i martiri Marcello di Roma e Marcello di Tangeri, M. era
invece un centurione romano fervente e generoso che adoperava le sue ricchez-
ze per liberare i prigionieri di guerra; arrestato a Capua fu ucciso dal prefetto
delle milizie Agricolano, poco prima del suo servo Apuleio.

In conclusione il solo M. deve intendersi come martire di Capua, ma di lui
niente si conosce di preciso.
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Marcello e Metropolo, vescovi di Treviri, santi

Compaiono per la prima volta nei Calendari della diocesi di Treviri nel
sec. XIV ed appartengono al numero dei ventitre personaggi fittizi che furono
inseriti nel sec. X tra i primi vescovi, Eucharius, Valerius e maternus, creduti
discepoli di S. Pietro, e il vescovo Agricius, documentato nel 314, allo scopo di
riportare la lista dei vescovi ai tempi apostolici.

Marcello e Codrato (Codro), santi, martiri

I sinassari bizantini commemorano M. e C. al 20 o 22 magg. con un sem-
plice annuncio senza alcuna precisazione. I distici che li celebrano in qualche
meneo rendono noto il genere del loro martirio: M. mori dopo che gli fu fu fatto
bere del piombo fuso, mentre C. venne squartato da cavalli’.

5 BSS, VIII, p. 677
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V.

S. Marcello al Corso
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VI.

Dardine

L’origine della Chiesa di San Marcello a Dardine (frazione di Taio) ¢ tre-
centesca, come testimonia un frammento d’affresco rappresentante la Vergine
che allatta il Bambino all’esterno, lungo la parete meridionale; tuttavia ’aspetto
attuale dell’edificio ¢ frutto di una ricostruzione cinquecentesca.

L’interno ¢ caratterizzato da una serie molto vasta di preziosi affreschi,
come quelli che compaiono nella crociera del presbiterio raffiguranti quattro

% E. Chini, San Marcello a Dardine nella Val di Non, Trento 20042
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episodi della Passione di Cristo di fine XV sec. o quelli posti sull’arco santo e
nelle lunette dell’area presbiteriale.

L’opera di gran lunga piu preziosa conservata nella chiesa ¢ tuttavia la pala
dell’altare maggiore raffigurante la Vergine col Bambino tra S. Vigilio e S. Mar-
cello opera di Girolamo da Bamberga, autore anche dell’affresco posto sopra la
porta di Torre Aquila a Trento. La tavola, datata 1492, era posta in origine nella
parte interna di un altare a portelle; con ogni probabilita, quando quest’ultimo
venne sostituito, la pittura venne conservata in quanto oggetto di devozione po-
polare. Di gusto tardo gotico, la tavola mantiene intatta traccia della tecnica
quattrocentesca del Pressbrokat che conferiva I’illusione di un tessuto operato
alle vesti delle figure Sante’.

7 <http://www.visitvaldinon.it/it/da-vedere/arte-e-cultura/chiese/san-marcello-

di-dardine/>.
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VII.

Mapkenn, Enuckon Bonozodckuli u benosepckuti, MeymeH Conoseyruli

Heckonbko net Hazan B ConoBenKoM MOHACTBIpE OblIa HauaTta padoTa 1o
MOATOTOBKE HOBOTO M3faHusi COJIOBELIKOTO NaTepuKa, B KOTOPBIM mpennonara-
eTCsl BKJIIOUYHTH JKM3HEONMCAHMS CBATHIX, HE BXoAuBlIMe B cocTaB Ilarepuka
1873 roga. OnuH U3 TakuX CBSTHIX — UTYMEH Mapkesu, Bo3riasisBiuid Cono-
Benkyto ooutens ¢ 1640 no 1645 roga v craBmIvii BIOCIEICTBUU apXHETHCKO-
oM Bonoronckum u benoesepckum.

OTnenbHbBIE pa3pO3HEHHBIE CBEJICHHS O HEM BCTPEUYAIOTCS B ONIMCAHUU pas-
JMYHBIX COOBITHH, MMeBIINX MecTO B COJIOBELIKOM MOHACTHIpe U Bonoroackoit
enapXuu, HO LEJIOCTHOTO JKU3HEOMUCAaHus ero He Obut0. B Hamem noknane Mbl
XOTHUM JIaTh TPEICTaBICHNE, HACKOJIBKO BOSMOXHO, 00 3TOM CBATOM.

3a BCIO MATHBEKOBYIO UCTOPHIO COIOBELKOTO MOHACTHIPS (IO €ro 3aKphbl-
tus B 1920 rogy) oOUTENBI0 yIpaBisia 68 HTYMEHOB H apXUMaHIPUTOB. B ke
CBATBHIX MPOCIABICHO U3 HUX ceMb: 3JocuMa, Oununn, Makos, Autonuit, Upu-
Hapx, Mapkemn (KOTopbIi ObLT 36-M HTYMEHOM) U TIOCIIETHUN apXUMaHIPHUT —
npenogooHoMyueHuK Bennamun. Hackonbko nounTasncst Mapkesul B IpexHeM
CoJ10BEIIKOM MOHACTBIPE — HEM3BECTHO. Bo BCsKOM cilydae, UMs €ro OTCyTCT-
ByeT B pykornucu Hayana XIX Beka BepHoe u kpamkoe ucyucienue... npenoooo-
noix omey Conogeykux; He yIOMHHaeTCs ero ums u B Conoseykom namepuxe.
OpnHako Npu COCTAaBICHUU CIUCKA Bcex ceamoix, 6 3emau Poccuiticmeti npocu-
a6uux, ormyonukoBanHoro B 1987 1. B 3enenoii Munee, ums ero ObLIIO BHECEHO
COCTaBUTEJISIMU B ATOT CIHCOK [...].

UrymencTBo ObUIO mpeacka3ano Mapkeiuly B 4yJAHOM BHICHHU BO BPEMs
HECEHHS MM BOJIOTOACKOTIO MOCTyIIaHus. B olHY HOYL BUAMT OH BO CHE, Oya-
tTo Haxoautcs B CoroBenkoil ooutenu, B 1iepkBu [Ipeodpaxkenus ['ocmonHs.
CoTBOpHUB MOJMTBY, OH CTajl y 3alaJHOW cTeHbl XpaMa. M BOT, BUANT mepen
[apckumu BpaTamMu JIECTHUILY, OJJHUM KOHIIOM Kacarollylocs 3€MJIU, a APYTUM
— YXOJSIIYIO MO/ CaMblii Kymoil. M mo 3Toil JiecTHUIE CXOMUT MPEernoqo0HbIN
nrymeH Wpunapx u cranoButcs npen Llapckumu Bparamu. 1 TyT BIpyr BUAUT
Mapkes CTOSIIIEro Bo3Jie HTYMEHCKOro MecTa urymena Bapdomomes 2. Upu-
HapXx, B3UIIHYB Ha Bapdosomes, mogomien K HeMy, B3sUT IIOCOX U3 €r0 PyKU U
cKazan eMy co Biactuto: “‘/loBonbHO TH ecTh Opare! HecTh 00 cue TBoe neno”.
3areM B3IISIHYNI Ha Mapkeiia, ¢ yAMBICHHEM HAOIIOAABLICTO 32 MPOUCXOAS-
M, u ooparuiics kK Hemy: “IIpubmmxucs cemo, Mapkemte! Y Bo3bMu 1mocox
ceit”. Tot ¢ mocnenHoCThIO oAowen K puHapxy, HOKJIOHWICS €My 0 3€MJIH,
1 TIpenofo0HBIN BPYUYHII €My ITOCOX M OJIarocioBuII ero. Mapkesul, IpUHSB M0-
COX, CHOBA IMOKJIOHWJICSI M OTOLIEJ Ha cBoe MecTo. BocnpsiHyB oT cHa, OH yau-
BHJICS BUJIGHHOMY | CcKazall B cebe: “Uro ybo Oymet cue?” [1o mpomecTBum e
HEMHOTOro BpeMeHH noBeneHueM [ocymaps Muxauna dedaopoBuya urymeH
Bapdomomeii ObLT OTCTaBIICH OT yIPaBICHUS MOHACTBIPEM, a depes Tofl, B 1640
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TO/y, COJIOBELIKMM UTYMEHOM OBUI MOCTaBJIeH N30paHHbI MOHACTHIPCKOH Opa-
THeH “nocToitHelmii nepomonax Mapxkenn” [...].

B nuie npeocesiimenHoro Mapkeiia Cesareiimii [Tarpuapx Mocud wamen
€IMHOMBIIIJICHHUKA U COPEBHUTENSI B OXPAHEHUU UCTUHHOIO XPUCTUAHCKOTO
OnarouecTus. B CBATUTEIBCKUX TPAMOTaX €NapXHUalIbHOMY KIHPY apXHETUCKOT
Mapxkenn yBemieBan B LepkBax boxunx ciryx0y coBepiuarh 01aroroBeiHo, 3a
KypeHHE U IPOAAXKY BUHA B MOHACTBIPCKUX BOTYMHAX I'PO3UJI HAKA3aHUEM U
JYXOBHBIM 3ampenienueM 0e3 nmomassl. OH Taxke BBed B Bonorne Haazop 3a
[IPaBUIBHOCTBIO U KAUE€CTBOM UKOHOIIUCAHUSI.

Cesitutens Mapket Kak JOCTOHHBIH city:kuTenb LlepkBu ObLT BHICOKO Lie-
HuM u Poccuiickumu [ocynapsimu. Panee ynomuHanocs, 4to eme Oymaydu co-
JIOBELUIKUM HUT'YMEHOM, OH PacCMaTpUBAJICS B KAaYECTBE OJHOIO M3 IIECTH KaH-
JUJIaTOB Ha Marpuapmuii npecton. Terneps ke, Oyaydn apxuepeeM, OH B YHCIIe
JPYrUX UepapxoB Hepenko npurnamaincs k [{apckoMy 1Bopy Al ydacTus B pe-
LIEHUH BaXXHEUIINX [IEPKOBHO-TOCYJaPCTBEHHBIX 3a1au’.

§ N.A. Andruiéenko, E.N. Andrui¢enko, Zizneopisanie svjatitelia Markella,
episkopa Vologodskogo i Beloezerskogo, igumena Soloveckogo. Doklad na konferencii
“Duchovnoe i istoriko-kul turnoe nasledie Soloveckogo monastyrja: XV-XX wv.”" (15
sentjabrja 2010 g.), <http://solovki.orthonord.ru/books/paterik/markell/markell doklad.
htm>.
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VIII.

S. Marcello

Marcello I, papa, santo

La personalita ed il pontificato di questo papa sono considerati da alcuni
studiosi un difficile ed intricato problema della storia della Chiesa: non soltanto
infatti € negato il suo martirio, che del resto non ¢ sicuro, ma si ¢ perfino dubita-
to della sua esistenza storica. Cio ¢ dovuto al fatto che le fonti non sono troppo
chiare né concordi, e questa confusione risale alla stessa antichita, poiché la si
nota gia nel sec. V in documenti storici ed agiografici, dai quali ¢ passata nei
moderni libri liturgici ufficiali [...].

Prima pero di esaminare codeste notizie singolarmente, ¢ necessario risol-
vere la questione preliminare sulla sua esistenza. Secondo il Mommsen ed al-
cuni suoi seguaci, M. non puo essere annoverato tra i legttimi pontefici, perché,
in reala, fu un semplice presbitero che resse la Chiesa romana durante la sede
vacante, dopo la morte di Marcellino, col quale fu poi, sia confuso, sia distinto
[...]. L’ipotesi pero ¢ contraddetta dal Catalogo Liberiano, lista di papi inserita
nel cronografo del 354, appena cinquanta anni dopo la morte di Marcellino [...]
in cui i due pontefici sono chiaramente distinti [...]. Nessun dubbio percio che
all’inizio del sec. IV sia vissuto il papa M., successore di Marcellino. Impossi-
bile ¢ invece stabilire per quanti anni abbia egli governato [...]. In conclusione
si puo soltanto dire che M. fu un autentico papa agli inizi del sec. IV, resse la
Chiesa per poco tempo, mori un 7 ott. e fu sepolto nel cimitero di Balbina’.

9 BSS, pp. 672-676.
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S. Marcello papa e martire'®

10 <http://www.santiebeati.it/immagini/?mode=view&album=30950&pic=3095
0C.JPG&dispsize=Original &start=0>.
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Leuven 1991, pp. 645-648.
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di Linguistica — Universita di Firenze”, V, 1994, pp. 127-147.
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liturgia nella composizione letteraria della vita di Paraskeva, in: F. Esvan (a cura
di), Contributi italiani al XII Congresso Internazionale degli Slavisti (Cracovia 26
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russa ‘La Grande Vigilia. Santita e spiritualita in Russia tra Ignatij Brjancaninov
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Von der biblischen Exegese zur Entdeckung der Stimme der slawischen Kultur: Studi-
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“Apocrypha”, IX, 1998, p. 157-177.

Voci: Abramo di Smolensk, Andrea Salos, Antonio Pecerskij, Boris e Gleb, Clemente
di Ocrida, Sava, Teodoro e Giovanni, Venceslao di Boemia, Viadimir, in: E. Guer-
riero, D. Tuniz (a cura di), I/ Grande Libro dei Santi. Dizionario enciclopedico,
Cinisello Balsamo 1998.

[Rec. a:] M. Eggers, Das ‘Grofsmdhrische Reich’. Realitdt oder Fiktion? Eine Neuin-
terpretation der Quellen zur Geschichte des mittleren Donauraumes im 9. Jahr-
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‘Ucitel ’no evangelie’ Meletija Smotrickogo v kontekste cerkovno-slavjanskoj tradicii
evangel skoj gomiletiki i problema perevoda evangel skich ctenij, in: G. Brogi Ber-
coff, M. Di Salvo, L. Marinelli (a cura di), Traduzione e rielaborazione nelle let-
terature di Polonia, Ucraina e Russia. XVI-XVIII secolo, Alessandria 1999, pp.
167-186.

2000
Cerkovnoslavjanskaja agiografija v vizantijskom liturgiceskom kontekste: Svjascennoe

pisanie i liturgija v literaturnoj kompozicii Zitija Paraskevy, “Slavjanovedenie”,
XXXVI, 2000, 2, pp. 42-51.
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Oriente e Occidente nella Rus’ di Kiev. Per un’interpretazione dello spazio geografico
nella cultura kieviana, in: Ks. Konstantynenko, M. Ferraccioli, G. Giraudo (a cura
di), Miti antichi e moderni tra Italia ed Ucraina, 1, Padova 2000, pp. 147-156.

2001

Die altslavische Version der Evangelien. Forschungsgeschichte und zeitgendssische
Forschung, Koln-Weimar-Wien 2001.

Eventi sonori nei racconti di viaggio del Medioevo russo, “Musica e storia”, IX, 2001,
2, pp. 473-488.

1l Vangelo nel mondo bizantino-slavo / The Gospels in the Byzantine-Slavic World
(2001), in: La citta e il libro I: Eventi internazionali alla Certosa di Firenze (30
maggio — 1 giugno 2001). Atti, Sezione V: La Bibbia in Russia, in Spagna, in Italia
/ The Bible in Russia, Spain, Italy, <http://www.florin.ms/aleph5.htmlI>.

Sapienza del vangelo ed esegesi scritturale nell opera di Cirillo e Metodio, “Russica
Romana”, VIII, 2001, pp. 37-43.

2002

Quale lingua per la liturgia, “Religioni e societa”, XVII, 2002, 42 (Il mondo russo dopo
[’ateismo di stato), pp. 75-82.

[Rec. a:] A.-E.N. Tachiaos, Cyril and Methodius of Thessalonica. The Acculturation of
the Slavs, New York 2001, “Ostkirchliche Studien”, LI, 2002, 3-4, pp. 294-295.

2003

Cura del volume: Contributi italiani al XIII Congresso internazionale degli slavisti
(Ljubljana 15-21 agosto 2003), a cura di A. Alberti, M. Garzaniti, S. Garzonio,
Pisa 2003.

Alle radici della concezione dello spazio nel mondo bizantino-slavo (IX-XI sec.), in:
Uomo e spazio nell’Alto Medioevo (4-8 aprile 2002. Settimane di studio del Centro
Italiano sull’Alto Medioevo), 11, Spoleto 2003, pp. 657-707.

Biblija i ekzegeza v Rossii nacala XVI veka. Novaja interpretacija ‘Poslanija’ starca
pskovskogo Eleazarovskogo monastyrja Filofeja d’jaku Misjurju Grigor evicu
Munechinu, “Slavjanovedenie”, XXXIX, 2003, 2, pp. 24-35 (ristampa in: Biblical
Quotations in Slavonic Literature. XIII International Congress of Slavists (Lju-
bljana, 15-21 August 2003). Panel. Papers, Pisa 2003).

Chozdenie igumena Daniila v Palestinu, in: Ja.N. S¢apov (a cura di), Pis ‘mennye pam-
Jatniki istorii drevnej Rusi. Letopisi. Povesti. Chozdenija. Poucenija. Zitija. Posla-
nija. Annotirovannyj katalog-spravocnik, Sankt Peterburg 2003, pp. 85-88.

1l viaggio al Concilio di Firenze. La prima testimonianza di un viaggiatore russo in Oc-
cidente, “Itineraria”, 11, 2003, pp. 173-199.
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La scoperta dei santi russi in Italia, in A. Alberti, S. Pavan (a cura di), Firenze e San
Pietroburgo. Due culture si confrontano e dialogano tra loro. Atti del Convegno
(Firenze, 18-19 giugno 2003), Firenze 2003, pp. 17-42.

La traduzione cirillometodiana della Bibbia, in: R. Morabito (a cura di), Studi in onore
di Riccardo Picchio, offerti per il suo ottantesimo compleanno, Napoli 2003, pp.
19-26.

Modelli di culto e devozione nelle testimonianze dei pellegrini della Rus’, in: G. De
Rosa, F. Lomastro (a cura di), L eta di Kiev e la sua eredita nell’incontro con [’Oc-
cidente, Roma 2003, pp. 113-134.

2004

Das Bild der Welt und die Suche nach dem irdischen Paradies in der Rus’, in: E. Vavra
(a cura di), Virtuelle Ridume. Raumwahrnehmung und Raumvorstellung im Mittel-
alter. Akten des 10. Symposiums des Medidivistenverbandes, Krems, 24.-26. Mdrz
2003, Wien 2004, pp. 357-371.

1l ‘Decreto d’Unione’ del Concilio di Ferrara-Firenze e la sua versione slava, in: G.
Conticelli, M. Scudieri (a cura di), Oriente e Occidente a San Marco da Cosimo il
Vecchio a Giorgio La Pira. Alla riscoperta della collezione di icone russe dei Lo-
rena, Firenze 2004, pp. 35-40.

1l pellegrinaggio medievale nella Slavia ortodossa. L’ ‘Itinerario dell egumeno Daniil
in Terra santa’ (XII sec.) e il ‘Libro Pellegrino’di Antonij (Dobrynja Jadrejkovic),
arcivescovo di Novgorod (XIII sec.), in: L. Vaccaro (a cura di), L Europa dei pelle-
grini, Milano 2004, pp. 441-457.

Le citazioni bibliche nella letteratura slavo-ecclesiastica, “Studi Slavistici”, 1, 2004,
pp. 330-335.

Oikoumene and Kosmos. The Image of Holy Places in Russian Pilgrimage Tales, in:
A.M. Lidov (a cura di), lerotopija. Issledovanie sakral 'nych prostranstv. Materialy
mezdunarodnogo simpoziuma / Hierotopy: studies in the making of sacred spaces;
material from the international symposium, Moskva 2004, pp. 84-86.

Perevod i eksegeza na primere Evangelija carja Ivana Aleksandra, in: L. Taseva, M.
Jovéeva, Ch. Voss, T. Pentkovskaja (a cura di), Prevodite prez X1V stoletie na Bal-
kanite, Sofija 2004, pp. 59-69.

[Rec. a:] V. Vodoff, Autour du mythe de la Sainte Russie. Christianisme, pouvoir et so-
cieté chez les Slaves orientaux (X°-XVIF siécles), Paris 2003; V. Vodoft, Autour du
moyen dge russe. Trente années de recherche, Paris 2003, “Bizantinistica. Rivista
di Studi Bizantini e Slavi”, VI, 2004, pp. 383-388.

2005

Cura del volume: Giorgio La Pira e la Russia, a cura di M. Garzaniti ¢ L. Tonini, Fi-
renze 2005.
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Cura del volume: A.-E.N. Tachiaos, Cirillo e Metodio di Tessalonica. Le radici cristiane
della cultura slava, Milano 2005 (Presentazione dell’edizione italiana, pp. 11-16;
Appendice: Le vite paleoslave di Cirillo e Metodio, pp. 163-223).

Cura del volume: I tempo dei santi fra Oriente e Occidente. Liturgia e agiografia dal
tardo antico al Concilio di Trento. Atti del 1V Congresso internazionale di Studio
dell’AISSCA (Firenze 26-28 ottobre 2000), a cura di A. Benvenuti ¢ M. Garzaniti,
Roma 2005 (Note conclusive: Tra Oriente e Occidente, pp. 481-486).

1l Concilio di Ferrara-Firenze e l'idea della ‘santa Russia’, in: M. Garzaniti, L. Tonini
(a cura di), Giorgio La Pira e la Russia, Firenze 2005, pp. 223-239.

11 culto dei santi nella Slavia ortodossa: la testimonianza dei libri del Vangelo e dell’A-
postolo. Sviluppi storici e diffusione geografica: [’eredita bizantina e la formazio-
ne della prima tradizione manoscritta (X-XI sec.), in: A. Benvenuti, M. Garzaniti
(a cura di), Il tempo dei santi fra Oriente e Occidente. Liturgia e agiografia dal
tardo antico al Concilio di Trento. Atti del IV Congresso internazionale di Studio
dell’AISSCA (Firenze 26-28 ottobre 2000), Roma 2005, pp. 311-341.

La Pel’grimacija ili Putesestvennik di Ippolit di VySa, ieromonaco del monastero dei
santi Boris e Gleb nell eparchia di Cernihiv (1707-1709), in: W. Moskovich, S.
Nikolova (a cura di), Jews and Slavs. Judaeo-Bulgarica, Judaeo-Russica et Pa-
laeoslavica, Jerusalem 2005, pp. 211-216.

Le vite paleoslave di Cirillo e Metodio, appendice al volume: A.-E. N. Tachiaos. Cirillo
e Metodio di Tessalonica. Le radici cristiane della cultura slava, a cura di M. Gar-
zaniti, Milano 2005, pp. 163-223.

La Sesta giornata di Paleoslavistica (Miinster, 22-24 Aprile 2005), “Studi Slavistici”,
11, 2005, pp. 385-386.

La conversione degli Slavi, “Medioevo”, IX, 2005, 12, pp. 97-121.

Le radici nazionali dalla semiosfera al postmodernismo. Continuita e trasformazioni
della critica letteraria nel mondo slavo contemporaneo, “Moderna. Semestrale di
teoria e critica della letteratura”, VII, 2005, 1, pp. 97-106.

Weisheit der Evangelien und Exegese der Heiligen Schrift im Werk von Kyrill und Me-
thodios, in: Konstantinou (a cura di), Methodios und Kyrillos in ihrer europdischen
Dimension, Frankfurt a. M. 2005, pp. 73-83.

[Rec. a:] M.-A. Diirrigl, M. Mihaljevi¢, F. Vel¢i¢ (a cura di), Glagoljica i hrvatski gla-
golizam. Zbornik Radova s medunarodnoga znanstvenog skupa povodom 100.
Obljetnice Staroslovenske Akademije i 50. Obljetnice Staroslovenskego Instituta
(Zagreb-Krk 2.-6. Listopada 2002), Zagreb-Krk 2004, “Studi Slavistici”, II, 2005,
pp- 308-310.

[Rec. a:] Andrea Pacini (a cura di), L ortodossia nella nuova Europa, Torino 2003,
“Studi Slavistici” I1, 2005, pp. 368-372.

2006

Alle origini della letteratura di pellegrinaggio della Rus’: modello bizantino o modello
latino?, “Itineraria”, V, 2006, pp. 171-200.
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Alle origini della slavistica e della russistica italiana. I fondi librari di Maver, Lo Gatto
e Colucci, in: M. Battaglini (a cura di), Mal di Russia amor di Roma. Libri russi e
slavi alla Biblioteca Nazionale di Roma, Roma 2006, pp. 101-106.

Centralizm i mestnye avtonomii v svete idei rimskogo universalizma v ‘Povesti o nacale
Moskvy’, “Trudy Otdela Drevnerusskoj Literatury”, LVII, 2006, pp. 950-956.

Christian Hannick, “Kalofonia”, II1, 2006, pp. IX-XIII.

Der griechische Text der Evangelien und die slavische Version, in: B. Symanzyk (a cura
di), Studia Philologica Slavica. Festschrift fiir Gerhard Birkfellner zum 65. Ge-
burtstag, gewidmet von Freunden, Kollegen und Schiilern, 1, Berlin 2006, pp.139-
148.

1l mondo degli Slavi fra popolazioni autoctone e invasioni dall Oriente. Storia e antro-
pologia del mondo slavo, “La Porta d’Oriente”, I, 2006, pp. 31-45.

L’idea della Russia in Italia attraverso la sua tradizione religiosa e i suoi santi, “To-
ronto Slavic Quarterly”, XVII, 2006, <http://www.utoronto.ca/tsq/17/garzanitil7.
shtml>.

L’idée d’espace et du monde au Moyen Age russe, in: Illéme Journées doctorales en
études slaves — Paris (Centre d’études slaves, 6-8 février 2006), <http://www.
etudes-slaves.paris4.sorbonne.fr/jd06_textes.PDF/Garzaniti. PDF>.

Moskva i ‘Russkaja zemlja’v Kulikovskom cikle, “Drevnjaja Rus’”, XXIII, 2006, 1, pp.
105-112.

Psalmy i ich perevod v Evangelii i Apostole (X-XI vv.), in: L. Taseva, R. Marti, M.
Jovéeva, T. Pentkovskaja (a cura di), Mnogokratnite prevodi v juznoslavjanskoto
srednevekovie. Dokladi ot mezdunarodnata konferencija. Sofija, 7-9 juli 2005 g.,
Sofija 2006, pp. 57-90.

Piero Cazzola. Sessant anni intorno al pianeta Russia (Torino, 26 Maggio 2006), “Studi
Slavistici”, 111, 2006, pp. 453-455.

Viaggiare nel medioevo russo. Appunti sul lessico di viaggio slavo-orientale, “Quaderni
del Dipartimento di Linguistica — Universita di Firenze”, XVI, 2006, pp. 197-212.

[Rec. a:] B.N. Florja, U istokov religioznogo raskola slavjanskogo mira (XIII vek),
Sankt-Peterburg 2004, “Studi Slavistici”, III, 2006, p. 367-371.

[Rec. a:] E.I. Maleto, Antologija chozenij russkich putesestvennikov XII-XV veka. Issle-
dovanie. Teksty. Kommentarii, Moskva 2005, “Studi Slavistici”, III, 2006, p. 371-
375.

2007

Biblejskie citaty v literature Slavia Orthodoxa, “Trudy Otdela drevnerusskoj literatury”,
LVIII, 2007, pp. 28-40.

1l culto dei santi nella Slavia ortodossa alla luce dei libri del Vangelo e dell’Apostolo.
Prima parte, in: K. Stantchev, S. Parenti (a cura di), Liturgia e agiografia tra Roma
e Costantinopoli. Atti del I e Il Seminario di Studio, Roma-Grottaferrata 2000-
2001, Grottaferrata 2007, pp. 89-108.
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1l testo greco dei vangeli e la sua versione slava. Per uno studio dei rapporti fra le
tradizioni manoscritte greca e slava, “Slovo”, LVI-LVII, 2006-2007, pp.159-173.

Introduzione a: J.A. Komensky. I/ labirinto del mondo e il paradiso del cuore, Praha
2007, pp. 4-10.

Le récit de voyage dans la culture slave orientale, de la ‘Russia’ de Kiev a l'époque
moscovite, in: Ecole pratique des Hautes Etudes. Livret-Annuaire 21 (2005-2006),
Paris 2007, pp. 264-272.

Princes martyrs et dynasties régnantes en Europe Centrale et Orientale (X*-XI* siecles),
in: L. Biliarsky, R. Paun (a cura di), Les cultes des saints guerriers et l’idéologie
du pouvoir en Europe Centrale et Orientale (Actes du colloque international, 17
Jjanvier 2004), Bucuresti 2007, pp. 17-33.

Requiem per la filologia slava? Riflessioni sul Medioevo slavo e le sue tradizioni scritto-
rie, in: R. De Giorgi, S. Garzonio, G. Ziffer (a cura di), G/i studi slavistici in Italia
oggi, Udine 2007, pp. 315-331.

Slavia latina e Slavia ortodossa. Per un’interpretazione della civilta slava nell’Europa
medievale, “Studi Slavistici”, IV, 2007, pp. 29-64.

Slavia latina und Slavia orthodoxa: Sprachgrenzen und Religion im Mittelalter, in: U.
Knefelkamp, K. Bosselmann-Cyran (a cura di), Grenze und Grenziiberschreitung
im Mittelalter. 11. Symposium des Medidvistenverbandes vom 14. bis 17. Mdrz
2005, Frankfurt an der Oder, Berlin 2007, pp. 256-269.

U istokov palomniceskoj literatury drevnej Rusi: ‘Chozenie’igumena Daniila v Svjatuju
zemlju, in: G.M. Prochorov (a cura di), ‘Chozenie’ igumena Daniila v Svjatuju ze-
mlju v nacale XII v., Sankt-Peterburg 2007, pp. 270-338.

con A. Alberti: Slavjanskaja versija greceskogo teksta evangelija: Evangelie Ivana
Aleksandra i pravka perevoda Svjascennogo pisanija, in: Problemi na Kirilo-Me-
todievoto delo i na Balgarska kultura prez XIV vek, Sofija 2007 (= “Kirilo-Meto-
dievski studii”, XVII), pp.180-190.

Presentazione, in: L. Pubblici, Dal Caucaso al Mar d’Azov. L’impatto dell’invasione
mongola in Caucasia fra nomadismo e societa sedentaria (1204-1295), Firenze
2007, pp.V-VIL

[Rec. a:] A.-L. Caudano, ‘Let There Be Lights in the Firmament of the Heaven’: Cos-
mological Depictions in Early Rus, Cambridge (MA) 2006; “Palacoslavica”, X1V,
Suppl. 2, “Studi Slavistici”, IV, 2007, pp. 305-306.

[Rec. a:] A. Cavazza, ‘La Chiesa é una’di A.S. Chomjakov. Edizione documentario-
interpretativa, Bologna 2007, “Studi Slavistici”, IV, 2007, pp. 311-313.
2008
Alla scoperta dell Oriente. 1l “viaggio peccaminoso’ del mercante russo Afanasij Niki-
tin, “Itineraria”, VII, 2008, pp. 87-107.

Anni bolognesi fra memoria e storia. In occasione degli 85 anni del prof. Piero Cazzola,
in: A. Malerba (a cura di), Piero Cazzola, sessant’anni intorno al pianeta Russia.
Atti dell’incontro di studi, Torino 26 maggio 2006, Torino 2008, pp. 23-27.
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1l mondo dell’ortodossia nell eta moderna, in: G. Filoramo (a cura di), Le religioni e il
mondo moderno, 1. Cristianesimo, a cura di D. Menozzi, Torino 2008, pp. 68-84.

La filologia slava nell 'universita italiana oggi: tra ricerca e insegnamento, forum a cura
di M. Garzaniti e N. Marcialis, “Studi Slavistici”, V, 2008, pp. 247-266.

La riscoperta di Massimo il Greco e la ricezione dell’'Umanesimo italiano in Russia, in:
M. Di Salvo, G. Moracci, G. Siedina (a cura di), Nel mondo degli Slavi: incontri
e dialoghi tra culture: studi in onore di Giovanna Brogi Bercoff, 1, Firenze 2008,
pp. 173-183.

Ocrida, Spalato e la questione dello slavo nella liturgia fra X e XI sec., in: A. Alberti,
S. Garzonio, N. Marcialis e B. Sulpasso (a cura di), Contributi italiani al XIV Con-
gresso internazionale degli slavisti: Ohrid, 10-16 settembre 2008, Firenze 2008,
pp. 63-80.

Massimo il Greco, Firenze e I'Umanesimo italiano (Firenze 22-24 novembre 2007),
“Studi Slavistici”, V, 2008, pp. 375-377.

U istokov palomniceskoj literatury Drevnej Rusi: literaturnye modeli i praktika pa-
lomnicestva, “Pravoslavnyj Palestinskij sbornik”, CVI, 2008, pp. 38-50.

Seminario Internazionale Massimo il Greco, Firenze e ['umanesimo italiano, Firenze
22-24 novembre 2007, “Schede umanistiche”, 2008, 22, pp. 273-277.

[Rec. a:] Ch. Hannick, Das Altslavische Hirmologion. Edition und Kommentar, Freiburg
1. Br. 2006, “Studi Slavistici”, V, 2008, pp. 304-307.

[Rec. a:] P. Gonneau, 4 I’aube de la Russie moscovite: Serge de Radonége & André
Roublev. Légendes et images (XIV*-XVII siécles), Paris 2007, “Studi Slavistici”, V,
2008, pp. 310-312.

[Rec. a:] Aeneas Silvius Piccolomini, Historia Bohemica, a cura diJ. Hejnic e H. Rothe, 1.
Historisch- kritische Ausgabe des lateinischen Textes, 11. Die friihneuhochdeutsche
Ubersetzung (1463) des Breslauer Stadtschreibers Peter Eschenloér, 111. Die erste
alttschechische Ubersetzung (1487) des katholischen Priesters Jan Hiska, Wei-
mar-Koln-Wien 2005 (= Bausteine zur slavischen Philologie und Kulturgeschichte.
Reihe B, Editionen. Neue Folge 20, 1-3), “Studi Slavistici”, V, 2008, pp. 312-316.

[Rec. a:] P. Thiergen, M. Munk, Russische Begriffsgeschichte der Neuzeit. Beitrdge zu
einem Forschungsdesiderat, K6ln-Weimar-Wien 2006, “Studi Slavistici”, V, 2008,
pp. 340-342.

2009

Bible and Liturgy in Church Slavonic Literature. A New Perspective for Research in
Medieval Slavonic Studies, in: J.A. Alvarez-Pedrosa, S. Torres Prieto (a cura di),
Medieval Slavonic Studies. New Perspectives for Research / Etudes slaves médié-
vales. Nouvelles perspectives de recherche, Paris 2009, pp. 127-148.

Gli Slavi, I “altra Europa’e il ‘Fondo Ricci’della Biblioteca centralizzata ‘Roberto Ruf-
filli’ (Forli), in: S. Bianchini (a cura di), Chiesa cattolica e ‘societa sotterranea’ ai
tempi del comunismo. Il ‘Fondo Ricci’ e le sue fonti per una storia delle religioni
in Europa orientale, Bologna 2009, pp. 53-61.
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Heilige Schrift und Auctoritas bei Maksim Grek, in: D. Christians, D. Stern, V.S. Tomel-
leri (a cura di), Bibel, Liturgie und Frommigkeit in der Slavia Byzantina. Festgabe
fiir Hans Rothe zum 80. Geburtstag, Miinchen-Berlin 2009, pp. 3-10.

Le lingue dai Balcani all’Asia centrale, in: XXI secolo. Comunicare e rappresentare,
Roma 2009, pp. 319-334.

Perevod s russkogo: religioznyj i filosofsko-teologiceskij jazyk, in: S. Berardi, L. Bu-
glakova, C. Lasorsa Siedina, V. Preti (a cura di), Russkij jazyk i mnogojazycnaja
Evropa. Testirovanie, ucrezdenija i sredstva dlja novoj mediacii: materialy mezdu-
narodnoj konferencii CIEURUS Forli, 26- 27 fevralja 2008 g., Bologna 2009, pp.
91-95.

Politica e canoni letterari nell’ Europa centro-orientale, in: XXI secolo. Comunicare e
rappresentare, Roma 2009, pp. 127-134.

Due note critiche. A proposito di: M. Capaldo, Due noterelle idiosincratiche. 2. Pro-
emium saltem legendum, “Ricerche slavistiche”, VI (LII), 2008, pp. 295-300; A.
Giambelluca Kossova, Edin izrjaden starobalgarski katechizis: Prologat na Pametii
i zitie blazenago otiice nasego i ucitele Methodija archiepiskopa moraviska, in:
Problemi na Kirilo-Metodievoto delo i na Balgarska kultura prez XIV vek, Sof ja
2007 (= “Kirilo-Metodievski studii”, XVII), pp. 408-424, “Studi Slavistici”, VI,
2009, pp. 225-228.

con A. Alberti, Il Vangelo di Ivan Aleksandar nella tradizione testuale dei vangeli slavi,
“Studi Slavistici”, VI, 2009, pp. 29-58.

Tekstologija rukopisnoj tradicii slavjanskogo Evangelija, “Slavia”, LXXVIII, 2009,
3-4, pp. 303-312.

[Rec. a:] Nil Sorsky: The Authentic Writings, traduzione, cura e introduzione di David
M. Goldfrank, Kalamazoo (MI) 2008, pp. 369, “Studi Slavistici”, VI, 2009, pp.
407-409.

2010

Cura del volume: E. Gasparini. I/ matriarcato slavo: antropologia culturale dei Proto-
slavi, 1111, a cura di M. Garzaniti e D. Possamai, prefazione di R. Faccani, Firenze
2010.

Alle origini della figura dello starec. La direzione spirituale nel Medioevo russo, in: G.
Filoramo (a cura di), Storia della direzione spirituale, 11. L’eta medievale, Brescia
2010, pp. 269-278.

con D. Possamai, Premessa a: E. Gasparini. I/l matriarcato slavo: antropologia culturale
dei Protoslavi, 1, a cura di M. Garzaniti e D. Possamai, prefazione di R. Faccani,
Firenze 2010, pp. VII-IX.

11 pellegrinaggio nel mondo bizantino-slavo, in: A. Barbero, S. Piano (a cura di), La
bisaccia del pellegrino: fra evocazione e memoria. Il pellegrinaggio sostitutivo ai
luoghi santi nel mondo antico e nelle grandi religioni viventi, Ponzano Monferrato
2010, pp. 249-256.
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L’altra sponda dell’Adriatico fra Umanesimo e Rinascimento, in: P. Dinelli (a cura di),
Firenze e Dubrovnik all’epoca di Marino Darsa (1508-1567). Atti della giornata
di studi, Firenze, 31 gennaio 2009, Firenze 2010, pp. 13-21.

Otkrytie Vostoka: ‘gresnoe chozenie’ Afanasija Nikitina, “Trudy Otdela drevnerusskoj
literatury”, LXI, 2010, pp. 518-532.

Pélerinage et voyage spirituel dans la tradition russe, in: Religions et histoire, IV. Reli-
gions de Russie. Christianisme orthodoxe, islam, bouddhisme et chamanisme dans
I’histoire de la Russie millénaire, Dijon 2010, pp. 34-41.

Per una ermeneutica del mondo slavo fra storia e filologia, “Studi Linguistici e Filolo-
gici Online. Rivista Telematica del Dipartimento di Linguistica dell’Universita di
Pisa”, VIII, 2010, 2, pp. 223-238, <http://www.humnet.unipi.it/slifo/>.

Sacra scrittura, auctoritates e arte traduttoria in Massimo il Greco, in: Massimo il
Greco, Firenze e ['umanesimo italiano, forum a cura di M. Garzaniti e F. Romoli,
“Studi Slavistici”, VII, 2010, pp. 349-363.

Ohrid, Split i pitanje slavenskoga jezika u bogosluzju u X i XI. stoljecu, “Slovo”, LX,
2010, pp. 307-334.

Voci enciclopediche nella rubrica Lexikon del portale del Centro di Studi sull’Europa
Centro-Orientale nel Medioevo (CESECOM): Slavi, Slavo-ecclesiastica letteratu-
ra, Slavo-ecclesiastica, lingua (2010), <http://www.fupress.com/cesecom/default.
aspx>.

Cura del forum: Massimo il Greco, Firenze e ['umanesimo italiano, a cura di M. Garza-
niti ¢ F. Romoli, “Studi Slavistici”, VII, 2010, pp. 239-394.

Premessa al forum: Massimo il Greco, Firenze e ['umanesimo italiano, a cura di M.
Garzaniti e F. Romoli, “Studi Slavistici”, VII, 2010, pp. 239-243.

2011

Alle origini della Russia moderna: I’idea di Mosca Nuova Costantinopoli e Terza Roma,
in: 1. Melani (a cura di), Paradigmi dello sguardo. Percezioni, descrizioni, costru-
zioni e ricostruzioni della Moscovia tra medioevo ed eta moderna (womini, merci e
culture), Viterbo 2011, pp. 51-65.

Antilatinskie traktaty v poslanii starca Filofeja o Tret’em Rime, in: P. Chondzinskij,
N.Ju. Suchova (a cura di), Russkoe bogoslovie. Tradicija i sovremennost’. Sbornik
statej, Moskva 2011, pp. 141-150.

Die slavische Bibel: von der Vielfiltigkeit der liturgischen Biicher zum einzigen Buch,
“Ostkirchliche Studien”, LX, 2011, 1, pp. 38-47.

Echi della Primavera di Praga in Italia, in: F. Caccamo, P. Helan e M. Tria (a cura di)
Primavera di Praga, risveglio europeo, Firenze 2011, pp. 171-176.

Istoki biblejskogo bogoslovija v Drevnej Rusi, in: P. Chondzinskij, N.Ju. Suchova (a
cura di), Russkoe bogoslovie. Tradicija i sovremennost’. Sbornik statej, Moskva
2011, pp. 11-19.
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Riflessioni per un lessico religioso e filosofico-teologico russo-italiano, in: V. Benigni,
A. Salacone (a cura di), Ulica Sevéenko 25, korpus 2. Scritti in onore di Claudia
Lasorsa, Cesena-Roma 2011, pp. 62-70.

Membro dell’ Advisory board e supervisore delle traduzioni del volume: IN CHRISTO.
Uno scambio di capolavori dell arte e della fede fra Russia e Italia. Giotto e il po-
littico di santa Reparata alla Galleria Tretjakov di Mosca. Rublév, Dionisij e I’O-
dighitria di Pskov nel Battistero di Firenze (19 dicembre 2011 — 19 marzo 2012),
Roma 2011.

La fortuna dell’iconografia russa in Italia, in: IN CHRISTO. Uno scambio di capolavori
dell’arte e della fede fra Russia e Italia. Giotto e il polittico di santa Reparata alla
Galleria Tretjakov di Mosca. Rublév, Dionisij e I’Odighitria di Pskov nel Battistero
di Firenze (19 dicembre 2011 — 19 marzo 2012), Roma 2011, pp. 99-108 (versione
russa: op. 507-509).

Rol’ i znacenie Svjascennogo Pisanija v ‘Zitii Mefodija’, in: E.N. Mes&erskaja (a cura
di), Svjasc¢ennoe Pisanie kak faktor jazykovogo i literaturnogo razvitija (v areale
avraamskich religij), Sankt-Peterburg, 30 ijunja 2009 g., Sankt-Peterburg 2011,
pp. 149-157.

Slavjanskie lekcionarii i cetveroevangelija i ich opisanie, in: E.L. Alekseeva (a cura di),
Bibleistika. Slavistika. Rusistika. K 70-letiju zaveduscego kafedroj bibleistiki pro-
fessora Anatolija Alekseevica Alekseeva, Sankt-Peterburg 2011, pp.99-112.

[Rec. a:] E. Santos Martinas, La cultura material de los primitivos eslavos. Un estudio
sobre el léxico de los evangelios, Consejo superior de investigationes cientificas,
Madrid 2008, “Studi Slavistici”, VIII, 2011, pp. 351-352.

[Rec. a:] E. Teiro, L’Eglise des premiers saints métropolites russes, Paris 2009, “Studi
Slavistici”, VIIL, 2011, pp. 352-353.

2012

con A. Filipovié, Insediamenti monastici nel mondo bizantino-slavo, in: L. Ermini Pani
(acuradi), Le valli dei monaci. Atti del Convegno internazionale di studio (Roma-
Subiaco, 17-19 maggio 2010), 1, Spoleto 2012, pp. 115-147.

La riscoperta di Massimo il Greco fra Otto e Novecento e la prima ricezione dell 'U-
manesimo italiano in Russia, in: L. Tonini (a cura di), Rinascimento e antirinasci-
mento. Firenze nella cultura russa fra Otto e Novecento, Firenze 2012, pp. 3-15.

Per una riflessione sulla periodizzazione della ‘letteratura russa antica’, in: G. Car-
pi, L. Fleishman, B. Sulpasso (a cura di), Venok. Studia slavica Stefano Garzonio
sexagenario oblata. In Honor of Stefano Garzonio, Stanford 2012 (= “Stanford
Slavic Studies”, XL), pp. 11-17.

Sacre scritture ed esegesi patristica nella Vita di Metodio, in: A. Bartolomei Romagnoli,
U. Paoli, P. Piatti (a cura di), Studi per Réginald Grégoire, 1, Fabriano 2012, pp.
385-392.

La terminologia relativa alla santita nei testi sull’idea di Roma a Mosca (XV-XVI sec.),
in: F. Cret Ciure, V. Nosilia, A. Pavan (a cura di), Multa & Varia. Studi offerti a
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Maria Marcella Ferraccioli e Gianfranco Giraudo, Milano-Venezia 2012, pp.503-
508.

[Rec. a:] L. Steindorff (a cura di), Religion und Integration im Moskauer Russland.
Konzepte und Praktiken, Potentiale und Grenzen, 14.-17. Jahrhundert, Wiesbaden
2010 (= Historische Verdffentlichungen des Osteuropa-Institut, 76), “Ostkirchliche
Studien”, LXI, 2012, 1-2, pp. 330-332.

2013

Gli slavi. Storia, culture e lingue dalle origini ai nostri giorni, a cura di F. Romoli, con
la collaborazione di A. Alberti, M. Betti, A. Cilento, M.C. Ferro, C. Pieralli e L.
Pubblici, Roma 2013.

Cura del volume: Contributi italiani al XV Congresso Internazionale degli Slavisti
(Minsk, 20-27 agosto 2013), a cura di M. Garzaniti, A. Alberti, M. Perotto ¢ B.
Sulpasso, Firenze 2013.

Membro dell’ Advisory board, in: Costantino 1. Enciclopedia costantiniana sulla figu-
ra e l'immagine dell imperatore del cosiddetto editto di Milano 313-2013, 1-111,
Roma 2013.

Costantino il Grande a Mosca dai Rjurikidi alla dinastia dei Romanov, in: Costantino
. Enciclopedia costantiniana sulla figura e I'immagine dell imperatore del cosid-
detto editto di Milano 313-2013, 111, Roma 2013, pp. 133-144.

Gody v Bolon’e mezdu pamjat ju i istoriej, in: P. Kazzola (Cazzola), Russkij P’emont, a
cura di M.G. Talalaj, Moskva 2013, pp. 275-279.

Luckaja Psaltir’ iz Laurencianskoj Biblioteki vo Florencii, in: Luc’kyj Psaltyr 1384
roku. Vidannja faksimil 'noho tipu, Kyjiv 2013, pp. 437-440.

con F. Romoli: Le funzioni delle citazioni bibliche nella letteratura della Slavia orto-
dossa, in: M. Garzaniti, A. Alberti, M. Perotto, B. Sulpasso (a cura di), Contributi
italiani al XV Congresso Internazionale degli Slavisti (Minsk, 20-27 agosto 2013),
Firenze 2013, pp. 121-155.

Greek and Slavic Manuscripts of Biblical Content. Annotations Toward the Construc-
tion of New Catalogues, in: K. Spronk, G. Rouwhorst, S. Roy¢ (a cura di), Cata-
logue of Byzantine Manuscripts in their Liturgical Context. Subsidia 1. Challenges
and Perspectives, Turnhout 2013, pp. 281-288.

L’eredita culturale e letteraria della Rus’ e il rinnovamento degli studi della tradizione
manoscritta biblica e liturgica nella Russia contemporanea, in: S. Boesch Gajano,
E.G. Farrugia, S.J., M. Pliukhanova (a cura di), [ festi cristiani nella storia e nella
cultura. Prospettive di ricerca tra Russia e Italia. Atti del convegno di Perugia
— Roma, 2-6 maggio 2006 e del seminario di San Pietroburgo — 22-24 settembre
2009, Roma 2013, pp. 53-66.

La comunita ortodossa russa a Firenze fra Ottocento e Novecento, “Annali di Storia di
Firenze”, VIII, 2013, pp. 285-295.

Le Livre du Pélerin d’Antoine de Novgorod: Constantinople dans le premier témoi-
gnage d’un récit de voyage russe, “Slavica Occitania”, XXXVI, 2013, pp. 25-45.
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Maxime le Grec dans [’historiographie russe des XIXe-XXe siecles: un Ulysse de ’or-
thodoxie byzantine face aux sirénes de la culture occidentale, in: P. Gonneau,
E. Rai (a cura di), Ecrire et réécrire I'histoire russe, d’Ivan le Terrible a Vasilij
Kljucevskij (1547-1917), Paris 2013, pp. 183-191.

Premessa, in: M. Garzaniti, A. Alberti, M. Perotto, B. Sulpasso (a cura di), Contributi
italiani al XV Congresso Internazionale degli Slavisti (Minsk, 20-27 agosto 2013),
Firenze 2013, pp. 7-8.

Poslanija Pavia mezdu tradiciej teksta i ekzegeticeskoj pererabotkoj v literature Slavia
Orthodoxa, in: M. Bobrik (a cura di), Slavjanskij Apostol. Istorija teksta i jazyk,
Miinchen-Berlin 2013, pp. 115-124.

Riflessioni sul contributo italiano alla definizione della storia culturale del mondo sla-
vo nel contesto della storiografia sull’Europa centro-orientale, in: G. Moracci, A.
Alberti (a cura di), Linee di confine. Separazioni e processi di integrazione nello
spazio culturale slavo, Firenze 2013, pp. 555-563.

The Gospel Book and Its Liturgical Function in the Byzantine-Slavic Tradition, in: K.
Spronk, G. Rouwhorst, S. Royé (a cura di), Catalogue of Byzantine Manuscripts in
their Liturgical Context. Subsidia 1. Challenges and Perspectives, Turnhout 2013,
pp. 35-54.

con A. Farina: Un portale per la comunicazione e la divulgazione del patrimonio cultu-
rale: progettare un lessico multilingue dei beni culturali on-line, in: A. Filipovi¢,
W. Troiano (a cura di), Strategie e Programmazione della Conservazione e Tra-
smissibilita del Patrimonio Culturale, Roma 2013, pp. 500-509.

[Rec. a:] J. Ostapczuk, Cerkiewnostowianski przeklad liturgicznych perykop okresu
Paschalnego i swieta Pigédziesigtnicy w rekopismiennych ewangeliarzach krot-
kich, Warszawa 2010; J. Ostapczuk, Sobotnie i niedzielne perykopy liturgiczne z
Ewangelii Mateusza w cerkiewnostowianskich lekcjonarzach krotkich, Warszawa
2010, “Studi Slavistici”, X, 2013, pp. 316-318.

[Rec. a:] K. Stanev, Issledovanija v oblasti srednevekovoj literatury pravoslavnogo
slavjanstva, Krakow 2012 (= Krakowsko-Wilenskie studia slawistyczne, 7), “Studi
Slavistici”, X, 2013, pp. 313-315.

[Rec. a:] P. Gonneau, Lavrov Aleksandr, Des Ros a la Russie : histoire de I’Europe
orientale (v. 730-1689), Paris 2012, “Revue des études slaves”, LXXXIV, 2013,
3-4, pp. 555-558.

O vosprijatii ‘Blagodatnogo Ognja’i Svjatogo Groba russkim, zapadnym i vizantijskim
palomnikom v lerusalime XI-XII vv. ‘Chozenie’ igumena Daniila v kontekste gre-
Ceskoj i latinskoj palomniceskoj literatury ego epochi, in: A.M. Lidov (a cura di),
lerotopija ognja i sveta v kul ture vizantijskogo mira, Moskva 2013, pp. 216-231.

2014

Cura del volume: Contributi italiani al XIII Congresso Internazionale degli Slavisti
(Ljubljana, 15 - 21 agosto 2003), a cura di A. Alberti, M. Garzaniti e S. Garzonio,
Firenze 2014 (nuova ed. digitale con ISBN).
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con S. Garzonio e A. Alberti: Nota dei curatori, in: A. Alberti, M. Garzaniti, S. Garzonio
(a cura di), Contributi italiani al XIII Congresso Internazionale degli Slavisti (Lju-
bljana, 15-21 agosto 2003), Firenze 2014 (nuova ed. digitale con ISBN), pp. 5-6.

Biblejskie citaty v cerkovnoslavjanskoj kniznosti, Moskva 2014.

Einige Gedanken zu Stand und Perspektiven der Slavistik in Italien, “Bulletin der
deutschen Slavistik”, XX, 2014, pp. 77-80.

Foreword, in: G. Siedina (a cura di), Latinitas in the Polish Crown and the Grand Duchy
of Lithuania: Its Impact on the Development of Identities, Firenze 2014, pp. 7-10.

La caduta dei Borboni nella testimonianza di un garibaldino dall’Ucraina, in: G. Ga-
lasso (a cura di), Mezzogiorno, Risorgimento e Unita d’ltalia. Atti del convegno
(18, 19 e 20 maggio 2011, Roma), Roma 2014, pp. 47-51.

La liturgia in slavo ai tempi di Clemente di Ocrida, “Cyrillomethodianum”, XIX, 2014,
pp- 33-39.

Lexicographical Tools in the Communication of Italian and Florentine Cultural Heri-
tage in Russian Language, in: Heritage Lexicography as Supporting Tool for Inter-
national Council on Monuments and Sites (ICOMOS). Proceedings of the Interna-
tional Workshop (Florence, July 21-23, 2014), Florence-Ivanovo 2014, pp. 21-24.

Massimo il Greco nella storiografia ecclesiastica russa del XIX sec., in: M. Ciccarini,
N. Marcialis, G. Ziffer (a cura di), Kesarevo Kesarju. Scritti in onore di Cesare G.
De Michelis, Firenze 2014, pp. 161-104.

Osnovanie Kievo-pecerskoj lavry i formirovanie monaseskogo i gorodskogo prostran-
stva na Rusi, “Drevnjaja Rus’. Voprosy medievistiki”, LVII, 2014, 3, pp. 7-12.

Riflessioni per una storia culturale della Slavia latina. A proposito del volume di Niko-
laos H. Trunte, Slavia Latina. Eine Einfiihrung in die Geschichte der slavischen
Sprachen und Kulturen Ostmitteleuropas, Otto Sagner, Miinchen-Berlin 2012 (=
“Slavistische Beitrdge”, 482), “Studi Slavistici”, XI, 2014, pp. 183-196.

La questione della diffusione del palamismo nella Slavia Ortodossa. A proposito del
recente volume Gregorio Palamas slavo di M. Scarpa, in: “Studi Slavistici”, XI,
2014, pp. 197-200.

[Rec. a:] M. Scarpa, Gregorio Palamas slavo. La tradizione manoscritta delle opere.
Recensione dei codici, Milano 2012, “Vestnik Ekaterinburgskoj Duchovnoj Semi-
narii”, 2014, 2 (8), pp. 450-455.

[Rec. a:]: E.A. Gordienko, S.A. Semjatko, M.A. Sibaev, Miniatjura i tekst. K istorii
Sledovannoj psaltyri iz sobranija Rossijskoj nacional 'noj biblioteki F.1.738, Sankt-
Peterburg 2011, “Studi Slavistici”, XI, 2014, pp. 341-345.

[Rec. a:] F. Rossi, Il taccuino italiano di Nikolaj L’vov, Pisa 2013, Studi Slavistici, XI,
2014, pp. 341-345.

2015

The Constantinopolitan Project of the Cyrillo-Methodian Mission According to the Sla-
vonic Lives of the Thessalonican Brothers, in: Cyril and Methodius: Byzantium and
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the World of the Slavs. International Scientific Conference — Thessaloniki 2015,
Thessaloniki 2015, pp. 51-67.

Church Slavonic (language), in: E. Farrugia (a cura di), Encyclopedic Dictionary of the
Christian East, Roma 20152, pp. 432-435.

Church Slavonic literature, in: in: E. Farrugia (a cura di), Encyclopedic Dictionary of
the Christian East, Roma 20152, pp. 435-444.

Kul turnyj perevorot Novogo vremeni v cerkovnoslavjanskoj kniznosti, in: Materialy
mezdunarodnoj naucnoj konferencii. “Aktual’nye voprosy tekstologii: tradicii i
innovacii. Kuskovskie Ctenija — 2015”, Moskva 2015, pp. 10-11.

Maksim Grek i konec srednevekov’ja v Rossii, “Drevnjaja Rus’. Voprosy medievistiki”,
LXI, 2015, 3, pp. 27-28.

Michele Trivolis/Massimo il Greco (1470 circa-1555/1556). Una moderna adesione al
vangelo nella tradizione ortodossa, “Cristianesimo nella storia”, XXXVI, 2015, 2,
pp. 341-366.

Proposal for a Multilingual Cultural Heritage Dictionary: Complexities and Problems
in Corresponding Terms in Italian and Russian, in: O.M. Karpova, F.I. Kartash-
kova (a cura di), Life Beyond. Dictionaries, Cambridge 2015, pp. 133-143.

Voci enciclopediche nella sezione Lexikon del portale del Centro di Studi sull’Euro-
pa Centro-Orientale nel Medioevo (CESECOM): Geografia dell’Europa centro-
orientale e orientale, Slavi meridionali, Slavi occidentali, Slavi orientali, Albania,
Bielorussia, Bosnia, Boemia, Moravia, Bulgaria, Croazia, Dalmazia, Macedonia,
Moldavia-Valacchia, Slovenia, Pannonia, Polonia, Slesia, Slovacchia, Ucraina,
<http://www.fupress.com/cesecom/default.aspx>.

[Rec. a:] V.K. Piskors’kyj, Florentijs 'kyj zbirnyk, a cura di M.K. Keda, O.0. Novikova,

1.S. Pi¢ugina, Kyjiv-Moskva-Cernihiv 2013, “Studi Slavistici”, XII, 2015, pp. 406-
407.



Profilo degli autori

ALBERTO ALBERTI ha conseguito il dottorato in Slavistica presso I’Universita
di Roma “La Sapienza”, con una tesi dal titolo // vangelo di Ivan Aleksandar e
i Balcani del X1V secolo. Dal 2004 ¢ membro della redazione e layout editor di
“Studi Slavistici”. Dal 2006 fa parte del Comitato Scientifico di “CESECOM —
Centro di Studi sull’Europa Centro-Orientale nel Medioevo™ <http://cesecom.
fupress.com>. Gia docente a contratto presso gli Atenei di Bologna, Ferrara ¢
Verona, dal 2011 ¢ ricercatore di Slavistica presso il dipartimento di Lingue,
Letterature ¢ Culture Moderne (LILEC) dell’Universita di Bologna, dove in-
segna Filologia Slava. Si occupa prevalentemente di tradizione testuale slavo-
ecclesiastica e dei rapporti di quest’ultima con la tradizione greca.

JUAN ANTONIO ALVAREZ-PEDROSA dal 1992 ¢ docente di Linguistica Indo-
europea presso I’Universita Complutense di Madrid. Per anni ha tenuto il cor-
so di Paleoslavo presso la cattedra di Filologia Slava della stessa Universita.
E stato anche relatore di sette tesi di dottorato in Slavistica, concernenti vari
aspetti della civilta slava medievale. L’attivita di insegnamento si ¢ tradotta in
numerose monografie e articoli sulla religione slava precristiana e sulla cristia-
nizzazione degli slavi.

MARIA BiDOVEC, PhD, ¢ dal 2009 ricercatore confermato di Lingua e Let-
teratura Slovena all’Universita di Udine. Slavista di formazione, il suo princi-
pale ambito di ricerca ¢ il Seicento sloveno. Nei suoi interessi rientrano anche
la didattica di lingua e letteratura, la ricezione di cultura e letteratura slovena
in [talia e di cultura italiana in Slovenia. Ha pubblicato tra ’altro un’antologia
di fiabe slovene in italiano, un vasto studio sull’opera dell’autore secentesco
J.W. Valvasor, figura chiave della cultura slovena, e una monografia tedesca,
come coautrice, sullo stesso personaggio, oltre a un breve profilo della lettera-
tura slovena contemporanea, diversi articoli, recensioni e traduzioni letterarie.
Tra i prosatori sloveni, particolare attenzione ha dedicato a Ivan Cankar e Ciril
Kosma¢. E membro dell’ AIS (Associazione Italiana Slavisti), del CIP (Centro
Internazionale sul Plurilinguismo), dello Slavisticno drustvo Slovenije e della
redazione della collana “Biblioteca di Studi Slavistici”.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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JAN IVAR BI@RNFLATEN ha studiato lingue classiche, linguistica e lingue sla-
ve all’Universita di Oslo. Ha svolto attivita di ricerca presso 1’Universita della
California, Los Angeles (UCLA) e presso 1’Universita di Gottingen. Dal 1989
¢ professore ordinario di Lingue Slave presso 1I’Universita di Oslo. Negli anni
Novanta ha condotto ricerche dialettologiche sul campo nelle regioni nord-oc-
cidentali della Federazione russa. Dal 1998 al 2000 ha diretto il Centro univer-
sitario norvegese di San Pietroburgo. Le sue pubblicazioni compredono lavori
sulla storia della linguistica sovietica, sul protoslavo, sui primi contatti lessicali
degli slavi con le popolazioni balto-finniche e baltiche, sulla dialettologia russa,
sul paleoslavo e sulla storia della lingua russa.

GIOVANNA BROGI BERCOFF ¢ stata professore ordinario di Slavistica presso
I’Universita di Milano. Ha pubblicato molti studi sulla lingua e letteratura del
Medioevo slavo ortodosso, sulla storiografia croata, polacca, ucraina e russa del
Rinascimento e del Barocco, sulla letteratura barocca ucraina. Da qualche anno si
occupa di Taras Sevéenko. E stata presidente dell’ Associazione Italiana degli Sla-
visti (1993-1998) e della Commissione Internazionale di Storia della Slavistica
(1994-2011). E attualmente Presidente dell’ Associazione Italiana di Studi Ucrai-
ni. Fa parte della redazione delle riviste “Studi Slavistici” e “Russica Romana”.
Fra le pubblicazioni segnaliamo /I Barocco letterario nei paesi slavi (a cura di G.
Brogi Bercoff, Roma 1996), Krolewstwo Stowian. Historiografi a Renesansu i
Baroku w krajach stowianskich (Warszawa 1998) e Taras Sevéenko. Dalle carce-
ri zariste al pantheon ucraino (Firenze 2015). Membro staniero dell’ Accademia
delle Scienze Ucraina, ¢ stata insignita di una laurea honoris causa dall’Univer-
sita Mohyliana di Kiev e dall’Universita Ivan Franko di Leopoli.

RAFFAELE CALDARELLI ha lavorato come glottologo e slavista presso le Uni-
versita di Macerata e Salerno; attualmente ¢ professore associato di Filologia
Slava presso 1I’Universita della Tuscia di Viterbo. Si occupa di storia cirillo-
metodiana e altre questioni legate all’agiografia slava medievale, storia degli
alfabeti slavi, linguistica slava storica e comparativa (con particolare riguardo a
problemi fonologici), storia culturale slava, letteratura di viaggio.

ROBERTA DE GIORGI ¢ ricercatrice di Slavistica presso I’Universita di Udi-
ne. Ha studiato la storia dei movimenti eterodossi nella Russia dell’800 ed in
particolare delle correnti evangeliche (sull’argomento ha pubblicato il volu-
me [ quieti della terra. Gli stundisti: un movimento evangelico-battista nella
Russia del XIX secolo, Torino 2006). Si occupa principalmente di letteratura
russa dell’Ottocento e dell’ultimo Tolstoj (ha di recente pubblicato il volume
L’amico di Tolstoj. Vladimir G. Certkov: profilo critico e bibliografico, Roma
2012). E membro del comitato di redazione della rivista internazionale “Rus-
sica Romana” (Roma) e del comitato scientifico della “Revue russe” (Institut
d’Etudes Slaves, Paris).
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MARIA MARCELLA FERRACCIOLI ¢ GIANFRANCO GIRAUDO da 25 anni lavorano
alla catalogazione di manoscritti riguardanti i rapporti tra Venezia, Balcani, Medi-
terraneo meridionale e Slavia Orientale. I loro lavori sono pubblicati in 17 Paesi.

MARIA CHIARA FERRO, ricercatore confermato in L-LIN/21-Slavistica, inse-
gna Lingua Russa presso I’Universita “G. d’Annunzio” di Chieti-Pescara. Filo-
loga slava di formazione, ha pubblicato saggi e articoli sulla santita femminile
nella Chiesa ortodossa russa e sui testi agiografici della tradizione slavo-eccle-
siastica. L’interesse per I’analisi testuale e I’esperienza didattica ’hanno portata
a occuparsi anche di glottodidattica del russo e delle problematiche connesse
alla traduzione russo-italiano del lessico culturale.

RITA GIULIANI insegna Lingua e Letteratura Russa all’Universita “Sapienza”
di Roma. E autrice delle monografie: Leonid Andreev (1977), Michail Bulgakov
(1981), La ‘meravigliosa’ Roma di Gogol’, (2002; ed. russa 2009), Vittoria Cal-
doni Lapcenko. La ‘fanciulla di Albano’nell arte, nell estetica e nella letteratura
russa, ed. ital. e russa 2012). Da molti anni studia i rapporti culturali italo-russi e
in specie russo-romani (XIX-XX sec.): dal “mito” di Roma nelle lettere e nell’ar-
chitettura russe alla presenza in citta di artisti russi; ha curato il progetto dell’an-
tologia bilingue I/ gladiatore e la rusalka. Roma nella poesia russa dell’800
(2015). Ha pubblicato saggi postumi dei suoi maestri A.M. Ripellino (1987) e
M. Colucci (2007), atti di numerosi convegni e miscellanee di studi. Presiede la
giuria italiana del premio letterario “Premio N.V. Gogol’ in Italia”, di cui ¢ stata
insignita nel 2009. E membro della redazione della rivista “Russica Romana” e
del comitato scientifico delle riviste “Russkaja Poc¢ta” (Beograd), “Imagologija i
komparativistika” (Tomsk) e “Studia Litterarum” (IMLI, Moskva).

STEFANO GARZONIO ¢ professore ordinario di Lingua e Letteratura Russa
presso I’Universita di Pisa. La sua attivita di ricerca si articola nell’ambito della
storia della civilta letteraria russa nei seguenti indirizzi: 1) storia della cultura
letteraria russa del XVIII secolo; 2) teoria e storia del verso russo; 3) rapporti
letterari italo-russi; 4) letteratura dell’emigrazione russa.

PIERRE GONNEAU ¢ professore presso 1I’Universita “Sorbona” di Parigi e
Direttore degli Studi presso I’Ecole Pratique des Hautes Etudes. Si occupa
della cultura scritta e visuale della Rus’ di Kiev e della Russia moscovita.
Tra le sue pubblicazioni vi sono: uno studio della Vita miniata di Sergij di
Radonez (con traduzione del testo antico); Des Rhos a la Russie: Histoire de
["Europe orientale, 730-1689 (in collaborazione con A. Lavrov); una biografia
di Ivan il Terribile.

GABRIELLA ELINA IMPOSTI ¢ professore associato di Letteratura Russa pres-
so I’Universita di Bologna. Si € occupata di futurismo russo in confronto con il
futurismo italiano (Velimir President of the World in Florence: Claudio Ascoli’s
production in 2004, in: Poétika i estetika slova: Sbornik naucnych statej pamja-
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ti Viktora Petrovica Grigor’eva, Moskva 2010); degli studi sulla versificazione
russa agli inizi dell’Ottocento (Aleksandr Christoforovic Vostokov: dalla prati-
ca poetica agli studi metrico-filologici, Bologna 2000); di romanticismo russo
e del suo rapporto con il romanticismo inglese (The Reception of Thomas Mo-
ore in Russia During the Romantic Age, in: Thomas Moore. Texts, Contexts,
Hypertext, Oxford-Bern 2013); dei gender studies nella Federazione Russa e
di scrittrici russe contemporanee (Una scrittrice-pittrice: Nina Gabrieljan in
una prospettiva femminista, in: Sentieri Interrotti/Holzwege, Roma 2012); del
fantastico nella letteratura russa (Nel mondo fantastico di Viadislav Otrosenko,
in: Sentieri Interrotti/Holzwege, Roma 2012). Infine ha scritto diversi saggi su
Tolstoj e Dostoevskij ( “La mite ’di Dostoevskij un titolo ‘inaffidabile’?, in: Cosi
bella cosi dolce. Dalle pagine di Dostoevskij al film di Bresson, Soveria Man-
nelli 2012; Inattendibilita e paradosso del narratore in Memorie dal sottosuolo
di FM. Dostoevskij, in: Kesarevo Kesarju. Scritti in onore di Cesare G. De Mi-
chelis, Firenze 2014 e sulla cinematografia di Andrzej Wajda.

PERSIDA LAZAREVIE DI GIACOMO ¢ ricercatrice di Slavistica presso 1’Uni-
versita degli Studi “G. d’Annunzio” Chieti-Pescara, dove insegna Lingua e
Letteratura Serba e Croata. Le sue pubblicazioni riguardano i rapporti culturali
italo-illirici nei secoli XVIII-XIX, I’Illuminismo slavo-meridionale, la tradizio-
ne orale slavo-meridionale e la letteratura serba contemporanea. E membro di
varie associazioni scientifiche (AIS, AISSEE, The Baskerville Society, BSECS,
SISSD), e fa parte del comitato di direzione e del comitato scientifico di varie
riviste specializzate. Partecipa a congressi, convegni e conferenze nazionali e
internazionali. Tra le sue pubblicazioni si segnalano Komparativne studije. Ita-
lijansko-srpska poetska prozimanja u XX veku (Beograd 2012) e U Dositejevom
krugu. Dositej Obradovi¢ i Skotsko prosvetiteljstvo (Beograd 2015).

ROSANNA MORABITO insegna Lingua e Letteratura Serba e Croata all’Uni-
versita degli Studi di Napoli “L’Orientale”. I suoi campi di ricerca sono: storia
delle lingue letterarie dei serbi e dei croati, storia degli standard e sociolinguistica
dell’area BCMS, storia dello slavo ecclesiastico, storia, poetica e stilistica della
letteratura slava ecclesiastica, letteratura dalmato-ragusea, storia culturale e let-
teraria di bosniaci, croati e serbi di epoca premoderna, letteratura contemporanea
bosniaca, croata e serba. Si occupa dell’opera di Crnjanski gia da diversi anni.

GIOVANNA MORAccI ¢ professore associato di Lingua e Letteratura Russa
presso I’Universita “G. d’Annunzio” di Chieti-Pescara. Si € occupata della lettera-
tura e della cultura russa del Settecento, di poesia, di letteratura comparata. I suoi
interessi scientifici piu recenti riguardano i prestiti linguistici dall’italiano al russo
e la memorialistica di viaggio secentesca, in particolare I’opera di P.A. Tolstoj.

SVETLINA NIKOLOVA, dottore in scienze filologiche, ¢ professore presso
il Centro di Studi Cirillo-Metodiani (KMNC) dell’Accademia Bulgara delle
Scienze. Si occupa di slavistica in generale (storia della letteratura, studi re-
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ligiosi e teologici), bizantinistica, studi cirillometodiani, critica testuale, pa-
leografia e codicologia slavo-ecclesiastiche e di storia del patrimonio testuale
slavo-ortodosso medievale. E autrice di piti di 350 pubblicazioni scientifiche
in lingua bulgara, inglese, francese, tedesca, polacca e russa, comparse in 12
paesi europeli, in Israele e negli Stati Uniti, le quali hanno ottenuto piu di 2000
citazioni in 23 paesi. Tra il 1995 e il 2014 ¢ stata responsabile per la parte
bulgara di 21 progetti internazionali (con Germania, Israele, Italia, Lituania,
Repubblica Ceca, Russia e Slovacchia). Dal 2011 al 2015 ha fatto parte del
comitato di direzione del progetto “Medioevo Europeo — [S1005”, nell’ambito
del programma COST dell’Unione Europea. Ha preso parte a 105 conferenze
e congressi scientifici internazionali, tenuti in 18 paesi. Dal 1991 ¢ direttrice
della rivista “Palaeobulgarica” di Sofia. Dal 2007 al 2015 ha fatto parte del
comitato scientifico della rivista “Studi Slavistici”. Dal 1991 ¢& vicepresidente
del Comitato Nazionale Bulgaro degli Slavisti. Dal 1995 ¢ membro dell’Early
Slavic Studies Association (USA).

JERZY OSTAPCzUK ¢ docente presso I’ Accademia Teologica di Varsavia (Di-
partimento di Studi Ortodossi della Facolta di Teologia), dove insegna greco
neotestamentario. E stato rappresentante della Chiesa Ortodossa di Polonia nel
Comitato per la traduzione ecumenica del Nuovo Testamento e consulente della
Societa Biblica Polacca per la traduzione dell’Antico Testamento. Si occupa
prevalentemente della tradizione testuale e liturgica dei lezionari festivi slavi
(esk). I risultati delle sue ricerche a riguardo sono confluiti in due monografie e
numerosi articoli. Negli ultimi anni ha intrapreso lo studio delle prime edizioni
cirilliche a stampa dei vangeli (tetraevangeli e lezionari). Si occupa anche della
storia del testo greco dei vangeli.

MonicA PEROTTO ¢ ricercatrice di Slavistica e docente di Lingua e Lin-
guistica Russa presso 1’Universita di Bologna (Scuola di Lingue e Letterature,
Traduzione e Interpretazione). Tiene corsi di sintassi russa e analisi del testo
non letterario. I suoi interessi scientifici rientrano in ambiti sociolinguistici e
traduttologici. Ha pubblicato vari articoli sul bilinguismo nell’immigrazione ed
un volume dal titolo Lingua ed identita nell immigrazione russofona in Italia.
Attualmente i suoi studi sul rapporto fra lingua e nazionalita in ambito sovietico
e post-sovietico sono volti ad approfondire il bilinguismo letterario e 1’autotra-
duzione in relazione alla politica linguistica in quest’area.

MARCELLO PIACENTINI insegna Lingua e Letteratura Polacca presso 1’Uni-
versita degli Studi di Padova. Si occupa in particolare di letteratura apocrifa
medievale e relazioni culturali tra Italia e Polonia, nonché di letteratura polacca
del secondo dopoguerra.

CLAUDIA PIERALLI ¢ ricercatore presso 1’Universita degli Studi di Firenze,
dove tiene corsi di Letteratura Russa per la laurea triennale e magistrale. Laure-
ata in Filologia Slava, ha conseguito il dottorato di ricerca in Letteratura Russa
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presso 1’Universita Statale di Milano nel 2008. Ha in seguito ottenuto una borsa
biennale di perfezionamento all’estero per un progetto di ricerca presso il Dom
Russkogo Zarubez’ja di Mosca e, successivamente, una borsa di ricerca Post-
Dottorato presso il Centro Studi Slavi dell’Université de la Sorbonne. Ha pub-
blicato vari saggi sulla storia della tradizione epica orale russa, la storia della
cultura russa di emigrazione, (specificatamente sulla prosa critica e la massone-
ria di emigrazione, con relativa pubblicazione di materiali inediti di archivio) e
sulla poesia delle vittime delle repressioni politiche in URSS. E autrice dell’e-
dizione critica N.N. Evreinov, Otkrovenie iskusstva (Sankt-Peterburg 2012). Si
occupa parallelamente della storia del pensiero dell’emigrazione russa a Parigi,
di lagernaja literatura e storia della cultura concentrazionaria in URSS.

DONATELLA POSSAMAI ¢ professore associato all’Universita di Padova,
Dipartimento di Studi Linguistici e Letterari. Si occupa principalmente di let-
teratura e cultura russa novecentesca e contemporanea anche in chiave com-
paratistica, indagando i territori del modernismo per giungere alla genesi del
postmodernismo e ai meccanismi di produzione della letteratura di massa nelle
sue varie declinazioni di genere. Dal 2004, anno della fondazione, ¢ nel comi-
tato editoriale della rivista “Studi Slavistici”, organo ufficiale dell’ Associazione
italiana slavisti, e nel consiglio scientifico della Collana Le Tre Venezie. Lettera-
tura e Turismo (Edizioni La Toletta Studio LT2).

LoreNzo PuBBLIcl, storico del Medioevo (in particolare dei rapporti inter-
corsi fra mondo slavo e Occidente europeo nel periodo delle invasioni turco-
mongole), ¢ stato professore a contratto di Storia dell’Europa Orientale presso
I’Universita degli Studi di Firenze e oggi insegna History and Anthropology
presso la SRISA (Santa Reparata International School of the Arts) dove, dal
2014, ¢ Full Professor. E inoltre stato docente (2005-2016) presso il Sarah Law-
rence College, Florence Program.

MicHAIL ANDREEVIC ROBINSON, dottore in scienze storiche, dirige la sezio-
ne di ricerche interdisciplinari sulla civilta letteraria slava presso 1’Istituto di
Slavistica dell’ Accademia russa delle Scienze (Mosca). E direttore della rivista
“Slavjanovedenie”. Si occupa di storia della slavistica, di metodologia della ri-
cerca umanistica e di relazioni tra la tradizione culturale del Medioevo ¢ la let-
teratura moderna e contemporanea.

FRANCESCA RoMmoll ¢ ricercatore confermato di Slavistica presso I’Univer-
sita di Pisa. Si interessa e ha scritto di letteratura del medioevo slavo orienta-
le: della predicazione, di cui indaga la dimensione pragmatica, 1’elaborazione
retorica e il rapporto con la liturgia, della ‘forma’ letteraria degli insegnamenti
spirituali, della differenziazione geografico-areale dell’agiografia, della funzio-
ne delle citazioni bibliche, del retaggio patristico ¢ di ‘memoria collettiva’. Si
occupa, inoltre, della figura di Massimo il Greco e del suo ruolo nella ricezio-
ne dell’umanesimo nella Moscovia del XVI sec., di problemi di tradizione del
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testo, di lessicografia e di storia della slavistica italiana. E autrice della mono-
grafia Predicatori nelle terre slavo-orientali. Retorica e strategie comunicative
(Firenze 2009) e di numerosi articoli editi in riviste italiane e straniere.

LAURA SALMON ¢ dottore di ricerca in Slavistica (Universita di Roma “La
Sapienza”) e professore ordinario di Lingua e Letteratura Russa presso I’Universita
di Genova. Si interessa prevalentemente di cultura russo-ebraica, umorismo,
onomastica ¢ traduzione. Ha curato diverse miscellanee e pubblicato in lingue
diverse un centinaio di saggi ¢ cinque volumi monografici. Ha tradotto opere di
L. Tolstoj, I. Turgenev, F. Dostoevskij, nonché I’intera produzione di S. Dovlatov
(ottenendo il premio Monselice 2009 per la traduzione letteraria).

LIDUA IVANOVNA SAZONOVA, dottore in scienze storiche, svolge attivita
di ricerca presso I’Istituto di Letterature Straniere dell’Accademia russa delle
Scienze (Mosca). Si occupa di letteratura russa medievale ¢ moderna, di teoria
della letteratura, di poetica storica e di storia della slavistica.

GIOVANNA SIEDINA ¢ ricercatrice di Slavistica presso il Dipartimento di Lin-
gue e Letterature Straniere dell’Universita di Verona. I suoi interessi si estendo-
no dalla lessicografia russa del XVIII secolo alla letteratura ucraina pre-moder-
na, e anche dei secoli XVIII e XIX. Ha pubblicato studi inerenti la ricezione di
autori classici nelle letterature ucraina e russa e la poesia neolatina ucraina dei
secoli XVII e XVIII, fra i quali la monografia Joasaf Krokovs 'kyj nella poesia
latina dei suoi contemporanei (Bologna 2012). Nell’ultimo periodo ha esteso
I’ambito della sua ricerca al tema “lingua e politica”.

DAVID SPERANZI ¢ laureato in Paleografia Greca (Universita di Firenze) e
dottore di ricerca in Scienze del Testo e del Libro Manoscritto (Universita di
Cassino e del Lazio Meridionale). Attualmente ¢ assegnista di ricerca presso
I’Universita di Milano. Ha pubblicato numerosi articoli dedicati a copisti ed
eruditi bizantini attivi tra I’Oriente e I’Italia nei secoli dell’Umanesimo e del
Rinascimento, oltre al volume Marco Musuro. Libri e scrittura (Accademia Na-
zionale dei Lincei, Roma 2013).

SILVIA TOSCANO ¢ ricercatrice in Slavistica presso 1’Universita di Roma “La
Sapienza”, dove insegna Filologia Slava, Lingua Russa, Letteratura Russa e Me-
diazione Russa. In precedenza ha insegnato nelle Universita di Pisa e della Tuscia
di Viterbo. E autrice di numerosi saggi sul pensiero linguistico slavo medievale,
su questioni cirillo-metodiane, su autori e testi della letteratura russa antica.

ANDREA TROVESI, professore associato, ¢ attualmente docente di Lingua e
Letteratura Slovena presso I’Universita di Roma “La Sapienza” e di Filologia
slava presso I’Universita di Bergamo. Si occupa di lingue e culture slave, prin-
cipalmente con approccio contrastivo.
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Gabriele Mazzitelli, Slavica biblioteconomica, 2007

Maria Grazia Bartolini, Giovanna Brogi Bercoff (a cura di), Kiev e Leopoli: il “testo”
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Maria Bidovec, Raccontare la Slovenia. Narrativita ed echi della cultura popolare in Die
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Incontri e dialoghi tra culture. Studi in onore di Giovanna Brogi Bercoff, 2008
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comunicative, 2009

Maria Zalambani, Censura, istituzioni e politica letteraria in URSS (1964-1985), 2009
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nel mondo slavo orientale (X-XVII sec.), 2010

Evel Gasparini, I/ matriarcato slavo. Antropologia culturale dei Protoslavi, 2010

Maria Grazia Bartolini, “Introspice mare pectoris tui”. Ascendenze neoplatoniche nella pro-
duzione dialogica di H.S. Skovoroda (1722-1794), 2010

Alberto Alberti, Ivan Aleksandar (1331-1371). Splendore e tramonto del secondo impero
bulgaro, 2010

Paola Pinelli (a cura di), Firenze e Dubrovnik all’epoca di Marino Darsa (1508-1567). Atti
della giornata di studi — Firenze, 31 gennaio 2009, 2010

Francesco Caccamo, Pavel Helan, Massimo Tria (a cura di), Primavera di Praga, risveglio
europeo, 2011

Maria Di Salvo, Italia, Russia e mondo slavo. Studi filologici e letterari, 2011

Massimo Tria, Karel Teige fra Cecoslovacchia, URSS ed Europa. Avanguardia, utopia e
lotta politica, 2012

Marcello Garzaniti, Alberto Alberti, Monica Perotto, Bianca Sulpasso (a cura di), Contributi
italiani al XV Congresso Internazionale degli Slavisti (Minsk, 20-27 agosto 2013), 2013

Persida Lazarevi¢ Di Giacomo, Sanja Roi¢ (a cura di), Cronotopi slavi. Studi in onore di
Marija Mitrovi¢, 2013

Danilo Facca, Valentina Lepri (a cura di), Polish Culture in the Renaissance, 2013



496

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Biblioteca di Studi Slavistici

Giovanna Moracci, Alberto Alberti (a cura di), Linee di confine. Separazioni e processi di
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Marina Ciccarini, Nicoletta Marcialis, Giorgio Ziffer (a cura di), Kesarevo Kesarju. Scritti in
onore di Cesare G. De Michelis, 2014

Anna Bonola, Paola Cotta Ramusino, Liana Goletiani (a cura di), Studi italiani di linguistica
slava. Strutture, uso e acquisizione, 2014

Giovanna Siedina (a cura di), Latinitas in the Polish Crown and the Grand Duchy of Lithu-
ania. Its Impact on the Development of Identities, 2014

Alberto Alberti, Marcello Garzaniti, Stefano Garzonio (a cura di), Contributi italiani al XIII
Congresso Internazionale degli Slavisti (Ljubljana, 15-21 agosto 2003), 2014

Maria Zalambani, L istituzione del matrimonio in Tolstoj. Felicita familiare, Anna Karenina,
La sonata a Kreutzer, 2015

Sara Dickinson, Laura Salmon (a cura di), Melancholic Identities, Toska and Reflective Nos-
talgia. Case Studies from Russian and Russian-Jewish Culture, 2015

Luigi Magarotto, La conquista del Caucaso nella letteratura russa dell’Ottocento. Puskin,
Lermontov, Tolstoj, 2015

Claudia Pieralli, /I pensiero estetico di Nikolaj Evreinov tra teatralita e ‘poetica della
rivelazione’, 2015

Valentina Benigni, Lucyna Gebert, Julija Nikolaeva (a cura di), Le lingue slave tra strut-
tura e uso, 2016

Gabriele Mazzitelli, Le pubblicazioni dell’Istituto per |’ Europa orientale. Catalogo stori-
co (1921-1944), 2016

Luisa Ruvoletto, / prefissi verbali nella Povest’vremennych let. Per un’analisi del processo
di formazione dell aspetto verbale in russo, 2016





